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2. TEXTOS EN TRAMITACION

2.7 PREGUNTAS PARA RESPUESTA ESCRITA

2.7.4 RESPUESTA A PREGUNTAS FORMULADAS

Para dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 97.1 del Reglamento de esta Cdmara, se
ordena publicar en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid las siguientes contestaciones escritas a
las correspondientes preguntas parlamentarias.

Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
El Presidente de la Asamblea
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

PE-3/2015 RGEP.80

Del Diputado Sr. Fabo Ordénez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: valoracion
que hace el Gobierno de la Comunidad de Madrid de la desaparicién de la Fundacién Madrid Film
Commission.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que el Patronato de la Madrid Film
Comission, reunido el 28 de octubre de 2014, acordé por unanimidad la extincién de dicha fundacién.

La continuidad de las funciones que llevaba a cabo estd asegurada por la Asociacién Turismo
de Madrid y por el Ayuntamiento de Madrid.

PE-74/2015 RGEP.958
De la Diputada Sra. Valcarce Garcia, del GPS, al Gobierno, con el siguiente objeto: actuaciones
de caracter medioambiental que tiene previsto llevar a cabo el Gobierno Regional en la Finca El Garzo

en las Rozas.
RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia se informa que la finca El Garzo, en la actualidad,
pertenece en parte a la Comunidad de Madrid mientras que otra parte sigue siendo propiedad de la
empresa publica estatal SEPIDE. Sobre ella, la Comunidad de Madrid ha ejercitado un derecho de
tanteo y adquisicion preferente que, a dia de hoy, todavia no se ha materializado, por lo que atin no se
ha realizado ninguna planificacién sobre actuaciones ambientales.

PE-78/2015 RGEP.1035

Del Diputado Sr. Lépez Lépez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: se pregunta
si tiene conocimiento el Gobierno de la Comunidad de Madrid de que en los tltimos meses se estén
produciendo retrasos en los pagos de facturas a proveedores por parte del Instituto Madrilefio de
Investigacién y Desarrollo Rural, Agrario y Alimentario (IMIDRA).
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RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que el IMIDRA no tiene sistema de pago
a proveedores ni gestién de tesorerfa propia.

PE-79/2015 RGEP.1036

Del Diputado Sr. Lépez Lépez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: se pregunta
si tiene conocimiento el Gobierno de la Comunidad de Madrid de que en los tltimos meses se estén
produciendo retrasos en los pagos a trabajadores y auténomos por parte del Instituto Madrilefio de
Investigacién y Desarrollo Rural, Agrario y Alimentario (IMIDRA).

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que el IMIDRA no tiene sistema de pago
a proveedores ni gestién de tesorerfa propia.

PE-80/2015 RGEP.1037

Del Diputado Sr. Lépez Lopez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: se pregunta
si tiene conocimiento el Gobierno de la Comunidad de Madrid de que en los tltimos meses el Instituto
Madrilefio de Investigacién y Desarrollo Rural, Agrario y Alimentario (IMIDRA) esté atravesando
problemas de liquidez.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que el IMIDRA no tiene sistema de pago
a proveedores ni gestién de tesorerfa propia.

PE-114/2015 RGEP.1198
Del Diputado Sr. Lopez Lopez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: se pregunta
si tiene conocimiento el Gobierno de la Comunidad de Madrid de la existencia de intrusiones

producidas a lo largo del tiempo en la via pecuaria "Vereda de Segovia", caballera entre los términos
municipales de Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la urbanizacién Campodon.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que en la actualidad el trazado de la via
pecuaria "Vereda de Segovia o Segoviana' se encuentra descrito por varios documentos
administrativos con trazados distintos: la Modificaciéon de la Clasificacién de 1992 y las Ordenes
originales de Clasificacién de Alcorcén y Villaviciosa de Odén como consecuencia de la aplicacién de
la Disposicién Transitoria Primera de la Ley 8/1998, lo que provoca indeterminacioén.

A lo largo de este tiempo, la Comunidad de Madrid ha intentado buscar alternativas para
realizar una modificacién de trazado, sin éxito, dado que no ha habido disponibilidad de terrenos.

Debido a esa situacién, en lugar de desafectar sin mas el tramo y perder dominio publico
pecuario y con el fin de que se solucione esa indeterminacién que se da en la actualidad en cuanto al
trazado y la inseguridad juridica que ésto provoca, unido al perjuicio a los adquirentes de buena fe
protegidos por el articulo 34 de la Ley Hipotecaria, se ha consensuado con los ayuntamientos el inicio
del expediente de Modificacién de la Clasificacion.

28422



BOLETIN OFICIAL DE LA ASAMBLEA DE MADRID / Nam. 242/ 26 de mayo de 2015

En cuanto a las intrusiones en la "Vereda Segoviana" en los términos municipales de
Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la Urbanizacién Campodén, datan de los afios 1987 y
1988 cuando los Planeamientos de dichos municipios obviaron la existencia de esta via pecuaria.

En cuanto al deslinde, ain queda un importante ntimero de vias pecuarias sin deslindar con
fecha de clasificacion muy anterior a 1992 (afio en que comenzaron a ejecutarse los proyectos de
deslinde de las vias pecuarias en la Comunidad de Madrid), por lo que tendrian prioridad a la hora de
tramitar este procedimiento administrativo frente a los deslindes de las vias pecuarias de Alcorcén o
Villaviciosa de Odén

Por dltimo, sefialar que el hecho de que el régimen de uso de una via pecuaria se
compatibilice con el de una via publica de trafico rodado no implica necesariamente una pérdida de
funcionalidad de sus usos, al poderse superponer ambos dominios, tal y como histéricamente se ha
producido en éste y en otros casos.

PE-115/2015 RGEP.1199
Del Diputado Sr. Lépez Lépez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: en el caso de

que tenga conocimiento de la existencia de intrusiones producidas a lo largo del tiempo en la via
pecuaria "Vereda de Segovia'", caballera entre los términos municipales de Villaviciosa de Odén y
Alcorcén a su paso por la urbanizacién Campodoén, se pregunta como lo valora el Gobierno de la
Comunidad de Madrid.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que en la actualidad el trazado de la via
pecuaria "Vereda de Segovia o Segoviana" se encuentra descrito por varios documentos
administrativos con trazados distintos: la Modificacién de la Clasificacién de 1992 y las Ordenes
originales de Clasificaciéon de Alcorcén y Villaviciosa de Odén como consecuencia de la aplicacion de
la Disposicién Transitoria Primera de la Ley 8/1998, lo que provoca indeterminacién.

A lo largo de este tiempo, la Comunidad de Madrid ha intentado buscar alternativas para
realizar una modificacién de trazado, sin éxito, dado que no ha habido disponibilidad de terrenos.

Debido a esa situacién, en lugar de desafectar sin mas el tramo y perder dominio ptublico
pecuario y con el fin de que se solucione esa indeterminacién que se da en la actualidad en cuanto al
trazado y la inseguridad juridica que ésto provoca, unido al perjuicio a los adquirentes de buena fe
protegidos por el articulo 34 de la Ley Hipotecaria, se ha consensuado con los ayuntamientos el inicio
del expediente de Modificacién de la Clasificacién.

En cuanto a las intrusiones en la "Vereda Segoviana" en los términos municipales de
Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la Urbanizaciéon Campodoén, datan de los afios 1987 y
1988 cuando los Planeamientos de dichos municipios obviaron la existencia de esta via pecuaria.

En cuanto al deslinde, ain queda un importante nimero de vias pecuarias sin deslindar con
fecha de clasificacién muy anterior a 1992 (afio en que comenzaron a ejecutarse los proyectos de
deslinde de las vias pecuarias en la Comunidad de Madrid), por lo que tendrian prioridad a la hora de
tramitar este procedimiento administrativo frente a los deslindes de las vias pecuarias de Alcorcén o
Villaviciosa de Odén
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Por ultimo, sefialar que el hecho de que el régimen de uso de una via pecuaria se
compatibilice con el de una via publica de trafico rodado no implica necesariamente una pérdida de
funcionalidad de sus usos, al poderse superponer ambos dominios, tal y como histéricamente se ha
producido en éste y en otros casos.

PE-116/2015 RGEP.1200

Del Diputado Sr. Lopez Lopez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: en el caso de
que tenga conocimiento de la existencia de intrusiones producidas a lo largo del tiempo en la via
pecuaria "Vereda de Segovia", caballera entre los términos municipales de Villaviciosa de Odén y
Alcorcoén a su paso por la urbanizacion Campodoén, se pregunta a qué motivos considera el Gobierno
de la Comunidad de Madrid que obedece.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que en la actualidad el trazado de la via
pecuaria "Vereda de Segovia o Segoviana" se encuentra descrito por varios documentos
administrativos con trazados distintos: la Modificaciéon de la Clasificacién de 1992 y las Ordenes
originales de Clasificaciéon de Alcorcén y Villaviciosa de Odén como consecuencia de la aplicacion de
la Disposicién Transitoria Primera de la Ley 8/1998, lo que provoca indeterminacién.

A lo largo de este tiempo, la Comunidad de Madrid ha intentado buscar alternativas para
realizar una modificacién de trazado, sin éxito, dado que no ha habido disponibilidad de terrenos.

Debido a esa situacién, en lugar de desafectar sin mas el tramo y perder dominio publico
pecuario y con el fin de que se solucione esa indeterminacién que se da en la actualidad en cuanto al
trazado y la inseguridad juridica que ésto provoca, unido al perjuicio a los adquirentes de buena fe
protegidos por el articulo 34 de la Ley Hipotecaria, se ha consensuado con los ayuntamientos el inicio
del expediente de Modificacién de la Clasificacién.

En cuanto a las intrusiones en la "Vereda Segoviana" en los términos municipales de
Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la Urbanizacion Campodén, datan de los afios 1987 y
1988 cuando los Planeamientos de dichos municipios obviaron la existencia de esta via pecuaria.

En cuanto al deslinde, atin queda un importante nimero de vias pecuarias sin deslindar con
fecha de clasificacién muy anterior a 1992 (afio en que comenzaron a ejecutarse los proyectos de
deslinde de las vias pecuarias en la Comunidad de Madrid), por lo que tendrian prioridad a la hora de
tramitar este procedimiento administrativo frente a los deslindes de las vias pecuarias de Alcorcén o
Villaviciosa de Odén

Por ultimo, sefialar que el hecho de que el régimen de uso de una via pecuaria se
compatibilice con el de una via publica de trafico rodado no implica necesariamente una pérdida de
funcionalidad de sus usos, al poderse superponer ambos dominios, tal y como histéricamente se ha
producido en éste y en otros casos.

PE-117/2015 RGEP.1201
Del Diputado Sr. Lopez Lopez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: motivos a

que obedece el que no se haya producido el deslinde de la via pecuaria "Vereda de Segovia", caballera
entre los términos municipales de Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la urbanizacién
Campodén, a pesar de que la via ya fue clasificada a mediados del siglo pasado.
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RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que en la actualidad el trazado de la via
pecuaria "Vereda de Segovia o Segoviana" se encuentra descrito por varios documentos
administrativos con trazados distintos: la Modificacién de la Clasificacién de 1992 y las Ordenes
originales de Clasificaciéon de Alcorcén y Villaviciosa de Odén como consecuencia de la aplicacion de
la Disposicién Transitoria Primera de la Ley 8/1998, lo que provoca indeterminacion.

A lo largo de este tiempo, la Comunidad de Madrid ha intentado buscar alternativas para
realizar una modificacién de trazado, sin éxito, dado que no ha habido disponibilidad de terrenos.

Debido a esa situacién, en lugar de desafectar sin mas el tramo y perder dominio ptublico
pecuario y con el fin de que se solucione esa indeterminacién que se da en la actualidad en cuanto al
trazado y la inseguridad juridica que ésto provoca, unido al perjuicio a los adquirentes de buena fe
protegidos por el articulo 34 de la Ley Hipotecaria, se ha consensuado con los ayuntamientos el inicio
del expediente de Modificacién de la Clasificacién.

En cuanto a las intrusiones en la "Vereda Segoviana" en los términos municipales de
Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la Urbanizaciéon Campodén, datan de los afios 1987 y
1988 cuando los Planeamientos de dichos municipios obviaron la existencia de esta via pecuaria.

En cuanto al deslinde, atin queda un importante namero de vias pecuarias sin deslindar con
fecha de clasificacién muy anterior a 1992 (afio en que comenzaron a ejecutarse los proyectos de
deslinde de las vias pecuarias en la Comunidad de Madrid), por lo que tendrian prioridad a la hora de
tramitar este procedimiento administrativo frente a los deslindes de las vias pecuarias de Alcorcén o
Villaviciosa de Odén

Por ultimo, sefialar que el hecho de que el régimen de uso de una via pecuaria se
compatibilice con el de una via publica de trafico rodado no implica necesariamente una pérdida de
funcionalidad de sus usos, al poderse superponer ambos dominios, tal y como histéricamente se ha
producido en éste y en otros casos.

PE-118/2015 RGEP.1202

Del Diputado Sr. Lépez Lopez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: se pregunta
si considera el Gobierno de la Comunidad de Madrid que el régimen de uso de una via pecuaria es
compatible con el de una via publica de trafico rodado.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que en la actualidad el trazado de la via
pecuaria "Vereda de Segovia o Segoviana" se encuentra descrito por varios documentos
administrativos con trazados distintos: la Modificacion de la Clasificacién de 1992 y las Ordenes
originales de Clasificaciéon de Alcorcén y Villaviciosa de Odén como consecuencia de la aplicacion de
la Disposicién Transitoria Primera de la Ley 8/1998, lo que provoca indeterminacion.

A lo largo de este tiempo, la Comunidad de Madrid ha intentado buscar alternativas para
realizar una modificacién de trazado, sin éxito, dado que no ha habido disponibilidad de terrenos.

Debido a esa situacién, en lugar de desafectar sin mas el tramo y perder dominio ptublico
pecuario y con el fin de que se solucione esa indeterminacién que se da en la actualidad en cuanto al
trazado y la inseguridad juridica que ésto provoca, unido al perjuicio a los adquirentes de buena fe
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protegidos por el articulo 34 de la Ley Hipotecaria, se ha consensuado con los ayuntamientos el inicio
del expediente de Modificacién de la Clasificacién.

En cuanto a las intrusiones en la "Vereda Segoviana" en los términos municipales de
Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la Urbanizacién Campodén, datan de los afios 1987 y
1988 cuando los Planeamientos de dichos municipios obviaron la existencia de esta via pecuaria.

En cuanto al deslinde, ain queda un importante nimero de vias pecuarias sin deslindar con
fecha de clasificacién muy anterior a 1992 (afio en que comenzaron a ejecutarse los proyectos de
deslinde de las vias pecuarias en la Comunidad de Madrid), por lo que tendrian prioridad a la hora de
tramitar este procedimiento administrativo frente a los deslindes de las vias pecuarias de Alcorcén o
Villaviciosa de Odén

Por ultimo, sefialar que el hecho de que el régimen de uso de una via pecuaria se
compatibilice con el de una via publica de trafico rodado no implica necesariamente una pérdida de
funcionalidad de sus usos, al poderse superponer ambos dominios, tal y como histéricamente se ha
producido en éste y en otros casos.

PE-119/2015 RGEP.1203
Del Diputado Sr. Lépez Lopez, del GPUPyD, al Gobierno, con el siguiente objeto: se pregunta
cémo justifica el Gobierno de la Comunidad de Madrid la existencia de indeterminaciones en el

trazado de la via pecuaria "Vereda de Segovia", caballera entre los términos municipales de
Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la urbanizaciéon Campodén, para motivar la
modificacion de su clasificacién en aplicacion del articulo 13.3 de la Ley 8/1998, de 15 de junio, de
Vias Pecuarias.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que en la actualidad el trazado de la via
pecuaria "Vereda de Segovia o Segoviana' se encuentra descrito por varios documentos
administrativos con trazados distintos: la Modificacién de la Clasificacion de 1992 y las Ordenes
originales de Clasificaciéon de Alcorcén y Villaviciosa de Odén como consecuencia de la aplicacion de
la Disposicion Transitoria Primera de la Ley 8/1998, lo que provoca indeterminacién.

A lo largo de este tiempo, la Comunidad de Madrid ha intentado buscar alternativas para
realizar una modificacién de trazado, sin éxito, dado que no ha habido disponibilidad de terrenos.

Debido a esa situacién, en lugar de desafectar sin mas el tramo y perder dominio ptblico
pecuario y con el fin de que se solucione esa indeterminacién que se da en la actualidad en cuanto al
trazado y la inseguridad juridica que ésto provoca, unido al perjuicio a los adquirentes de buena fe
protegidos por el articulo 34 de la Ley Hipotecaria, se ha consensuado con los ayuntamientos el inicio
del expediente de Modificacién de la Clasificacién.

En cuanto a las intrusiones en la "Vereda Segoviana" en los términos municipales de
Villaviciosa de Odén y Alcorcén a su paso por la Urbanizacién Campodén, datan de los afios 1987 y
1988 cuando los Planeamientos de dichos municipios obviaron la existencia de esta via pecuaria.

En cuanto al deslinde, ain queda un importante ntimero de vias pecuarias sin deslindar con
fecha de clasificacion muy anterior a 1992 (afio en que comenzaron a ejecutarse los proyectos de
deslinde de las vias pecuarias en la Comunidad de Madrid), por lo que tendrian prioridad a la hora de
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tramitar este procedimiento administrativo frente a los deslindes de las vias pecuarias de Alcorcén o
Villaviciosa de Odén

Por dltimo, sefialar que el hecho de que el régimen de uso de una via pecuaria se
compatibilice con el de una via publica de trafico rodado no implica necesariamente una pérdida de
funcionalidad de sus usos, al poderse superponer ambos dominios, tal y como histéricamente se ha
producido en éste y en otros casos.

PE-138/2015 RGEP.1247
De la Diputada Sra. Valcarce Garcia, del GPS, al Gobierno, con el siguiente objeto: medidas
que va adoptar el Gobierno Regional para la proteccién integral de la "Vereda de Segovia".

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que las medidas que se han adoptado en
este sentido, son las siguientes:

- En el Plan de Sectorizacién con Ordenacion Pormenorizada "Retamar de la Huerta", del Plan
General de Ordenacién Urbana de Alcorcén se han reservado 6.600 metros cuadrados para
restituir la "Vereda de Segovia", que serd acondicionada en el marco de Proyecto de
Urbanizacién de dicho desarrollo urbanistico.

- Se han introducido prescripciones en el informe sectorial en materia de vias pecuarias al Plan
General de Ordenacion Urbana de Boadilla del Monte, con objeto de mejorar tanto la "Vereda
Segoviana" como las restantes vias pecuarias que recorren este término municipal.

- En cuanto al recorrido de esta via pecuaria por Majadahonda, actualmente se encuentra en
tramitacion su deslinde integral, desde el limite de término con Boadilla del Monte hasta el rio
Guadarrama, comprendiendo, por tanto, el tramo que atraviesa la finca "los Romanillos".

- Por ultimo, en el marco del planeamiento urbanistico de Villanueva del Pardillo, se ha
reservado y acondicionado una banda que repone esta via pecuaria, en buena parte de su
trazado por este municipio.

PE-147/2015 RGEP.1339

Del Diputado Sr. Reneses Gonzélez-Solares, del GPIU-LV, al Gobierno, con el siguiente objeto:
se pregunta cudles cree el Gobierno de la Comunidad de Madrid que son las causas del incremento
del paro registrado en el mes de febrero de 2015.

RESPUESTA

En relacién con la iniciativa de referencia, se informa que la causa de la evolucion referida es
la estacionalidad tipica del paro registrado en la Comunidad de Madrid en los meses de febrero.

PE-149/2015 RGEP.1345

De la Diputada Sra. Valcarce Garcia, del GPS, al Gobierno, con el siguiente objeto: actuaciones
que tiene previsto adoptar el Gobierno Regional en relacién al Informe del Decanato del Colegio de
Abogados de Madrid sobre "Medidas para la dignificacion de la Abogacia de Oficio".
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RESPUESTA

En relacién a la iniciativa de referencia, se informa que el Gobierno Regional no puede emitir
valoraciéon alguna al respecto dado que no ha tenido acceso al mencionado informe al no haberse
hecho ptblico.

5. ACTIVIDAD PARLAMENTARIA

5.3 PETICIONES DE INFORMACION

La Mesa de la Asamblea, en sesién celebrada el dia 20 de mayo de 2015, acuerda la tramitacién
de las Peticiones de Informacién que a continuacién se relacionan, por el procedimiento del articulo 18
del Reglamento de la Asamblea y ordena su publicacién en el Boletin Oficial de la Asamblea de
Madrid por los articulos 49 y 97.

Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
El Presidente de la Asamblea
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

PI-416/2015 RGEP.1704

Del Diputado Sr. Sanchez Iglesias, del GPIU-LV, al Gobierno, con el siguiente objeto: niimero
y tipos de convenios suscritos por la Comunidad de Madrid con la multinacional espafiola de
telecomunicaciones Movistar en la presente Legislatura.

PI-417/2015 RGEP.1705

Del Diputado Sr. Sanchez Iglesias, del GPIU-LV, al Gobierno, con el siguiente objeto: cuantia
econémica de los convenios y subvenciones suscritos por parte de la Comunidad de Madrid con la
multinacional espafiola de telecomunicaciones Movistar en la presente Legislatura.

6. ACUERDOS, RESOLUCIONES Y COMUNICACIONES DE LOS ORGANOS DE LA
ASAMBLEA

6.2 ACUERDOS DE LA MESA DE LA ASAMBLEA Y/O DE LA JUNTA DE
PORTAVOCES

CONTENIDOS DE LA SECCION "TRANSPARENCIA" DE LA PAGINA WEB
INSTITUCIONAL Y NORMAS PARA LA APLICACION DE LA LEY 19/2013, DE 9 DE
DICIEMBRE, DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y BUEN
GOBIERNO A LA ACTIVIDAD DE LA ASAMBLEA SUJETA A DERECHO

ADMINISTRATIVO ——

La Mesa de la Asamblea, en sesion celebrada el dia 20 de mayo de 2015, ha adoptado los
siguientes acuerdos:
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Primero.- Acuerdo de la Mesa de la Asamblea sobre los contenidos de la Seccion
"Transparencia" de la Pagina Web Institucional:

El presente Acuerdo determina la estructura y contenidos que de conformidad con la Ley
19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno han
de ser habilitados por la Asamblea en la web institucional para general conocimiento de los
ciudadanos.

La publicacién de los contenidos requeridos en la Pagina web institucional por la Ley de
Transparencia que figuran en el presente Acuerdo se ajustara a las posibilidades técnicas existentes en
cada momento.

Correspondera a la Secretarfa General adoptar o proponer las medidas relacionadas con los
medios técnicos y humanos para que los contenidos puedan divulgarse en el ambito de la Asamblea
atendiendo a los principios enunciados en las Normas aprobadas por la Mesa.

La estructura y contenidos de la Seccién “Transparencia” de la Asamblea seran los siguientes:
Informacién general sobre la Asamblea:
* Funciones.

* Normativa aplicable en la Asamblea.
o Normativa publicada actualmente en la web.
o Normativa sobre Transparencia (Ley y normas).
o Referencia especifica a la regulacion aplicable en materia de incompatibilidades y
conflicto de intereses: extractos legales.

* Composicién de la Asamblea.
* Resultados Electorales.
* Institucion Auxiliar: la CaAmara de Cuentas (Datos basicos y direccién electrénica).

* Enlaces Relacionados (inclusién de los actualmente publicados).

Informacién sobre la Organizacion de la Asamblea:

¢ Organos de la Asamblea de Madrid:
o Organigrama (con identificacién de responsables).
o Responsables de los cargos.
o Perfil y trayectoria profesional.
o Retribuciones de Diputados.
o Presidente.
o Pleno.
o Mesa.
o Junta de Portavoces.
o Diputacién Permanente.
o Comisiones.
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¢ Administracion Parlamentaria:

o Organos de Apoyo a Presidencia y Mesa.
° Organigrama detallado.
> Relacion de cargos de confianza.
o Perfil y trayectoria profesional.

o Secretaria General:
° Organigrama detallado.
> Responsables de los Cargos.
o Perfil y trayectoria profesional.
° Funciones.
> Normas de Organizacién (links a los enlaces actuales).
o Oferta publica de Empleo: desarrollo y ejecucion.
° Procesos selectivos del personal (y evolucién del proceso).
> Resoluciones de autorizacién o reconocimiento de compatibilidad que afecten a los
empleados ptublicos y las que autoricen el ejercicio de actividad privada al cese de
los altos cargos de la Administracién General del Estado o asimilados segtn la
normativa autonémica o local.

Informacién sobre Diputados y Grupos Parlamentarios:

* Diputados:
o Informacién general.
o Régimen econémico.
o Régimen de Incompatibilidades.
o Resoluciones que autoricen el ejercicio de actividad privada al cese de los altos cargos
de la Administracién General del Estado o asimilados segin la normativa autonémica o
local.
o Proteccién social.
o Ficha de diputados que retina la informacién (CVs, escafio, iniciativas, enlace a

retribuciones).

* Grupos Parlamentarios:
o Numero y composicion.
o Funciones de los Grupos parlamentarios.
o Subvenciones a los Grupos Parlamentarios.

- Acuerdo anual. Detalle por afio y Grupo.
- Contabilidad.

Actividad del Parlamento:

¢ Actividad Parlamentaria:
- Acuerdo Calendario de actividad.
- Calendario.

* Iniciativas parlamentarias:

- Legislativas:
o Proyectos.
o Proposiciones.
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- No Legislativas:
o Preguntas.
o Interpelaciones.
o Otras.

- Debates (DSAM).
- Delegaciones parlamentarias (viajes)-importe.

* Debates en directo y acceso a debates celebrados: Streaming.
Participacion Ciudadana:

* Informacion sobre la pagina web:
o Mapa de la web.
o Buscador interno de la web.
o Enlace al BOAM.
o Enlace DSAM.
o Suscripciones web.
o Proteccién de Datos.

* Unidad u Oficina de Informacién.

* Acceso a la informacion.

* Informacién y Atencién al Ciudadano.

* Consultas mas habituales.

* Informacion sobre el Registro General de la Asamblea.
* Servicios de la Camara y su calidad.

* Suscripcién de informacién online.

Informacién econémica, presupuestaria, contractual y estadistica:

¢ Patrimonio.
- Inmuebles.
- Parque Movil.

* Presupuestos:

- Presupuesto con descripcion de las principales partidas presupuestarias.
- Ejecucién presupuestaria informacién (actualizada y comprensible).

- Modificaciones presupuestarias.

- Cumplimiento de los objetivos de estabilidad presupuestaria.

- Memoria y Liquidacién del Presupuesto.

* Informacién econémico-financiera y controles:

- Cumplimiento de sostenibilidad financiera.

- Cuenta General.

- Balance.

- Cuenta de resultado econémico-patrimonial.

- Otras cuentas anuales que, en su caso, deban rendirse.

- Informacion sobre si se suministra organicamente Informacién econémico-financiera a los
parlamentarios y érgano que la suministra.

- Informes de auditoria de cuentas y fiscalizacién por 6érganos externos.
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- Lista y cuantia de las compras y suministros mas importantes y sus proveedores (reenvio al
enlace de contratos).

* Subvenciones y ayudas publicas concedidas (con de talle de importe, objeto, finalidad y
beneficiarios).

- Seminarios

- Premios

- Subvenciones

- Subvenciones a Grupos parlamentarios.

* Contratos:

- Perfil del contratante:
o Todos los contratos con detalle de: objeto, duracién, importe de licitacion y
adjudicacién, procedimiento, instrumentos de publicidad, ntmero de licitadores
participantes, identidad del adjudicatario.
o Modificacién de los contratos.
o Porcentajes presupuestos por procedimiento.
o Desistimiento y renuncias.
o Relacién de contratos menores y la informacién correspondiente a ellos (se actualizara
en todo caso trimestralmente).
o Mesa de Contratacién: informacién, designaciéon y convocatorias.

* Convenios suscritos, con indicacién de: partes, objeto, duracién, obligados a la realizaciéon
prestaciones y obligaciones econdmicas suscritas.

* Encomiendas de gestion, con indicacién de: objeto, presupuesto, duracién, obligaciones
econdmicas y subcontrataciones con mencién a los adjudicatarios, procedimiento seguido para
la adjudicacién e importe de la misma.

Segundo.- Normas para la aplicacién de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia,
Acceso a la Informacién Pablica y Buen Gobierno a la actividad de la Asamblea sujeta a Derecho
Administrativo:

La informacién sobre la actividad de la Asamblea, difundida originalmente a través del
“Diario de Sesiones de la Asamblea de Madrid” y del “Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid”, se
ha hecho ptblica desde octubre de 1998, a través del sitio web corporativo. La pagina institucional
ofrece la informaciéon sobre la actividad parlamentaria de forma ordenada y actualizada
permanentemente.

A la difusion de esta informacién se han sumado en la presente Legislatura numerosos
contenidos relacionados con la transparencia de la actividad de la Camara, tales como los relativos a
las retribuciones de los Diputados, los viajes de las delegaciones parlamentarias o el Presupuesto
anual de la Asamblea, entre otros.

Sin embargo, hay que tener en cuenta, ademas, que las disposiciones del Titulo I de la Ley
19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Buen Gobierno sobre
transparencia de la actividad ptblica se aplican a la Asamblea, segtin establece el articulo 2.1.f), "en
relacién con sus actividades sujetas a Derecho Administrativo". Por otra parte, las obligaciones
exigidas a las Administraciones Publicas quedan expresamente excluidas de cumplimiento para la
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Asamblea, dado que el apartado 2 del articulo 2 de la Ley 19/2013 reza: “2. A los efectos de lo previsto
en este titulo, se entiende por Administraciones Publicas los organismos y entidades incluidos en las
letras a) a d) del apartado anterior.” Por ende, a los efectos de la propia Ley, las Asambleas
Legislativas de las Comunidades Auténomas no tienen la consideraciéon de Administraciones
Publicas.

Por su parte, su Disposicién Adicional Octava establece que; "[...] las Asambleas Legislativas
de las Comunidades Auténomas regularan en sus respectivos reglamentos la aplicacién concreta de
las disposiciones de esta ley.". En este sentido, en virtud del articulo 49.1.g) del vigente Reglamento de
la Asamblea, que atribuye a la Mesa de la Asamblea las funciones que no se encuentren atribuidas a
ningdn 6rgano especifico, corresponde a este érgano colegiado aprobar los Acuerdos y adoptar las
medidas que se precisen para garantizar la transparencia de la actividad de la Camara y el derecho de
acceso a la informacién publica de la misma.

Resulta, en consecuencia, preciso adoptar las medidas necesarias para la aplicacién de la Ley
19/2013, en lo relativo al derecho de acceso a la informacién puablica de la Asamblea y a la publicacién
de los contenidos pertinentes en la Seccién “Transparencia” de la Pagina Web Institucional.

Las presentes Normas se circunscriben a la exclusiva aplicacién de la citada Ley en el ambito
de la Cédmara, remitiéndose a la misma y precisando las especialidades internas derivadas de la
naturaleza de la Asamblea de Madrid como Institucién de autogobierno de la Comunidad (articulo 8
del Estatuto de Autonomia para Madrid).

Por ello, la Mesa de la Camara, en su reunién del dia 20 de mayo de 2015, oida la Junta de
Portavoces, y al amparo de lo dispuesto en el articulo 49.1.g) del Reglamento, aprueba las siguientes
Normas,

CAPITULO1
Del ambito de aplicacién de la transparencia de la actividad ptablica de la Asamblea de Madrid

Articulo 1.- Objeto.

Las presentes Normas tienen por objeto la aplicacién en el ambito de la Asamblea de Madrid,
y a tenor de la naturaleza de la Cdmara, de las disposiciones de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Buen Gobierno en lo referente a la transparencia de
la actividad sujeta a Derecho Administrativo, la publicidad activa y el ejercicio del derecho de acceso a
la informacién publica de la Camara.

Articulo 2.- Derecho de acceso a la informacién piiblica.

1.- Todas las personas tienen derecho a acceder a la informacién publica que obre en poder de
la Asamblea de Madrid, sobre sus actividades sujetas a Derecho Administrativo, cualquiera que sea el
formato o soporte de los contenidos o documentos, en los términos previstos en la Ley 19/2013.

2.- El derecho de acceso de los ciudadanos a la informacién sobre la actividad parlamentaria
se regira por lo dispuesto en el Reglamento de la Asamblea de Madrid y en las normas y resoluciones
de sus 6rganos competentes.
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CAPITULOII
De la publicidad activa

Articulo 3.- La Seccién “Transparencia” de la Piagina Web Institucional de la Asamblea.

1.- La informacién cuyo conocimiento sea relevante para garantizar la transparencia de la
actividad de la Asamblea de Madrid, de conformidad con lo dispuesto en el Capitulo II del Titulo I de
la Ley 19/2013, sera publicada de forma peridédica y actualizada en la pagina web institucional de
manera clara, estructurada y entendible para los interesados y, preferiblemente, en formatos
reutilizables.

2.- La Mesa de la Camara serd el 6rgano encargado de definir y supervisar los contenidos de la
informacion que serd objeto de publicidad activa a través de la Seccién “Transparencia” de la web
institucional. La Secretaria General adoptara las medidas necesarias para la puesta en marcha y el

mantenimiento de esta Seccién.

3.- En todo caso, en concordancia con lo dispuesto en la Ley 19/2013, la Seccién de
Transparencia de la Asamblea publicard la informacién relativa a:

a) Informacién general sobre la Asamblea.

b) Informacién sobre la Organizacion de la Asamblea.

¢) Diputados y Grupos Parlamentarios

d) Actividad del Parlamento.

e) Participacién ciudadana.

f) Informacién econdmica, presupuestaria y contractual y estadistica.
Articulo 4.- Principios técnicos.

1.- La Seccién “Transparencia” deberd adecuarse a los siguientes principios:

a) Accesibilidad: se proporcionara informacién estructurada sobre los documentos y recursos
de informacién con vistas a facilitar la identificacién y biisqueda de la informacién.

b) Interoperabilidad: se tenderd a que la informacion publicada cumpla las normas técnicas de
interoperabilidad.

) Reutilizacién: se fomentarad que la informacién sea publicada en formatos que permitan la
reutilizacion.

2.- La adaptaciéon por la Secretaria General de la Seccién a los principios enunciados se
ajustara a las posibilidades técnicas existentes en cada momento.
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CAPITULO III
Del derecho de acceso a la informacion puablica

Seccion Primera: Régimen general
Articulo 5.- Organo competente para resolver las solicitudes de acceso a la Informacion.

La Asesoria Técnica, dependiente de la Secretaria General, contestara las consultas de
informacién que no susciten dudas o cuando dicha informacién estuviese publicada con antelaciéon en
la web de la Asamblea sin que en ese caso las contestaciones puedan considerarse incluidas en el
procedimiento regulado en las presentes Normas.

Corresponde a la Secretaria General, a propuesta de la Asesoria Técnica, resolver las
cuestiones planteadas por las solicitudes de informacién que se presenten de conformidad con lo
dispuesto en las presentes Normas.

Articulo 6.- Limites al derecho de acceso.

Soélo podra limitarse el derecho de acceso en los términos previstos en el articulo 14 de la Ley
19/2013.

Articulo 7.- Proteccion de datos personales.

Si la informacién solicitada contuviera datos personales se estara a lo dispuesto en la Ley
Orgénica 15/1999, de 13 de diciembre, de Protecciéon de Datos de Caracter Personal y en la Ley
19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informacién y Buen Gobierno.

Articulo 8.- Acceso parcial.

Cuando la aplicacién de alguno de los limites previstos no afecte a la totalidad de la
informacioén, se concedera el acceso parcial, previa omision de la informacién afectada por el limite,
salvo que de ello resulte una informacién distorsionada o que carezca de sentido. En este caso debera
indicarse al solicitante qué parte de la informacién ha sido omitida.

Seccion Segunda: Ejercicio del derecho de acceso a la informacion piiblica

Articulo 9.- Solicitud de acceso a la informacion piiblica.

1.- El acceso a la informacién publica de la Camara se regird por lo dispuesto en la Seccién 2.2
del Capitulo III de la Ley 19/2013, y especificamente por lo regulado en esta Seccién.

2.- El procedimiento para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién se iniciard con la
presentacion de la correspondiente solicitud.

3.- La solicitud podré presentarse por cualquier medio que permita tener constancia de:
a) La identidad del solicitante.
b) La informacién que se solicita.

¢) Una direccién de contacto, preferentemente electrénica, a efectos de comunicaciones.
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d) En su caso, la modalidad que se prefiera para acceder a la informacién solicitada.

4.- El solicitante no estd obligado a motivar su solicitud de acceso a la informacién. Sin
embargo, podra exponer las razones por las que solicita la informacién, que podran ser tenidas en
cuenta cuando se dicte la correspondiente Resolucién.

5.- La Secretaria General facilitard el formulario que permita la presentacién de estas
solicitudes.

Articulo 10.- Causas de inadmision.
Se inadmitiran a tramite, mediante resolucion motivada, las solicitudes:
a) Que se refieran a informacién que esté en proceso de elaboracién o de publicacién general.

b) Referidas a informaciéon que tenga cardcter auxiliar o de apoyo, como la contenida en:
notas, borradores, opiniones, restimenes, comunicaciones e informes.

c) Relativas a informacién para cuya divulgacién sea necesaria una accién previa de
reelaboracioén.

d) Dirigidas a la Asamblea de Madrid cuando la informacién no obre en su poder y se
desconozca la Administraciéon competente.

e) Que sean manifiestamente repetitivas o tengan un cardcter abusivo no justificado con la
finalidad de transparencia de estas Normas.

f) Que contengan expresiones ofensivas contra personas o contra instituciones, asi como meros
juicios de valor u opiniones.

Articulo 11.- Tramitacion.

1.- Cuando la solicitud no identifique de forma suficiente la informacién, se pedird al
solicitante que la concrete en un plazo de diez dias, con indicacién de que, en caso de no hacerlo, se le
tendrd por desistido, asi como de la suspension del plazo para dictar Resolucién.

2.- Si la informacién solicitada pudiera afectar a derechos o intereses de terceros, debidamente
identificados, se les concederd un plazo de quince dias para que puedan realizar las alegaciones que
estimen oportunas. El solicitante debera ser informado de esta circunstancia, asi como de la
suspension del plazo para dictar Resolucién hasta tanto se hayan recibido las alegaciones o haya
transcurrido el plazo para su presentacion.

3.- Si la solicitud se refiere a informacién que no obre en poder de la Asamblea de Madrid,
ésta la remitira al competente, si lo conociera, e informaré de esta circunstancia al solicitante.

Articulo 12.- Resolucidn.
1.- La Resolucién en la que se conceda o deniegue el acceso debera notificarse al solicitante y a

los terceros afectados que asi lo hayan solicitado en el plazo maximo de un mes desde la recepcién de
la solicitud por el 6rgano competente para resolver.
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Cuando el volumen o la complejidad de la informacién que se solicita lo haga necesario, y
previa notificacién motivada al solicitante, este plazo podra ampliarse por espacio de otro mes.

2.- Seran motivadas las resoluciones que denieguen el acceso, las que concedan el acceso
parcial o a través de una modalidad distinta a la solicitada y las que permitan el acceso cuando haya
habido oposicién de un tercero.

3.- Transcurrido el plazo méaximo para resolver sin que se haya dictado y notificado resolucién
expresa, se entendera que la solicitud ha sido desestimada.

Articulo 13.- Unidad de informacion.

La Secretaria General adoptard medidas necesarias para la gestion de las solicitudes de
informacion de los ciudadanos.

La unidad que puede conocer de las solicitudes de acceso, conforme al articulo 5, tendra las
siguientes funciones:

a) Recabar y difundir la informacién a través de la Seccién “Transparencia” de la web
institucional.

b) Recibir y dar tramitacién a las solicitudes de acceso a la informacién y, en su caso, dar
respuesta cuando la informacién solicitada ya estuviese publicada en la web institucional.

¢) Realizar los tramites internos necesarios relativos al acceso a la informacién solicitada,
incluyendo la propuesta de resolucién a la Secretaria General.

d) Proponer, de acuerdo con el articulo 16.1.b), a la Comisién de Acceso a la Informacién
Pablica de la Asamblea, la elaboracién de un informe sobre las propuestas de resolucién de la
Secretaria General relativas a las solicitudes de acceso a la informacion.

e) Realizar el seguimiento y control de la correcta tramitacion de las solicitudes de acceso a la
informacién, pudiendo solicitar de la Secretaria General que recabe los informes que sean
necesarios para resolver dudas o incidencias en relacién con dicha tramitacién.

f) Llevar un Registro de las solicitudes de acceso a la informacién.

g) Asegurar en la pagina web institucional la disponibilidad de la informacién que se haya
facilitado con mas frecuencia.

h) Mantener actualizado un mapa de contenidos en el que queden identificados los distintos
tipos de informacion que obren en poder de la Asamblea.

i) Todas aquellas que sean necesarias para asegurar una correcta aplicaciéon de las
disposiciones de esta Norma.

Articulo 14.- Formalizacion del acceso.

1.- El acceso a la informacioén se realizara preferentemente por via electrénica.
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2.- Si ha existido oposiciéon de tercero, el acceso s6lo tendrd lugar cuando, habiéndose
concedido dicho acceso, haya transcurrido el plazo para interponer recurso contencioso-
administrativo sin que se hubiera formalizado o hubiera sido resuelto confirmando el derecho a
recibir la informacién

3.- Si la informacién ya hubiera sido publicada, la resolucién podra limitarse a indicar al
solicitante cémo puede acceder a ella.

4.- El acceso a la informacién serd gratuito. No obstante, la expedicién de copias o la
trasposiciéon de la informacién a un formato diferente al original podrd dar lugar a la exigencia de
exacciones en los términos previstos en normativa que resulte de aplicacion.

Seccidon Tercera: Comision de Acceso a la Informacion Piiblica de la Asamblea
Articulo 15.- Composicién de la Comision.

1.- La Comisién estara integrada por:

a) Los titulares de las Direcciones de:

- Gestion Parlamentaria.

- Gestion Administrativa.

- Informatica y Tecnologtia.

b) El Letrado-Jefe de la Asesoria Juridica.

¢) Un Asesor Técnico, que ejercera las funciones de Secretario.

2.- La Comisién podra recabar a través de la Secretaria General, informe o asistencia de
cualquier persona al servicio de la Camara. Asimismo, podré recabar la colaboracién de personas
expertas en temas concretos, quienes podran asistir a las reuniones con voz pero sin voto.

Articulo 16.- Funciones de la Comision de Acceso a la Informacion Piiblica de la Asamblea.

1.- Corresponden a la Comision las funciones siguientes:

a) Asesorar a la Mesa y a la Secretaria General en materia de transparencia y acceso a la
informacién publica.

b) Elaborar, cuando se solicite, un informe sobre las propuestas de resolucién sobre las
solicitudes de acceso a la informacién que puedan incurrir en alguno de los supuestos de
denegacion.

¢) Conocer el estado de tramitacién de las solicitudes de acceso a la informacién.
d) Proponer a la Mesa la adopcién de criterios, recomendaciones, directrices o guias de buenas

précticas en materia de transparencia y acceso a la informacién de la Asamblea que, tras su
aprobacién, seran publicados en el “Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid”.
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e) Promover actividades de formacién para el personal de la Camara en materia de
transparencia y acceso a la informacién.

2.- La Comisién elaborard un informe anual de actividades que elevara a la Mesa de la
Asamblea.

CAPITULO IV
Del Régimen de impugnaciones

Articulo 17.- Recurso ante la Mesa de la Asamblea.

1.- Frente a toda resolucién expresa de la Secretaria General en materia de acceso a la
informacion sobre la actividad de la Asamblea sujeta a Derecho Administrativo podra interponerse
recurso ante la Mesa de la Asamblea.

2.- El recurso ante la Mesa, si la resolucién fuera expresa, se interpondra en el plazo de un mes
a contar desde el dia siguiente al de la notificacién del acto impugnado. Si no lo fuera, el plazo sera de
tres meses a partir del dia siguiente a aquel en que se produzcan los efectos del silencio
administrativo.

3.- El plazo maximo para resolver y notificar la resolucién serd de tres meses, transcurrido el
cual, el recurso se entendera desestimado.

4.- Las resoluciones se publicardn, previa disociacién de los datos de caracter personal que
contuvieran, en la web de la Asamblea, en los términos que establezca la Mesa de la Cdmara.

Articulo 18.- Resolucion definitiva.

Las Resoluciones de la Mesa de la Asamblea adoptadas al amparo del articulo anterior no
podran ser objeto de nueva reclamacién ante la misma, sin perjuicio del recurso contencioso-
administrativo previsto en la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial y en la Ley
29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-administrativa.

DISPOSICION ADICIONAL
Regulaciones especiales del derecho de acceso a la informacién publica

Se regirdn por su normativa especifica, y por esta Norma con carécter supletorio, aquellas
materias que tengan previsto un régimen juridico especifico de acceso a la informacion.

DISPOSICION FINAL
Entrada en vigor

La presente resolucion entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacién en el “Boletin
Oficial de la Asamblea de Madrid”.

Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
El Presidente de la Asamblea
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ
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REGULACION, CREACION Y SUPRESION DE FICHEROS CON DATOS DE CARACTER
PERSONAL DE LA ASAMBLEA DE MADRID

La Mesa de la Asamblea, en sesién celebrada el dia 20 de mayo de 2015, en ejercicio de la
competencia establecida en el articulo 49.1.g) del Reglamento de la Asamblea,

CONSIDERANDO

Que el articulo 18 de la Constitucion Espafiola de 1978 garantiza el derecho al honor, a la
intimidad personal y familiar y a la propia imagen. Asimismo, el apartado 4 del mismo articulo
dispone que "la ley limitara el uso de la informatica para garantizar el honor y la intimidad personal y
familiar de los ciudadanos y el pleno ejercicio de sus derechos".

Que en el ejercicio de sus competencias, las personas juridico-publicas elaboran ficheros
automatizados y no automatizados en los que se contienen datos de cardcter personal; esto unido a los
avances tecnoldgicos, especialmente los informaticos, hace que en ocasiones sea posible la intromisién
en el &mbito de la privacidad e intimidad de las personas, asi como la limitacién y vulneracién del
derecho a la auto-disposicién de las informaciones personales relevantes para cada persona, cuya
proteccién ha sido reconocida por la jurisprudencia constitucional. Por ello, el ordenamiento juridico
reconoce derechos en este &mbito y establece los mecanismos adecuados para su garantia.

Que la Ley Orgénica 15/1999, de 13 de diciembre, de Protecciéon de Datos de Caracter
Personal cuyo objeto, ha desarrollado el contenido de este derecho, siendo el objeto, tal y como
dispone su articulo 1, el garantizar y proteger, en lo que concierne al tratamiento de los datos
personales, las libertades publicas y los derechos fundamentales de las personas fisicas, y
especialmente de su honor, su intimidad personal y familiar y su propia imagen.

Que, en desarrollo de esta Ley Organica se dicta el Real Decreto 1720/2007, de 21 de
diciembre, por el que se aprueba el Reglamento de desarrollo de la Ley Organica 15/1999, de 13 de
diciembre, de Proteccién de Datos de Carécter Personal.

Que la referida Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, en su articulo 20.1, asi como el
concordante articulo 52 del Real Decreto 1720/2007 establecen que '"la creacién, modificacién o
supresion de los ficheros de datos de las Administraciones Publicas s6lo podran hacerse por medio de
disposiciéon general publicada en el "Boletin Oficial del Estado" o "Diario oficial correspondiente",
debiéndose aprobar y publicar dichas disposiciones con caracter previo a la creacién o modificacion
de los ficheros, y considerando responsables a las Administraciones Pablicas de su regulaciéon en el
ejercicio de sus correspondientes funciones.

Que la Asamblea de Madrid es responsable de la creacién, modificacién o supresién de
ficheros de datos de caracter personal sobre las materias de su competencia, asi como del tratamiento
de los datos en ellos contenidos de conformidad con lo dispuesto en la Ley 15/1999 y normativa que
la desarrolla.

Que, en aplicacién de lo anteriormente expuesto, la Mesa de la Asamblea, en sus reuniones
celebradas el 13 de abril de 1999, 10 de junio de 1999 y 2 de diciembre de 2002 y la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, en reunién celebrada el 13 de enero de 2003,
acordé la creacion de los ficheros de datos de cardcter personal de la Asamblea de Madrid, siendo
publicados en el BOAM nameros: 215, de 29 de abril de 1999; 222, de 17 de junio de 1999; 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003.
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Que, habida cuenta del tiempo transcurrido desde la taltima modificacion, al objeto de integrar
la reestructuraciéon de la Administracién Parlamentaria, la puesta en marcha de nuevos desarrollos
informédticos y de tratamientos no automatizados, de dar cumplimiento a las modificaciones
introducidas por el citado Reglamento de desarrollo y, finalmente, en consideracién a las previsiones
de la Disposicién Transitoria de la Ley 3/2012, de 12 de junio, de Supresién del Defensor del Menor en
la Comunidad de Madrid, se hace necesaria la adaptacién de los ficheros a la realidad actual de la
Asamblea de Madrid, por lo que, en consecuencia, procede la creacién de nuevos ficheros de datos de
caracter personal y la supresién de los hasta ahora existentes y, en atencién a todo ello, la Mesa de la
Asamblea de Madrid,

ACUERDA
Primero.- Creacion, modificacién y supresion de ficheros de caracter personal en la Asamblea.
1.- Corresponde a la Mesa de la Asamblea la creacién, modificaciéon o supresion de ficheros
que incluyan de forma organizada datos de cardcter personal, cualquiera que sea su soporte,

organizacién o forma de acceso.

2.- Los acuerdos de creaciéon o de modificaciéon de ficheros deberan indicar, en todo caso, para
cada uno de ellos, los siguientes apartados:

1. El 6rgano, ente o autoridad administrativa responsable del fichero.
2. El 6rgano, servicio o unidad ante el que se deberdn ejercitar los derechos de acceso,
rectificacién, cancelacién y oposicién (sélo en el caso de que sea diferente al Responsable del

Fichero).

3. El nombre, la estructura bésica del fichero y la descripcién de los tipos de datos de caracter
personal incluidos en el mismo y la descripcién del fichero que se crea.

4. El caracter informatizado o manual estructurado del fichero y, si es informatizado, el
sistema de informacién al que pertenece el fichero.

6. Las medidas de seguridad que se apliquen. Si el fichero es informatizado habra que indicar
si las medidas de seguridad son de nivel basico, medio o alto.

7. Los tipos de datos de caracter personal que se incluirdn en el mismo.
8. La descripcién detallada de la finalidad del fichero y los usos previstos del mismo.

9. Las personas o colectivos sobre los que se pretenda obtener datos o que resulten obligados a
proporcionarlos.

10. La procedencia o el procedimiento de recogida de los datos.

11. Los organos y entidades destinatarios de las cesiones previstas, indicando de forma
expresa las que constituyan transferencias internacionales."
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3.- En los acuerdos que se dicten para la supresién de los ficheros se determinara la causa de
su supresion y se establecera el destino de los mismos o, en su caso, las previsiones que se adopten
para su destruccion.

Segundo.- Objeto y régimen juridico.

1.- Los ficheros de la Asamblea de Madrid que contienen datos de caracter personal e
incluidos en el &mbito de aplicacién de la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccion de
Datos de Caracter Personal, son los que se relacionan y detallan en el presente Acuerdo.

2.- Los ficheros con datos de cardcter personal sélo seran utilizados para los fines
expresamente previstos y por el personal debidamente autorizado, de conformidad con lo dispuesto
en la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccién de Datos de Carécter Personal.

3.- Dichos ficheros se regiran por este Acuerdo, sus Anexos y por la normativa vigente en
materia de proteccién de datos de caracter personal.

Tercero.- Creacion de ficheros.

Se crean los ficheros de datos de carécter personal que se relacionan en el Anexo I del presente
Acuerdo, en los términos y condiciones fijados en la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de
Proteccién de Datos de Caracter Personal.

Cuarto.- Supresion de ficheros.

Se suprimen los ficheros de datos de cardcter personal que se relacionan en el Anexo II del
presente Acuerdo, en los términos y condiciones fijados en la Ley Organica 15/1999, de 13 de
diciembre, de Proteccién de Datos de Caréacter Personal.

Quinto.- Responsabilidad.

1.- La responsabilidad sobre la totalidad de los ficheros de caracter personal de la Asamblea
de Madrid corresponde a la misma, sin perjuicio de la coordinacién que corresponda al titular de la
Secretaria General de la Asamblea y de la responsabilidad directa que en la gestion y en la custodia de
los ficheros corresponda a las respectivas areas o servicios que se especifican en el Anexo I. Asimismo,
corresponde a las &reas o servicios que se especifican en el Anexo I adoptar todas las medidas
necesarias para asegurar que los datos de cardcter personal existentes en los ficheros se utilicen para
las finalidades establecidas y concretadas en el presente Acuerdo, asi como las conducentes a hacer
efectivas las demads garantias, obligaciones y derechos reconocidos en la precitada Ley Orgénica y en
las demas normas vigentes, asi como para evitar la alteracién, pérdida, tratamiento o acceso no
autorizado a los datos. Las responsabilidades de las areas o servicios administrativos se especificaran
de forma detallada e identificardn en el Documento de Seguridad de la Asamblea, que debera estar en
todo momento actualizado.

2.- Se designa como Responsable General de los Ficheros al titular de la Secretaria General de
la Asamblea, en quien se delega la competencia para resolver las solicitudes relacionadas con los
derechos ARCO, haciendo efectivo el derecho de acceso, rectificaciéon o cancelacién en los plazos
fijados por el procedimiento recogido en el Reglamento de Desarrollo de la Ley Organica, y las demas
especificadas por el Documento de Seguridad.
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3.- Se designa como Responsable de Protecciéon de Datos en la Asamblea de Madrid al
Letrado-Jefe de la Asesoria Juridica o Letrado que, en caso de baja, ausencia o enfermedad, lo
sustituya.

4.- Se designa como Responsable General de Seguridad de Ficheros de Datos de Caracter
Personal Automatizados al Técnico Responsable de la Unidad de Seguridad Informatica, y en caso de
baja, ausencia o enfermedad del mismo al Jefe del Departamento de Informatica. Corresponde al
Responsable General de Seguridad los Ficheros de Datos de Caracter Personal Automatizados la
funcién de coordinar y controlar las medidas de seguridad aplicables a dichos ficheros y las demas
atribuciones detalladas en el Documento de Seguridad de la Asamblea.

5.- Se designa como Responsable General de Seguridad de los Ficheros de Datos de Caracter
Personal No Automatizados a la Jefe de la Seccién de Archivo, a quien corresponde la funcién de
coordinar y controlar las medidas de seguridad, aplicables a dichos ficheros y las demas atribuciones
detalladas en el Documento de Seguridad de la Asamblea.

Sexto.- Comunicaciones y cesiones de datos.

1.- En los casos en que se prevean comunicaciones de datos serd necesario el previo
consentimiento del interesado y la advertencia de los responsables de los ficheros automatizados a los
cesionarios de datos de caracter personal de su obligaciéon de utilizarlos exclusivamente para la
finalidad de la cesion de acuerdo con los articulo 4.2 y 11 de la referida Ley Organica. No obstante, no
serd necesario dicho consentimiento en los supuestos recogidos en los articulos 11.2 y 21.1 de la Ley
Orgénica 15/1999, de 13 de diciembre.

2.- No se considerard comunicacién de datos el acceso de un tercero a los datos cuando dicho
acceso sea necesario para la prestacién de un servicio a la Asamblea. No obstante en este caso, la
realizacién del tratamiento quedara regulada previamente al acceso por escrito y con detalle en un
contrato especifico, en el que se contemplaran: las instrucciones del Responsable Delegado del Fichero
al Encargado Externo del Tratamiento, la obligacién de aplicar los datos exclusivamente al fin
expresado en dicho contrato, la prohibicién de comunicarlos —aun para su conservacién— a terceros,
las medidas de seguridad aplicables que el Encargado Externo del Tratamiento esté obligado a
implementar, el deber de destruir o devolver al Responsable Delegado del Fichero los datos y
cualquier soporte o documento en el que conste algtin dato de cardcter personal objeto del
tratamiento, asi como las demaés exigidas por la normativa vigente.

Séptimo.- Derechos de oposicién, acceso, rectificacion y cancelacion.

Las personas afectadas por los ficheros mencionados en el Anexo I podran ejercitar sus
derechos de oposicién, acceso, rectificaciéon y cancelacion de datos por escrito, en los términos
indicados en la Ley Orgéanica 15/1999, de 13 de diciembre, ante la Asesoria Juridica de la Asamblea de
Madrid, correspondiendo al titular de la Secretarfa General, como Responsable General de los
Ficheros, dictar las resoluciones que correspondan acerca de los mismos.

Octavo.- Medidas de Seguridad.

Los ficheros automatizados creados por el presente Acuerdo cumplen las medidas de
seguridad establecidas en el Real Decreto 1720/2007, de 21 de diciembre, por el que se aprueba el
reglamento de desarrollo de la Ley Orgénica 15/1999, de 13 de diciembre, de Protecciéon de Datos de
Carécter Personal.
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Noveno.- Grabaciones del fichero "Videovigilancia".

Las grabaciones efectuadas con las videocamaras de la Asamblea seran destruidas en el plazo
méximo de un mes desde su captacién, salvo que estén relacionadas con infracciones penales o
administrativas graves o muy graves en materia de seguridad publica con una investigacién policial
en curso o con un procedimiento judicial o administrativo abierto. También se conservaran
cautelarmente las grabaciones cuando se interpongan los recursos en via administrativa o
contencioso-administrativa por denegacién del derecho de acceso o cancelacién de grabaciones.

Décimo.- Publicacidn.

De conformidad con el articulo 20 de la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, y 52 Real
Decreto 1720/2007, de 21 de diciembre, se dispone que el presente Acuerdo sea publicado en el
Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid y en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid.

Undécimo.- Entrada en vigor.

El presente Acuerdo entrard en vigor al dia siguiente de su publicacién en el Boletin Oficial de
la Asamblea de Madrid y en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid.

Duodécimo.- Inscripcién en el Registro de Ficheros de Datos Personales.

Aprobado el presente Acuerdo y publicado en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid y
en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, en el plazo de un mes desde su publicacién se
notificardn a la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos, para su inscripcion en el Registro General
de Protecciéon de Datos, los ficheros creados y suprimidos en el presente Acuerdo, en los términos y
por el procedimiento establecido en el vigente Reglamento de desarrollo de la Ley Orgénica de
Proteccién de Datos.

DISPOSICION DEROGATORIA

El presente Acuerdo deroga los Acuerdos de la Mesa de la Asamblea, de 13 de abril de 1999,
10 de junio de 1999 y 2 de diciembre de 2002 y de la Mesa de la Diputaciéon Permanente de la
Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003, que acordaron la creacién de los ficheros de datos de
caracter personal de la Asamblea de Madrid, siendo publicados en el BOAM ntimero: 215, de 29 de
abril de 1999; 222, de 17 de junio de 1999; 188, de 5 de diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de
2003.

Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
El Presidente de la Asamblea
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ
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ANEXO I: CREACION DE FICHEROS

A. RELACION DE LOS FICHEROS CON DATOS PERSONALES DE LA ASAMBLEA DE MADRID CREADOS MEDIANTE LA

PRESENTE RESOLUCION

1. ACTIVIDAD PARLAMENTARIA

2. ARCHIVO GENERAL

3. BIBLIOTECA

4. CONTRATACION

5. CONTROL DE ACCESOS

6. CORREO Y ALMACENAMIENTO EN LA NUBE
7. DGP - GESTION DIRECCION GESTION PARLAMENTARIA
8. DIPUTADOS

9. GESTION AUDIOVISUAL

10. GESTION DE PERSONAL

11. GESTION ECONOMICA Y FINANCIERA

12. INTERVENCION

13. PRESIDENCIA

14. PRUEBAS SELECTIVAS DE ACCESO A LA ASAMBLEA DE MADRID
15. PUBLICACIONES

16. REGISTRO DE LADGA

17. REGISTRO GENERAL

18. REGISTRO JEFATURA DE SEGURIDAD

19. REGISTRO Y COMUNICACIONES DIT

20. RELACIONES EXTERNAS

21. SECRETARIA GENERAL

22. SERVICIOS INFORMATICOS

23. STREAMING

24. TRANSPARENCIA

25. UNIFORMIDAD PERSONAL SUBALTERNO
26. VIDEOVIGILANCIA

27. ASUNTOS JURIDICOS

28. EXPULSADOS

29. GESTION EXPEDIENTES SANCIONES TRAFICO

30. RRHH. EXPEDIENTES DE DATOS DE SALUD

B. DESCRIPCION SINGULAR DE LOS FICHEROS DE LA ASAMBLEA DE MADRID
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: ACTIVIDAD PARLAMENTARIA

Gestion de la actividad parlamentaria de la Cdmara
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gesti6n Parlamentaria (dgparlamentaria)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestién de la actividad parlamentaria y administrativa de los Organos de la Cdmara: Mesa-Junta de
Portavoces -Pleno-Diputacién Permanente-Comisiones.

Finalidades AEPD: Otras finalidades

e Colectivos de interesados

Interesados y afectados por procedimientos correspondientes a la actividad parlamentaria Cdmara

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacion

Imagen / voz, Grupos Parlamentarios, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Cargo del destinatario, Nombre y
apellidos, Direccidn (postal/electrénica), Teléfono, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

GGPP de la Asamblea, BOAM, DSAM, Pagina Web Institucional, Intranet Corporativa

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.

28446



mailto:asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

BOLETIN OFICIAL DE LA ASAMBLEA DE MADRID / Nam. 242/ 26 de mayo de 2015

Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: ARCHIVO GENERAL

Gestion documental de los expedientes generados en la Asamblea de Madrid y tratamiento de las solicitudes de
documentacion referidas a los fondos del Archivo.

Nivel de seguridad: Basico

Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gesti6n Parlamentaria (dgparlamentaria)
Responsable de seguridad para ficheros automatizados:

Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestion documental de los expedientes generados en la Asamblea de Madrid y tratamiento de las solicitudes de
documentacidn referidas a los fondos del Archivo; fines estadisticos, de investigacion y de conservacion histérica.

Finalidades AEPD: Gestidn contable, fiscal y administrativa, fines histéricos, estadisticos o cientificos,
procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, asociados o miembros, representantes legales, cargos publicos, Interesados legitimos y usuarios con
derecho al acceso a los fondos documentales del Archivo General, Interesados legitimos

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacion

C.I.F. / N.LF., Seguridad Social, Nombre y apellidos, Tarjeta sanitaria, Direccion (postal/electrénica), Teléfono,
Imagen / voz, Descripcion de actos institucionales, Circunstancias sociales, Caracteristicas personales, Detalles del
empleo, Académicos y profesionales, Econdmicos, financieros y de seguros, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Otros érganos de la comunidad auténoma, interesados legitimos, Personal de la Asamblea; Grupos
Parlamentarios y su personal; investigadores; internet/intranet..

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.

Direccién:
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Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos
No se contemplan transferencias internacionales de datos.

e Encargado del tratamiento

ADMINISTRADOR DE ARCHIVOS, S.A.U.. C.I.F/N.I.F.: A82284845.
Direccion:
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: BIBLIOTECA

Archivos de Biblioteca
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gesti6n Parlamentaria (dgparlamentaria)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccion:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad
Gestion de las solicitudes formuladas por los usuarios del Servicio de Documentacion y Biblioteca

Finalidades AEPD: Gestidn contable, fiscal y administrativa, fines histéricos, estadisticos o cientificos,
procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, asociados o miembros, solicitantes, Solicitantes de los Servicios Documentales

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, fuentes accesibles al publico, administraciones publicas

e Campos de informacidn

Detalles del empleo, Nombre y apellidos, Direccion (postal/electrénica), Teléfono, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

No se contemplan cesiones de datos.

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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e Encargado del tratamiento

SABINI AUTOMATIZACION DE BIBLIOTECAS. C.I.F/N.I.F.: A79322160.
Direccidn:

C/ Amor de Dios, 1 - 28014 Madrid (MADRID)
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: CONTRATACION

Archivos de Contratacion
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.LF/N.I.F.: S7800006D.
Direccion:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad
Gestidn de la contratacion de la Asamblea de Madrid. Asistencia material y técnica a la Mesa de Contratacién.

Finalidades AEPD: Gestidn contable, fiscal y administrativa

e Colectivos de interesados

Proveedores, representantes legales, personas de contacto, solicitantes

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal

e Campos de informacion

Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Nombre y apellidos, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

No se contemplan cesiones de datos.

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: CONTROL DE ACCESOS

Identificacion de las personas que acceden al interior de los edificios de la Asamblea de Madrid y acreditacién temporal
de las mismas; mantenimiento de la seguridad interior de los edificios; control de accesos y gestion de aparcamientos;
estadisticas internas; control horario de personal de contratas

Nivel de seguridad: Bésico

Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Jefe/a Seguridad Asamblea de Madrid (jseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Identificacién de las personas que acceden al interior de los edificios de la Asamblea de Madrid y acreditacion
temporal de las mismas; mantenimiento de la seguridad interior de los edificios; control de accesos y gestion de
aparcamientos; estadisticas internas

Finalidades AEPD: Gestidn contable, fiscal y administrativa, fines histéricos, estadisticos o cientificos,
seguridad y control de acceso a edificios, procedimiento administrativo

e Colectivos de interesados
Empleados, proveedores, asociados o miembros, solicitantes, Personal de los Grupos Parlamentarios, Titular de
vehiculo autorizado para aparcar garaje Grupos Parlamentarios, Titulares de vehiculos autorizados aparcar garaje
Asamblea, Personas que acceden a la sede de la Asamblea, Invitados, Personal de contratas

e Origen de los datos
El propio interesado o su representante legal, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de _informacion
Imagen / voz, Detalles del empleo, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Matriculas y datos identificativos de los
vehiculos, Matricula y caracteristicas de los vehiculos cuyo acceso se autoriza, Matricula y “caracteristicas del vehiculo,
Nombre y apellidos, Direccién (postal/electrdnica), Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos
Personal de la empresa adjudicataria del Servicio de Seguridad interior de la Asamblea

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.

Direccidn:
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Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: CORREO Y ALMACENAMIENTO EN LA NUBE

Ficheros vinculados al correo electrénico, webs y servicios de cloud computing corporativos.
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Director/a Informatica y Tecnologia (dinformatica)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestidn del correo electrénico corporativo y almacenamiento de datos corporativos (Asamblea y Grupos
Parlamentarios) en servicios de Cloud Computing

Finalidades AEPD:Gestion contable, fiscal y administrativa, fines histdricos, estadisticos o cientificos,
otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, proveedores, asociados o miembros, personas de contacto, solicitantes, cargos publicos, Personal de
los Grupos Parlamentarios, Personal de los Grupos Parlamentarios de la Asamblea

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacidon

Detalles del empleo, Nombre y apellidos, Direccion (postal/electrénica), Teléfono

e Destinatarios de cesiones de datos

Adjudicatarios de servicios de: Correo corporativo (y su soporte); Hosting

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.L.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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e Encargado del tratamiento

VODAFONE, S.A.U.. C.I.F/N.I.F.: A80907397.
Direccidn:

Avda.de América, 115 - 28015 Madrid (MADRID)
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: DGP - GESTION DIRECCION GESTION PARLAMENTARIA

Gestién documental tanto de entrada como de salida de los datos de caracter personal en la Direccién de Gestion
Parlamentaria

Nivel de seguridad: Basico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestidn Parlamentaria (dgparlamentaria)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestion de los datos de caracter personal incorporados en los Registros o documentos tanto de entrada como de
salida de la Direccién de Gestion Parlamentaria.

Finalidades AEPD: Procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, Distintas Unidades Administrativas de la Asamblea de Madrid

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal

e Campos de informacidn

Nombre y apellidos, Cargo del destinatario, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Interesados legitimos

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $57800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: DIPUTADOS

Archivos de Diputados
Nivel de seguridad: Basico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccion:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestidn de la Oficina de Atencidn al Diputado, de los datos de los Diputados de todas las Legislaturas de la
Asamblea de Madrid. Gestion de ndmina, seguros sociales, |.R.P.F. y telefonia movil corporativa, voz, datos y
comunicaciones de los diputados; vinculado a su mandato de cada Legislatura.

Finalidades AEPD: Recursos humanos, gestion de némina, Hacienda Publica y gestién de Administracion
Tributaria, fines histdricos, estadisticos o cientificos, publicaciones, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Asociados o miembros

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, administraciones publicas

e Campos de informacion

Imagen / voz, IMEI tarjeta SIM voz y datos, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Econdmicos, financieros y de
seguros, Seguridad Social, Nombre y apellidos, Asociados a datos que integran el expediente, vinculados a su mandato,
Asociados a datos que integran expediente vinculados a su mandato, vinculados a su mandato.., Direccidn
(postal/electrénica), Firma manual o digitalizada, Teléfono

e Destinatarios de cesiones de datos

Organismos de la Seguridad Social, Hacienda Publica y Administracion Tributaria, entidades aseguradoras,
interesados legitimos, Pagina web institucional, intranet; Agencia ICM; empresas adjudicatiras de servicios a la
Asamblea

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO
ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.

Direccion:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 - asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es
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o Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: GESTION AUDIOVISUAL

Archivos de audio, video, multimedia y fotografico gestionados por la Seccidn de Audiovisuales (DIT)
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Director/a Informatica y Tecnologia (dinformatica)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Captura grafica y/o grabacién (audio y/o video) de sesiones y actos celebrados en la Sede o de los organizados por la
Asamblea fuera de ella; distribuc. de sefial Unica a medios, intranet e internet; distribuc. de copias a interesados
legitimos; verific. de deberes de los Diputados y del orden interior en las sesiones.

Finalidades AEPD:

e Colectivos de interesados

Empleados, ciudadanos y residentes, asociados o miembros, cargos publicos, Invitados y asistentes a actos,
Secretaria General, Mesa, Organizadores de los actos y asistentes a los mismos, Invitados a las sesiones
parlamentarias; medios de comunicacion

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, administraciones publicas

e Campos de informacion

Imagen / voz, Sesidn, 6rgano, fecha y hora de celebracion

e Destinatarios de cesiones de datos

Otros d6rganos de la comunidad auténoma, interesados legitimos, Sesiones y/o actos publicos: Medios de
Comunicacién; CCTV institucional; streaming (web e intranet)

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.L.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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e Encargado del tratamiento

AVANZIA APLICACIONES, S.L.. C.I.F/N.I.F.: B83593194.
Direccion:
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: GESTION DE PERSONAL

Archivos de Recursos Humanos
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad
Gestién del departamento de Recursos Humanos de la Asamblea de Madrid
Finalidades AEPD: Recursos humanos, gestion de némina, prevision de riesgos laborales

e Colectivos de interesados
Empleados, contribuyentes y sujetos obligados, proveedores, representantes legales, personas de contacto,
beneficiarios, cargos publicos, Personal en activo o cuya relaciéon de servicios ha finalizado o suspendido,
Perceptores de rentas abonadas por la Cdmara, sujetas al impuesto de IRPF, excluidos Diputados, Administraciones
Publicas, Beneficiarios incluidos en el ambito de aplicacidn del Reglamento de Prestaciones Sociales

e Origen de los datos
El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, registros publicos, entidad privada,
administraciones publicas

e Campos de_informacion

C.I.F. / N.I.F., Seguridad Social, Nombre y apellidos, Tarjeta sanitaria, Direccidn (postal/electrénica), Teléfono, Imagen /
voz, N2 de registro de personal, Circunstancias sociales, Caracteristicas personales, Detalles del empleo, Académicos y
profesionales, Econdmicos, financieros y de seguros, Informacidn comercial, libro de familia y certificado tesoreria
beneficiarios, Informacidn comercial necesaria para la coordinacién de actividades, Facturas, empadronamiento, datos
relativos a familiares que dan derecho al permiso (Nombre y apellidos), NiUmero y firma del facultativo., Firma manual
o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Organismos de la Seguridad Social, Hacienda Publica y Administracidon Tributaria, érganos judiciales, otros
organos de la comunidad auténoma, sindicatos y juntas de personal, BOAM, BOCM, ICM, Tribunales de
Seleccidn

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
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Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: GESTION ECONOMICA Y FINANCIERA

Gestion de expedientes del Servicio de la Oficina de Control Presupuestario y Asuntos Econémicos
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccion:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad
Gestion y tramitacion de expedientes y documentos contables para su ingreso o pago

Finalidades AEPD: Gestidn econdmica-financiera publica, gestion contable, fiscal y administrativa

e Colectivos de interesados

Empleados, proveedores, asociados o miembros, representantes legales

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, administraciones publicas

e Campos de informacidon

N@ de registro de personal, Detalles del empleo, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Econédmicos, financieros y
de seguros, Seguridad Social, Informacién comercial, Nombre y apellidos, Direccién (postal/electrdnica), Teléfono,
Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Hacienda Publica y Administracion Tributaria, otros drganos de la Administracion del Estado, bancos, cajas de
ahorro y cajas rurales, AGENCIA DE INFORMATICA Y COMUNICACIONES DE LA COMUNIDAD DE MADRID (Ic™m)

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.L.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: INTERVENCION

Datos econdmicos de asociados o miembros, empleados, contratistas y otros terceros acreedores o deudores
Nivel de seguridad: Basico
Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Interventor/a Asamblea de Madrid (interventor)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Consulta y gestion de datos de asociados o miembros, empleados, contratistas y otros terceros acreedores o
deudores para la revision de los documentos sometidos a fiscalizacién o contabilizacion.

Finalidades AEPD: Gestidn econdmica-financiera publica, gestion contable, fiscal y administrativa

e Colectivos de interesados

Empleados, asociados o miembros, Contratistas; otros terceros acreedores o deudores

e Origen de los datos

Administraciones publicas

e Campos de informacidon

facturas y anticipos, datos econdmicos de néminas, Cuenta corriente, C.I.F. / N.L.F., Nombre y
apellidos, Direccion (postal/electrénica), Teléfono

e Destinatarios de cesiones de datos

No se contemplan cesiones de datos.

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $57800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: PRESIDENCIA

Archivos derivados de la: gestion de invitados a actos celebrados en la Asamblea de Madrid, asi como a los organizados
por la Camara que se celebren fuera de su sede; gestidn de salas institucionales para la celebracidn de jornadas y/o actos;
gestion de visitas a la Cdmara; gestion de contactos institucionales, proveedores y terceros; gestion de los registros
internos; difusidn de actos, notas de prensa y comunicados institucionales.

Nivel de seguridad: Bésico

Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gabinete Presidencia (dgabpres)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestidon de invitados a actos parlamentarios o no parlamentarios celebrados en la Asamblea de Madrid por la
Cadmara o por terceros, asi como a los actos que organice la Asamblea que se celebren fuera de su sede.

Finalidades AEPD: Gestidn contable, fiscal y administrativa, fines histdricos, estadisticos o cientificos,
seguridad y control de acceso a edificios, procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Ciudadanos y residentes, proveedores, asociados o miembros, personas de contacto, solicitantes, beneficiarios,
cargos publicos, Invitados y asistentes, Miembros de las Delegaciones que visitan la Asamblea de Madrid; Medios de
Comunicacién, Asistentes a las Jornadas y/o actos, Invitados por Grupos Parlamentarios, Instituciones y
Administraciones, cargos publicos y otros, Destinatarios y remitentes de escritos y comunicaciones de y/o a la
Presidencia de la Asamblea, Destinatarios y remitentes de escritos y comunicaciones del y/o al Gabinete de la
Presidencia

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, fuentes accesibles al publico,
entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacidn

Imagen / voz, Matricula de vehiculo de la empresa, comunicado, Relacionados con la noticia, nota de prensa y/o
imagen institucional, Circunstancias sociales, Detalles del empleo, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F.,
Breve referencia del asunto, Breve referencia al asunto, Cargo publico, Nombre y apellidos, Direccion
(postal/electrénica), Firma manual o digitalizada, Teléfono

e Destinatarios de cesiones de datos

Interesados legitimos, Adjudicatario serv. seguridad int. de la Asamblea; Medios de Comunicacion; Pagina web
corporativa
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e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: PRUEBAS SELECTIVAS DE ACCESO A LA ASAMBLEA DE MADRID

Gestion de candidatos para el ingreso a Cuerpos o Escalas de la Asamblea de Madrid y gestion de lista de espera.
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestion Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestidn de aspirantes a pruebas de ingreso a Cuerpos o Escalas de la Asamblea de Madrid y gestion de las listas de
espera resultantes.

Finalidades AEPD: Recursos humanos, procedimiento administrativo, publicaciones

e Colectivos de interesados

Solicitantes, opositor o aspirante a las pruebas selectivas de acceso que solicita su inclusidn en lista de espera,
opositor o aspirante que presenta instancia de admision

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, registros publicos

e Campos de informacidn

Caracteristicas personales, Detalles del empleo, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Nombre y apellidos,
Grado de discapacidad, datos de discapacidad, Direccién (postal/electrénica), Teléfono, Firma manual o
digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Otros 6rganos de la comunidad auténoma, sindicatos y juntas de personal, BOLETIN O. DE LA COMUNIDAD DE
MADRID, BOLETIN O. ASAMBLEA DE MADRID, TABLON DE ANUNCIO Y WEB INSTITU

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: 57800006D.

Direccién:
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Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: PUBLICACIONES

Gestién de Publicaciones
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Director/a Gestidn Parlamentaria (dgparlamentaria)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.

Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad

Gestion de Publicaciones Oficiales y no Oficiales

Finalidades AEPD: Publicaciones

e Colectivos de interesados

Empleados, asociados o miembros, solicitantes, cargos publicos, Autores que han colaborado en las publicaciones no
oficiales de la Asamblea, Destinatarios de las publicaciones no oficiales de la Asamblea, Destinatarios de las
publicaciones oficiales de la Asamblea

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal

e Campos de informacion

Académicos y profesionales, Nombre y apellidos, Direccion (postal/electrénica), Teléfono

e Destinatarios de cesiones de datos

Editoriales e imprentas

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.L.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesorisjuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: REGISTRO DE LA DGA

Registro interno de entrada y salida de documentacién de la Direccién de Gestion Administrativa de la Asamblea de Madrid
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccion:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad
Asientos registrales y distribucién de la documentacién para su tramitacion por las unidades competentes

Finalidades AEPD: Procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, proveedores, asociados o miembros, solicitantes, cargos publicos, Grupos Parlamentarios

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacidon

Detalles del empleo, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Econdmicos, financieros y de seguros,
Seguridad Social, Nombre y apellidos, Direccién (postal/electrénica), Teléfono, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Sindicatos y juntas de personal, interesados legitimos

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.L.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: REGISTRO GENERAL

Archivos de Registro de Entrada y Salida de la Asamblea de Madrid (Administrativo y Parlamentario)
Nivel de seguridad: Bésico

Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestidn Parlamentaria (dgparlamentaria)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestion de entradas y salidas documentales en los Registros integrantes del Registro General de la Asamblea;
certificacién de actos registrales; compulsas documentales.

Finalidades AEPD: Fines histéricos, estadisticos o cientificos, procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, asociados o miembros, representantes legales, solicitantes, cargos publicos, Remitentes de solicitudes o
comunicaciones de naturaleza administrativa; destinatarios de las mismas, Destinatarios de solicitudes o
comunicaciones de naturaleza administrativa; remitentes de las mismas, Remitentes de escritos o comunicaciones de
naturaleza parlamentaria; destinatarios de las mismas, Destinatarios de escritos o comunicaciones de naturaleza
parlamentaria; remitentes de las mismas, Remitentes y destinatarios de la documentacién registrada en el Registro
General de la Asamblea, Grupos Parlamentarios

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, registros publicos, entidad privada,
administraciones publicas

e Campos de informacidn

Otros aportados por el remitente vinculados a su solicitud o comunicacién, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.L.F.,
Nombre y apellidos, remitente y destinatario, Datos relacionados con la solicitud o comunicaciéon presentada o
enviada, Asunto; breve referencia al contenido del documento; origen y destino., Datos vinculados a la solicitud o
comunicacion aportados voluntariamente por el remitente, Datos relacionados con el contenido de la iniciativa o
comunicacion, remitente y destinatario; aportados voluntariamente en documentacion, Breve referencia a asunto,
Direccion (postal/electrdnica), Teléfono, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Registros publicos, otros érganos de la Administracion del Estado, otros érganos de la comunidad auténoma, otros
drganos de la Administracién Local, interesados legitimos, Destinatarios de los documentos registrados; Grupos
Parlamentarios; servicio guardamuebles
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e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: REGISTRO JEFATURA DE SEGURIDAD

Registro interno de Entrada y Salida de la Jefatura de Seguridad de la Asamblea de Madrid
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Jefe/a Seguridad Asamblea de Madrid (jseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.LF/N.I.F.: S7800006D.
Direccion:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad
Asientos registrales y distribucidn de la informacion para su tramitacidn por los departamentos correspondientes

Finalidades AEPD: Procedimiento administrativo

e Colectivos de interesados

Cargos publicos, Remitentes de escritos o autores de comunicaciones dirigidas a la Jefatura de Seguridad

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, administraciones publicas

e Campos de informacion

Detalles del empleo, C.I.F. / N.I.F., Nombre y apellidos, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

No se contemplan cesiones de datos.

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: REGISTRO Y COMUNICACIONES DIT

Listados de libros registrales, gestion del Registro Interno y de las comunicaciones de la DIT con diputados, personal y
terceros.

Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Informatica y Tecnologia (dinformatica)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Comunicaciones de la DIT con diputados, personal y terceros relacionados con la entrega de equipos, soportes y
dispositivos; incidencias o averias en los mismos; elaboracion de estadisticas; asiento registral de entrada y salida
documental en la DIT y custodia de la documentacion.

Finalidades AEPD: Gestidn contable, fiscal y administrativa, fines histéricos, estadisticos o cientificos,
procedimiento administrativo, otras finalidades

Colectivos de interesados

Empleados, proveedores, asociados o miembros, personas de contacto, solicitantes, cargos publicos, Personal de
algunas contratas

Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, entidad privada, administraciones publicas

Campos de _informacion

Numero del equipo, Detalles del empleo, C.I.F. / N.I.F., Breve referencia del asunto, Nombre y
apellidos, Direccidn (postal/electrénica), Teléfono, Firma manual o digitalizada

Destinatarios de cesiones de datos

No se contemplan cesiones de datos.

Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es
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e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: RELACIONES EXTERNAS

Archivo de Relaciones Externas
Nivel de seguridad: Basico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestion de los datos de las entidades que establecen acuerdos de colaboracion con la Asamblea de Madrid, asi como,
los datos de los interesados que participan en acciones formativas. Gestion de las lineas de telefonia movil del
personal de la Asamblea de Madrid

Finalidades AEPD: Publicaciones, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, asociados o miembros, representantes legales, Signatarios del convenio

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal

e Campos de informacion

I.M.E.I. y nimero de tarjeta de SIM, Detalles del empleo, Académicos y profesionales, C.I.F. / N.I.F., Nombre y
apellidos, Transacciones de bienes y servicios, Teléfono, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Otros 6rganos de la comunidad autdnoma, sindicatos y juntas de personal, entidades aseguradoras, Universidades,
agencias de viajes

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO
ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.

Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: SECRETARIA GENERAL

Tramitacidn y gestion de escritos de la Secretaria General. Contactos y comunicaciones de la Secretaria General
con las Direcciones de la propia Camara y otras instituciones.

Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Secretario/a General (sgeneral)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad
Gestion de datos de caracter personal, incorporados en los escritos y comunicaciones emitidas por la Secretaria
General y los remitidos a ésta.
Finalidades AEPD: Gestidn econdmica-financiera publica, gestion contable, fiscal y administrativa,
procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados
Empleados, asociados o miembros, personas de contacto, cargos publicos, Remitentes y destinatarios de escritos y/o
comunicaciones de la Secretaria General, remitentes y destinatarios de los oficios y comunicaciones de la Secretaria
General

e Origen de los datos
El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacidn
Firma electroénica, Circunstancias sociales, Caracteristicas personales, Detalles del empleo, Académicos y profesionales,
C.I.F. / N.I.LF., Nombre y apellidos, Direccién (postal/electrédnica), Teléfono

e Destinatarios de cesiones de datos
Interesados legitimos

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es
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e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: SERVICIOS INFORMATICOS

Gestidn de infraestructuras y servicios TIC de la Asamblea de Madrid.
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Director/a Informatica y Tecnologia (dinformatica)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

Finalidad

Gestion de infraestructuras y servicios TIC de la Asamblea de Madrid. Gestion del directorio electrénico, registros de
nombre de equipos, informacién de red, inventario de equipos.

Finalidades AEPD: Fines histéricos, estadisticos o cientificos, prestacion de servicios de certificaciéon
electrdnica, otras finalidades

Colectivos de interesados

Empleados, proveedores, asociados o miembros, personas de contacto, beneficiarios, Personal de Grupos
Parlamentarios, Personal Grupos Parlamentarios Asamblea

Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, administraciones publicas

Campos de informacion

Firma electronica, nimero de serie, Direcciones IP, MAC, NUmero inventario, nimero de inventario, N2 de registro
de personal, Detalles del empleo, Nombre y apellidos, Direccidn (postal/electrénica), Teléfono

Destinatarios de cesiones de datos

Adjudicatarios de los servicios de: Hosting, Helpdesk, Mantenimiento de red, Apoyo a UIT

Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: STREAMING

Documentos multimedia (video, imagenes, audio, etc) que contengan datos de caracter personal de personas que
estén vinculadas directa o indirectamente con la Asamblea de Madrid

Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Director/a Informatica y Tecnologia (dinformatica)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad
Difusién en directo y almacenamiento de los contenidos multimedia generados por la Asamblea de Madrid

Finalidades AEPD: Fines histéricos, estadisticos o cientificos, publicaciones, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, asociados o miembros, representantes legales, cargos publicos, Comparecientes e invitados

e Origen de los datos

Administraciones publicas

e Campos de informacion

Imagen / voz

e Destinatarios de cesiones de datos

Grupos Parlamentarios; adjudicatario servicio emisidn actos institucionales; Pagina web corporativa

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.L.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la ASamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.

e Encargado del tratamiento
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SERVICIOS DE HOSTING EN INTERNET, S.A.. C.I.F/N.I.F.: A82718495.
Direccidn:

Avda. de Europa, 34 A - 28023 Madrid (MADRID)
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: TRANSPARENCIA

Ficheros de solicitudes de datos e informacidn requeridos por los ciudadanos a la Asamblea de Madrid en el
ambito de la Transparencia

Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Asesor/a Técnico/a (asesort)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.

Direccion:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad

Gestidn del Registro y tramitacién de las solicitudes de informacién y datos requeridos por los ciudadanos a la
Asamblea de Madrid en el dmbito de la transparencia, y de las respuestas institucionales a las mismas.

Finalidades AEPD: Fines histéricos, estadisticos o cientificos, procedimiento administrativo, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Solicitantes, Personas relacionadas con el objeto y naturaleza de la solicitud de informacién y/o datos

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, administraciones publicas

e Campos de informacion

y otros relacionados con el objeto y naturaleza de la solicitud y respuesta, objeto, Otros relacionados con el objeto y
naturaleza de la solicitud de informacidn y/o datos, Expediente, C.I.F. / N.I.F., Nombre y apellidos, Relacionados con la
naturaleza y objeto de la solicitud de informacidn y/o datos u su respuesta, Relacionados con la naturaleza y objeto de
la solicitud de informacion y/o datos, Direccidn (postal/electrénica), Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Otros érganos de la Administracion del Estado, interesados legitimos

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: UNIFORMIDAD PERSONAL SUBALTERNO

Uniformidad del Personal Subalterno de la Asamblea
Nivel de seguridad: Basico
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Comunicacion de incidencias relacionadas con la uniformidad del personal subalterno, y, verificacion de datos
incorrectos y su subsanacidn con la empresa adjudicataria.

Finalidades AEPD: Gestidn contable, fiscal y administrativa, procedimiento administrativo

e Colectivos de interesados

Personal Subalterno de la Asamblea de Madrid

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal

e Campos de informacidon

Marcas fisicas, Tallajes (prendas y calzado), Caracteristicas personales, Nombre y apellidos, Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Adjudicatario del contrato de suministro de uniformidad del personal subalterno de la Asamblea

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $57800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: VIDEOVIGILANCIA

Videovigilancia de la Asamblea.
Nivel de seguridad: Bésico
Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Jefe/a Seguridad Asamblea de Madrid (jseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Garantizar la seguridad y proteccidn perimetral, asi como la interior y exterior de los edificios de la Asamblea de
Madrid.

Finalidades AEPD: Videovigilancia, seguridad y control de acceso a edificios

e Colectivos de interesados

Empleados, ciudadanos y residentes, proveedores, asociados o miembros, estudiantes, cargos publicos, Personas que
acceden a la sede de la Asamblea

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal

e Campos de informacion

Imagen / voz

e Destinatarios de cesiones de datos

Organos judiciales, otros 6rganos de la Administracién del Estado

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $57800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: ASUNTOS JURIDICOS

Archivos de la Asesoria Juridica y Letrados de la Asamblea. Archivos cuya custodia se ha encomendado a la Asesoria
Juridica por la Secretaria General de la Cdmara.

Nivel de seguridad: Medio

Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Letrado/a-Jefe Asesoria Juridica (ljaj)
Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Gestion documental de informes, actuaciones, diligencias, expedientes, procedimientos administrativos y litigios
ante el TC, los 6rganos jurisdiccionales, érganos administrativos competentes, etc. en los que intervienen los
Letrados en representacion y defensa de la Asamblea y de la Cdmara de Cuentas de la Comunidad de Madrid.

Finalidades AEPD: Justicia, fines histéricos, estadisticos o cientificos, procedimiento
administrativo, gestidn sancionadora, otras finalidades

e Colectivos de interesados

Empleados, ciudadanos y residentes, proveedores, asociados o miembros, representantes legales, solicitantes, cargos
publicos, Responsables universitario/Institucionales y alumnos de cursos/masters, Titulares de datos que ejercitan los
derechos ARCO ante la Asamblea o de sus representantes., Remitentes y destinatarios de la documentacion registrada
en el Registro de la Asesoria Juridica, Personas relacionadas con el objeto y naturaleza del expediente; 6rganos
administrativos; otros., Partes procesales, Organos Jurisdiccionales, Tribunal Constitucional, otros.

e Origen de los datos

El propio interesado o su representante legal, otras personas fisicas, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacion

Datos relativos a infracciones penales, Datos relativos a infracciones administrativas, C.I.F. / N.I.F., Nombre y apellidos,
Direccidn (postal/electrdnica), Teléfono, Imagen / voz, Relativos al sujeto o sujetos relacionados con el objeto y
naturaleza de la Nota o Informe Juridico, Breve referencia al asunto solicitado, Otros relativos a personas vinculadas
con el objeto y naturaleza del proceso/litigio, Nimero de Expediente, Correspondientes a personas relacionadas con el
objeto y naturaleza del expediente, Procedimiento administrativo al que se vincula, Circunstancias sociales,
Caracteristicas personales, Detalles del empleo, Académicos y profesionales, Datos relativos a disciplina parlamentaria
o administrativa, Asunto: breve referencia al contenido del documento; origen y destino, Relacionados con el objeto
y/o sujetos del proceso litigioso correspondiente, Firma manual o digitalizada
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e Destinatarios de cesiones de datos

Organos judiciales, Tribunal de Cuentas o equivalente autonémico, otros érganos de la Administracién del Estado,
otros 6rganos de la comunidad auténoma, otros 6rganos de la Administracion Local, interesados legitimos, En su caso,
"Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid" y pagina web. Institucional
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: ASUNTOS JURIDICOS

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccion:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28016 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: EXPULSADOS

Identificacion y gestidon de expulsados de las sesiones plenarias la Asamblea en orden impedir su asistencia a las sesiones
del Pleno durante el mismo periodo de sesiones vigente; y, en su caso, exigencia de responsabilidades penales derivadas
de la actuacion del expulsado.

Nivel de seguridad: Medio

Sistema de tratamiento:  Automatizado

Responsable delegado: Director/a Gabinete Presidencia (dgabpres)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)
Responsable de seguridad para ficheros en papel:

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Identificacién de expulsados a las sesiones plenarias de la Asamblea en orden a evitar su entrada durante el
periodo de sesiones en curso y, en su caso, del ejercicio de actuaciones tendentes a exigir responsabilidades
penales.

Finalidades AEPD: Fines histéricos, estadisticos o cientificos, seguridad y control de acceso a edificios,
gestion sancionadora

e Colectivos de interesados

Invitados asistentes a sesiones plenarias

e Origen de los datos

Entidad privada, administraciones publicas

e Campos de informacidn

Datos relativos a infracciones administrativas, C.I.F. / N.I.F., Nombre y apellidos

e Destinatarios de cesiones de datos

Organos judiciales, fuerzas y cuerpos de seguridad, Adjudicatario del servicio de Seguridad Privada en la Asamblea

o Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: $57800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: GESTION EXPEDIENTES SANCIONES TRAFICO

Tramitacidn de requerimientos de identificacion y de "Notificaciones de denuncia y de incoacion de expediente
sancionador a persona juridica".

Nivel de seguridad: Medio
Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)

Responsable de seguridad para ficheros automatizados:
Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.

Direccion:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500
o Finalidad

Comision de Infracciones contra la Seguridad Vial.

Finalidades AEPD: Procedimiento administrativo

e Colectivos de interesados

Conductores asignados al Parque Movil de la Asamblea en el ejercicio de sus competencias.

e Origen de los datos

Administraciones publicas

e Campos de informacion

Imagen / voz, Datos relativos a infracciones administrativas, C.I.F. / N.I.F., Nombre y apellidos, Direccion
(postal/electrdnica), Firma manual o digitalizada

e Destinatarios de cesiones de datos

Organos judiciales, otros 6rganos de la Administracién del Estado, otros 6rganos de la Administracién Local

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.I.F.: S7800006D.
Direccién:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es

e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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Inventario de ficheros

GRUPO DE FICHEROS: RRHH. EXPEDIENTES DE DATOS DE SALUD

Ficheros que contengan datos de salud del personal y beneficiarios

Nivel de seguridad: Medio

Sistema de tratamiento:  Mixto

Responsable delegado: Director/a Gestién Administrativa (dgadministrativa)
Responsable de seguridad para ficheros automatizados:

Responsable General Seguridad Ficheros Automatizados (tiseguridad)

Responsable de seguridad para ficheros en papel:

Responsable General Seguridad Ficheros NO Automatizados (jsarchivo)

e Entidad responsable de los ficheros

Asamblea de Madrid. C.I.F/N.I.F.: $7800006D.
Direccidn:
Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799500

e Finalidad

Datos de salud para la tramitacidn y gestion de prestaciones sociales de los art. 4 y 6 del Reglamento de Prestaciones
Sociales asi como tramitacidn de adaptaciones de puestos y AT/EP y el permiso excepcional por enfermedad para el
personal de la Asamblea de Madrid.

Finalidades AEPD: Recursos humanos, gestion de ndomina, prevision de riesgos laborales,
procedimiento administrativo

e Colectivos de interesados
Empleados, representantes legales, beneficiarios

e Origen de los datos
El propio interesado o su representante legal, entidad privada, administraciones publicas

e Campos de _informacion
Salud, Caracteristicas personales, Detalles del empleo, C.I.F. / N.I.F., Seguridad Social, Nombre y apellidos,
Direccion (postal/electrdnica), Teléfono, Firma manual o digitalizada

o Destinatarios de cesiones de datos
Organismos de la Seguridad Social, otros drganos de la Administracion del Estado, otros érganos de la comunidad
auténoma, sindicatos y juntas de personal, entidades aseguradoras, Mutuas de trabajo

e Servicio / oficina donde ejercer los derechos ARCO

ASESORIA JURIDICA DE LA ASAMBLEA DE MADRID. C.I.F/N.L.F.: S7800006D.
Direccidn:

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1 - 28018 Madrid (MADRID) TIf. 917799663 -
asesoriajuridica.lopd@asambleamadrid.es
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e Transferencias internacionales de datos

No se contemplan transferencias internacionales de datos.
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ANEXO II: SUPRESION DE FICHEROS

A. RELACION DE LOS FICHEROS CON DATOS PERSONALES DE LA ASAMBLEA DE MADRID SUPRIMIDOS

MEDIANTE LA PRESENTE RESOLUCION

1. EXPED
2. PER-REGISTRO

3. P-INTERNAS

4. SIGEPILT
5. SIGEPCNT
6.  DIPUT

7. INSTANCIAS
8. CAJAFIA

9.  DIRECCIONES

10. JORNADAS

11.  DERECHOS_PASIVOS

12.  HACIENDA

13. COLAB

14. TERCEROS

15.  TELEFONOS

16.  INVENTARIO

17.  BENEFICIARIOS

18. COMPREC-C

19. DIPUTADO.DB

20.  GESTION EXPEDIENTES QUEJA (DEFENSOR DEL MENOR)
21.  ALUMNOS EN PRACTICAS

22. CONTROL DE ENTRADAS

23. FICHERO DE PERSONAL

24.  FICHERO DE RELACIONES

B. DESCRIPCION SINGULAR DE LOS FICHEROS SUPRIMIDOS

1. NOMBRE DEL FICHERO: EXPED

1.1. Creacion: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 13 de abril de 1999 y 10 de junio de 1999 (BOAM niéimero:
215, de 29 de abril de 1999y 222, de 17 de junio de 1999)
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1.2.
1.3.
1.4.

1.5.

1.6.
1.7.

N° de Registro de la APDCM: 2000450006

Organo responsable: Direccion de Gestion Parlamentaria.

Descripcion del Fichero: Datos relativos al Patrimonio de personas que tengan o hayan tenido la condicién de
Diputados de la Asamblea de Madrid.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control patrimonial de los Diputados
durante el tiempo en el que ostentan la condicién de Diputados de la Asamblea de Madrid.

Motivo de la supresion: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Archivo General".

NOMBRE DEL FICHERO: PER-REGISTRO

2.1.

2.2.

2.3.

24.

2.5.

2.6.
2.7.

Creaci6n: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 13 de abril de 1999 y 10 de junio de 1999 (BOAM niimero:
215, de 29 de abril de 1999y 222, de 17 de junio de 1999)

N° de Registro de la APDCM: 2000450007

Organo responsable: Direccién de Gestién Parlamentaria.

Descripcién del Fichero: Datos personales de sujetos relacionados con la presentacién o recepcién de
documentos en o del Registro General de la Asamblea de Madrid.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Identificacién de emisores y receptores de
documentos de Registro.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Registro General".

NOMBRE DEL FICHERO: P-INTERNAS

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.
3.7.

Creacién: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 13 de abril de 1999 y 10 de junio de 1999 (BOAM niimero:
215, de 29 de abril de 1999y 222, de 17 de junio de 1999)

N° de Registro de la APDCM: 2000450008

Organo responsable: Direccion de Gestion Parlamentaria.

Descripcién del Fichero: Datos personales relacionados con sujetos implicados en la tramitacién de Iniciativas
Parlamentarias.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Clasificacion, bisqueda e identificacién de
las Iniciativas Parlamentarias tramitadas por la Asamblea de Madrid.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Actividad Parlamentaria".

NOMBRE DEL FICHERO: SIGEPILT

4.1.

Creacién: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 13 de abril de 1999 y 10 de junio de 1999 (BOAM niimero:
215, de 29 de abril de 1999y 222, de 17 de junio de 1999)
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4.2.
4.3.
44.
4.5.

4.6.
4.7.

N° de Registro de la APDCM: 2000450011

Organo responsable: Direccion de Gestién Administrativa.

Descripcion del Fichero: Datos de las bajas médicas por enfermedad.

Descripcion detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Disponibilidad de los datos correspondientes
afuncionarios y personal laboral de la Asamblea de Madrid para el control de la vida administrativo-laboral de
dichos empleados.

Motivo de la supresion: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Gestiéon de Personal".

NOMBRE DEL FICHERO: SIGEPCNT

5.1.

5.2.

53.

54.

5.5.

5.6.
57.

Creaci6n: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 13 de abril de 1999 y 10 de junio de 1999 (BOAM niimero:
215, de 29 de abril de 1999 y 222, de 17 de junio de 1999).

Ne° de Registro de la APDCM: 2000450010

Organo responsable: Direccién de Gestién Administrativa.

Descripcién del Fichero: Datos para la elaboracién de la némina de personas fisicas que tengan o hayan tenido
la condicién de empleados piblicos de la Asamblea de Madrid.

Descripcion del fichero: Disponibilidad de los datos para los distintos procedimientos administrativos, como
por ejemplo la ejecucién de la némina.

Motivo de la supresién: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Gestién de Personal".

NOMBRE DEL FICHERO: DIPUT

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.
6.7.

Creaci6n: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 13 de abril de 1999 y 10 de junio de 1999 (BOAM niéimero:
215, de 29 de abril de 1999y 222, de 17 de junio de 1999)

N° de Registro de la APDCM: 2000450009

Organo responsable: Direccion de Gestién Administrativa.

Descripcion del fichero: Datos de personas fisicas que tengan o hayan tenido la condicién de Diputados de la
Asamblea de Madrid.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Datos de las percepciones de los Diputados
de ejercicios anteriores a efectos fiscales.

Motivo de la supresion: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Diputados”.
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NOMBRE DEL FICHERO: INSTANCIAS

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.
7.6.

Creacion: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacion Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niéimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccién de Gestién Administrativa.

Descripcién del fichero: Datos relativos a las instancias presentadas para las oposiciones convocadas en la
Asamblea de Madrid.

Descripcion detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Confeccién de una lista de admitidos y
excluidos para una oposicién. Desarrollo del proceso selectivo. Almacenamiento de una bolsa de trabajo.
Motivo de la supresién: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Pruebas Selectivas de Acceso a la Asamblea de Madrid".

NOMBRE DEL FICHERO: CAJAFIJA

8.1.

8.2.
8.3.
8.4.

8.5.
8.6.

Creacion: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM nidimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Gestion Administrativa.

Descripcién del fichero: Datos relativos a importes cobrados mediante anticipos.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Efectuar un control sobre los anticipos de
caja.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Gestién Econémica y Financiera".

NOMBRE DEL FICHERO: DIRECCIONES

9.1.

9.2.

9.3.

9.4.

9.5.
9.6.

Creaci6n: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccién de Gestion Parlamentaria.

Descripcion del fichero: Datos relativos a las direcciones de las personas y/o Instituciones donde es necesario
remitir las distintas publicaciones de la Asamblea de Madrid.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Poder remitir las distintas publicaciones de la
Asamblea de Madrid.

Motivo de la supresién: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Publicaciones”.
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10. NOMBRE DEL FICHERO: JORNADAS

11.

12.

10.1.

10.2.
10.3.
10.4.

10.5.
10.6.

Creacién: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacion Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niéimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Gestion Administrativa.

Descripcién del fichero: Datos personales de los participantes en las Jornadas Parlamentarias.

Descripcion detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control del pago de las participaciones en las
Jornadas Parlamentarias de la Asamblea de Madrid.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Gestién Econdmica y Financiera”.

NOMBRE DEL FICHERO: DERECHOS_PASIVOS

11.2.
11.3.
11.4.

11.5.
11.6.

Creacion: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niéimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Gestion Administrativa.

Descripcién del fichero: Datos relativos a la cotizacién de los mutualistas.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control econémico-financiero de los pagos a
las distintas mutualidades.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Gestién Econémica y Financiera”.

NOMBRE DEL FICHERO: HACIENDA

12.1.

12.2.
12.3.
12.4.

12.5.
12.6.

Creaci6n: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niéimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccidn de Gestién Administrativa.

Descripcion del fichero: Datos relativos a los libramientos de caja para el abono de impuestos.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control de los pagos efectuados a
Hacienda a través de los libramientos de caja.

Motivo de la supresion: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Gestién Econdmica y Financiera".
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13. NOMBRE DEL FICHERO: COLAB

14.

15.

13.1.

13.2.

13.3.

13.4.

13.5.
13.6.

Creacién: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Gestion Administrativa.

Descripcién del fichero: Datos personales de aquellas personas que han colaborado en los distintos
ndmeros de las revistas juridicas de la Asamblea.

Descripcion detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control de los pagos realizados por la
Asamblea a terceras personas por bienes o servicios suministrados.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Gestién Econémica y Financiera”.

NOMBRE DEL FICHERO: TERCEROS

14.1.

14.2.
14.3.
14.4.

14.5.
14.6.

Creaci6n: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM némero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Gestion Administrativa.

Descripcién del fichero: Informacién acerca de terceras personas que suministran bienes o servicios.
Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: El control de los pagos realizados por la
Asamblea a terceras personas por bienes o servicios.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Gestién Econémica y Financiera".

NOMBRE DEL FICHERO: TELEFONOS

15.1.

15.2.
15.3.
15.4.

15.5.
15.6.

Creaci6n: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niéimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccién de Informatica y Tecnologia.

Descripcion del fichero: Informacion acerca de las personas que tienen teléfono en la Asamblea.

Descripcion detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Poder hacer bisquedas de teléfonos o
direcciones de correo electrénico de personas vinculadas con la Asamblea.

Motivo de la supresion: Reestructuracion de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida parcialmente en los

Ficheros de nueva creacién "Registro y Comunicaciones DIT"y "Correo y Almacenamiento en la Nube".
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16. NOMBRE DEL FICHERO: INVENTARIO

17.

18.

16.1.

16.2.
16.3.
16.4.

16.5.
16.6.

Creacién: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Informatica y Tecnologia.

Descripcién del fichero: Inventario de dispositivos ofimaticos de la Asamblea.

Descripcion detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Llevar un control del inventario de los
dispositivos ofimaticos pertenecientes a la Asamblea. Control del mantenimiento de dichos dispositivos.
Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida parcialmente en los
Ficheros de nueva creacion "Registro y Comunicaciones DIT", "Correo y Almacenamiento en la Nube" y

"Servicios Informaticos".

NOMBRE DEL FICHERO: BENEFICIARIOS

17.1.

17.2.
17.3.

17.4.

17.5.
17.6.

Creacion: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM némero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Gestion Administrativa.

Descripcién del fichero: Control de las prestaciones a que tienen derecho las personas vinculadas
laboralmente con la Asamblea de Madrid y aquellas vinculadas con estas Gltimas que puedan tener derecho
a alguna prestacion.

Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control acerca de las prestaciones
solicitadas y/o concedidas o no a las personas vinculadas laboralmente con la Asamblea de Madrid y
aquellas vinculadas con estas Gltimas que puedan tener derecho a alguna prestacion.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida parcialmente en los

Ficheros de nueva creacién "Gestion de Personal” y "RRHH. Expedientes de Datos de Salud".

NOMBRE DEL FICHERO: COMPREC-C

18.1.

18.2.
18.3.
18.4.

18.5.

Creacion: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM niimero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccion de Gestion Administrativa.

Descripcién del fichero: Datos necesarios para efectuar un control de presencia.

Descripcion detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control de presencia de personas
vinculadas laboralmente con la Asamblea de Madrid.

Motivo de la supresién: Reestructuracién de Ficheros.
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19.

20.

21.

18.6.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacion "Gestion de Personal"”.

NOMBRE DEL FICHERO: DIPUTADO.DB

19.1.

19.2.
19.3.
19.4.

19.5.
19.6.

Creacién: Acuerdo de la Mesa de la Asamblea, de 2 de diciembre de 2002 y Acuerdo de la Mesa de la
Diputacién Permanente de la Asamblea de Madrid, de 13 de enero de 2003 (BOAM ndmero: 188, de 5 de
diciembre de 2002; y 196, de 16 de enero de 2003).

Organo responsable: Direccidn de Gestién Administrativa.

Descripcién del fichero: Datos necesarios para la tramitacién de los expedientes de los Diputados.
Descripcién detallada de la finalidad y usos previstos del fichero: Control de los expedientes de los
Diputados a efectos de la posterior confeccién de la némina.

Motivo de la supresién: Fin de la finalidad prevista.

Destino del fichero: La informaci6n del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creacién "Diputados”.

NOMBRE DEL FICHERO: GESTION EXPEDIENTES QUEJA

20.1.

20.2.
20.3.

Disposicién Transitoria de la Ley 3/2012, de 12 de junio, de Supresién del Defensor del Menor en la
Comunidad de Madrid, asigna la competencia "Tramitacién de las quejas pendientes. Con el objeto de
garantizar los derechos de los ciudadanos y previa conformidad de los mismos, se remitiran al Defensor del
Pueblo estatal las quejas que se encuentren en tramitacion a la fecha de entrada en vigor de la presente Ley.
Atalfin, la Mesa de la Asamblea de Madrid se hara cargo de los asuntos en tramite adoptando las decisiones
que convengan."

Motivo de la supresién: Fin de la finalidad prevista.

Destino del fichero: La informacion del Fichero suprimido es transferida parcialmente al Defensor del
Pueblo (Fichero No Automatizado), parcialmente pasa a estar contenida en el Fichero de nueva creacién
"Archivo General" (Fichero No automatizado) y es parcial y reglamentariamente destruida (Fichero

Automatizado), exD.T. de la Ley 3/2012, de 12 de junio.

NOMBRE DEL FICHERO: ALUMNOS EN PRACTICAS

21.1.

21.2.
21.3.

Disposicién Transitoria de la Ley 3/2012, de 12 de junio, de Supresién del Defensor del Menor en la
Comunidad de Madrid, asigna la competencia "Tramitacién de las quejas pendientes. Con el objeto de
garantizar los derechos de los ciudadanos y previa conformidad de los mismos, se remitiran al Defensor del
Pueblo estatal las quejas que se encuentren en tramitacién a la fecha de entrada en vigor de la presente Ley.
Atal fin, la Mesa de la Asamblea de Madrid se hard cargo de los asuntos en tramite adoptando las decisiones
que convengan.”

Motivo de la supresion: Fin de la finalidad prevista.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a estar contenida integramente en el Fichero

de nueva creaciéon "Archivo General".
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22. NOMBRE DEL FICHERO: CONTROL DE ENTRADAS

23.

24.

22.1.

22.2.
22.3.

Disposicién Transitoria de la Ley 3/2012, de 12 de junio, de Supresién del Defensor del Menor en la
Comunidad de Madrid, asigna la competencia "Tramitacién de las quejas pendientes. Con el objeto de
garantizar los derechos de los ciudadanos y previa conformidad de los mismos, se remitiran al Defensor del
Pueblo estatal las quejas que se encuentren en tramitacién a la fecha de entrada en vigor de la presente Ley.
Atal fin, la Mesa de la Asamblea de Madrid se hara cargo de los asuntos en tramite adoptando las decisiones
que convengan.”

Motivo de la supresion: Fin de la finalidad prevista.

Destino del fichero: La informacion del Fichero suprimido pasa a destruirse integra y reglamentariamente.

NOMBRE DEL FICHERO: FICHERO DE PERSONAL

23.1.

23.2.
23.3.

Disposicién Transitoria de la Ley 3/2012, de 12 de junio, de Supresién del Defensor del Menor en la
Comunidad de Madrid, asigna la competencia "Tramitacién de las quejas pendientes. Con el objeto de
garantizar los derechos de los ciudadanos y previa conformidad de los mismos, se remitiran al Defensor del
Pueblo estatal las quejas que se encuentren en tramitacién a la fecha de entrada en vigor de la presente Ley.
Atalfin, la Mesa de la Asamblea de Madrid se hara cargo de los asuntos en tramite adoptando las decisiones
que convengan.”

Motivo de la supresion: Fin de la finalidad prevista.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a destruirse integra y reglamentariamente.

NOMBRE DEL FICHERO: FICHERO DE RELACIONES

24.1.

24.2.
24.3.

Disposicién Transitoria de la Ley 3/2012, de 12 de junio, de Supresién del Defensor del Menor en la
Comunidad de Madrid, asigna la competencia "Tramitacién de las quejas pendientes. Con el objeto de
garantizar los derechos de los ciudadanos y previa conformidad de los mismos, se remitiran al Defensor del
Pueblo estatal las quejas que se encuentren en tramitacion a la fecha de entrada en vigor de la presente Ley.
Atal fin, la Mesa de la Asamblea de Madrid se hara cargo de los asuntos en tramite adoptando las decisiones
que convengan.”

Motivo de la supresién: Fin de la finalidad prevista.

Destino del fichero: La informacién del Fichero suprimido pasa a destruirse integra y reglamentariamente.
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SENTENCIA DEL PLENO DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

La Mesa de la Asamblea, en sesiéon celebrada el dia 20 de mayo de 2015, ha tomado
conocimiento de la Sentencia dictada por el Pleno del Tribunal Constitucional, correspondiente al
recurso de inconstitucionalidad nimero 1884-2013, promovido por mas de cincuenta Senadores del
Grupo Parlamentario Socialista en el Senado, en relaciéon con los articulos 62 y 63 de la Ley 8/2012, de
28 de diciembre, de Medidas Fiscales y Administrativas de la Comunidad de Madrid, con traslado a la
Asesoria Juridica y a la Direcciéon de Gestion Parlamentaria para su publicacion en el Boletin Oficial de
la Asamblea de Madrid.

Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
El Presidente de la Asamblea
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

El Pleno del Tribunal Constitucional, compuesto por don Francisco Pérez de los Cobos
Orihuel, presidente, dofia Adela Asua Batarrita, dofia Encarnacién Roca Trias, don Andrés Ollero
Tassara, don Fernando Valdés Dal-Ré, don Juan José Gonzélez Rivas, don Santiago Martinez-Vares
Garcia, don Juan Antonio Xiol Rios, don Pedro Gonzalez-Trevijano Sanchez, don Ricardo Enriquez
Sancho y don Antonio Narvaez Rodriguez, Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY
la siguiente:
SENTENCIA

En el recurso de inconstitucionalidad nim. 1884-2013, interpuesto por mdés de cincuenta
senadores del Grupo Parlamentario Socialista del Senado, representados por la Procuradora de los
Tribunales dofia Virginia Aragén Segura y actuando bajo la direccion letrada del Abogado don
Wilfredo Jurado Rodriguez, en relaciéon con los arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012, de 28 de diciembre, de
medidas fiscales y administrativas de la Comunidad de Madrid. Han comparecido y formulado
alegaciones el Gobierno y la Asamblea de Madrid. Ha sido Ponente el Presidente, don Francisco Pérez
de los Cebos Orihuel, quien expresa el parecer del Tribunal.

I. ANTECEDENTES

1.- Mediante escrito presentado en el Registro General de este Tribunal Constitucional el 27 de
marzo de 2013, dofia Virginia Aragén Segura, Procuradora de los Tribunales y de 57 senadores del
Grupo Parlamentario Socialista del Senado, interpuso recurso de inconstitucionalidad en relacién con
los arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012, de 28 de diciembre, de medidas fiscales y administrativas de la
Comunidad de Madrid.

El presente recurso de inconstitucionalidad se sustenta sobre los siguientes argumentos:

a) Tras reproducir los preceptos legales impugnados, los recurrentes recuerdan que los
mismos forman parte de la Ley de medidas fiscales y administrativas de la Comunidad de Madrid del
afio 2012 en la que, "como ya es habitual en el &mbito de la Comunidad de Madrid se incluyen un
conjunto de normas sobre diversas medidas fiscales y administrativas pretendidamente vinculadas a

28501



BOLETIN OFICIAL DE LA ASAMBLEA DE MADRID / Nam. 242/ 26 de mayo de 2015

la consecucién de la Ley de Presupuestos Generales de la Comunidad de Madrid para el afio 2013". Y
afiaden que la técnica legislativa empleada para un cambio tan profundo en el sistema de prestacién
sanitaria en la Comunidad de Madrid como el operado por estos preceptos legales 'es
manifiestamente irregular", tratindose de una Ley mediante la que se modifican numerosos textos

legales de la Comunidad de Madrid en materias dispares. A su juicio, estamos ante una técnica
legislativa insuficiente, que hace muy dificil la comprensién del alcance de la Ley, médxime si se
atiende a las continuas referencias a posiciones y soluciones de futuro, con la utilizacién de
expresiones voluntaristas de los 6rganos ejecutivos de la Comunidad de Madrid -"podra realizar",
"podra hacer", "podra llevar a cabo"-, en un claro intento de sembrar la confusién, con cita al respecto
de la STC 46/1990, en la que se sefalé que el principio de seguridad juridica (art. 9.3 CE) implica que

el legislador debe perseguir la claridad.

Asimismo, los recurrentes reproducen el tenor del art. 88 CE vy, sefialando el caricter casi
idéntico de su redaccion, transcriben el art. 140.1 del Reglamento de la Asamblea de Madrid. También
hacen mencién al Dictamen 128/2012, de 7 de marzo, del Consejo Consultivo de la Comunidad de
Madrid, transcribiendo un fragmento del mismo en que, entre otros aspectos, se hace alusién a que,
conforme al art. 33 del Estatuto de Autonomia, el derecho estatal tiene caracter supletorio del derecho
propio de Madrid, y de igual modo, se cita la disposicién final segunda de la Ley 1/1983, de Gobierno
y Administracién de la Comunidad de Madrid, segtin la cual, para lo no previsto en esta Ley serdn de
aplicacion las disposiciones legales del Estado en la materia. Igualmente, reproducen el texto del art.
22.2 de la Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno, relativo al procedimiento de elaboracién de
proyectos de ley. Tras exponer estas citas normativas, el escrito de recurso indica que el art. 88 CE
impone obligaciones de hacer tanto al Consejo de Gobierno como a la Asamblea de Madrid y que, en
virtud del art. 9.1 (sujecion de los poderes publicos a la Constitucién) y art. 9.3 (principios de
publicidad de las normas e interdiccién de la arbitrariedad de los poderes publicos) deben cumplirlas,
pues tanto los parlamentarios como los ciudadanos tienen derecho a conocer las razones por las que
sus representantes han entendido necesario imponer esa ley. Pues bien, con relacién a los impugnados
arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012, los recurrentes ponen de relieve que "tanto las brevisimas y apodicticas
manifestaciones del Plan de Sostenibilidad como el contenido de los Informes remitidos a la Asamblea
junto con el proyecto de ley no cumplen bajo ningtin concepto la funcién de aportar los antecedentes
necesarios para comprender el contenido de estas normas". Segin indican, estas disposiciones
normativas han sido remitidas a la Asamblea de Madrid y han sido aprobadas, sin ir acompafiadas de
los antecedentes necesarios para pronunciarse sobre las mismas y para que puedan aplicarse con una
minima seguridad juridica. Afirman que la Constitucién ha reconocido que el debate parlamentario
sobre el proyecto de ley ha de ser, en primer lugar, un debate sobre los presupuestos de la ley -entre
otros, la justificaciéon de su necesidad, la valoracién de las alternativas existentes y de la férmula
elegida, el andlisis sobre la viabilidad de la norma, etc. Asi, indican, lo ha reconocido el Real Decreto
1083/2009.

Defienden igualmente los recurrentes que "hora es ya" de que el Tribunal Constitucional se
pronuncie "directa y primordialmente sobre la constitucionalidad de una ley por vulneracién del art.
88 de la Constitucion": "[d]ecimos todo esto porque no queremos dejar de poner de manifiesto la
intencién perversa que subyace en todo el procedimiento seguido por el legislador, impulsado por el
Gobierno de la Comunidad de Madrid, mediante el cual se pretende ocultar las verdaderas
intenciones con un texto legal parco con referencias continuas a términos futuros, habilitando
posibilidades futuras pero sin concretar cudles han de ser éstas o refiriéndolas en otros textos
complementarios extramuros de la norma y todo ello ademds sin que ésta tenga todos los elementos
para entender la voluntad del legislador".
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Hablan los recurrentes del "nuevo-viejo" modelo de gestion, sefialando que el antecedente
directo de los arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012 es el "Plan de Medidas de garantia de la sostenibilidad del
sistema sanitario pablico de la Comunidad de Madrid", de cuyo contenido transcriben algunos
fragmentos. Este plan pondria de manifiesto, al decir de los senadores promotores del recurso de
inconstitucionalidad, cudl es el tipo de gestion indirecta elegido por el legislador -la concesién
administrativa tanto en hospitales como en centros de atencién primaria-, asi como el sistema de
retribucién al concesionario en los hospitales la -capitacion-.

b) Hechas las reflexiones que preceden, los recurrentes exponen el primer motivo de
inconstitucionalidad, dirigido contra el art. 62 de la Ley 8/2012 "por violacién del articulo 9.3 de la
Constitucién en relacién con el principio de legalidad, asi como por infringir el articulo 149.1.18 [CE]
sobre bases del régimen juridico de las Administraciones ptublicas asi como por reserva de ley estatal
sobre contratos y concesiones administrativas".

Al respecto, apuntan que el objetivo principal del art. 62 es habilitar al Servicio Madrilefio de
Salud para que pueda adjudicar contratos para la gestion del servicio publico de asistencia sanitaria
especializada en los seis hospitales que se citan en el precepto legal. A su entender, tal habilitacién
para la citada funcién se produce porque dicho Servicio no tiene competencias para hacerlo. Citan los
recurrentes los arts. 8 del texto refundido de la Ley de contratos del sector pablico (TRLCSP), 58 y 59
de la Ley de ordenacién sanitaria de la Comunidad de Madrid, 6 de la Ley reguladora de la hacienda
de la Comunidad de Madrid y el Decreto del Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid
22/2008, de 3 de abril, por el que se establece la estructura organica de la Consejeria de Sanidad que
define al Servicio Madrilefio de Salud como "ente publico", de donde infieren los parlamentarios
recurrentes que "no es ni un Organismo auténomo administrativo (de aquellos que prestan servicios
publicos sujetos al régimen administrativo) ni Empresa ptblica de la Comunidad de Madrid", sino
una entidad instrumental de la Administracién de la Comunidad de Madrid que "en modo alguno
puede entenderse que forma parte de la Administracién ptublica en los términos del articulo 6 del
TRLCSP (sic) como sujeto susceptible de adjudicar contratos de gestién de servicio ptblico".

Segun indican, el Servicio no puede adjudicar este tipo de contratos porque no ostenta la
condiciéon de Administracién publica y porque la titular del servicio -la Comunidad de Madrid de
acuerdo con el art. 3.3 de la Ley de ordenacién sanitaria de la Comunidad de Madrid- lo tiene
encomendado en régimen de gestiéon directa precisamente al Servicio Madrilefio de Salud, que se
constituye, asi, en entidad instrumental y que por ello no puede por ningun titulo ceder su gestioén a
terceros, ni siquiera parcialmente.

El escrito de recurso afiade que el articulo 62 no solo habilita al Servicio sin concretar en qué
condiciones y con qué titulo juridico se lleva a cabo esa habilitacién, sino que también otorga la
vigilancia y seguimiento de la ejecucién de los contratos a una entidad dependiente de la
Administracién puablica (Unidad de Control), cuando lo normal serfa que esas funciones las
desemperiase el propio 6rgano de contratacion; finalmente, se habilita al 6rgano de contratacién para
que dicte instrucciones de funcionamiento para garantizar la correcta prestacién del servicio, cuando
eso debfa ser uno de los aspectos a establecer en el pliego de condiciones. En opinién de los
recurrentes, "lo que el legislador autonémico pretende llevar a cabo... es una extensién, para la que
carece obviamente de competencia, del concepto de Administracién ptuiblica contenida en la norma
basica (articulo 8 TRLCSP) para que en dicho concepto se entiendan también todo tipo de entes
instrumentales sean o no entes de derecho ptblico sujetos incluso al derecho privado y que todos ellos

puedan 'adjudicar contratos de gestion de servicios publicos"'.
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Por las razones indicadas concluyen que el art. 62 de la Ley 8/2012 es contrario al art. 149.1.18
CE.

¢) Como segundo motivo de inconstitucionalidad se esgrime que el art. 63 de la Ley 8/2012 -y
mas en concreto, el punto segundo del modificado art. 88 de la Ley 12/2001 -infringe la normativa
basica estatal y del art. 149.1.18 CE en materia de reserva de ley estatal sobre contratos y concesiones
administrativas, asi como también el principio de seguridad juridica ex art. 9.3 CE. Segun indican, los
argumentos que exponen ya fueron puestos de manifiesto por el informe de la Asesoria Juridica de la
Comunidad de Madrid, siendo obviados por el legislador.

En concreto, afirman que la posibilidad de introducir preferencias en la adjudicacién de
ciertos contratos, que figura en el art. 63, ha sido objeto de estudio por el Tribunal de Justicia de la
Unién Europea. Los recurrentes reproducen varios pasajes de la Sentencia Parking Brixen GMBH, de
13 de octubre de 2005, poniendo de relieve que de la doctrina de este Tribunal se infiere un principio
general de libertad de acceso a la licitacién que ha tenido reflejo en la normativa interna: en concreto,
remarcando su cardcter basico reproducen el tenor del art. 1 TRLCSP y sefialan que la tinica excepcién
a la libertad de acceso a la licitacién que este texto legal establece es la prevista en su disposicién
adicional quinta, destacando también que un supuesto de preferencia en la adjudicacién se contempla
asimismo en su disposicién adicional cuarta. Al respecto afirman que cualquier otra limitacién o
preferencia no prevista en el TRLCSP vulneraria la normativa bésica estatal, de ahi que consideren
que el precepto impugnado resulta inconstitucional en tanto altera el sistema competencial en materia
de contratacién publica y concesiones en relacién con la libre competencia. Asimismo, aluden a que
las Directivas 2004/18/CE y 2004/17/CE establecen la obligacién de concurrir en régimen de libre
competencia a la licitacién de servicios ptblicos.

Entienden ademds que la norma recurrida conculca el pnnclpl0 de seguridad juridica
previsto en el art. 9.3 CE (SSTC 46/1990, FJ 4; 150/1990, F] 8), pues siembra la duda a los posibles
licitadores sobre si actuar de acuerdo con la normativa estatal o la autonémica, pudiendo también
generar una duda suficiente en los entes locales sobre la vigencia de sus anteriores convenios.

d) Como tercer motivo del recurso se aduce la "vulneracion de la garantia institucional
contenida en el art. 41 CE, de los derechos que se derivan de la misma para los ciudadanos, del art.
149.1.17 CE y del art. 14 CE".

Al respecto sefialan que la funcién esencial del Estado en materia de seguridad social es
mantener un régimen publico para todos los ciudadanos que les asegure la asistencia y prestaciones
sociales suficientes ante situaciones de necesidad (art. 41 CE), poniendo de relieve que el régimen
econdémico de este sistema es competencia exclusiva del Estado (art. 149.1.17 CE). Indican también que
la Ley general de la Seguridad Social define los elementos subjetivos y objetivos imprescindibles del
aseguramiento: quién ostenta la titularidad del derecho a las prestaciones y cudl es el alcance de estas.
A su vez afiaden que, en el caso de la asistencia sanitaria de la Seguridad Social, es su prestaciéon lo
que se articula mediante el Sistema Nacional de Salud, tal y como resulta de la regulacién contenida
en las leyes basicas estatales y autonémicas de desarrollo. Recuerdan asimismo que la doctrina
constitucional ha identificado dos caracteristicas esenciales del régimen de Seguridad Social: su
garantia institucional (STC 37/1994) y la definicién legal, que no contractual de su régimen y que sus
prestaciones no tienen caracter contributivo (STC 65/1987).

Exponen en su argumentacién que el denominado "Plan de Medidas de garantia de la
sostenibilidad del sistema sanitario pablico de la Comunidad de Madrid" permite conocer cual es el
objetivo perseguido por el legislador asi como la modalidad de entre los medios de gestion indirecta
que adoptard, que no es otra que la concesiéon administrativa en la que la retribucién del concesionario
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se va a establecer de forma capitativa (es decir, una cuantia por habitante/afio). A su juicio, esos
contratos de concesion del servicio de la asistencia sanitaria de la Seguridad Social introduciran en la
Comunidad de Madrid un doble régimen econémico en el aseguramiento de la prestacién: en las
zonas con concesion regird un régimen econémico contractual con pagos capitativos al concesionario
prestador de los servicios, acordado contractualmente, que la Administracién debe respetar; en las
zonas de gestion directa, el régimen econdémico serd presupuestario, sin recursos econémicos
prefijados para prestar los servicios porque el Gobierno es libre de fijar las correspondientes partidas
presupuestarias.

En cuanto a la organizacién territorial del servicio, sefialan que la Ley 6/2009, de 16 de
noviembre, de libertad de eleccién en la sanidad de la Comunidad de Madrid, organiza el sistema
sanitario publico de Madrid en un area de salud tnica; a su vez, el Decreto 52/2010, de 29 de julio,
incorpora en anexo la relacién de zonas bésicas de salud segtin municipios y zonas censales. Por ello,
indican, el sistema sanitario se organiza por zonas basicas de salud, a cada una de las cuales le
corresponde un centro de salud y un hospital de referencia, de modo que todos los hospitales de la
red publica tienen asignada una poblacién de referencia que, en el caso de los territorios con atencién
especializada via concesién con financiacion capitativa, determina la cuantia de la financiacién de la
concesion.

No obstante, afiaden, el Decreto del Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid
51/2010, de 29 de julio, permite a los ciudadanos elegir profesionales de atenciéon primaria fuera de su
zona basica de salud y recibir atencién especializada en un hospital distinto al de referencia que les
corresponda, si bien, esta libertad de elecciéon de hospital esta limitada a procesos médicos concretos
pues no es posible cambiar el hospital de referencia que les corresponde a los ciudadanos en funcién
de su domicilio, lo que implica que a los ciudadanos residentes en territorios cuya atencién
especializada haya pasado al régimen de concesién se les fuerza, sin posibilidad alguna de eleccién, a
que una parte muy importante de su aseguramiento sanitario publico sea gestionada por una
compania concesionaria, sin darle la opcién de llevarse "su cépita" al hospital de referencia de su
eleccion.

Afirman los recurrentes que, en los territorios de gestién sanitaria directa por el Servicio
Madrilefio de Salud con régimen econémico presupuestario, si un hospital carece de los medios o de
las especialidades necesarias para tratar a un paciente, existe una jerarquia de hospitales de segundo
nivel, con maés especialidades o recursos, a los que el paciente es remitido. La financiacién de los
hospitales con gestién directa se realiza por el sistema de "presupuesto global" y se determina en los
presupuestos como un programa, vinculado con un contrato de gestion suscrito entre la direccion del
hospital y la del Servicio en el que se detallan los objetivos de actividad y calidad para el ano. El
sistema de referencia de pacientes en este dmbito es basicamente 'cooperativo" pues exige la
colaboraciéon entre hospitales de menor complejidad y otros de mayor nivel, asi como con los
hospitales de agudos y crénicos, sin que existan impedimentos ni incentivos para tratar pacientes de
otras areas de referencia hospitalaria. Por el contrario, en los hospitales de los territorios de gestién
indirecta se genera un sistema "competitivo": si un paciente de su zona es atendido en otro hospital,
debera abonar a la Administracién sanitaria el pago establecido y si el hospital concesionado atiende a
un paciente ubicado fuera de su zona, percibira el pago correspondiente, de modo que en este sistema
se generan incentivos para tratar o no a los pacientes en funcién del coste del tratamiento y de "que
sean ajenos o propios (se gana mas o se gana lo mismo)". A su entender, se crea asi un sistema de
"apartheid sanitario", en el que se ven atrapados los ciudadanos de territorios con atencién
especializada concesionada, negando en la practica la nocién de area sanitaria tnica proclamada en la
Ley 6/2009.
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Por otro lado, con apoyo en la experiencia de los contratos de gestién privada de los hospitales
de Valdemoro y Torrején, afirman que estd prevista la actualizacion del importe total de su
retribuciéon segin el IPC y un factor de correccién, lo que implica que ‘'indefectible e
independientemente de cudl sea la situacién econémica de las arcas publicas, el contrato obliga a la
Comunidad a aumentar la asignacion de recursos de forma anual. Por el contrario, en los hospitales de
gestion directa publica, su presupuesto anual dependera de lo que decida el Presupuesto anual de la
Comunidad de Madrid". De privatizarse la gestion de los seis hospitales y los 27 centros de salud, una
poblacién de 1.150.000 habitantes pasaria a encontrarse con su aseguramiento de atencién
especializada gestionado por empresas privadas comerciales, con el consiguiente riesgo de
descapitalizacién de los hospitales de gestiéon publica.

Tras razonar sobre las consecuencias del modelo de financiacién contractual capitativa, los
recurrentes indican que este sistema conduce a practicas de dudosa racionalidad pues los hospitales
de gestion privada tienen un alto interés en atraer procedimientos sencillos y de costes variables bajos,
susceptibles de hacer marketing por variables hoteleras o paraclinicas. El hospital ptblico que deja de
prestar servicio al paciente pasa a subsidiar al hospital privado pues solo se ahorra el coste variable,
dado que los costes fijos estdn presupuestados. Los recurrentes también denuncian la existencia de un
riesgo cierto de desplazamiento injusto de los costes de los hospitales privados a los ptblicos sin que
existan mecanismos claros y eficaces de control de esta desviacién. La suma de ambos procesos puede
dar lugar a un panorama en el que "los hospitales privados se especializan en retener y atraer procesos
y pacientes sencillos, y a derivar otros complejos, costosos y con alta ocupacién de camas", de modo
que sustituyen "pacientes caros que bloquearian las camas y recursos, por otros mas ligeros a los
cuales se les puede facturar a precios medios, a la vez que se amplia la capacidad asistencial para
pacientes que s6lo gastan los costes variables asociados a su atencién".

A juicio de los recurrentes, el establecimiento de este tipo de concesiones administrativas
comporta desigualdades injustas entre los ciudadanos de una misma Comunidad, vulnerando el
principio de igualdad (art. 14 CE). Asimismo consideran que la vulneracién del art. 41 CE, en cuanto a
la garantia institucional, resulta evidente, "porque el aseguramiento de una parte de la poblacion deja
de ser publico, al concederse capitativamente a un particular; que ya ajustara los riesgos en funcién de
su propia estrategia empresarial". La infraccién del art. 149.1.17 CE "tampoco parece discutible porque
la Comunidad de Madrid carece de competencia para alterar el régimen publico de aseguramiento
sanitario del Sistema Nacional de Salud estableciendo uno propio". Consideran probado que se esta
incidiendo sobre el régimen econémico del aseguramiento, e insisten en que esta forma de concesioén
administrativa genera una situacién en la que la Administracién sanitaria contrata externamente una
de sus funciones irrenunciables por formar parte del régimen publico de Seguridad Social: "su gestion
econémica para poblaciones sanitariamente cautivas en los territorios concesionados".

Los senadores recurrentes denuncian la ausencia de mecanismos eficaces para contrarrestar
los incentivos econémicos empresariales en conflicto de interés potencial con las obligaciones
sanitarias asumidas por el concesionario, y la ausencia, tanto normativa como practica, de
mecanismos de tutela publica de los derechos sanitarios de ciudadanos y pacientes del territorio
concesionado ya que los hospitales concesionados no disponen de un contrato programa o contrato de
gestién, como tienen los de gestion directa, en los que se especifiquen los servicios a prestar y los
estandares de calidad y la Administracion sanitaria no cuenta en estos hospitales con representantes
ante los cuales los ciudadanos y pacientes puedan presentar reclamaciones.

e) Como cuarto y dltimo motivo del recurso se aduce la infraccién del derecho a la proteccion
de la salud (art. 43 CE) y de la regulacion basica estatal sobre sanidad publica (art. 149.1.16 CE). Al
respecto sefialan que las concesiones para la gestion de la atencién especializada conllevan la
prolongaciéon del "apartheid" a la provision y prestacion de la asistencia sanitaria, vulnerando las
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caracteristicas esenciales del Sistema Nacional de Salud, tanto las relativas al derecho a la salud
(universalidad, igualdad efectiva o equidad, accesibilidad y libertad de eleccién), como el caracter
integral del Sistema (financiacién ptublica comun, reglas bdasicas comunes, organizacién de los
servicios bajo una concepcién integral del Sistema sanitario): estas caracteristicas, indican, estan
definidas por disposiciones de las Leyes General de Sanidad y de Cohesién y Calidad del sistema
Nacional de Salud, que constituyen normas bdsicas estatales en materia de sanidad, que la
Comunidad de Madrid no puede vulnerar. La STC 98/2004 incide en que la regulaciéon bésica es
garantfa de una uniformidad minima en las condiciones de acceso a las prestaciones sanitarias con
independencia del lugar en el que se resida; por su parte, la STC 136/2012 insiste en que las normas
basicas constituyen un comtin denominador normativo dirigido a asegurar, de manera unitaria y en
condiciones de igualdad, el acceso de todos los ciudadanos a la sanidad.

Las consideraciones expuestas en el epigrafe anterior acerca de las restricciones de acceso "en
condiciones de igualdad" a los servicios de salud a los ciudadanos que residen en zonas concesionadas
son igualmente idoneas para fundamentar las vulneraciones de las normas constitucionales aqui
invocadas por los recurrentes. De igual modo, "la diferencia operativa entre los hospitales que
funcionan en el 'modelo competitivo' y los que funcionan en el 'modelo cooperativo' también rompe la
concepcioén basica integral del sistema ptblico de salud".

2.- Mediante providencia de 23 de abril de 2013, el Pleno de este Tribunal acord6é admitir a
tramite el presente recurso de inconstitucionalidad, asi como dar traslado, conforme establece el
articulo 34 de la Ley Organica del Tribunal Constitucional (LOTC), al Congreso de los Diputados y al
Senado por conducto de sus Presidentes, al Gobierno de la Nacién a través del Ministro de Justicia y al
Gobierno y a la Asamblea de Madrid por conducto de sus respectivos Presidentes, al objeto de que en
el plazo de quince dias pudiesen personarse en el proceso y formular las alegaciones que estimaran
convenientes; y publicar la incoacién del recurso en el "Boletin Oficial del Estado", lo que se llevé a
efecto en el nium. 114, de 13 de mayo de 2013, y en el "Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid".

3.- El 14 de mayo de 2013, el Abogado del Estado, actuando en la representacién que ostenta,
comunic6 que no iba a formular alegaciones y que se personaba en este proceso a los efectos de que en
su dia se le notifiquen las resoluciones que en €l se dicten.

El siguiente dia 16 se registraron sendos escritos de los Presidentes del Congreso y del Senado
dando por personadas a ambas Camaras en este proceso constitucional y por ofrecida su colaboracién
a los efectos del art. 88.1 LOTC.

4.- El 28 de mayo de 2013 formul6 alegaciones la Letrada de la Comunidad de Madrid, quien
interesa la desestimacién del recurso de inconstitucionalidad con base en las alegaciones que
seguidamente se sintetizan.

a) Se refiere en primer lugar la Letrada autonémica al objeto y alcance de este recurso. A este
respecto, pone de manifiesto que si bien se dirige contra los arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012, de 28 de
diciembre, de medidas fiscales y administrativas de la Comunidad de Madrid -el primero de los
cuales aborda la reordenacién sanitaria en los hospitales Infanta Cristina, Infanta Sofia, Infanta
Leonor, Sureste, Henares y Tajo, y el segundo reforma el art. 88 de la Ley 12/2001, de 21 de diciembre,
de ordenacién sanitaria de la Comunidad de Madrid-una lectura atenta del recurso pone de
manifiesto que se cuestiona abiertamente el modelo de gestién indirecta del servicio publico sanitario,
tanto en el caso de los hospitales como en el de los centros de atencién primaria. Pretenden, por tanto,
los recurrentes, que se debata en esta sede una medida estrictamente politica y que se haga a partir de
argumentos de estricta oportunidad, ajenos a la jurisdicciéon del Tribunal (SSTC 86/1982 y 28/1991).
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Por otro lado, la Letrada autonémica hace referencia al "caracter abstracto de muchas de las
alegaciones realizadas por la parte recurrente, con cita genérica de preceptos constitucionales
supuestamente vulnerados, pero sin la concrecién y confrontacién con el bloque de constitucionalidad
exigible en esta sede y con la consiguiente indefensién que genera dicho proceder procesal para esta
parte". Los recurrentes no habrian levantado la carga que sobre ellos pesa de exponer las razones por
las que consideran inconstitucionales los preceptos legales impugnados (STC 112/2006). Es mas,
incurren en cierta incoherencia al solicitar, en el suplico, la anulacién de los arts. 62 y 63 de la Ley
impugnada pese a que sus alegaciones se limitan al apartado primero del art. 62 y a la reforma del art.
88.2 de la Ley territorial 12/2001 por el segundo. Los recurrentes no argumentan la aducida
contradiccién de los distintos apartados del art. 62 con la Constitucién, razén por la cual el andlisis ha
de limitarse al art. 62.2 y al art. 88.2 de la Ley 12/2001, en la redaccién dada por el art. 63.

b) Alude seguidamente la Letrada autonémica a "las cuestiones de técnica legislativa y la
constitucionalidad de la tramitaciéon de la norma". Con respecto a la técnica legislativa, y sin perjuicio
de recordar que el juicio de constitucionalidad no lo es de calidad, defiende la constitucionalidad de
las leyes de contenido heterogéneo a partir de la doctrina contenida en la STC 136/2011, descartando,
en particular, que exista riesgo para la seguridad juridica proclamada por el art. 9.3 CE. En cuanto a
los vicios procedimentales, los senadores promotores del recurso no han ofrecido justificacién alguna
ni consta que se denunciaran ante la Asamblea de Madrid, por lo que estas alegaciones no pueden
prosperar contarme a la doctrina de la STC 176/2011. Si durante la tramitaciéon de la Ley los
parlamentarios hubieran considerado que los antecedentes no eran suficientes, habrian hecho uso del
derecho que les asiste de solicitar informacién al Consejo de Gobierno. Se aporta ademds certificacién
del Secretario General Técnico de la Consejeria de Economia y Hacienda de que el Anteproyecto de
Ley de Medidas Fiscales y Administrativas se elaboré de conformidad con lo dispuesto en el art. 22 de
la Ley 50/1997, del Gobierno. Finalmente, los recurrentes no explican la utilidad del "Plan de Medidas
de garantia de la sostenibilidad del sistema sanitario ptublico de la Comunidad de Madrid", cuyo
contenido reproducen parcialmente, para el presente juicio de constitucionalidad de la Ley
impugnada.

c) Aborda a continuacion la Letrada autonémica la constitucionalidad del art. 62 de la Ley
recurrida.

Defiende la representante procesal del Gobierno autonémico que el Servicio Madrilefio de
Salud tiene la consideracién de Administracién publica a los efectos de la legislacion basica en materia
de contratacion publica. Al efecto sefiala la relevancia del art. 3.2 del texto refundido de la Ley de
contratos del sector ptiblico, conforme al cual tienen la consideracién de Administraciones ptblicas, a
los efectos de dicha Ley, las 'entidades de Derecho ptblico vinculadas a una o varias
Administraciones Publicas o dependientes de las mismas" cuya actividad principal "no consista en la
producciéon en régimen de mercado de bienes y servicios destinados al consumo individual o
colectivo, o que efectien operaciones de redistribucién de la renta y de la riqueza nacional, en todo
caso sin animo de lucro" o "que no se financien mayoritariamente con ingresos, cualquiera que sea su
naturaleza, obtenidos como contrapartida a la entrega de bienes o a la prestacién de servicios". El
Servicio Madrilefio de Salud es un ente publico creado por la Ley 12/2001 y adscrito a la Consejeria de
Sanidad, en cumplimiento de lo dispuesto en el art. 50 de la Ley general de sanidad, que se configura
como la Administracién gestora de la prestacién sanitaria publica en su ambito territorial que,
conjuntamente con las entidades y organismos de las demas Comunidades Auténomas y el Instituto
Nacional de Gestién Sanitaria integran el Sistema Nacional de Salud.

Del analisis del régimen juridico del Servicio se deduce la concurrencia de las siguientes notas,
caracterizadoras del concepto de Administracién publica en los términos del art. 3.2 del texto
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refundido de la Ley de contratos del servicio ptiblico: es un ente de Derecho ptblico de los previstos
en el art. 6 de la Ley 9/1990, de 8 de noviembre, reguladora de la hacienda de la Comunidad de
Madrid, lo que excluye su caracterizacién como organismo auténomo o empresa publica; su
vinculacién a la Administracién autonémica queda patente con su adscripcién a la Consejeria
competente en materia de sanidad; su funcién principal consiste en la prestaciéon de servicios
sanitarios (art. 4 del Decreto del Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid 24/2008, de 3 de
abril, por el que se establece el régimen juridico y de funcionamiento del Servicio Madrilefio de
Salud), lo que nada tiene que ver con la produccién en régimen de mercado de bienes y servicios
destinados al consumo ni con operaciones de redistribucién de renta y riqueza nacional; finalmente,
su financiacién proviene basicamente de la participacion de la Comunidad de Madrid en los
presupuestos generales del Estado y no de ingresos obtenidos como contrapartida de la prestaciéon de
servicios.

Bastaria con que el Servicio cumpliese con una sola de estas condiciones para que pudiera ser
calificado como Administracién puablica a los efectos de la normativa de contratacién publica, pero es
que, ademas, el art. 6.1 del Decreto 24/2008 dispone que "la contratacion del Servicio Madrilefio de
Salud se regira por lo establecido en la legislacién de contratos de las Administraciones ptblicas".

A mayor abundamiento, el apartado segundo del articulo tinico de la Ley 15/1997, de 25 de
abril, sobre habilitaciéon de nuevas formas de gestion del Sistema Nacional de Salud, prevé que la
prestacion de los servicios sanitarios que tienen encomendados los servicios autonémicos de salud
puede llevarse a cabo mediante gestion directa o a través de las distintas formas de gestion indirecta
legalmente previstas, entre las que figura el contrato de gestién de servicios ptblicos (art. 277 del texto
refundido de la Ley de contratos del sector publico). En consecuencia, el art. 62 de la Ley 8/2012 no
hace sino recoger expresamente, para el dmbito de la Comunidad de Madrid y para determinados
centros adscritos al Servicio, las previsiones establecidas en la legislaciéon bésica estatal para el
conjunto de las entidades publicas sanitarias, en cualquiera de las formas que integran el Sistema
Nacional de Salud.

d) Defiende la Letrada autonémica la constitucionalidad del art. 63 de la Ley 8/2012 porque
no vulnera la normativa bésica estatal ni el art. 149.1.18 CE.

A este respecto, recuerda algunas caracteristicas del contrato de gestién de servicios publicos,
por el cual una Administraciéon "encomienda a una persona, natural o juridica, la gestiéon de un
servicio cuya prestacién ha sido asumida como propia de su competencia" y que estd regulado en los
arts. 132, 133 y 275 a 289 del texto refundido de la Ley de contratos del sector publico. Con caracter
previo a la contratacién de la gestién de cualquier servicio publico debe determinarse su régimen
juridico, se tiene que haber establecido la asuncién del servicio como propio de la Administracién y
las prestaciones que recibirdn los ciudadanos, de modo que no dependan de los términos
contractuales sino de la definicién del servicio previa a la contratacion.

En este caso hay que partir de la Ley general de sanidad, norma bésica estatal, y de las Leyes
15/1997, de 25 de abril, de habilitacién de nuevas formas de gestion en el Servicio Nacional de Salud,
y 16/2003, de 28 de mayo, de cohesién y calidad del Sistema Nacional de Salud. Por lo que se refiere a
las normas autondmicas, se cita la Ley 12/2001, de 21 de diciembre, de ordenacién sanitaria de la
Comunidad de Madrid, cuyo art. 88 se dedica a la organizacién y gestiéon del Servicio Madrilefio de
Salud, que otorga una cierta preferencia a las sociedades profesionales total o mayoritariamente
integradas por profesionales sanitarios del Servicio Madrilefio de Salud cuando se trate de contratar la
gestion indirecta de centros de atenciéon primaria; preferencia que responde al deseo de promover una
mayor implicacién de los profesionales en el proceso de desarrollo, racionalizacion y optimizacion del
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sistema sanitario ptblico madrilefio. Una preferencia que debe materializarse, por mandato expreso
de la Ley autonémica, en el marco de las formas de gestién indirecta previstas en el texto refundido de
la Ley de contratos del sector publico. Lo que pondria de relieve, al decir de la Letrada autonémica,
que al modificar el art. 88 de la Ley 12/2001, la Asamblea de Madrid no ha infringido la normativa
basica estatal sino que se ha limitado a ejercer sus competencias de desarrollo.

Cierto es que el art. 88 de la Ley 12/2001 no concreta las formas mediante las cuales se
promovera esa implicacién o preferencia de las sociedades profesionales, remitiéndose a la aplicacién
del texto refundido de la Ley de contratos del sector pablico y a un futuro desarrollo reglamentario de
la Ley autonémica. Pero ello no permite concluir que ese desarrollo posterior serda en todo caso
contrario a la normativa bdsica estatal, pues "el precepto recurrido no hace sino establecer un mandato
al poder ejecutivo para que desarrolle férmulas que atinen la gestién indirecta de los centros de salud
con los criterios y principios que, a tenor de la legislacién basica sanitaria, deben configurarlos". No
existe ningun vicio de inconstitucionalidad sino, a lo sumo, posibles motivos de impugnacién en via
contencioso- administrativo si el actuar futuro de la Administracién autonémica no se acomoda a las
exigencias legales.

e) Sostiene la Letrada autonémica que el art. 63 de la Ley 8/2012 no vulnera los arts. 14, 41 y
149.1.17 CE. Apunta la Letrada que el motivo estd plagado de consideraciones de carécter politico y
sobre cuestiones de oportunidad, lo que pone de relieve que los preceptos constitucionales son traidos
de forma un tanto artificiosa.

En cuanto al art. 41 CE, defiende que "la obligacién estatal de mantener un sistema ptblico de
Seguridad Social no predetermina el contenido del sistema, sino que la ley ordinaria puede
incrementar o reducir los niveles de cobertura vigentes en el momento de promulgacién de la
Constituciéon (SSTC 65/1987, 134/1987, 37/1994, 12611994 y 38/1995, entre otras). Desde la
perspectiva competencia, la Ley recurrida no afecta al régimen de la Seguridad Social pues se enmarca
dentro de las competencias autonémicas en materia de sanidad. Como se indica en las SSTC 98/2004 y
136/2012, las normas impugnadas relativas a las prestaciones del Sistema Nacional de Salud no
afectan al régimen econémico de la Seguridad Social ni a sus recursos financieros, ni al principio de
caja Unica por el que se rige.

El escrito de demanda hace referencia a unos pliegos de cldusulas administrativas particulares
que rigieron los contratos de concesién de hospitales adjudicados cinco afios atrds, que no guardan
ninguna relacién con la previsién de gestion indirecta de los centros sanitarios de atencién primaria,
que es la tinica novedad que introduce el art. 63 de la Ley 8/2012, al que se refiere el motivo tercero
del recurso. Esta forma sui generis de fundamentar la inconstitucionalidad de un precepto legal no
puede tener otra razén que la de eludir el andlisis de la legislacion basica, que prevé expresamente la
posibilidad de gestion indirecta de las prestaciones de la cartera comudn de los servicios del Sistema
Nacional de Salud.

Los tribunales de justicia ya han tenido ocasién de pronunciarse acerca de la gestiéon indirecta
de la asistencia sanitaria, admitiendo que es una opcién permitida por nuestro ordenamiento juridico.
Al respecto se reproduce extensamente una Sentencia de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Supremo de 20 de diciembre de 2005, que confirmé el criterio seguido por el Tribunal
Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana en impugnacién de los pliegos de un contrato de
concesion de servicios sanitarios. Concluye la Letrada autonémica que las Administraciones tienen la
opcién de "gestionar indirectamente, mediante contrato, los servicios de su competencia, siempre que
sean susceptibles de explotaciéon por particulares, excluyendo tan solo aquellos servicios que
impliquen ejercicio de autoridad inherente a los poderes publicos (art. 275.1 del texto refundido de la
Ley de contratos del sector ptblico)". Los arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012 representan, sencillamente, la
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puesta en préctica de una opcién no prohibida por el texto fundamental y expresamente prevista en la
legislacion basica sobre sanidad, sin que se haya producido alteracién alguna en el régimen publico
del aseguramiento por el hecho de permitir su gestién indirecta mediante concesion.

f) Finalmente, defiende que el art. 63 de la Ley 8/2012 no vulnera los arts. 43 y 149.1.16 CE. El
precepto legal impugnado no afecta a las formas de gestion de los hospitales sino a las
correspondientes a los centros de atencién primaria y los argumentos sobre la ineficacia econémica de
la gestion indirecta no pueden ser objeto de un recurso de inconstitucionalidad.

En cuanto al derecho a la protecciéon de la salud, corresponde a los poderes publicos
garantizarla, pero los arts. 41 y 43 CE no imponen un determinado modelo de gestion de las
prestaciones publicas concernidas. Como declaré la STC 37/1994, de 10 de febrero, el caracter publico
del sistema de Seguridad Social no queda cuestionado por la incidencia en él de férmulas de gestiéon o
responsabilidad privadas, de importancia relativa en el conjunto de la acciéon protectora de aquel. El
hecho de que determinados centros sanitarios no sean gestionados directamente por Ila
Administracién no hace de peor condicién a los ciudadanos en ellos atendidos, en particular porque la
norma cuestionada no establece ninguna limitacién o diferencia en el acceso a la cartera comun de
servicios del Sistema Nacional de Salud, que viene recogida en el art. 8 de la Ley de cohesién y calidad
del Sistema Nacional de Salud. Por ello insiste en que la norma recurrida no innova la legislacién
béasica estatal en materia sanitaria sino que se limita a recoger para la atencién primaria y el &mbito
territorial de la Comunidad de Madrid las previsiones generales que aquella ya contenia para el
conjunto del Sistema Nacional de Salud.

5.- La Letrada de la Asamblea de Madrid present6 sus alegaciones el 28 de mayo de 2013.

Tras resefiar sucintamente el proceso de elaboracién de la Ley recurrida, la Letrada de la
Asamblea de Madrid llama la atencién sobre el lenguaje utilizado en el escrito rector de este proceso
constitucional, "mucho mas propio de la tribuna y el debate politicos que del andlisis de la
constitucionalidad de los preceptos", hasta el punto de que los recurrentes se dedican sobre todo a
exponer la consideracién, opiniones y miedos que les genera el modelo de gestién elegido para una
parte de los hospitales y centros de salud que integran el Servicio Madrilefio de Salud, "ocupando el
analisis y la critica sobre su adecuacién a la Norma Fundamental un espacio que casi podriamos
calificar de residual". También critica la estructura del escrito, donde los reparos de caracter formal se
presentan "como si de antecedentes de hecho se tratara" y los motivos de impugnacién apuntan un
desarrollo ulterior que luego no existe.

La Letrada de la Asamblea de Madrid identifica hasta siete motivos del recurso: dos de
caracter formal (vulneracién del principio de seguridad juridica, relacionada con la consideracién de
la Ley recurrida como una ley de contenido heterogéneo o ley de acompafiamiento, y la inexistencia
de antecedentes necesarios), dos de indole sustantiva relativos a la vulneracién de los arts. 41 y 43 CE
y tres de caracter competencial, por infraccién de los arts. 149.1.16, 17 y 18 CE.

Rechaza a continuacién que los preceptos impugnados vulneren el principio de seguridad
juridica. Al respecto, invoca la doctrina de las SSTC 136/2011 y 176/2011, de las que reproduce varios
pasajes. Afirma la Letrada parlamentaria que "ni nosotros ni, a la vista de la demanda, los recurrentes
podemos explicar céomo puede deducirse la inconstitucionalidad de una norma por contener
habilitaciones y estar redactada en tiempo verbal futuro", pues se trata de problemas de técnica
legislativa, cuya valoracién no procede en un proceso de inconstitucionalidad (STC 195/1996, F] 4).

En cuanto a la ausencia de los antecedentes necesarios, invoca la doctrina de la STC 68/2013,
cuyo fundamento juridico 2 reproduce parcialmente y sefiala que el proyecto de ley fue presentado
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ante la Asamblea de Madrid acompafnado de los informes y antecedentes necesarios para su debate y
eventual aprobacién por la Camara -al respecto aporta certificacion en que se indica que el proyecto
de ley fue acompafiado de la siguiente documentacién: Memorias de andlisis de impacto normativo,
Informe 5/2012 del Consejo Econémico y Social, Informe de la Direccién General de los Servicios
Juridicos, e Informe de la Secretaria General Técnica de Economia y Hacienda-. Afiade que la
admisién a tramite fue aprobada por unanimidad de los miembros de la Mesa de la Asamblea y que el
Grupo Parlamentario Socialista -ni siquiera aquellos de sus miembros que son asimismo senadores y,
en tal calidad, firmantes del presente recurso- no puso ningin reparo al respecto en toda la
tramitacion del proyecto, extremo relevante a la luz de la doctrina contenida en la STC 136/2011, F]
10. Ademas, no se ha justificado que esa insuficiencia suponga una vulneracién de la normativa
reguladora del proceso de elaboraciéon de las leyes; "en el escrito de demanda no se identifica la
ausencia de informe alguno hablandose tnicamente de la insuficiencia del contenido de los mismos y
la normativa reguladora de la produccién de leyes en la Comunidad de Madrid no otorga pauta
alguna para establecer si el contenido de los informes a los que se refiere es o no suficiente". Tampoco
han acreditado los recurrentes que tal insuficiencia haya alterado el proceso de formacién de la
voluntad de la Camara autonémica (SSTC 136/2011, FJ 10, y 176/2011, FJ2).

Defiende la Letrada parlamentaria que los preceptos legales recurridos no vulneran los arts.
41 y 43 CE. Segtn la STC 103/1983, el sistema de Seguridad Social garantizado por estos articulos de
la Constituciéon ha de caracterizarse por: ser un sistema publico, lo que no significa que el servicio
deba ser prestado directamente por los poderes ptiblicos pero si que impone a estos la obligacién de
garantizar esa misma prestacién. De hecho, la posibilidad de gestién indirecta de los servicios
sanitarios por las Comunidades Auténomas viene avalada por la Ley 15/1997, de 25 de abril, sobre
habilitacién de nuevas formas de gestion del Sistema Nacional de Salud, al prever en el apartado
segundo de su articulo tinico que los servicios autonémicos de salud puedan prestar los servicios
sanitarios que tienen encomendados directamente o a través de cualquiera de las formas de gestion
indirecta de los servicios publicos legalmente previstas, entre las que debe entenderse comprendida la
concesion y demas modalidades previstas en el art. 277 del texto refundido de la Ley de contratos del
sector publico. Ademads, ha de ser un sistema no contributivo, extremo que tampoco se ve afectado por
los preceptos recurridos, referidos al sistema de gestion del servicio y no a su régimen de financiacion.
En tercer lugar, el sistema ha de regularse por ley, lo que no excluye el recurso a la concesién como
medio de gestién indirecta del servicio de asistencia facultativa especializada en algunos hospitales y
centros de salud a la vista de lo declarado en la STC 65/1987.

En cuanto a la denuncia de vulneraciéon de las competencias reservadas al Estado por el art.
149.1.16 y 17 CE (legislaciéon basica en materia de sanidad y de régimen econémico de la Seguridad
Social). Estas bases deben constituir un comtn denominador normativo "dirigido a asegurar, de
manera unitaria y en condiciones de igualdad, el acceso a la sanidad por parte de todos los
ciudadanos incluidos en el ambito subjetivo de la norma, con independencia de su lugar de
residencia" (STC 98/2004, FJ 5), aspecto aqui no afectado porque los preceptos legales recurridos no
imponen a los madrilefios requisitos u obligaciones adicionales a los previstos en la legislacion estatal
para acceder a estos servicios, ni fijan condiciones distintas de acceso; todos los madrilefios seguirdn
recibiendo idénticas prestaciones sanitarias en idénticas condiciones, independientemente del hospital
o centro de salud al que acudan en ejercicio de su libertad de eleccién. Las bases comprenden
igualmente la fijacién del régimen econémico de financiacién de las prestaciones que, como se deduce
de la STC 136/2012, FJ 5, se refiere al caracter publico, privado o de copago de la financiacién y no,
como pretenden los recurrentes, al criterio por el que se fija la cuantia a otorgar a cada centro
hospitalario. Sobre este sistema de capitacién sefiala la Letrada parlamentaria que "no esta establecida
en los preceptos recurridos, por lo que dificilmente puede determinar la inconstitucionalidad de los
mismos" y que "no afecta al régimen econémico de financiacién, en tanto en cuanto y también como
los propios recurrentes admiten en su escrito, la misma va a seguir siendo integramente ptublica".
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Rechaza asimismo la vulneracién del art. 149.1.18 CE. De lo dispuesto en el art. 3.2 del texto
refundido de la Ley de contratos del sector ptblico y el Decreto 24/2008, por el que se establece el
régimen juridico y de funcionamiento del Servicio Madrilefio de Salud, se deduce que este ente tiene
la condicién de Administracién publica a efectos de la aplicacién de la legislaciéon sobre contratos del
sector publico. En cuanto a la preferencia por determinadas sociedades de profesionales sanitarios
como sujetos a los que se podra ofrecer preferentemente la gestion indirecta de determinados centros
de salud integrados en el Servicio Madrilefio de Salud, indica que se trata de una previsién adoptada
por la Comunidad de Madrid en ejercicio de las competencias en materia de sanidad asumidas
conforme a los arts. 27 y 28 del Estatuto de Autonomia y que sélo cuando se concrete podra decidirse
si vulnera o no la legislacién basica del Estado en materia de contratos de las Administraciones
publicas.

6.- Por providencia de 28 de abril de 2015 se sefialé para deliberacién y votacion de la presente
Sentencia el dia 30 de dicho mes y afio.

II. FUNDAMENTOS JURIDICOS

.- Como ya se ha expuesto con mayor detalle en los antecedentes de esta resolucién, en el
presente recurso de inconstitucionalidad cincuenta y siete senadores del Grupo Parlamentario
Socialista postulan la anulacién de los arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012, de 28 de diciembre, de medidas
fiscales y administrativas de la Comunidad de Madrid. Las representaciones letradas del Gobierno y
de la Asamblea de Madrid se oponen de consuno a esta pretensién, solicitando la integra
desestimacion del recurso.

Para facilitar el analisis de los preceptos legales controvertidos parece conveniente tener
presente su literalidad:

"Articulo 62. Reordenacion de la asistencia sanitaria en los Hospitales Infanta Cristina, Infanta
Sofia, Infanta Leonor, Sureste, Henares y Tajo.

1. De acuerdo con lo que establece el articulo tnico de la Ley 15/1997, de 25 de abril, sobre
habilitacién de nuevas formas de gestion del Sistema Nacional de Salud, se habilita al Servicio
Madrilefio de Salud para adjudicar contratos para la gestién del servicio ptblico de asistencia
sanitaria especializada en los Hospitales Infanta Cristina, Infanta Soffa, Infanta Leonor,
Sureste, Henares y Tajo, que garantizardn los adecuados niveles de calidad, atencién y
derechos de los usuarios.

2. La Unidad Técnica de Control de los servicios de explotacién de las obras publicas de los
Hospitales de la Comunidad de Madrid indicados, creada por Orden 2073/2007, del
Consejero de Sanidad, de 12 de septiembre, realizaré las funciones de vigilancia, seguimiento
y control de la ejecucion de los nuevos contratos.

3. Se habilita al Servicio Madrilefio de Salud para dictar las instrucciones de funcionamiento
que sean necesarias para garantizar la correcta prestacion y niveles de calidad de los servicios,
a cuyos efectos podra establecer los 6rganos y procedimientos de coordinacién oportunos o
asignar a cada sociedad las funciones que a estos efectos resulten adecuadas."

"Articulo 63. Modificacién parcial de la Ley 12/2001, de 21 de diciembre, de Ordenacién
Sanitaria de la Comunidad de Madrid.
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Se modifica el articulo 88 de la Ley 12/2001, de 21 de diciembre, de Ordenacién Sanitaria de la
Comunidad de Madrid, que queda redactado de la siguiente forma:

'Articulo 88. Organizacién y gestion.

l. Los centros y establecimientos que integran el Servicio Madrilefio de Salud se podran
configurar como instituciones sanitarias del citado ente sin personalidad juridica propia, o
bien como entidades sanitarias dependientes del mismo, de titularidad publica y con
personalidad juridica propia. En este caso, las mismas podran adoptar cualquiera de las
figuras organizativas previstas en el ordenamiento juridico y su creacién se realizara mediante
Decreto del Consejo de Gobierno.

2. Cuando la gestion de los centros de atencién primaria se realice por cualquiera de las
formas de gestién indirecta previstas en el Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector
Publico, aprobado por Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, podra ofrecerse
la gestién de los centros preferentemente a las sociedades de profesionales con personalidad
juridica propia, que estén constituidas total o mayoritariamente por los profesionales
sanitarios que presten sus servicios en el Servicio Madrilefio de Salud, con la finalidad de
promover un mayor grado de implicacién de los profesionales en el proceso de desarrollo,
racionalizacion y optimizacién del sistema sanitario ptblico madrilefio.

Establecida la preferencia, en caso de que la gestioén de los centros no se asigne a cualquiera de
las sociedades de profesionales creadas al efecto, podran concurrir para su gestion el resto de
personas fisicas o juridicas legalmente constituidas.

3. El Consejo de Gobierno mediante decreto, determinara los requisitos necesarios para
acreditar las sociedades profesionales a que se refiere el apartado anterior.

4. El Consejo de Gobierno mediante decreto podra definir el estatuto juridico que dé cobertura
a la autonomia econémica, financiera y de gestiéon de los centros dependientes del Servicio
Madrilefio de Salud.

5. Los centros y establecimientos que integran el Servicio Madrilefio de Salud deberan contar
con un sistema integral de gestién que permita de acuerdo con su planitlcacién estratégica,
implantar técnicas de direccién por objetivos, sistemas de control de gestién orientados a los
resultados y sistemas de estdndares de servicios, delimitar claramente las responsabilidades
de direccién y gestion, y establecer un adecuado control en la evaluacién de los diferentes
pardametros que influyen en los costes y la calidad de la asistencia.

6. De acuerdo con lo que se establezca reglamentariamente, los centros y establecimientos
deberdan confeccionar y remitir al Servicio Madrilefio de Salud periédicamente, cuanta
informacion sanitaria y econémica le sea requerida."

2.- Antes de abordar el fondo del presente recurso de inconstitucionalidad debemos recordar
que, segin doctrina constante de este Tribunal, integran el canon de enjuiciamiento aquellos preceptos
del bloque de constitucionalidad de cuya lesiéon se ofrece en la demanda una argumentacién
suficiente, pues "cuando lo que se encuentra en juego es la depuracién del ordenamiento juridico
resulta carga de los recurrentes, no sélo abrir la via para que el Tribunal pueda pronunciarse, sino
también colaborar con la justicia del Tribunal mediante un pormenorizado analisis de las cuestiones
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que se suscitan" (entre otras, SSTC 13/2007, de 18 de enero, FJ 1; 217/2013, de 19 de diciembre, FJ 1, y
152/2014, de 25 de septiembre, FJ 4). En el presente caso es esencial recordar esta doctrina a un doble
efecto.

a) Por un lado, la observacién resulta importante en el andlisis que posteriormente se
efectuara de los motivos de inconstitucionalidad expresamente identificados como tales en el escrito
del recurso: i) "inconstitucionalidad del articulo 62 de la Ley 8/2012 de Medidas Fiscales y
Administrativas de Madrid, por violacién del articulo 9.3 de la Constitucién en relacién con el
principio de legalidad, asi como por infringir el articulo 149.1.18 sobre bases del régimen juridico de
las Administraciones publicas asi como por reserva de Ley estatal sobre contratos y concesiones
administrativas"; ii) "inconstitucionalidad del articulo 63 de la Ley 8/2012 de Medidas Fiscales y
Administrativas de Madrid, por haber infringido normativa bésica estatal asi como por infringir el
articulo 149.1.18° en materia de reserva de Ley estatal sobre contratos y concesiones administrativas';
iii) "vulneracién de la garantfa institucional contenida en el art. 41 CE, de los derechos que se derivan
de la misma para los ciudadanos, del art. 149.1.17 CE y del art. 14 CE"; y iv) "vulneracién del derecho a
la protecciéon de la salud (art. 43 CE) y de la regulacién bésica estatal sobre sanidad ptublica (art.
149.1.16 CE)". Conforme en su momento se ira viendo, el alcance de nuestro enjuiciamiento respecto a
estas quejas quedara determinado por la propia argumentacién de los recurrentes, que no siempre
recae sobre todo el contenido de los arts. 62 y 63 de la Ley 8/2012, y que en algtn caso no acompafa la
denuncia formulada de la correspondiente fundamentacién auténoma.

b) Por otro lado, el interés por recordar la doctrina constitucional expuesta viene también
dado por cuanto que la sistematica seguida en el escrito rector de este proceso puede inducir a cierta
confusion respecto de la totalidad de motivos en los que se sustenta la controversia constitucional que
nos ocupa.

En efecto, tal y como apuntan las representaciones procesales del Gobierno y de la Asamblea
de Madrid, junto a los indicados motivos de inconstitucionalidad expresamente identificados como
tales, en los denominados "antecedentes de hecho" del escrito de recurso hallamos otras dos denuncias
de infraccién: i) la primera de ellas en relacién con el principio de seguridad juridica ex art. 9.3 CE; y
ii) la segunda, fundada en el incumplimiento de que el proyecto de ley vaya acompafado de los
antecedentes necesarios. Con independencia de la adecuacién de ese lugar para exponer en él los
motivos impugnatorios sobre los que se sustenta -al menos parcialmente- el recurso, lo cierto es que la
demanda contiene un desarrollo de los mismos que justifica su toma en consideracion y la
consiguiente necesidad de proceder a su examen singularizado en esta resolucién.

3.- Comenzando por estas tltimas quejas, analizaremos en primer lugar la relativa a la lesién
del principio de seguridad juridica reconocido en el art. 9.3 CE y que, a juicio de los recurrentes, queda
mermado por dos razones.

a) De una parte, el escrito de recurso fundamenta la queja en el argumento de que los
preceptos impugnados forman parte de una Ley -la Ley 8/2012, de medidas fiscales y administrativas
de la Comunidad de Madrid -, en la que se incluyen normas que modifican numerosos textos legales
en materias dispares, dando lugar a una técnica legislativa irregular e insuficiente, que dificulta la
comprension del alcance de la Ley.

Para responder a este reproche hemos de partir de la doctrina sentada en la STC 136/2011, de
13 de septiembre, y reiterada en la STC 176/2011, de 8 de noviembre, acerca de la constitucionalidad
de las leyes de contenido heterogéneo. Una doctrina que, interesa recordar, se asienta sobre la premisa
de que no existe ningtin 6bice "desde el punto de vista constitucional que impida o limite la
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incorporacién a un solo texto legislativo, para su tramitacién conjunta en un solo procedimiento, de
multitud de medidas normativas de caracter heterogéneo" (SSTC 136/2011, FJ 3, y 176/2011, F] 2 a)].

Como se recuerda en la STC 176/2011, en la primera de estas resoluciones el Tribunal tuvo
ocasion de sefialar, respecto de la eventual infracciéon del principio de seguridad juridica por este tipo
de leyes, en tanto que normas de contenido indefinido y sin objeto indeterminado, que "la norma
impugnada tenfa un objeto que, aunque heterogéneo, estd perfectamente delimitado en el momento
de presentacién del proyecto al Congreso de los Diputados, teniendo todos sus eventuales
destinatarios (operadores juridicos y ciudadanos) conocimiento del mismo mediante su publicacién en
el 'Diario Oficial de las Cortes Generales', como finalmente tienen conocimiento del texto definitivo
mediante su insercién en el 'Boletin Oficial del Estado"' (STC 136/2011, de 13 de septiembre, FJ 9)" [F]
2 e), comillas interiores suprimidas].

Esta doctrina sentada respecto a las leyes estatales resulta trasladable a las leyes autonémicas
como la que ahora nos ocupa (STC 132/2013, de S de junio, F] 1). Pues bien, en este caso, no cabe
apreciar que la heterogeneidad de la Ley 8/2012 de la Comunidad de Madrid determine la
denunciada vulneracién del principio de seguridad juridica. Nos encontramos ante un texto legal
resultante de la tramitacién parlamentaria de un proyecto de ley que fue presentado por el Gobierno
de la Comunidad de Madrid y publicado en el "Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid" nim. 92, de
27 de noviembre de 2012, para conocimiento de todos sus eventuales destinatarios y de los integrantes
de la Asamblea Legislativa autonémica, y que tras su aprobacién definitiva por la Camara, se inserto,
dando cumplimiento a lo dispuesto en el art. 40 del Estatuto de Autonomia de la Comunidad de
Madrid, en el "Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid" nam. 310, de 29 de diciembre de 2012 y en
el "Boletin Oficial del Estado" nam. 61, de 12 de marzo de 2013. Consecuentemente, no puede hablarse
de quiebra de la vertiente objetiva del principio de seguridad juridica -identificada con la certeza del
contenido de la norma en la STC 273/2000, de 15 de noviembre, FJ 10, en unos términos luego
reiterados, entre otras, en las SSTC 96/2002, de 25 de abril, F] 5, y 37/2012, de 19 de marzo, FJ 8-, que
es la aqui concernida.

b) De otra parte, los recurrentes cuestionan asimismo el respeto al principio de seguridad
juridica como consecuencia de la redacciéon de los preceptos impugnados, poniendo de relieve el
caracter parco del texto legal y sus continuas referencias a términos y posibilidades futuras, sin
contener todos los elementos para entender la voluntad del legislador.

En la resolucién de esta queja ha de tomarse en consideraciéon que, conforme a la doctrina de
este Tribunal, "la seguridad juridica ha de entenderse como la certeza sobre el ordenamiento juridico
aplicable y los intereses juridicamente tutelados, procurando 'la claridad y no la confusién normativa'
(STC 46/1990, de 15 de marzo, FJ 4), y como 'la expectativa razonablemente fundada del ciudadano en
cudl ha de ser la actuacion del poder en la aplicacién del Derecho' (STC 36/1991 , de 14 de febrero, FJ
5). En definitiva, sélo si en el ordenamiento juridico en que se insertan, y teniendo en cuenta las reglas
de interpretacién admisibles en Derecho, el contenido o las omisiones de un texto normativo
produjeran confusién o dudas que generaran en sus destinatarios una incertidumbre razonablemente
insuperable acerca de la conducta exigible para su cumplimiento o sobre la previsibilidad de sus
efectos, podria concluirse que la norma infringe el principio de seguridad juridica" (STC 96/2002, de
25 de abril, F] 5; 0 STC 93/2013, de 23 de abril, F] 10).

Proyectando esta doctrina sobre los preceptos impugnados, a partir de su lectura cabe concluir
que su texto no es contrario al principio de seguridad juridica. El tenor de los arts. 62 y 63 de la Ley
8/2012 de la Comunidad de Madrid resulta claro y preciso en cuanto a sus destinatarios y el
contenido a ellos dirigido. Ademas, frente a lo aducido por los recurrentes, ninguna confusién o
incertidumbre genera la préctica -no infrecuente- de que algunos de los mandatos normativos

28516



BOLETIN OFICIAL DE LA ASAMBLEA DE MADRID / Nam. 242/ 26 de mayo de 2015

incluidos en estos articulos se expresen mediante férmulas verbales en futuro; y lo mismo cabe decir
respecto al uso de términos potestativos -"podrd" o "podran"-. Tales férmulas o términos no hacen sino
precisar el sentido imperativo o facultativo que la correspondiente norma tiene para los respectivos
destinatarios o, en su caso, el margen de disposicién que se les concede, lo que en definitiva
contribuye a determinar el significado y alcance que el legislador ha querido otorgar a cada una de las
previsiones.

Por todo lo dicho, debemos en consecuencia rechazar la existencia de lesiéon del principio de
seguridad juridica.

4.- Por lo que hace al VICIO referido a la insuficiencia de los antecedentes que acomparfiaron al
proyecto de ley, tanto la Letrada de la Comunidad de Madrid como la de la Asamblea de Madrid se
oponen a esta denuncia, aportando certificacién respecto a la documentacién que se adjunté junto al
proyecto de Ley que ahora nos ocupa -Memorias de andlisis de impacto normativo, Informe 5/2012
del Consejo Econémico y Social, Informe de la Direccién General de los Servicios Juridicos, e Informe
de la Secretaria General Técnica de Economia y Hacienda-.

a) Con relacién a esta impugnacién interesa efectuar previamente algunas aclaraciones
respecto a los preceptos en que los recurrentes fundamentan esta queja. De manera principal, el escrito
de recurso invoca en su argumentacion la falta de adecuacién a las exigencias del art. 88 CE.
Recordemos, no obstante, que este precepto constitucional se refiere a los proyectos de ley que "serdn
aprobados en Consejo de Ministros, que los sometera al Congreso". Nos encontramos, por tanto, ante
un mandato constitucional referido a proyectos de leyes estatales, aprobados por un 6rgano del
Gobierno de la Nacién, previa elaboraciéon conforme a lo dispuesto en el también invocado art. 22.2 de
la Ley 50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno. En el caso ahora analizado estamos, en cambio,
ante un proyecto de ley autonémica remitido por el Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid
a la Asamblea de Madrid.

En este punto ha de tenerse en cuenta que, segtin ha advertido este Tribunal, "de los preceptos
constitucionales que regulan instituciones del Estado no pueden inferirse, sin mas, reglas y principios
de aplicacién, por via analégica, a las instituciones autonémicas homoélogas. Esta doctrina ha sido
aplicada en varias ocasiones por el Tribunal en relacién, precisamente, a preceptos constitucionales
que establecen requisitos relativos a la elaboracién y aprobacién de fuentes normativas del Estado.
Asi, por ejemplo, en el ATC 428/1989 se precisé que los articulos de la Constitucién que regulan la
iniciativa legislativa popular en el dmbito de la legislacion estatal no son de aplicacién a las
Comunidades Auténomas. Igualmente, en la STC 179/1989, en un supuesto,..., en el que se debatia la
exigencia de mayorias parlamentarias cualificadas para la aprobacién de determinados tipos de leyes
de la Comunidad Foral de Navarra, se declard, que 'no es en modo alguno exigible, en virtud de los
mandatos constitucionales, que las instituciones legislativas de las Comunidades Auténomas deban
adecuar su estructura, funcionamiento y organizacién a las correspondientes de las Cortes Generales,
ni que deban aplicarse a las Cdmaras legislativas de las Comunidades Auténomas, en forma directa o
supletoria, las normas constitucionales que regulen la organizacién y funcionamiento de las Cortes
Generales' (fundamento juridico 7°)" (STC 116/1994, de 18 de abril, FJ 5). Por ello, se concluye que
"[1]a regulacién aplicable a las instituciones autonémicas, en este caso, a sus fuentes normativas, desde
la perspectiva constitucional propia del presente proceso, es la contenida tnicamente en sus
respectivos Estatutos de Autonomia, en las leyes estatales que, dentro del marco constitucional, se
hubiesen dictado para delimitar las competencias del Estado y las Comunidades Auténomas y, por
supuesto, en las reglas y principios constitucionales aplicables a todos los poderes publicos que
conforman el Estado entendido en sentido amplio y, evidentemente, en las reglas y principios
constitucionales especificamente dirigidos a las Comunidades Auténomas" (STC 116/1994, FJ 5).
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Esta doctrina conduce a afirmar que, per se, el art. 88 CE no puede actuar como pardmetro de
constitucionalidad de un proyecto de ley como el ahora examinado, que fue elaborado por un
Gobierno autonémico para ser tramitado en la Asamblea Legislativa de la correspondiente
Comunidad Auténoma. Por el contrario, dado su ambito autondémico, la valoraciéon desde la
perspectiva constitucional de la denuncia aqui formulada requerird atender al bloque de
constitucionalidad aplicable a la Comunidad de Madrid, cuyo examen permite constatar que los
proyectos de ley elaborados por el Consejo de Gobierno de esta Comunidad Auténoma cuentan con
una regulacién propia de aplicacién directa.

En efecto, el Estatuto de Autonomia de la Comunidad de Madrid dispone que la Asamblea se
dotard de su propio Reglamento en el que, entre otros extremos, especificard las relaciones entre la
Asamblea y el Gobierno, asi como el procedimiento legislativo comtn y los que en su caso se
establezcan (art. 12); igualmente, también prevé que la iniciativa legislativa corresponde, entre otros,
al Gobierno, en los términos que se establezcan en el Reglamento de la Asamblea (art. 15.2). Pues bien,
el art. 140.1 del Reglamento de la Asamblea de Madrid establece que "[l]Jos proyectos de ley remitidos
por el Consejo de Gobierno se presentaran de forma articulada e irdn acompafados de los
antecedentes necesarios para pronunciarse sobre ellos y precedidos de una exposicién de motivos".
Este ultimo precepto, al que también los recurrentes aluden en su argumentacion y que cabe entender
integrado en el bloque de constitucionalidad (SSTC 238/2012, de 13 de diciembre, FJ 2; 132/2013, de 5
de junio, FJ] 3), es por tanto la norma que directamente sustenta el enjuiciamiento por este Tribunal del
denunciado vicio relativo a la insuficiencia de los antecedentes que acompafiaron el proyecto de ley
que dio lugar a los preceptos legales ahora impugnados.

b) Como acaba de indicarse, no es propiamente el art. 88 CE, sino el referido art. 140.1 del
Reglamento de la Asamblea de Madrid el que sirve de canon de constitucionalidad en la queja
expuesta. Con todo, la similitud de sus respectivos contenidos en el punto ahora controvertido
determina que la doctrina aplicada respecto al citado precepto constitucional resulte trasladable al
presente examen de adecuacién a la norma reglamentaria de la Asamblea autonémica.

Entre otros pronunciamientos, dicha doctrina puede encontrarse en las SSTC 136/2011 y
176/2011, en las que se dio respuesta a un reproche similar al aqui formulado. En concreto, ante la
denuncia de infracciéon de determinadas reglas del procedimiento parlamentario -entre ellas, la
relativa al deber de acompafar el proyecto de ley de los antecedentes necesarios-, este Tribunal
procedié a rechazar la existencia de tales vicios "no sélo por no haberse denunciado algunos de ellos
ante la correspondiente Cdmara sino, lo que es mas importante, por no haberse acreditado que su
alcance era de tal magnitud que hubiese alterado, 'no de cualquier manera, sino de forma sustancial, el
proceso de formacion de la voluntad de una Camara, habiendo afectado, en consecuencia, al ejercicio
de la funcién representativa inherente al estatuto del parlamentario' (STC 136/2011, de 13 de
septiembre, FJ] 10)" (STC 176/2011, FJ] 2.f). Asimismo, como complemento de esta doctrina, hemos de
citar la STC 68/2013, de 14 de marzo, en la cual dijimos que "[e]n relacién con las alegaciones de
vulneracién del procedimiento legislativo, la doctrina de este Tribunal establece la necesidad de
'examinar, ante todo, si se ha producido o no vulneracién de la normativa reguladora de la
elaboracién de las leyes para, sélo después, y en su caso, valorar si aquella vulneracién pudo tener
relevancia para la formacién de la voluntad legisladora' [STC 238/2012, de 13 de diciembre, FJ 2 a)]",
de ahi que, como se record¢ en relacion con el art. 88 CE -e igualmente cabe hacerlo extensivo respecto
al proyecto de ley autonémica ahora enjuiciado-, "la ausencia de un determinado antecedente sélo
tendra trascendencia si se hubiere privado a las Camaras de un elemento de juicio necesario para su
decisiéon' (STC 108/1986, de 28 de julio, FJ 3). Para determinar si esto tltimo se ha producido, sera
relevante tener en cuenta aspectos tales como el relativo a si un determinado informe tiene caracter
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facultativo o preceptivo, aspecto que fue subrayado en la STC 108/1986, de 28 de julio, FJ 3, o el rango
de la norma que lo prevea, extremo que fue determinante para considerar inconstitucional en la STC
35/1984, de 13 de marzo, F] 6, la adopcién de un Decreto-ley que omitié6 un tramite de informe
previsto en la disposicién adicional tercera de la Constitucion" (FJ 2).

En el presente caso, ademads de razonar sobre los presupuestos de una ley que deben ser objeto
del debate parlamentario, el escrito de recurso subraya la importancia que, por su finalidad, tiene el
deber de adjuntar los antecedentes necesarios junto al proyecto de ley, de tal modo que respecto a los
preceptos impugnados afirma que "[t]lanto las brevisimas y apodicticas manifestaciones del Plan de
Sostenibilidad como el contenido de los Informes remitidos a la Asamblea junto con el proyecto de ley
no cumplen bajo ningtn concepto la funcién de aportar los antecedentes necesarios para comprender
el contenido de estas normas". Sin embargo, mas alld de esas afirmaciones genéricas, los senadores
recurrentes no identifican en su escrito ningtin "antecedente necesario", cuyo conocimiento se hurtara
a la Asamblea de Madrid durante el debate del proyecto de ley que daria lugar a la Ley ahora
recurrida. De hecho, aun cuando reproducen el texto del art. 22.2 de la Ley estatal del Gobierno -a
cuya aplicacién supletoria parece que pudieran querer apuntar-, lo cierto es que, sin necesidad de
valorar la viabilidad de ese eventual planteamiento, baste sefialar que los recurrentes se limitan a la
mera transcripcion del precepto, sin proyectar los detalles de su contenido en el caso y sin que, como
se ha dicho, especifiquen omisiones concretas en las que basar su alegacién de que el proyecto de ley
no fue acompanado de los "antecedentes necesarios". Consecuentemente, no es posible examinar si
efectivamente se ha producido una vulneracién de la normativa reguladora de la elaboracién de las
leyes, presupuesto inexcusable para que, como ya dijéramos en las SSTC 238/2012 y 68/2013 (FJ 2),
podamos entrar a valorar si dicha vulneracién pudo tener relevancia para la formacién de la voluntad
legisladora. De donde resulta la inevitable desestimacion de este motivo del recurso.

5.- Alega la demanda la infraccién de la reserva de ley estatal para la regulacién de las bases
de los contratos y concesiones administrativas (art. 149.1.18 CE), en cuanto que el art. 62.1 de la ley
recurrida contradice el art. 8 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector ptublico (Real
Decreto Legislativo 3/2011, de 4 de noviembre; en adelante TRLCSP). De esta infraccién parece
deducir, sin argumentacién alguna, la vulneracién del principio de legalidad del art. 9.3 CE.

Cabe precisar, en primer lugar, que el art. 149.1.18 CE no establece una reserva material de ley
para la regulaciéon de los contratos y concesiones administrativas. Se limita a atribuir al Estado la
competencia para dictar la legislacién bésica en esta materia. Cuestion distinta es que, conforme a una
reiterada doctrina constitucional, para garantizar la generalidad y estabilidad consustanciales a las
reglas bésicas, éstas deben establecerse mediante ley formal votada en Cortes, aunque, como
excepcién, quepa admitir que, en ciertas circunstancias, el Gobierno pueda regular por Real Decreto
aspectos bésicos de una determinada materia, esto es, cuando el reglamento resulta complemento
indispensable para asegurar el minimo comtn denominador establecido en las normas legales basicas
(por todas STC 161/2014, de 7 de octubre, FJ 7). Asi pues, una vez descartada la existencia de una
reserva material de ley de la que parece hacerse depender la vulneracién del art. 9.3 CE, y a falta de
una argumentacion en la demanda dirigida a enervar la presuncién de validez de la disposicién legal
por este motivo, no procede entrar en la vulneracién del principio de legalidad del art. 9.3 CE [STC
111/2014, de 26 de junio, FJ L.c)].

Lo que los recurrentes achacan al precepto impugnado es una inconstitucionalidad mediata
por vulneracién de la normativa basica del Estado. Entienden que el art. 8 TRLCSP configura el
contrato de gestién de servicios publicos como un contrato a celebrar entre la Administracion titular
de la competencia y una persona natural o juridica. Al no tener el Servicio Madrilefio de Salud la
consideraciéon de Administracién, ni ser el titular de la competencia sobre los servicios sanitarios, que
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corresponde a la Comunidad de Madrid (art. 3.3 Ley 12/2001, de Ordenacién sanitaria de la
Comunidad de Madrid), no puede adjudicar a terceros la gestiéon de los servicios de asistencia
especializada que se prestan en los hospitales publicos integrados en esta entidad de derecho publico.
Y para llegar a esta conclusién, parten de la consideracién de que, cuando el precepto impugnado
"habilita al Servicio Madrilefio de Salud para adjudicar contratos para la gestién del servicio pablico
de asistencia sanitaria especializada en los Hospitales Infanta Cristina, Infanta Sofia, Infanta Leonor,
Sureste, Henares y Tajo", le estd habilitando para la adjudicacién de contratos de gestién de servicios
publicos, en cualquiera de las modalidades contempladas en el art. 277 TRLCSP (gestién interesada,
concierto, concesién, o empresa mixta).

En efecto, debe tenerse en cuenta que, conforme a la exposiciéon de motivos de la ley
impugnada, con esta reordenacién de la asistencia sanitaria prestada, tanto en su red de hospitales
como en los centros de atencién primaria, se pretende fijar un nuevo marco juridico que permita el
establecimiento de cualquier sistema de gestion que persiga la eficiencia en la asignacién de los
recursos publicos y garantice la asistencia sanitaria. No en vano, el precepto impugnado se refiere a la
Ley 15/1997, de 25 de abril, sobre habilitacién de nuevas formas de gestién del Sistema Nacional de
Salud, que contempla la posibilidad de que la prestacién y gestién de los servicios sanitarios y
sociosanitarios se lleve a cabo, ademas de con medios propios, mediante contratos con personas
publicas o privadas (articulo tinico). Es por ello que la referencia contenida en el precepto impugnado
a la "adjudicacion de contratos de gestién" hace alusion a la adjudicacién de contratos de gestion de
servicios publicos, y no, sin embargo, al contrato de servicios en el que, a diferencia del anterior, el
contratista no se subroga en el lugar del contratante en la explotacién del servicio, por lo que no
asume ni la organizacién ni el riesgo de la prestaciéon del mismo. Tampoco se refiere a la encomienda
del servicio a otras entidades de derecho publico o sociedades mercantiles de capital integramente
publico que, por considerarse medios propios en lo que se refiere a este tipo de contrato, carece de
naturaleza contractual (art. 8.2 TRLCSP).

a) El art. 8 TRLCSP define el contrato de gestion de servicios publicos en funcién de la entidad
contratante, la Administracién publica, y el objeto del contrato, la gestiéon de un servicio publico de su
competencia. La modificacién introducida por la disposiciéon final quincuagésima quinta de la Ley
2/2011, de Economia sostenible, en el art. 8.1 del TRLCSP, no afecta al primero de estos elementos, ya
que s6lo permite suscribir este contrato calificado a un tipo de entidades del sector ptblico que no son
Administracién publica, las Mutuas de accidentes de trabajo y enfermedades profesionales, cuando lo
hagan para la gestién de la prestacion sanitaria. En consecuencia, el resto de contratos de gestion de
servicio publico, incluso en el ambito sanitario, tienen como requisito necesario que sea una
Administracién la contratante. A su vez, es el art. 3.2 TRLCSP el que establece qué es Administracién
publica a los efectos de esta ley.

Estos dos elementos, subjetivo -quién contrata- y objetivo -lo que se contrata-, sirven para
determinar qué reglas del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico resultan de
aplicacion al contrato de gestién de servicio publico, es decir, tanto las que regulan los actos de
preparacion y adjudicacién, como las que disciplinan los derechos y deberes de las partes en el mismo.
Las primeras garantizan, tal y como sefiala el art. 1 TRLCSP, que la contratacién se ajusta a los
principios de libertad de acceso a las licitaciones, publicidad y transparencia de los procedimientos, y
no discriminacién e igualdad de trato entre los candidatos, y aseguran, en conexién con el objetivo de
estabilidad presupuestaria y control del gasto, una eficiente utilizaciéon de los fondos destinados a la
realizacién de obras, la adquisicién de bienes y la contratacién de servicios mediante la exigencia de la
definicién previa de las necesidades a satisfacer, la salvaguarda de la libre competencia y la seleccion
de la oferta econémicamente mdas ventajosa. En definitiva, estas reglas pueden considerarse
materialmente basicas, pues constituyen el minimo comtn uniforme que permite garantizar, de un
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lado, la igualdad de los licitadores y su tratamiento comun ante las Administraciones (SSTC 141/1993,
de 22 de abril, FFJ] 5 y 6 b); 56/2014, de 10 de abril, FJ 3] y, de otro, la eficiente utilizacién de los
fondos publicos.

Las segundas, en cuanto que regulan el régimen juridico de los efectos, cumplimiento y
extincién de los contratos administrativos, y el contrato de gestiéon de servicios publicos lo es cuando
una Administracién lo contrata [art. 19.1.a) TRLCSP], determinan el alcance de las prerrogativas de
que goza la Administracién en este tipo de contratos, en los que no existe igualdad entre las partes, a
la vez que establecen limites a la libertad de pactos, es decir, a la discrecionalidad de los gestores
publicos a la hora de disefiar los contratos, todo ello en aras de garantizar los fines institucionales de
caracter publico que con ellos se trata de realizar. Esto es, precisamente, lo que caracteriza los
contratos administrativos y los distingue de los contratos privados. De ahi que las reglas sobre los
efectos, cumplimiento y extincion de los contratos administrativos, en cuanto que permiten
salvaguardar los fines publicos a que sirven los contratos administrativos, forman parte de ese
minimo comin denominador que caracteriza las bases en materia de contrataciéon publica.

Siendo, pues, los elementos objetivo y subjetivo esenciales para la determinacion de las reglas
aplicables a los contratos ptblicos que establece el Texto Refundido en ejercicio de la competencia que
asiste al Estado ex art. 149.1.18 CE, no cabe duda de que los arts. 3 y 8 TRLCSP son materialmente
basicos. También lo son formalmente porque asi lo establece la disposicién final segunda apartado
tercero TRLCSP.

b) Afirmado el caracter formal y materialmente basico de los arts. 8 y 3 TRLCSP, sélo resta
determinar si el precepto impugnado los contradice. Esto es, si el Servicio Madrilefio de Salud tiene la
condiciéon de Administracién Publica a los efectos del Texto Refundido y si tiene la competencia para
la prestaciéon de los servicios sanitarios de los hospitales ptblicos a los que la norma se refiere. De
cumplirse ambos requisitos, debera descartarse la vulneracién competencial denunciada.

Los recurrentes entienden que el Servicio Madrilefio de Salud no puede considerarse
Administracion publica, lo que deducen, por una parte, del hecho de que, por tratarse de una entidad
del art. 6 Ley 9/1990, de 8 de noviembre, reguladora de la Hacienda de la Comunidad Auténoma, no
es ni un organismo auténomo ni una empresa publica. De otra, de que se rige parcialmente por el
Derecho privado.

Descartado que la sujecion en mas o en menos al Derecho privado sea un factor determinante
para la consideracién de Administracién publica, pues son Administraciones publicas las que se
encuentran en la relacién de entidades publicas que establece el art. 3.2 TRLCSP, el andlisis de esta
objecién sélo puede resolverse comprobando si esta entidad, tal y como aparece configurada por la
Ley 12/2001, encaja en alguna de las categoria en él contempladas. Y lo cierto es que el Servicio
Madrilefio de Salud retine las condiciones de la letra e) del art. 3.2 TRLCSP, pues se trata de una
entidad de derecho publico adscrita a la Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid (art. 59
Ley 12/2001, de Ordenacién sanitaria de dicha Comunidad), cuya actividad principal, precisamente
por actuar en el ambito del servicio publico sanitario, no es la produccién de bienes y servicios en
régimen de mercado, esto es, en régimen de libre competencia. No se trata, tampoco, de una entidad
similar o equiparable a las entidades ptiblicas empresariales estatales, excluidas expresamente por el
art 3.2 e) TRLCSP de la categoria de Administraciones Publicas, que vienen en principio a
corresponderse con las empresas publicas reguladas en el art. 5.2 Ley 9/1990, a las que el Servicio
Madrilefio de Salud no pertenece. A mayor abundamiento, conforme a la informacién que obra en el
Perfil del contratante, los contratos que licita y adjudica el Servicio Madrilefio de Salud son contratos
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administrativos, lo que no viene sino a confirmar su cardcter de Administracién ptblica a los efectos
del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector Pablico.

En cuanto al segundo de los requisitos, que se trate de un servicio publico de competencia de
la Administracién contratante, cabe afirmar que el art. 8§ TRLCSP se limita a exigir que el servicio
publico sea de su competencia, por lo que resulta indiferente que esta competencia sea originaria o
derivada.

Tal y como establece el art. 3 Ley 12/2001, de 21 de diciembre, de Ordenacién sanitaria de la
Comunidad de Madrid, el sistema sanitario de la Comunidad de Madrid es el conjunto de recursos,
normas, medios organizativos y acciones orientados a satisfacer el derecho a la proteccién de la salud.
Para su gestion, el art. 58 de esta disposicién legal crea el Servicio Madrilefio de Salud a quien se
encomiendan dos funciones diferenciadas. De un lado, la compra de servicios sanitarios a terceros
para cubrir la atencién sanitaria, a la vista de las necesidades de la poblacién, lo que se llevara a efecto
mediante el contrato sanitario, que es el instrumento que establece la relacién entre proveedor y
comprador, con un régimen juridico de contrato especial (arts. 68 y ss. Ley 12/2001). De otro, y esto es
lo relevante a los efectos que aqui interesan, mediante la actividad de provision de servicios
asistenciales de sus centros sanitarios (art. 70 Ley 12/2001). Los centros y establecimientos sanitarios
que integran el Servicio Madrilefio de Salud se configuran, bien como instituciones sanitarias sin
personalidad juridica diferenciada del Servicio Madrilefio de Salud, bien como entidades sanitarias
con personalidad juridica propia, que podran constituirse bajo cualquier férmula contemplada en el
ordenamiento (publica o privada), pero siempre de titularidad publica y siempre como entidades
instrumentales dependientes del Servicio Madrilefio de Salud (art. 88 Ley 12/2001 ). En definitiva, el
Servicio Madrilefio de Salud, entidad publica adscrita a la Consejeria de Salud, es titular de la
competencia para la actividad de provisién de servicios asistenciales de sus centros sanitarios, sea cual
sea la forma juridica que estos hayan asumido, entre los que se encuentran los hospitales a los que se
refiere el precepto impugnado (disposicién adicional primera Decreto 23/2014, de 3 de marzo, de la
Comunidad de Madrid; y previamente, disposiciéon adicional segunda del Decreto 23/2008, de 3 de
abril). En conclusién, se cumple también el segundo de los requisitos exigidos por el art. 8 TRLCSP,
esto es, que se encomiende la gestion de un servicio publico competencia de la Administracién
contratante, en este caso, del Servicio Madrilefio de Salud.

En virtud de lo expuesto, debemos descartar que el precepto impugnado, al habilitar al
Servicio Madrilefio de Salud para la adjudicaciéon de la gestion de los servicios de atencién
especializada de determinados hospitales publicos, vulnere el art. 8 TRLCSP y, en consecuencia, la
competencia estatal para dictar la legislacion basica en materia de contratos y concesiones
administrativas.

6.- Se impugna el art. 63 de la Ley 8/2012, que modifica el art. 88 Ley 12/2001, de 21 de
diciembre, en cuanto su apartado 2 permite que, cuando la gestién de los centros de atencién primaria
se realice por cualquiera de las formas de gestion indirecta previstas en el TRLCSP, podra ofrecerse
preferentemente a las sociedades de profesionales con personalidad juridica propia, que estén
constituidas total o mayoritariamente por los profesionales sanitarios que presten sus servicios en el
Servicio Madrilefio de Salud. Establecida la preferencia, cuando la gestion de los centros no se asigne a
cualquiera de las sociedades de profesionales creadas al afecto, podran concurrir para su gestién el
resto de personas fisicas o juridicas legalmente constituidas. Alegan los recurrentes que este precepto
contradice el art. 1 TRLCSP y el derecho europeo, de manera que habria infringido la reserva de ley
estatal para la regulacién de los contratos y concesiones administrativas (art. 149.1.18 CE). Aducen
también, en directa conexién con ello, la vulneracion del principio de seguridad juridica (art. 9.3 CE)
dada la duda que la norma autonémica siembra en los posibles licitadores sobre si actuar en base a la
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normativa estatal o la autonémica.

En lo que atafie a la segunda de las vulneraciones denunciadas, y con independencia de lo que
esta resolucién concluya sobre la vulneracién de la normativa estatal basica, cabe descartar la lesion
del principio de seguridad juridica. No s6lo porque el precepto impugnado es claro, no induce a
confusién alguna sobre la conducta exigible para su cumplimiento ni sobre la previsibilidad de sus
efectos -precisamente lo que garantiza este principio de acuerdo con la doctrina constitucional-, sino
también porque las leyes autonémicas gozan de presuncién de validez hasta que no son declaradas
inconstitucionales por este Tribunal. La tesis que sostiene la demanda conduce derechamente a la
negacion de las bases del sistema constitucional de distribucién de competencias, pues la sola
atribucién de competencias legislativas a las Comunidades Auténomas vulneraria, de acuerdo con su
planteamiento, el principio de seguridad juridica. Debe, por tanto, rechazarse de plano esta objecién.

a) Por lo que se refiere a la otra razén invocada, y como se ha avanzado, se alega que la nueva
redaccion dada al art. 88.2 de la Ley 12/2001 vulnera la reserva de ley estatal para dictar las bases en
materia de contratos y concesiones administrativas (art. 149.1.18 CE), en concreto respecto al art. 1
TRLCSP, que la demanda relaciona con la vulneraciéon de la normativa europea, en concreto con la
Directiva 2004/18/CE y la jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea, que impide la
discriminacién o tratamiento desigual de los licitadores.

Cabe sefialar, en primer lugar, por las razones expuestas en el Fundamento Juridico 5 de esta
sentencia, que no existe reserva material de ley para la regulacion de los contratos y concesiones
administrativas, de manera que la vulneracién alegada debe reconducirse a una mera cuestion de
inconstitucionalidad mediata.

En segundo lugar, que el Derecho europeo no es canon de constitucionalidad de las leyes
estatales o autonémicas. Este Tribunal ya ha afirmado en reiteradas ocasiones que el Derecho europeo
no integra, en virtud del art. 96.1 CE, el canon de constitucionalidad bajo el que han de examinarse las
leyes, de manera que la eventual infraccion de la legislaciéon comunitaria europea por leyes o normas
estatales o autonomicas posteriores, no convierte en litigio constitucional lo que sé6lo es un conflicto de
normas infraconstitucionales que ha de resolverse en el ambito de la jurisdiccion ordinaria (STC
28/1991, de 14 de febrero, FJ 5). Ello no es 6bice, sin embargo, para que nuestro pronunciamiento
sobre la contradiccion alegada entre la legislacién estatal y la norma autonémica deba partir de una
interpretacién de las disposiciones legales acorde con las exigencias del Derecho europeo.

A este respecto, aun cuando el contrato de gestion de servicios publicos no es un contrato
armonizado (art. 13 TRLCSP), esto es, no esta sujeto ni a la Directiva 2004/18/CE ni a la Directiva
2014/24/UE, que deroga la anterior y estd atn pendiente de transposicién, la encomienda por una
autoridad publica a un tercero de la prestacién de actividades de servicios, debe respetar el principio
de igualdad de trato y sus expresiones especificas, que son la prohibicién de discriminar en razén de
la nacionalidad, y los arts. 43 y 49 del Tratado CE sobre la libertad de establecimiento y la libre
prestacion de servicios, respectivamente. Asi lo ha afirmado la Comisién europea [Comunicacién
interpretativa relativa a la aplicacién del derecho comunitario en materia de contratacién publica y
concesiones a la colaboracién publico-privada institucionalizada (DOUE 12-4-2008) y el Tribunal de
Justicia de la Unién europea (por todas, Sentencia 14 de noviembre de 2013, Caso Belgacom NV contra
Interkommunale voor Teledistributie van het Gewest Antwerpen (Integan) y Otros). En cualquier
caso, el legislador estatal no ha establecido diferencia alguna entre este contrato y los armonizados,
sometiéndolo a las mismas reglas de preparaciéon y adjudicacién que el resto de contratos
armonizados que celebran las Administraciones Ptablicas.
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Finalmente resulta necesario precisar atn. antes de abordar la inconstitucionalidad mediata
denunciada, que el precepto impugnado no determina el procedimiento a seguir para hacer efectiva la
preferencia que otorga a las sociedades profesionales constituidas total o mayoritariamente por
profesionales del Servicio Madrilefio de Salud, de manera que lo que debe abordarse en esta
resolucion es si el reconocimiento de esta preferencia, sea cual sea la via por la que se instrumente ---
(Convenio de colaboracién con las sociedades profesionales, procedimiento de licitacién limitado a
este tipo de sociedades, procedimiento de licitacién abierto a todo tipo de licitadores estableciendo la
preferencia en la adjudicacién a estas sociedades etc.-, es contraria a la legislacion estatal basica. Esto
es lo que explica que los recurrentes opongan como precepto basico de contraste el art. 1 TRLCSP, que
inspira la completa regulacién legal de los procedimientos de seleccién de contratistas, tanto en lo
relativo a la capacidad y solvencia de los licitadores, como a las reglas de adjudicacién de los contratos
en funcién de la oferta econémicamente mas ventajosa, e impregna su interpretacion.

El art. 1 TRLCSP se refiere expresamente al principio de no discriminacién e igualdad de trato
entre los candidatos, y a la seleccion de la oferta econémicamente mas ventajosa. Estos principios son
materialmente basicos pues, tal y como se afirmé en el anterior fundamento juridico, tienden a
garantizar un tratamiento igual de todos los licitadores y la eficiencia del gasto en las compras
publicas. También lo son formalmente pues asi lo establece la disposicién final segunda apartado
tercero TRLCSP. A ellos deben obedecer todas y cada una de las reglas del Texto refundido de la Ley
de Contratos del Sector Publico. En concreto, las que disciplinan la capacidad de contratar y la
solvencia de los empresarios, asi como las que rigen la eleccién de la oferta econémicamente mas
ventajosa. Y conforme a ellos deben ser interpretadas.

Las reglas que rigen la capacidad y solvencia del empresario (arts. 54 y ss TRLCSP) parten de
la no discriminacién de las personas fisicas o juridicas en razén de su nacionalidad. Asi, conforme al
art. 54 TRLCSP, podréan contratar con el sector publico las personas naturales o juridicas, espafiolas o
extranjeras con plena capacidad de obrar, que no estén incursas en prohibicién de contratar, y
acrediten la solvencia técnica, financiera y técnica o profesional. Precisamente por ello, la ley se ha
preocupado de establecer los medios para acreditar las condiciones exigidas a los licitadores,
nacionales y extranjeros, de manera que se permita concurrir en igualdad de condiciones a quienes
retinen los mismos requisitos de capacidad y solvencia. Pero no acaba aqui la virtualidad del principio
de no discriminacién que impide, también, que se establezcan requisitos de solvencia que, lejos de
garantizar la aptitud para desempefiar la tarea que resulta encomendada, y por mucho que pretendan
servir a otros fines publicos, no tengan que ver con la capacidad del empresario para realizar el objeto
del contrato ptblico, tal y como se deduce de la lectura de los medios de acreditar la solvencia del
empresario que regulan los arts. 74 y ss. TRLCSP.

Como reconoce el precepto impugnado, la preferencia que se otorga a las sociedades
profesionales compuestas integra o mayoritariamente por profesionales del Servicio Madrilefio de
Salud, no tiene que ver con la solvencia econémica y financiera, profesional y técnica de las citadas
sociedades, sino con "su implicacién en el proceso de desarrollo, racionalizacién y optimizacién del
sistema sanitario publico madrilefio". Antes al contrario, produce un efecto claro e insalvable de
exclusién de los licitadores, nacionales o extranjeros, que, a pesar de contar con la misma solvencia
econdémica y técnica, no pueden reunir unas condiciones sélo asequibles para un tipo de personas
juridicas, las constituidas por profesionales del Servicio Madrilefio de Salud. Esta preferencia no tiene,
pues, cabida, como regla de capacidad y solvencia, en el Texto Refundido de la Ley de Contratos del
Sector Publico, cuyas prescripciones a este respecto deben considerarse, por otra parte, formal
(disposicion final segunda apartado tercero TRLCSP) y materialmente basicas, pues garantizan la
igualdad de los licitadores en el acceso a los contratos publicos y aseguran su viabilidad y, por tanto,
la eficiencia en el gasto que se persigue con las compras publicas.
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A la misma conclusién debe llegarse en lo que atafie a los criterios de adjudicacion o seleccion
del adjudicatario. Aunque el art. 150 TRLCSP no establece un elenco cerrado de criterios a tener en
cuenta para seleccionar la oferta que responda al criterio de la oferta econdmicamente mas ventajosa,
y aun cuando se permite tener en cuenta las caracteristicas de la oferta relativas a las exigencias
definidas en el pliego de condiciones, ya sea de cardcter medioambiental o vinculadas con la
satisfaccion de las exigencias sociales propias de la poblacién desfavorecida a la que van dirigidas las
prestaciones a contratar, su interpretacion sistematica permite concluir que los criterios de valoracién
que establezcan deben estar relacionados con las condiciones de la oferta realizada, condiciones que
deben ser susceptibles de ofrecer en su oferta todos los licitadores admitidos al procedimiento de
licitacion, sea éste cual sea. Una vez mas, debemos sefialar que este precepto es formal (disposicion
final segunda 3 TRLCSP) y materialmente basico, en cuanto que al establecer las reglas que permiten
seleccionar la oferta econdmicamente més ventajosa y que garantizan la igualdad de los licitadores,
forma parte del minimo comtn uniforme que garantiza la eficacia del gasto en las compras ptblicas,
tal y como por otra parte contempla el art. | TRLCSP, también basico.

En conclusién de lo expuesto, la preferencia que otorga el precepto autonémico impugnado a
las sociedades de profesionales, compuestas integra o mayoritariamente por profesionales del Servicio
Madrilefio de Salud, es contraria a la legislaciéon basica del Estado en materia de contratos y
concesiones administrativas. Debemos, pues, estimar este motivo del recurso y declarar la
inconstitucionalidad y consiguiente nulidad del art. 88.2 de la Ley de ordenacién sanitaria de la
Comunidad de Madrid, en la redaccién dada por el art. 63 de la Ley 8/2012, de 28 de diciembre, de
medidas fiscales y administrativas de la Comunidad de Madrid.

b) Por lo que a este precepto se refiere, la anterior declaracion hace que devenga innecesario
examinar los otros dos motivos de inconstitucionalidad aducidos en el recurso y que restan por
analizar, dado que, con relacién al citado art. 63, la queja planteada se limita a la prevision de gestion
indirecta regulada en el art. 88.2 de la Ley 12/2001, cuya inconstitucionalidad y nulidad acabarnos de
declarar.

Por tanto, el examen de esos dos tltimos motivos de inconstitucionalidad que a continuacién
se realiza no alcanzara al referido art. 63, sino que se efectuara tnicamente en relacién con el art. 62 de
la Ley 8/2012, a cuyo contenido se refieren también las alegaciones del recurso.

7.- Uno de esos motivos planteados por los senadores recurrentes y que debemos examinar
respecto al citado art. 62 de la Ley 8/2012 es la denuncia de "vulneracion de la garantia institucional
contenida en el art. 41 CE, de los derechos que se derivan de la misma para los ciudadanos, del art.
149.1.17 CE y del art. 14 CE". Como fundamento de estas quejas, los promotores del recurso aducen
que la previsién impugnada habilita el establecimiento de un sistema de gestién indirecta del servicio
de asistencia sanitaria de la Seguridad Social por via de concesién administrativa a empresas privadas,
en que la retribucién del concesionario se establecera de forma capitativa, dando asi lugar a que en la
Comunidad de Madrid exista un doble régimen econémico en el aseguramiento de la prestacién
sanitaria -régimen econdmico contractual en las zonas con concesién y régimen econdémico
presupuestario en las zonas de gestion directa-. A su entender, tal regulacién conculca el art. 41 CE
por cuanto que el aseguramiento de una parte de la poblacién deja de ser publico. Desde el punto de
vista competencia, los senadores recurrentes sostienen que la infraccién del art. 149.1.17 CE trae causa
del hecho de que "la Comunidad de Madrid carece de competencia para alterar el régimen ptuiblico de
aseguramiento sanitario del Sistema Nacional de Salud estableciendo uno propio". Finalmente, con
relacién a la alegada lesién del principio de igualdad, argumentan que la norma recurrida comporta
desigualdades injustas entre los ciudadanos de una misma Comunidad. Por su parte, las
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representaciones procesales del Gobierno y de la Asamblea de Madrid no comparten esta valoracion
del alcance y consecuencias del precepto legal recurrido.

Antes de examinar las denuncias formuladas resulta necesario advertir que buena parte de la
argumentacién de los recurrentes se basa en las conclusiones por ellos extraidas a partir de los
siguientes elementos: de un lado, el "Plan de Medidas de garantia de la sostenibilidad del sistema
sanitario publico de la Comunidad de Madrid", elaborado antes de la aprobacién de la Ley 8/2012 y
en el que, con relacién a los Hospitales Infanta Leonor (Vallecas), Infanta Soffa, Infanta Cristina,
Hospital del Henares, Hospital del Sureste y Hospital del Tajo, se prevefa la medida de estelarizar la
actividad sanitaria mediante el modelo de concesién, haciendo alusiéon al menor coste de la asistencia
sanitaria especializada en los hospitales con modelo capitativo que en los hospitales de gestion mixta;
de otro lado, la experiencia préctica constatada en otros hospitales de la Comunidad de Madrid
distintos a los citados, en los que rige un sistema de concesién del servicio de asistencia sanitaria.
Debemos, no obstante, recordar que el objeto del presente recurso es el art. 62 de la Ley 8/2012, que,
por lo que se refiere a los seis hospitales indicados, se limita a habilitar al Servicio Madrilefio de Salud
"para adjudicar contratos para la gestién del servicio publico de asistencia sanitaria especializada",
afiadiendo algunas previsiones sobre el control de la ejecucién de los contratos, pero sin concretar ni la
modalidad de contratacién de la gestion del servicio publico, ni la naturaleza de las posibles entidades
adjudicatarias, ni tampoco el contenido obligacional de la relacién contractual. Por tanto, el régimen
sobre el que los recurrentes construyen su argumentacién -el establecimiento de un sistema de
concesion administrativa a empresas privadas, con financiacién contractual capitativa- constituye una
posibilidad, pero no un imperativo que necesariamente derive del texto normativo sujeto a nuestro
control de constitucionalidad. Hecha esta aclaracién, y partiendo de ese caracter abierto del precepto
recurrido, procederemos seguidamente a dar respuesta a las quejas formuladas.

a) El nacleo del presente motivo impugnatorio se sitta en el art. 41 CE y la garantia
institucional del sistema de Seguridad Social que este precepto constitucional incorpora. Al respecto,
este Tribunal ha tenido ocasién de sefialar, en la STC 37/1994, de 10 de febrero, FJ 4, lo siguiente:

"La flexible férmula empleada por la Constitucién impide hablar de un modelo tnico de
Seguridad Social ... En este sentido, puede reproducirse aqui la afirmacién hecha por este
Tribunal en otro contexto (STC 11/1981) sobre lo inadecuado de una interpretacién
constitucional basada en modelos tedricos excluyentes de otros posibles.

La garantia institucional del sistema de Seguridad Social, en cuanto impone el obligado
respeto a los rasgos que la hacen reconocible en el estado actual de la conciencia social lleva
aparejado el caracter pablico del mencionado sistema. Ahora bien este rasgo debe apreciarse
en relaciéon con la estructura y el régimen del sistema en su conjunto, sin distorsionar la
evaluacién, centrandola en aspectos concretos de éste desvinculados del conjunto al que
pertenecen; sin cerrar la interpretaciéon de ciertos conceptos de relevancia constitucional, ni
tampoco haciéndoles encajar indebidamente en los moldes que en un determinado momento
proporciona la ley ordinaria, tratando de descartar que pueda haber otros posibles. Lo que
verdaderamente ha de ser tutelado por imperativo constitucional es que no se pongan en
cuestion los rasgos estructurales de la institucién Seguridad Social a la que pertenecen.

Desde esta perspectiva, el cardcter publico del sistema de Seguridad Social no queda
cuestionado por la incidencia en él de férmulas de gestién o responsabilidad privadas, de
importancia relativa en el conjunto de la accién protectora de aquél. La experiencia
comparada y la de nuestro pais asi lo ponen de manifiesto. Y habrd que concluir, en
consonancia con lo dicho, que no es incompatible con la garantia institucional del sistema de
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Seguridad Social consagrada en el art. 41 C.E., la reforma experimentada por el art. 129.1
L.GSS., en cuanto afecta a un aspecto parcial de la proteccién de la incapacidad temporal
para el trabajo, y no altera el papel predominante y el compromiso de los poderes ptiblicos en
su labor articuladora de la tutela frente a esta contingencia, descartdndose toda prevalencia de
la autonomia privada en el disefio de la accién protectora dispensada."

Mas recientemente, en la STC 213/2005, de 21 de julio, FJ 3, tuvimos oportunidad de sintetizar
la doctrina constitucional en estos términos:

"Son ya numerosas las ocasiones en que este Tribunal ha tenido ocasién de pronunciarse sobre
el alcance de las obligaciones impuestas a los poderes publicos por el art. 41 CE. Desde el
punto de vista que ahora interesa, importa destacar lo siguiente:

a) La Constitucién ha recogido y consagrado en su art. 41 la evolucién que han experimentado
los sistemas contempordneos de Seguridad Social, de tal suerte que la proteccién de los
ciudadanos ante situaciones de necesidad se concibe como 'una funcién del Estado),
rompiéndose en buena parte la correspondencia prestacion- cotizacion propia del seguro
privado, superada por la dindamica de la funcién protectora de titularidad estatal (SSTC
103/1983, de 22 de noviembre, FJ 3; 65/1987, de 21 de mayo, FJ 17, entre otras).

b) El art. 41 CE impone a los poderes ptblicos la obligaciéon de establecer -o mantener-un
sistema protector que se corresponda con las caracteristicas técnicas de los mecanismos de
cobertura propios de un sistema de Seguridad Social. En otros términos, el referido precepto
consagra en forma de garantia institucional un régimen publico 'cuya preservacion se juzga
indispensable para asegurar los principios constitucionales, estableciendo ... un ntcleo o
reducto indisponible por el legislador' (STC 32/1981, de 28 de julio, FJ 3), de tal suerte que ha
de ser preservado 'en términos reconocibles para la imagen que de la misma tiene la
conciencia social en cada tiempo y lugar' (SSTC 26/1987, de 27 de febrero, F] 4; y 76/1988, de
26 de abril, FJ 4).

c) Salvada esta indisponible limitacién, el derecho que los ciudadanos puedan ostentar en
materia de Seguridad Social es un derecho de estricta configuracién legal, disponiendo el
legislador de libertad para modular la accién protectora del sistema en atencién a
circunstancias econémicas y sociales que son imperativas para la propia viabilidad y eficacia
de aquél (STC 63/1987, de 21 de mayo, FJ 17, entre otras)."

Esta doctrina constitucional pone de manifiesto que el art. 41 CE no exige que el
mantenimiento de un régimen publico de Seguridad Social requiera necesariamente y en todo caso un
sistema de gestién publica directa. De los pasajes reproducidos importa destacar el hecho de que el
rasgo principal de la garantia institucional del sistema de Seguridad Social, "el cardcter publico del
mencionado sistema" -correlato de la consideracion de la protecciéon de los ciudadanos ante
situaciones de necesidad como "una funcién del Estado"- , ha de apreciarse "en relaciéon con la
estructura y el régimen del sistema en su conjunto, sin distorsionar la evaluacién, centrandola en
aspectos concretos de éste desvinculados del conjunto al que pertenecen; sin cerrar la interpretacién
de ciertos conceptos de relevancia constitucional, ni tampoco haciéndoles encajar indebidamente en
los moldes que en un determinado momento proporciona la ley ordinaria, tratando de descartar que
pueda haber otros posibles". Lo que significa que ese "cardcter ptblico del sistema de Seguridad Social
no queda cuestionado por la incidencia en él de férmulas de gestion o responsabilidad privadas, de
importancia relativa en el conjunto de la accién protectora de aquél". De suerte que la apertura a
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férmulas de gestion o responsabilidad privadas queda en todo caso condicionada a la preponderancia
de los elementos definitorios del caracter publico del sistema de Seguridad Social.

A partir de estas premisas, en este caso no puede concluirse que la solucién organizativa
plasmada en el art. 62 de la Ley 8/2012, de medidas fiscales y administrativas de la Comunidad de
Madrid, transgreda los limites relativos definidos por nuestra doctrina. Como ya se ha dicho, este
precepto tnicamente hace referencia a la posibilidad de adjudicar contratos para la gestiéon del
servicio publico de asistencia sanitaria especializada en los seis hospitales indicados, opcién esta que,
por si sola, no entra en contradicciéon con el art. 41 CE. Ademads, aun cuando esta prevision legal se
materialice en la gestién indirecta del servicio por personas privadas, tal hecho no afecta al conjunto
de mecanismos de cobertura propios de un sistema de Seguridad Social sino exclusivamente a los
relativos a la accién protectora en materia de sanidad. Y aun dentro de esta a la asistencia sanitaria
especializada que se presta en seis hospitales de la Comunidad de Madrid (Hospitales Infanta
Cristina, Infanta Soffa, Infanta Leonor, Sureste, Henares y Tajo).

La posible apertura a formas de gestion y responsabilidad privada se lleva a cabo preservando
en todo caso la titularidad publica del servicio, refiriéndose la norma tnicamente a un supuesto de
externalizaciéon de la gestion del servicio publico en determinados hospitales dependientes del
Servicio Madrilefio de Salud. En este precepto, el legislador autonémico no ha optado siquiera por la
vinculaciéon de centros privados a la red puablica en virtud de los correspondientes convenios o
conciertos (arts. 67 y 90 de la Ley 14/1986, de 25 de abril, general de sanidad), y se ha limitado a hacer
uso de las posibilidades abiertas por la legislacién estatal. La norma recurrida, de hecho, apoya la
previsién en lo dispuesto en el ya mencionado articulo tnico de la Ley 15/1997, de 25 de abril, sobre
habilitacién de nuevas formas de gestion del Sistema Nacional de Salud, que, entre otras
posibilidades, dispone que la prestaciéon y gestiéon de los servicios sanitarios podra llevarse a cabo
mediante acuerdos, convenios o contratos con personas o entidades publicas o privadas. Tal
regulacion, ademas, resulta concordante, en lo que ahora interesa, con la normativa sobre contratacién
publica (conforme al art. 275.1 del texto refundido de la Ley de contratos del sector publico, "la
Administracién podra gestionar indirectamente, mediante contrato, los servicios de su competencia,
siempre que sean susceptibles de explotacién por particulares. En ningtn caso podran prestarse por
gestion indirecta los servicios que impliquen ejercicio de la autoridad inherente a los poderes
publicos").

De modo que, con independencia de la valoracién que contemplada desde la perspectiva del
juicio de eficacia pueda merecer la férmula organizativa de prestaciéon de los servicios sanitarios
controvertida, no puede decirse que, por si sola y con el alcance definido por la Ley autondémica
recurrida, ponga en riesgo la recognoscibilidad de la institucién, aqui el régimen ptublico de Seguridad
Social. La definicién de las prestaciones a las que tienen derecho los ciudadanos queda en manos, en
todo caso, de los poderes publicos, no habiéndose producido un traslado de esta potestad a quienes
asuman la gestion -y solo la gestién-del servicio publico de la sanidad; la financiacién se lleva a cabo
asimismo mediante fondos publicos, sin que las singularidades a las que pueda dar lugar aqui la
preservacion del equilibrio financiero del adjudicatario alcancen tal grado de intensidad que hagan
inconstitucional el modelo de gestién establecido; y, finalmente, el art. 62.1 in fine alude expresamente
a la garantia de "los adecuados niveles de calidad, atencién y derechos de los usuarios". No se aprecia,
por tanto, que la prevision recurrida ponga en cuestién los rasgos estructurales de la instituciéon
Seguridad Social ni que se desnaturalice su esencia.

b) Tampoco se puede apreciar vulneracién de la competencia atribuida en exclusiva al Estado
en materia de legislacién basica y régimen econémico de la Seguridad Social (art. 149.1.17 CE). Aun
aceptando el encuadramiento competencial ofrecido por los recurrentes, y prescindiendo por tanto de
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su eventual reconduccién al ambito de las competencias sobre sanidad (art. 149.1.16 CE; a favor de
esta alternativa podrian aducirse las SSTC 98/2004, de 25 de mayo, FJ 5, que ubic6é dentro de la
competencia sobre sanidad la financiacién ptblica de una prestacion sanitaria proporcionada por el
Sistema Nacional de Salud, como es la prestacién farmacéutica; 136/2012, de 19 de junio, en relacién
con la creacién de una tasa autonémica por la prestacién de asistencia sanitaria puablica, y 137/2013,
de 6 de junio, dispensacién de medicamentos por las oficinas de farmacia), es lo cierto que, frente a lo
aducido por los recurrentes para sustentar esta queja, el art. 62 de la Ley 8/2012 de la Comunidad de
Madrid no altera el régimen publico de aseguramiento sanitario del Sistema Nacional de Salud ni
establece uno propio que se encuentre vedado por la legislacion estatal. Por el contrario, como hemos
indicado, el legislador autonémico madrilefio se ha movido dentro de los limites definidos por la
normativa estatal, en particular por el ya referido articulo tnico de la Ley 15/1997, de 25 de abril,
sobre habilitacién de nuevas formas de gestion del Sistema Nacional de Salud, que mas alld de la
pregonada novedad de dichas formas de gestién, vino a disipar cualquier duda acerca de la
posibilidad de acudir a técnicas de gestién indirecta del servicio publico de la sanidad.

¢) Culminan este motivo impugnatorio los senadores promotores de este recurso de
inconstitucionalidad sosteniendo que el sistema de gestiéon de la sanidad establecido en el precepto
legal controvertido es contrario al principio de igualdad proclamado por el art. 14 CE, en la medida en
que comporta desigualdades injustas entre los ciudadanos de una misma Comunidad, segin
pertenezcan a una zona sanitaria de gestién directa o seglin estén asignados a alguno de los seis
hospitales relacionados en la norma, respecto a los que se parte del presupuesto de que en ellos regira
un sistema de gestién indirecta mediante concesiéon administrativa a empresas privadas y con un
régimen de capitacion, deduciendo a partir de esta premisa una posible dinamica respecto a las
preferencias de estos hospitales por atender aquellos pacientes y procesos que les pueden ser mas
ventajosos econdmicamente, con consecuencias financieras derivadas.

Respecto a esta argumentacion, de nuevo hay que insistir en que el art. 62 de la Ley 8/2012 no
predetermina ni la modalidad ni el contenido obligacional del contrato para la gestién del servicio
publico de asistencia sanitaria especializada en los seis hospitales que indica. Ademas, la
fundamentacion ofrecida por los recurrentes se sustenta en presunciones, conjeturas o deducciones
propias sobre la eventual dindmica que puedan seguir las adjudicatarias de la gestiéon, pero no se
construye sobre datos normativos que establezcan las desigualdades denunciadas. Como se ha
reiterado, el tenor del precepto se limita a habilitar la posible adjudicacion de contratos para la gestion
de la asistencia sanitaria especializada. Sin embargo, por si solo, no establece ninguna diferencia de
trato en cuanto al contenido, alcance o calidad de la prestacién sanitaria que hayan de recibir los
ciudadanos asignados a esos seis hospitales. Por el contrario, la propia norma recurrida se encarga de
precisar que en la contratacién adjudicada se garantizaran "los adecuados niveles de calidad, atencién
y derechos de los usuarios", derechos entre los que se encuentra la garantia de accesibilidad de todos
los usuarios del Sistema Nacional de Salud a las prestaciones sanitarias "en condiciones de igualdad
efectiva" (art. 23 de la Ley 16/2003, de 28 de mayo, de cohesién y calidad del Sistema Nacional de
Salud; y arts. 2 y 6 de la Ley 12/2001, de 21 de diciembre, de Ordenacion Sanitaria de la Comunidad de
Madrid).

En este pronunciamiento, nuestro juicio de constitucionalidad debe quedar cefiido al texto del
impugnado art. 62 de la Ley 8/2012, sin que podamos entrar a valorar eventuales diferencias de trato
entre ciudadanos que su desarrollo o practica aplicativa pudieran generar y que, en caso de
producirse, obviamente quedarian sujetas a los mecanismos de tutela y control dispuestos por el
ordenamiento. Por ello, comoquiera que, segtn lo indicado, el precepto objeto de anélisis no establece
de suyo una desigualdad o tratamiento peyorativo entre personas o grupos de personas, hemos de
rechazar la existencia de lesién del art. 14 CE, lo que en definitiva supone que el presente motivo del
recurso no puede prosperar.
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8.- Finalmente, también con relacién al art. 62 de la Ley 8/2012 de la Comunidad de Madrid
hemos de examinar el dltimo de los motivos de inconstitucionalidad planteados, en el que, con
remisiéon expresa a los argumentos manejados en defensa del anterior motivo impugnatorio, los
senadores recurrentes sostienen la "vulneracion del derecho a la proteccién de la salud (art. 43 CE) y
de la regulacion basica estatal sobre sanidad publica (art. 149.1.163 CE)". En el escrito de recurso se
denuncia que las concesiones para la gestion de la atencién especializada provocan un "apartheid" en
la provision y prestacion de la asistencia sanitaria, vulnerando caracteristicas esenciales del Sistema
Nacional de Salud, tanto del derecho a la salud (universalidad, igualdad efectiva, accesibilidad y
libertad de eleccién), como del caracter integral del Sistema (financiacién publica comtn, reglas
basicas comunes,...), caracteristicas estas que, segtin indican -y adn sin concretar los preceptos-, se
reconocen en normas bdsicas estatales contenidas en la Ley General de Sanidad y la Ley de Cohesién y
Calidad del Sistema Nacional de Salud. En apoyo de sus tesis invocan los recurrentes la doctrina
contenida en las SSTC 98/2004 y 136/2012, F] 5, en donde este Tribunal tuvo ocasién de afirmar que
"la definicién de quiénes pueden considerarse asegurados y en consecuencia tener acceso al Sistema
Nacional de Salud, asi como las concretas prestaciones sanitarias que deben ser garantizadas a todos
ellos, por integrarse en la 'cartera comun', permite establecer un comin denominador normativo
dirigido a asegurar, de manera unitaria y en condiciones de igualdad, el acceso a la sanidad por parte
de todos los ciudadanos incluidos en el ambito subjetivo de la norma, con independencia de su lugar
de residencia.

Vinculado con ello, forma légicamente también parte del ambito de lo basico la concreta
definicién de las diferentes modalidades de prestaciones sanitarias comunes (bésicas, suplementarias
o de servicios accesorios)". También en este punto las representaciones procesales del Gobierno y de la
Asamblea de Madrid coinciden en su defensa de la constitucionalidad de la Ley recurrida.

El reenvio que los recurrentes efectian a las consideraciones realizadas respecto al anterior
motivo de impugnacién hace que también nuestra respuesta pueda remitirse al contenido del
fundamento juridico precedente, a efectos de sustentar la desestimacién de este motivo del recurso.
Sin perjuicio de ello, con relacién a la alegada vulneracién de caracteristicas esenciales del Sistema
Nacional de Salud, nuevamente hemos de reiterar que la norma impugnada se limita a habilitar la
adjudicaciéon de contratos para la gestion de asistencia sanitaria especializada en determinados
hospitales, pero ni en ningtin momento incide en el régimen de acceso y en el contenido de la
prestacion sanitaria para los ciudadanos, ni tampoco altera la financiacién con fondos publicos del
servicio. De manera especifica, debemos hacer ahora hincapié en que el precepto legal controvertido
no vulnera por si solo la igualdad de acceso de los ciudadanos al Sistema Nacional de Salud. A decir
verdad, los recurrentes no llegan a alcanzar una conclusion tan extrema, sino que apuntan los riesgos
que para la coherencia financiera del sistema puede entrafar el recurso a la gestién indirecta del
servicio de salud en los hospitales a los que resulta de aplicacion el art. 62 de la Ley 8/2012, de
medidas fiscales y administrativas de la Comunidad de Madrid. A este respecto apuntan que '"la
diferencia operativa entre los hospitales que funcionan en el 'modelo competitivo' y los que funcionan
en el 'modelo cooperativo'... rompe la concepcién bésica integral del sistema ptblico de salud".

La tesis defendida por los recurrentes se sustenta sobre una serie de consideraciones,
perfectamente legitimas, que traducen un juicio critico global sobre la solucién organizativa plasmada
en la norma impugnada pero que no es susceptible de un juicio de validez constitucional pues no se
sustenta sobre una argumentacién de caracter juridico que permita a este Tribunal profundizar en
todas sus vertientes. Como ya se ha indicado, las normas que garantizan la igualdad en el acceso a las
prestaciones del Sistema Nacional de Salud forman parte inescindible del contenido de lo basico y
remiten, por ello mismo, a la competencia reservada al Estado por el art. 149.1.16 CE. Ahora bien, los
recurrentes no han acreditado que el precepto legal impugnado contravenga esa garantia de igualdad
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en el acceso al servicio publico de la sanidad; dicho de otro modo, no es posible alcanzar la conclusién
de que el articulo impugnado contravenga la garantia de acceso de todos los usuarios del Sistema
Nacional de Salud a las prestaciones sanitarias "en condiciones de igualdad efectiva" plasmada, como
ya hemos tenido oportunidad de recordar, en el art. 23 de la Ley 16/2003, de 28 de mayo, de cohesién
y calidad del Sistema Nacional de Salud.

Por consiguiente, no podemos compartir la tesis defendida por los senadores recurrentes en
punto a la infraccién del art. 43 CE. Tampoco podemos hacer nuestra la denuncia de vulneracién de la
competencia exclusiva del Estado sobre legislacién basica en materia de sanidad (art. 149.1.16 CE),
maxime si tenemos en cuenta que, como ya hemos indicado, el legislador autonémico madrilefio se ha
movido dentro de los limites definidos por el propio legislador basico estatal en la Ley 15/1997, de 25
de abril, sobre habilitacién de nuevas formas de gestion del Sistema Nacional de Salud. La opcién por
un sistema de gestién indirecta de los hospitales a los que es aplicable el art. 62 de la Ley 8/2012, no
representa, por ello mismo, una auténtica novedad sino la utilizacién de una posibilidad que, mas alla
de su mayor o menor novedad, abri6 el legislador béasico estatal en la Ley de 25 de abril de 1997.

Lo expuesto conduce, inexorablemente, a la desestimacién de este motivo del presente recurso
de inconstitucionalidad.

FALLO

En atencién a todo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, POR LA AUTORIDAD QUE LE
CONFIERE LA CONSTITUCION DE LA NACION ESPANOLA,

Ha decidido
1° Estimar parcialmente el presente recurso de inconstitucionalidad y, en su consecuencia,
declarar inconstitucional y nulo el articulo 88.2 de la Ley 12/2001, de 21 de diciembre, de ordenacién
sanitaria de la Comunidad de Madrid, en la redaccién dada por el art. 63 de la Ley 8/2012, de 28 de
diciembre, de medidas fiscales y administrativas de la Comunidad de Madrid.
2° Desestimar el recurso de inconstitucionalidad en todo lo demas.

Publiquese esta Sentencia en el "Boletin Oficial del Estado".

Dada en Madrid, a treinta de abril de dos mil quince.

7. OTROS DOCUMENTOS

7.4 REGIMEN INTERIOR

SENTENCIA DEL JUZGADO DE LO SOCIAL NUM. 5

La Mesa de la Asamblea, en sesién celebrada el dia 20 de mayo de 2015, ha tomado
conocimiento de la Sentencia nam. 164/2015 (nam. de autos 286/2015), por la que se desestima la
demanda interpuesta por la Coalicién Sindical Independiente de Trabajadores de Madrid Unién
Profesional contra la Asamblea de Madrid y otros, con traslado a la Asesoria Juridica y a la Direccién
de Gestion Parlamentaria para su publicacién en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid.
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Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
El Presidente de la Asa/mblea )
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

NIG: 28.079.00.4-2015/0012030
Juzgado de lo Social Nam. 5
C/ Princesa 3, 2.°

Madrid

AUTOS 286/2015
SENTENCIA NUMERO 164/15
EN NOMBRE DEL REY
En Madrid a dieciséis de abril dos mil quince.

VISTOS por la Ilustrisima Sra. Dfia. Angela Mostajo Veiga, Magistrada-Juez del Juzgado de lo
Social nam. 5 de los de Madrid los presentes autos sobre Materia Electoral/Impugnacién de Laudo
siendo partes en los mismos, de una como demandante Coalicién Sindicial Independiente de
Trabajadores Unién Profesional CSIT Unién Profesional representada por la Letrada Dha. Maria
Purificacién Muriel Gonzélez y de otra, como demandados Asamblea de Madrid CMD representada y
asistida por el letrado D. Roberto Gonzalez de Zarate, Federaciéon de Servicios Publicos de la Unién
General de Trabajadores, representada y asistida por el letrado D. Miguel Carlos Guerrero Pardo,
Central Sindical Independiente y de Funcionarios CSI-CSIF, representada y asistida por el Graduado
Social D. Alberto Ibafiez Gallego, Federaciéon de Servicios a la Ciudadania de Comisiones Obreras,
representada y asistida por la Letrada Difia. Francisca Virseda Iniesta, y Candidatura Unitaria
Funcionarios Asamblea de Madrid, que no comparece.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- El dia 10 de marzo de 2015 tuvo entrada en este Juzgado demanda suscrita por el
actor en reclamacién por Materia Electoral /Impugnacién de Laudo.

Segundo.- Admitida a trdmite se convocé a las partes a los actos de conciliacién y, en su caso
juicio para el dia 14 de abril de 2015.

Tercero.- Llegada la fecha sefialada, y abierto el acto de juicio, la parte actora se ratificé en su
demanda, oponiéndose la parte demandada. Recibido el pleito a prueba, se practicé la propuesta y
declarada pertinente con el resultado que consta en acta, elevando las partes sus conclusiones a
definitivas.

Cuarto.- En la tramitacién de los presentes autos se han observado las prescripciones legales.
HECHOS PROBADOS

Primero.- El 28 de enero de 2015 se suscribe acuerdo entre UGT, CCOO, CSIT Unién
Profesional y CSIF para la ordenacién y desarrollo del proceso de elecciones sindicales en la

Administracién autonémica de la Comunidad de Madrid del siguiente tenor literal:
MANIFIESTAN
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A. Que las referidas Organizaciones son Sindicatos representativos, tanto a nivel Estatal como
Autondmico, entre el conjunto de Personal Laboral y Funcionario de Administracion y Servicios de la
Administracion de la Comunidad de Madrid y sus Organismos Autonomos, en el ambito territorial de
la Comunidad de Madrid, segiin lo dispuesto en los articulos 6 y 7 de la Ley Orgdnica 11/1985 de
Libertad Sindical, reuniendo entre ellas mds del 50% de los representantes elegidos en el 1iltimo proceso
electoral.

B. Que los acuerdos de Promocion de Elecciones Sindicales entre las cuatro Organizaciones Sindicales
permitiran que el proceso electoral se desarrolle de una forma normalizada, con una elevada
participacion de las/os Empleadas/os Puiblicas/os. Con el compromiso de no impugnar ante la
Jurisdiccion  Social los Laudos Arbitrales promovidos por cualquiera de ellas, se evitarin
enfrentamientos y procesos judiciales.

ACUERDAN

I. Establecer conjuntamente los criterios que a continuacion se citan para el desarrollo del proceso de
Elecciones Sindicales para los Organos de Representacion Unitaria de las/os Empleadas/os en el dmbito
de la Administracion Autondmica de la Comunidad de Madrid.

2. Como consecuencia de la convocatoria de Elecciones Autondémicas a la Administracion de la
Comunidad de Madrid, cuya fecha de celebracion estd prevista para el 24 de mayo de 2015, y con el fin
de adecuar los 6rganos de representacion del personal a una probable remodelacion del nuevo Consejo de
Gobierno, que facilite la comunicacion de los empleados piiblicos con sus representantes legales en los
centros resultantes, sin que se produzca la indefension de éstos, que en nuestro criterio tanto han
deteriorado las relaciones laborales en los dmbitos afectados. Se marca como fecha de votacion del
proceso de Elecciones Sindicales el 25 de noviembre de 2015 para aquellos Organos de Representacion
Unitaria, que se relacionan a continuacion:

2.1 Las Elecciones del Personal Funcionario de Administracién y Servicios de la Administracion de la
Comunidad de Madrid y sus Organismos Autonomos. Queda excluido de este Acuerdo el Personal
Funcionario adscrito a la Consejeria de Sanidad.

2.2 Las Elecciones para el Personal Laboral de la Comunidad de Madrid. A excepcion del Personal
Laboral adscrito a la Consejeria de Sanidad.

2.3 Las Elecciones para el Personal Laboral de los Organismos, Entes y Empresas Piiblicas incluido en
el ambito de Aplicacion del Convenio Colectivo para el Personal Laboral de la Comunidad de Madrid.

2.4 Las Elecciones para el Personal Laboral de los Organismos, Entes y Empresas Puiblicas, no incluido
en el dmbito de Aplicacion del Convenio Colectivo para el Personal Laboral de la Comunidad de Madrid.

3. Con el propésito de garantizar la mds amplia participacion se procurard el Consenso de las
Organizaciones Sindicales firmantes de este Acuerdo, en cudnto a la determinacion del niimero de
Mesas por Unidad Electoral, asi como a su distribucion y a su ubicacion.

De este Acuerdo, como de todos los acuerdos alcanzados por las organizaciones firmantes del mismo, se

dard traslado a la Administracion para su conocimiento e igualmente ser tenidos en cuenta a efectos de

que se inicien las negociaciones oportunas, que garanticen el buen desarrollo de las Elecciones

Sindicales y garantizar la participacion de las/os Empleadas/os Piblicas/os, contemplados en este

ACUERDO DE PROMOCION DE ELECCIONES SINDICALES.

Segundo.- El 2 de febrero de 2015 CSIT UNION PROFESIONAL presenta preaviso para la
celebracion de elecciones a 6rganos de representacion del personal funcionario en la Administracién
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publica previéndose la constitucion de la mesa electoral para el 2 de marzo de 2015 y la votacién para
el dia 15 de abril de 2014.

Tercero.- E1 5 de febrero de 2015 UGT presenta en la oficina ptblica escrito de impugnacién en
material electoral solicitando la nulidad del preaviso.

Cuarto.- Por Laudo de 20 de febrero de 2015, se estima la impugnacién y se declara la nulidad
del preaviso y de todos los actos electorales que se hayan celebrado o que se celebren en base al
mismo con denegacién del registro de actas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- La parte actora solicita que se revoque el laudo arbitral por entender que el Acuerdo
suscrito el 28 de enero de 2015 entre UGT, CCOO, CSIT Unién Profesional y CSIF limitaba su d&mbito
de aplicacién a los 6rganos de representaciéon de la Administracién de la Comunidad, lo que excluye,
sin necesidad de hacerlo expresamente, la Asamblea de Madrid, que por su caracter y funcién
constitucional no comparte naturaleza con el Consejo de Gobierno y los érganos dependientes del
mismo.

Los demandados entienden que el acuerdo sélo puede entenderse que excluye aquellos
organismos que de forma expresa se enumeran en el mismo y que por consiguiente el proceso
electoral en la Asamblea de Madrid debera correr la misma suerte que el resto de la Administracion.

Resulta sorprendente el ardor con el que la parte actora defiende el tenor de un acuerdo que es
la primera en incumplir. Efectivamente en el apartado B del acuerdo se contempla el compromiso de
los firmantes de no impugnar ante la jurisdiccién social los laudos arbitrales. El Laudo deja claro que
el preaviso realizado esta afectado por el acuerdo y sin embargo la parte actora impugna la decisién
arbitral.

Obviamente este juzgado debe garantizar la tutela judicial efectiva pero no deja de ser
contradictoria la postura del accionante.

La cuestion objeto de debate no es otra que la de fijar el &mbito de aplicacion del acuerdo y en
concreto, en lo relativo al punto 2.1.

Mas alla de que es evidente que la Asamblea es el 6rgano legislativo de la Comunidad de
Madrid y que el Consejo de Gobierno es el érgano ejecutivo del mismo, cosa que por evidente no
merece que se le dé mayor relevancia, es el propio acuerdo y la propia parte actora los que dan las
claves para poder afirmar que el laudo es correcto y compartir sus motivos.

El articulo 1.281 del Coédigo Civil sefiala como primer canon hermenéutico en la exégesis del
contrato la literalidad de sus clausulas. Asi, si de esta literalidad pareciese que la intencién de las
partes era distinta, prevalecera ésta sobre aquella. La forma de establecer cudl fue la intencién de los
contratantes serd atenerse a sus actos tanto coetdneos como posteriores a su concertacién (articulo
1.282). No pueden entenderse incluidos ni cosas ni casos distintos de aquellos sobre los que se
contratd (articulo 1.283), y si alguna de la clausulas admitiese varios sentidos debera entenderse el
mas adecuado para que produzca efectos (1.284), debiendo interpretarse una clausulas con las otras de
forma conjunta (1.285). S6lo en el caso de que fuese imposible resolver las dudas se resolvera a favor
de la menor transmisién patrimonial.
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El punto 2.1 sefiala: 2.1 Las Elecciones del Personal Funcionario de Administracién y Servicios
de la Administracién de la Comunidad de Madrid y sus Organismos Auténomos.

Queda excluido de este Acuerdo el Personal Funcionario adscrito a la Consejeria de Sanidad.
Pudiera entenderse que el término "Administracién de la Comunidad de Madrid", como lo hace la
parte actora, esto incluye solamente las Consejerias y los organismos y entes de ellas dependientes,
pero son los propios firmantes los que ponen de manifiesto que cuando se refieren Administracién de
la Comunidad de Madrid, se refieren también al personal al servicio de la Asamblea.

El punto 2 del acuerdo sefala: Como consecuencia de la convocatoria de Elecciones
Autondémicas a la Administracién de la Comunidad de Madrid. Es evidente que técnicamente el
pueblo de Madrid no elige al érgano de gobierno, no elige al ejecutivo, sino que elige a sus
representantes en la cdmara legislativa. Por ello para los firmantes el término "Administracién de la
Comunidad" no sélo incluye al Gobierno de la Comunidad sino también a la Asamblea que a la postre
es para cubrir los puestos de representantes del pueblo de Madrid para lo que se convocan las
elecciones.

Pero es que la propia parte actora presenta el impreso de preaviso y en el mismo se sefiala
"Comunicacién de celebracién de elecciones a érganos de la presentaciéon del personal funcionario de
la Administracién publica" y ello pese a que la Asamblea, segtin manifiesta la demandante, no es
"Administraciéon publica" o "Administracién de la Comunidad de Madrid" a los efectos de un proceso
electoral. La Asamblea tiene una funcién legislativa pero esta servida por funcionarios que por su
propia naturaleza sirven a la Administracién con caracter general.

En definitiva, el concepto "Administracion de la Comunidad de Madrid" empleado por las
partes que suscriben el acuerdo no lo es en un sentido técnico y restrictivo sino amplio como se
desprende de sus clausulas y del propio preaviso.

En definitiva procede confirmar integramente el laudo impugnado.

Segundo.- Que conforme al articulo 191 de la LRJS contra la presente resolucién NO cabe
RECURSO DE SUPLICACION.

Vistos los preceptos legales citados y demads de pertinente y general aplicacion,
FALLO

Que desestimando la demanda interpuesta por Coalicion Sindicial Independiente de
Trabajadores Unioén Profesional CSIT Unién Profesional contra Asamblea de Madrid CMD,
Federacién de Servicios Publicos de la Uniéon General de Trabajadores, Central Sindical Independiente
y de Funcionarios CSI-CSIF, Federacién de Servicios a la Ciudadania de Comisiones Obreras, y
Candidatura Unitaria Funcionarios Asamblea de Madrid debo confirmar el Laudo Arbitral de 20 de
enero de 2015, absolviendo a los demandados de sus pedimentos.

Notifiquese la presente resolucién a las partes con la advertencia de que es firme y contra ella
NO CABE RECURSO.

Asi por esta mi Sentencia lo pronuncio, mando y firmo.
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Publicacién.- Leida y publicada fue la anterior Sentencia en el dia de su fecha por la Ilma. Sra.
Magistrada-Juez Dia. Angela Mostajo Veiga que la suscribe, en la Sala de Audiencias de este Juzgado.
Doy fe.

Diligencia.- Seguidamente se notifica la anterior resolucién a las partes, por medio del Correo
Certificado con acuse de recibo, conteniendo los sobres remitidos copia de la Sentencia dictada y
Cédula de notificacién. Doy fe.

— AUTO DE LA SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID

La Mesa de la Asamblea, en sesién celebrada el dia 20 de mayo de 2015, ha tomado
conocimiento del Auto remitido por la Seccién Séptima de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por el que se desestima el incidente de nulidad de
actuaciones planteado por la representacién procesal de D. Jests Jiménez Jiménez y otros cinco
recurrentes mas, en el Procedimiento Ordinario nimero 1512/2012, con traslado a la Asesoria Juridica
y a la Direccién de Gestién Parlamentaria para su publicacién en el Boletin Oficial de la Asamblea de
Madrid.

Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
; El Presidente de la Asa’mblea )
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Séptima
C/ General Castarios, 1 Planta Baja

28004-Madrid

Tlfs. 914934767-66-68-69

33015170

NIG:28.079.00.3-2012/0015468

Procedimiento Ordinario 1512/2012

De: D. Jestss Jiménez Jiménez y otros 5
Procurador: Diia. Beatriz Martinez Martinez
Contra: Asamblea de Madrid

Plaza de la Asamblea de Madrid nim. 1
28018-MADRID

AUTO

Ilma. Sra. Presidenta:
Diia. Maria Jestus Muriel Alonso

Ilmos. Sres. Magistrados:
Dria. Mercedes Moradas Blanco
D. José Luis Aulet Barros

En Madrid, a seis de abril de dos mil quince.

ANTECEDENTES DE HECHOS
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UNICO.- Por la representacién procesal de D. Jests Jiménez Jiménez y otros cinco recurrentes
mas mediante escrito presentado al efecto, se plantea incidente de nulidad de actuaciones frente a la
sentencia dictada con fecha 21 de noviembre del afio 2014, que desestimaba el recurso contencioso-
administrativo interpuesto.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

Primero.- El articulo 240.3° de la Ley Organica del Poder Judicial 6/85 en la redaccién dada
por la Ley Orgénica 13/99 de 14 de mayo sefiala que: "No se admitird, con cardcter general el
incidente de nulidad de actuaciones. Sin embargo, excepcionalmente, quienes sean parte legitima o
hubieran debido serlo podran pedir por escrito que se declare la nulidad de actuaciones fundada en
defecto de forma que hubieran causado indefensién o en la incongruencia del fallo, siempre que los
primeros no haya sido posible denunciarlos antes de recaer sentencia o resolucién que ponga fin al
proceso y que, en uno y otro caso la sentencia o resolucién no sea susceptible de recurso en el que
quepa reparar la indefension sufrida... El Juzgado o Tribunal inadmitird a tramite cualquier incidente
en el que se pretenda suscitar otras cuestiones. La resolucién en que se deniegue la admision a tramite
no serd susceptible de recurso alguno".

Segundo.- En el presente supuesto se pretende que se sustancie un incidente de nulidad de
actuaciones dirigido a declarar la nulidad de pleno derecho de la sentencia mencionada con base en
incongruencia producida al alegar los recurrentes que no se corresponde con los términos del debate
planteado, por lo que infringe el articulo 24 de la Constitucién. En respuesta a la nulidad planteada, lo
primero a recordar es lo expresado por nuestro Tribunal Supremo en su Auto de fecha 14 de febrero
de 2000, que en relacidn a este incidente "excepcional" dice que ha de limitarse al examen de posibles
defectos de "forma" que hubieran causado indefensién, la incongruencia del fallo, o bien, cuando se
hubiese vulnerado un derecho fundamental de los referidos en el articulo 53.2 de la Constitucion,
segun reforma introducida por la Ley 6/2007 de 24 de mayo, con entrada en vigor el 26 de mayo del
mismo afio. Pues bien ninguno de estos posibles vicios es de apreciar en el supuesto que nos ocupa,
pues lo que se alega como base para la nulidad de actuaciones solicitada que nos ocupa ya ha sido
expresamente resuelto por la Sala a partir de lo sostenido por la parte actora en su demanda, cuyos
puntos son nuevamente reproducidos por la parte en este incidente. No hay vulneracién del derecho a
la tutela judicial efectiva pues la sentencia decide y se pronuncia sobre la pretensién de la parte que
era la misma de ahora, en definitiva, la readscripcién a la Administracién de la Asamblea de Madrid.
La sentencia se pronuncia en relacion con la pretensién de la parte actora y lo que es el objeto del
proceso, sobre lo que resuelve y motiva, siendo lo que se deriva del incidente planteado una
discrepancia juridica, sobre lo tratado y resuelto, pretendiendo un nuevo enjuiciamiento y decisién de
la controversia que rebasa la finalidad institucional atribuida al incidente de nulidad de actuaciones.
No pudiendo estimarse la discrepancia con la sentencia como una vulneracién del derecho
fundamental invocado. Por todo ello el incidente ha de ser desestimado.

Vistos los preceptos legales citados y demds de general y pertinente aplicacion,

La Sala (Seccién Séptima), Acuerda.- Desestimar el incidente de nulidad de actuaciones
planteado por la representacién procesal de D. Jestis Jiménez Jiménez y otros cinco recurrentes mas.

Notifiquese la presente resolucién a las partes con indicacién de que contra la misma y por
imperativo de lo dispuesto en el articulo 240.3 de la Ley Organica del Poder Judicial, no cabe recurso
alguno.
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Ast lo acuerdan, mandan firman los Ilmos. Sres. anotados al margen, ante mi el Secretario, doy
fe.

— SENTENCIA DE LA SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID

La Mesa de la Asamblea, en sesiéon celebrada el dia 20 de mayo de 2015, ha tomado
conocimiento de la Sentencia remitida por la Seccién Séptima de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por la que se desestima el recurso
contencioso-administrativo nimero 1302/2012, interpuesto por Dia. Beatriz Martinez Martinez, en
nombre y representacién de Diia. Aranzazu Bartolomé Tutor, Dha. Carolina Atares Vicente, Dia.
Beatriz Martinez Guijarro, Dha. Elena Gimeno Buil, D. Javier Garcia Morodo y D. Jests Jiménez
Jiménez, contra las resoluciones del Secretario General de la Asamblea de Madrid, de fecha 30 de julio
de 2012, por las que se resuelve desestimar la solicitud de reingreso al servicio activo de la Asamblea
de Madrid, con traslado a la Asesoria Juridica y a la Direccién de Gestién Parlamentaria para su
publicacién en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid.

Sede de la Asamblea, 20 de mayo de 2015.
El Presidente de la Asamblea
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Séptima
C/ General Castarios, 1

28004-Madrid

Tlfs. 914934767-66-68-69

33009890

NIG: 28.079.00.3-2012 /0015468

Procedimiento Ordinario 1512/2012

De: Diia. Aranzazu Bartolomé Tutor, Diia. Beatriz Martinez Guijarro, Diia. Carolina Atares Vicente,
Dna. Elena Gimeno Buil, D. Javier Ratl Garcia Morodo y D. Jests Jiménez Jiménez.

Procurador: Dia. Beatriz Martinez Martinez

Contra: Asamblea de Madrid

Plaza de la Asamblea de Madrid, 1

28018-Madrid

SENTENCIA num. 500/2014, de fecha 21/11/2014.
Ponente: Sra. Moradas Blanco
RECURSO NUM. 1512/2012

El infrascrito Secretario de la Seccién Séptima, de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid.

Certificado: Que en el presente Recurso Contencioso-Administrativo se ha dictado por la
Seccién de la sentencia que se reproduce seguidamente, y que es copia fiel de su original a que se
refiere y el que me remito:
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SENTENCIA NUM. 500/2014
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE MADRID
SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

SECCION SEPTIMA

Ilma. Sra. Presidenta:
Diia. Maria Jestis Muriel Alonso

Ilmos. Sres. Magistrados:

Diia. Mercedes Moradas Blanco
D. José Luis Aulet Barros

D. Santiago de Andrés Fuentes

En la Villa de Madrid a veintiuno de noviembre del afio dos mil catorce.

VISTO el recurso contencioso-administrativo namero 1512/2012, seguido ante la Seccién VII
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid; promovido
por la Procuradora Dha. Beatriz Martinez Martinez, en nombre y representacién de Dfia. Ardnzazu
Bartolomé Tutor, Dha. Carolina Atares Vicente, Dfia. Beatriz Martinez Guijarro, Diia. Elena Gimeno
Buil, D. Javier Garcia Morodo, D. Jests Jiménez Jiménez, contra resoluciones que desestiman el
recurso de Alzada interpuesto contra las resoluciones de la Secretarfa General de la Asamblea de
Madrid, de fecha 30 de julio de 2012, por la que se resuelve desestimar la solicitud de reingreso al
servicio activo de la Asamblea de Madrid. Habiendo sido parte la Asamblea de Madrid, representada
por su servicio juridico.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- Interpuesto el recurso, se reclamo el expediente a la Administracién y, siguiendo los
tramites legales, se emplazé a la parte demandante para la formalizacién de la demanda, lo que
verific6 mediante escrito que obra en autos, en el que expuso los hechos y fundamentos de Derecho
que estimé de aplicacién y terminé suplicando que se dictara sentencia estimando el recurso y las
pretensiones de los recurrentes.

Segundo.- El Abogado de la Asamblea de Madrid, en representaciéon de la Administracién
demandada, contest6 y se opuso a la demanda de conformidad con los hechos y fundamentos que
invoco, y suplicé que se dictara sentencia declarando la desestimacién de la misma.

Tercero.- Terminada la tramitacion se sefiald para la votacién y fallo del recurso, la audiencia
del diecinueve de noviembre del afio en curso, en que ha tenido lugar.

Ha sido Ponente la Magistrada Ilma. Sra. Dha. Mercedes Moradas Blanco, quien expresa el
parecer de la Seccion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- El presente recurso contencioso-administrativo interpuesto por la Procuradora Diia.
Beatriz Martinez Martinez, en nombre y representacién de Diia. Aranzazu Bartolomé Tutor, Dha.
Carolina Atares Vicente, Diia. Beatriz Martinez Guijarro, Diia. Elena Gimeno Buil, D. Javier Garcia
Morodo, D. Jests Jiménez Jiménez, se dirige contra resoluciones que desestiman el recurso de Alzada
interpuesto contra las resoluciones de la Secretaria General de la Asamblea de Madrid, de fecha 30 de
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julio de 2012, por la que se resuelve desestimar la solicitud de reingreso al servicio activo de la
Asamblea de Madrid.

Pretende la parte recurrente la anulacién de las resoluciones referenciadas, por cuanto, a su
juicio, las mismas son contrarias a derecho toda vez que afirma, en sintesis lo siguiente: Que
accedieron extinto Cuerpo de Especialistas del Defensor del Menor, Escala Superior Grupo Al de la
Asamblea de Madrid, mediante oposicién libre convocada por la Asamblea de Madrid, es decir, por la
Administraciéon del Poder Legislativo de la CAM. En dichas oposiciones se reservan determinadas
plazas a aspirantes del turno restringido, que deberdn ostentar la condicién de funcionarios de la
Asamblea de Madrid. La Asamblea de Madrid pretende ir contra un acto propio para justificar la
inexistencia de un procedimiento legal que deberia haberse aplicado a los recurrentes como
funcionarios transferidos, negando su condicién de funcionarios parlamentarios. En el momento de la
extincion del Defensor del Menor, prestaban servicio en dicha Institucién funcionarios pertenecientes
a distintos Cuerpos de la Asamblea de Madrid, que habian accedido mediante proceso selectivo de las
mismas caracteristicas del de los recurrentes, pero que pasaron a la Asamblea de Madrid, mientras los
recurrentes se transfieren a la Administracién Ejecutiva. Se cumplen los requisitos para el reingreso al
servicio activo.

Segundo.- Los recurrentes solicitaron el reingreso al servicio activo en la Asamblea de
Madrid, considerando que se daban los requisitos para ello, pues en su opinién son funcionarios de la
Asamblea de Madrid. La Administracién demandada les desestima dichas peticiones, en la resoluciéon
impugnada contra la que se alzan en esta via jurisdiccional con la pretension de que se les reingrese al
servicio activo en la Asamblea de Madrid como funcionarios de carrera de la misma. Esta pretension
debe de ser desestimada, pues no es de aplicacién preferente como dicen los recurrentes el EPAM,
sino la Ley 3/2012, que suprime la Institucién del Defensor del Menor, cuya aplicacién es la causa del
cese, lex specialis, que es posterior a la Ley de la Funcién Puablica de la CAM, preferencia que tiene su
apoyo legal en que, si bien el personal del Defensor del Menor, y en concreto los pertenecientes al
Cuerpo de Especialistas del mismo era un personal considerado al servicio de la Asamblea de Madrid,
a tenor del articulo 40.1 de la LDMCM, sin embargo esta condiciéon no conduce univocamente a la
situacién administrativa de servicio activo como personal propio de dicha Asamblea, sino que caben
otras situaciones, por lo que el articulo 88 del EBEP, al que se remite la Disposicién Adicional de la
citada Ley 3/2012, concuerda con lo dispuesto en el articulo 13 del EPAM, cuando alude a... servicios
en otras Administraciones publicas... que es en la que se encontraban los recurrentes, que no han
perdido el vinculo con la Administracién de origen, pues la extincion de los puestos de trabajo que
venian ocupando, ni causo6 la pérdida de su condicién de funcionarios en aquella Administracién de
origen, en la que han sido declarados por aplicacién de la Disposicion Adicional primera y tercera de
la tan citada Ley 3/2012, de supresion del Defensor del Menor.

Tercero.- En cuanto al resto de los alegatos de la parte recurrente en orden al mantenimiento
de su posicién, afirmando que son funcionarios de la Asamblea de Madrid, ya han sido contestados en
la sentencia de esta misma Sala y Seccién de fecha 7 de noviembre de 2014, recurso 1302/2012, en la
que con alusioén a otra sentencia, también de esta Sala y Seccién de fecha 11 de septiembre de 2013,
recurso 1176/2012, expresaba respecto de lo, igualmente, ahora alegado, lo siguiente:

Segundo.- En la resolucién es de sefialar que, los recurrentes son funcionarios de
carrera que pertenecian al Cuerpo de Especialistas del Defensor del Menor, Escala superior,
Grupo A del Estatuto del Personal de la Asamblea de Madrid, en el que ingresaron en virtud
de resolucion de 15 de abril de 2008 (BOCM nuim. 112, de 12 de mayo de 2008) de la
Presidencia de la Asamblea de Madrid. Por Ley de la Asamblea de Madrid 3/2012, de 12 de
junio (BOCAM num. 155, de 30 de junio) de supresiéon del Defensor del Menor de la
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Comunidad de Madrid, se suprimié la Institucién del Defensor del Menor de la Comunidad
de Madrid, estableciéndose en la Disposicién Adicional primera de dicha Ley, en cuanto al
régimen del personal lo siguiente:

Quedan suprimidos los puestos de trabajo adscritos a la Institucién del Defensor de
Menor.

Los funcionarios de carrera de Cuerpos Generales de la Asamblea de Madrid
destinados en el Defensor del Menor cesardn en sus puestos actuales mediante remocién por
supresion del mismo, en aplicacién del articulo 52 de la Ley 1/1986, de 10 de abril, de la
Funcién Pablica de la Comunidad de Madrid.

Los funcionarios de carrera pertenecientes a Cuerpos Especificos del Defensor del
Menor (Especialistas del Defensor del Menor) se transferirdn a la estructura de la Comunidad
de Madrid, declarandoles, por ministerio de ley, en la situacién administrativa de Servicio en
otras Administraciones Ptublicas, contemplada en el articulo 88 del Estatuto Basico del
Empleado Publico, respecto a su Administracién de origen.

El resto de personal cesaré el dia de entrada en vigor de la Ley.

Los érganos competentes de la Asamblea de Madrid y de la Comunidad de Madrid,
segin corresponda, aprobardn las necesarias modificaciones de las relaciones de puestos de
trabajo para adaptarlas a la estructura organica derivada de la presente Ley.

La Mesa de la Asamblea realizard las actuaciones pertinentes para la extincién del
Cuerpo de Especialistas del Defensor del Menor, Escala Superior y Ejecutiva.

En ejecuciéon de dicha Disposicion Adicional se modificé la Relacién de Puestos de
Trabajo (cuyo recurso ha sido desestimado por esta misma Sala y Seccién) y se suprimieron
los puestos de trabajo adscritos a la Institucién Defensor del Menor, entre otros, los de los
recurrentes, esto es los del Cuerpo de Especialistas del Defensor del Menor. Por las seis
resoluciones que constituyen el objeto de esta impugnacién, se acuerda el cese de los
recurrentes como Asesores Técnicos, dentro del Cuerpo del Defensor del Menor y, fueron
adscritos a la Consejeria de Asuntos Sociales del Gobierno de la Comunidad de Madrid y se
les atribuy6 funciones en el Instituto Madrilefio del Menor y la Familia. Finalmente, mediante
Orden de 20 de diciembre de 2012, de la Consejeria de Economia y Hacienda (BOCAM de 11
de enero de 2013) se procedi6 a la integraciéon individualizada de los funcionarios del Cuerpo
de Especialistas del Defensor del Menor, es decir, de los recurrentes, en el Cuerpo Superior de
Gestién de Administracién General, Subgrupo Al, de la Comunidad de Madrid. Como ya se
dijo en la sentencia de esta misma Sala y Seccién de fecha 11 de septiembre de 2013, recurso
1176/2012, en el que se impugnaba, precisamente la modificacién de la RPT, suprimiendo los
puestos de trabajo adscritos a la Institucién Defensor del Menor, entre otros los de los
recurrentes, Cuerpo de Especialistas del Defensor del Menor... Si se examina con detalle, la
verdadera pretension de los recurrentes no es realmente combatir la supresiéon de sus puestos
de trabajo, sino que, admitido que tal supresién es inexorable, al desaparecer el Defensor del
Menor, lo que pretenden es la readscripciéon de los mismos a la Administracién de la
Asamblea de Madrid, a través de la redistribucion de efectivos, como ha ocurrido con otros
funcionarios procedentes del Defensor del Menor, rechazando la transferencia a la
Administracién de la Comunidad de Madrid. Pretension ésta que como también expresa la
mencionada sentencia, esta aderezada con los mas variados argumentos juridicos, a través de
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los cuales se pretende recurrir realmente alguno de los extremos de la Disposicién Adicional
primera, en su tercer pérrafo, en la medida que entienden los recurrentes se opone al Estatuto
del Personal de la Asamblea de Madrid. Pero frente a lo que se alega por la parte demandante,
es lo cierto que las resoluciones impugnadas, no han sido dictadas aisladamente, sino que son
consecuencia de una serie de fases procedimentales que comienzan con la citada Ley 3/2012,
que suprime la Institucién del Defensor del Menor, y que tiene su amparo en la potestad de
autogobierno, en virtud de la cual y en ejercicio de las competencias estatutarias que atribuye
el articulo 26.1.1 del Estatuto de Autonomia a la Comunidad de Madrid, ésta tiene
competencia exclusiva en materia de organizacién, régimen y funcionamiento de sus
instituciones de autogobierno, optando por la supresion del Defensor del Menor que se
justifica en la propia Exposiciéon de Motivos de dicha Ley cuando expresa lo siguiente: "La
multiplicidad de instituciones autonémicas, supone, en ocasiones, una falta de eficiencia
administrativa y unos gastos de dificil justificacién. Estas razones de austeridad del gasto y de
mayor eficiencia imponen la supresion de esta Institucion.

En todo caso, la supresion del Defensor del Menor en la Comunidad de Madrid en
ningdn caso supondra una merma de los derechos de los menores, por poder éstos acudir
siempre al Defensor del Pueblo estatal y a los demads cauces previstos en la Ley 6/1995, de 28
de marzo, de Garantias de los Derechos de la Infancia y la Adolescencia de la Comunidad de
Madrid.

Por otra parte, la Consejeria de Asuntos Sociales, a través del Instituto del Menor y la
Familia asumira las competencias que se atribuian al Defensor del Menor mediante el articulo
3.1 apartados d) y e) de la Ley 5/1996, de 8 de julio, del Defensor del Menor en la Comunidad
de Madrid. A estos efectos, se transferirdn a la estructura de la Comunidad de Madrid los
funcionarios de carrera pertenecientes a Cuerpos Especificos del Defensor del Menor
(Especialistas del Defensor del Menor), reforzando mediante este personal altamente
cualificado y especializado los servicios prestados por el Instituto del Menor y la Familia". Por
lo tanto, si bien el articulo 40.1 de la Ley 5/1996, de 8 de julio, del Defensor del Menor en la
Comunidad de Madrid, (norma que crea el régimen juridico de la relacién de servicio entre los
funcionarios y el Defensor del Menor) disponia que: Las personas que se encuentren al
servicio del Defensor del Menor y mientras permanezcan en el mismo, se consideran personal
al servicio de la Asamblea de Madrid. Sin embargo, del propio tenor literal del precepto, se
deduce que la relacién estatutaria especial con la Asamblea de Madrid, estaba condicionada a
permanecer al servicio del Defensor del Menor, por lo que, suprimida la Institucién del
Defensor del Menor por la citada Ley 3/2012, la consecuencia ineludible "ope legis" no puede
ser otra que la pérdida por parte de los recurrentes, de tal condicién de personal al servicio de
la Asamblea de Madrid, al quedar extinguida, la asimilacién o consideracién contemplada en
el citado articulo 40 de la Ley 5/1996, lo que se hace mediante una Ley autonémica que
deroga otra, siendo los actos de cese aqui recurridos unos meros actos reglados de aplicacion
de la Ley 3/2012.

Tercero.- Igualmente la citada Ley regul6 el destino del personal que prestaba servicio
en dicha Institucién, arbitrando un sistema de transferencia de competencias y funciones que,
en modo alguno habria de reproducir el sistema de transferencias operado en otras ocasiones
o con motivo de la transferencia de funciones a otras Administraciones. Proceso de
transferencia que es puesta en cuestién por los recurrentes que alegan su condicién de
funcionarios parlamentarios. A estos efectos, hay que recordar lo establecido en la Disposicion
Adicional tercera que sin necesidad de seguir los pasos de la Ley del Proceso Autonémico o
los Reglamentos de transferencia de competencias dictados en otras ocasiones, la Ley, de
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manera soberana, pues no existe norma constitucional alguna que obligara a otro
procedimiento, en la Disposicién Final primera regul¢ tal procedimiento, al decir:

Transferencia de competencias y funciones.

Las competencias y funciones relacionadas con la promocién y divulgacién de los
derechos del menor recogidos en el articulo 3.1 apartados d) y e) de la Ley 5/1996, de 8 de
julio, del Defensor del Menor en la Comunidad de Madrid se transfieren a la Consejeria de
Asuntos Sociales, Instituto del Menor y de la Familia, reforzando los servicios prestados por
dicho Instituto".

"Primera.- Modificaciones presupuestarias.

El 6rgano competente de la Asamblea de Madrid propondrd y autorizara las
modificaciones presupuestarias que resulten necesarias para el cumplimiento de lo dispuesto
en esta Ley, asumiendo las obligaciones y derechos pendientes a su entrada en vigor". Como
ya se ha dicho en la sentencia de esta misma Sala y Seccién de 11 de septiembre de 2013,
(Recurso 1176/2012) en referencia al motivo impugnatorio en virtud del cual se rechaza que
en su caso se haya producido un supuesto de hecho de transferencia de funciones y de
funcionarios entre dos Administraciones distintas respetando el procedimiento establecido
para tal fin por el ordenamiento juridico, en la Ley del Proceso Autonémico o bien en el Real
Decreto 1959/1983, de 29 de junio, no necesariamente habria de ajustarse a estos dos
pardmetros, o mejor, para ser mas explicitos, que estos dos pardmetros no eran compatibles
con el procedimiento regulado en la Disposicion Final primera de la Ley 3/2012, porque se
trat6 en los tres casos de supuestos de hecho bien diferentes los unos de los otros... Tampoco
con la Ley 3/2012 se vulnera la reserva constitucional de ley que a favor del Estatuto de
Personal dispone el articulo 87.1 del Reglamento de la Camara, pues no estamos, como
sefialan los recurrentes ante la extincién de un puesto de trabajo dentro de la Asamblea de
Madrid, sino ante la supresién por ley de una institucién autondémica vinculada a la
Asamblea, con independencia funcional y provista de una regulacién propia nacida de la Ley
5/1996, por lo que la extincion "ex lege" de los puestos de trabajo adscritos al Defensor del
Menor, lo fue con las consecuencias de pérdida para los recurrentes de la condicién de
personal al servicio de la Asamblea de Madrid, al estar dicha consideracién condicionada a
permanecer al servicio del Defensor del Menor, suprimido por la Ley 3/2012, que deviene de
directa aplicacién al Cuerpo Especifico, Especialistas del Defensor del Menor, asi como la
declaracién contenida en Disposicién Adicional Primera, que se remite al articulo 88 del EBEP,
precepto legal estatal que por ostentar el cardcter de basico desplaza a la normativa
autondémica, en consonancia con lo dispuesto en el articulo 1.1 y 6, asi como la Disposicién
Final primera y segunda del propio Estatuto Béasico del Empleado Publico. Por lo que se
refiere a la vulneracién del principio de igualdad con la adscripcién de los recurrentes a la
estructura de la Administracién de la Comunidad de Madrid y en relacién a los funcionarios
del Defensor del Menor, que perteneciendo a los Cuerpos Generales, se les dio la soluciéon
prevista en el articulo 52 de la Ley 1/1986, de la Funcién Publica de la Comunidad de Madrid,
la Sala considera que tal vulneracién no existe, porque no se aporta un término de
comparacion apto, habida cuenta que no estamos en presencia de situaciones idénticas; en un
caso se trata de funcionarios pertenecientes a Cuerpos Generales; en el caso de los recurrentes
pertenecen a un Cuerpo Especializado y precisamente tal especializacién es la que condujo a
ser transferidos a la estructura de la Comunidad de Madrid, con la finalidad de reforzar
mediante este personal altamente cualificado y especializado los servicios prestados por el
Instituto del Menor y la Familia.
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Cuarto.- En relacién a la peticién de los recurrentes sobre el planteamiento de la
cuestion de inconstitucionalidad de las Disposiciones Adicionales Primera y Tercera de la Ley
3/2012, como ya se dijo en la sentencia mencionada de 11 de septiembre de 2013 Recurso
1176/2012, en impugnaciéon de la RPT... sin que sea preciso plantear la cuestiéon de
constitucionalidad, como pretenden los recurrentes, dado que este Tribunal no tiene duda
alguna de la constitucionalidad de la disposicion legal en virtud de la cual se suprimié el
Defensor del Menor de la Comunidad de Madrid y los puestos de trabajo adscritos al mismo,
entre otros, los de los recurrentes... Entonces como ahora, lo estimamos asi, al ser el legislador,
dentro del contenido de la potestad de autogobierno de la Administracién, quien suprimio la
Institucién con la consecuencia de la supresién de los puestos de trabajo, por razones de
austeridad del gasto y mayor eficiencia, segtin el preAmbulo de la Ley 3/2012, la cual tiene la
misma legitimidad estatutaria que la Ley 6/1995, de creaciéon de la Institucién y la posterior
5/1996 que desarrollé su régimen juridico. Asi pues en base a todas las anteriores
consideraciones, la consecuencia juridica no puede ser otra que la desestimacién del recurso.
A tenor de lo argumentado, y la aplicacién al caso examinado, de lo resuelto en otras
sentencias de esta misma Sala y Seccién, por razones de seguridad juridica y unidad en la
aplicacién de la norma, la conclusién juridica no puede ser otra que la desestimaciéon del
recurso planteado contra las mencionadas resoluciones, que deniegan la reincorporacién al
servicio activo de los recurrentes como funcionarios de la Asamblea de Madrid.

Tercero.- De conformidad con lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 139 de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, en la redaccién que del
mismo efectia la Ley 37/2011, de 10 de octubre, de Medidas de Agilizacién Procesal, procede
imponer las costas del presente recurso a la parte recurrente hasta un maximo de 500 euros, pues sus
pretensiones han sido totalmente desestimadas y no se aprecian circunstancias que, de contrario,
justifiquen su no imposicion.

VISTOS los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacion.
FALLAMOS

Que debemos desestimar y desestimamos el recurso contencioso-administrativo nimero
1302/2012, interpuesto por la Procuradora Diia. Beatriz Martinez Martinez, en nombre y
representacion de Dfia. Ardnzazu Bartolomé Tutor, Dha. Carolina Atares Vicente, Dha. Beatriz
Martinez Guijarro, Dfia. Elena Gimeno Buil, contra las resoluciones reflejadas en el Fundamento de
Derecho primero de esta resolucién, por ser las mismas conformes al ordenamiento juridico. Y todo
ello con imposicién de las costas hasta un maximo de 500 euros a la parte recurrente.

Notifiquese esta Sentencia a las partes en legal forma, haciendo la indicacién de que contra la
misma no cabe interponer Recurso de Casacién de conformidad con lo dispuesto en el articulo 86.2°.a)
de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Y para que esta Sentencia se lleve a puro y debido efecto, una vez alcanzada la firmeza de la
misma remitase testimonio, junto con el Expediente Administrativo, al 6rgano que dicté la Resolucién
impugnada, que debera acusar recibo dentro del término de diez dias conforme previene la Ley, y
déjese constancia de lo resuelto en el procedimiento.

Asi por esta nuestra Sentencia, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.
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Publicacién.- Leida y publicada ha sido la anterior Sentencia por la Magistrada Ponente,
estando la Sala celebrando audiencia ptblica, de lo que, como Secretaria, CERTIFICO.

RESOLUCION NUM. 6/2015
DE LA PRESIDENCIA DE LA ASAMBLEA, SOBRE DESEMPENO TEMPORAL DE FUNCIONES

CONSIDERANDO el escrito de la Ilma. Sra. Secretaria General de la Asamblea de Madrid,
Dna. Raquel Marafién Gémez, de fecha 28 de abril de 2015, por el que solicita con motivo de la baja
laboral por Incapacidad Temporal de Dna. Maria Victoria Mufioz Penalver, titular del puesto de
trabajo nim. 322, "Responsable del Area de Secretaria General", la adscripcién provisional de Dia.
Paloma Gonzalez Toledano para el desempefio temporal de las funciones de "Responsable del Area de
Secretaria General",

Al amparo de lo dispuesto en los articulos 6.2 j) y 38 parrafo segundo, del Estatuto de Personal
de la Asamblea de Madrid, de conformidad con el Acuerdo de Mesa regulador del procedimiento de
designacion de funcionarios para la provisién de puestos de trabajo que no tengan caracter definitivo,
segtn la nueva redaccion dada mediante el Acuerdo de la Mesa de la Asamblea de 8 de julio de 2010,
esta Presidencia,

RESUELVE®

Primero.- Asignar el desempefio temporal de las funciones del puesto de trabajo ntm. 322,
"Responsable del Area de Secretaria General", a Dfia. Paloma Gonzalez Toledano, funcionaria de
carrera del Cuerpo de Técnicos de Gestion de la Asamblea de Madrid, Administrativo/Secretaria de
Secretarfa General.

Segundo.- La vigencia de esta adscripcion temporal serd desde la fecha de toma de posesion
del interesado en el nuevo puesto de trabajo y por un periodo inferior a dos meses, sin que en ningin
caso quepa prorroga alguna de esta situacién y sin que el desempefio del puesto de trabajo durante
este tiempo pueda computar a efectos de los concursos de méritos.

Tercero.- La incorporacién del titular de este puesto de trabajo, dejara sin efecto la presente
Resolucién de nombramiento, reingresando Diia. Paloma Gonzélez Toledano a su puesto de trabajo,
(ntm. 103, "Administrativo/Secretaria de Secretaria General").

Sede de la Asamblea, 29 de abril de 2015.
El Presidente de la Asamblea
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

RESOLUCION NUM. 7/2015

(@ Contra la presente Resolucién podré interponerse Recurso Potestativo de Reposicién en el plazo de un mes
desde el dia siguiente al de su notificacién ante el Excmo. Sr. Presidente de la Asamblea o Recurso Contencioso-
Administrativo en el plazo de dos meses desde el dia siguiente al de su notificacién o publicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid.
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DE LA PRESIDENCIA DE LA ASAMBLEA, POR LA QUE SE CONVOCA PARA SU PROVISION
POR EL SISTEMA DE CONCURSO DE MERITOS, EL PUESTO DE TRABAJO VACANTE NUM.
143, "JEFE DEL CUERPO DE REDACTORES, TAQUIGRAFOS Y ESTENOTIPISTAS"

Vacante el puesto de trabajo nim. 143, "Jefe del Cuerpo de Redactores, Taquigrafos y
Estenotipistas" a cubrir de entre funcionarios de carrera de la Asamblea de Madrid, y siendo necesario
proceder a su provision de conformidad con lo dispuesto en el Estatuto del Personal de la Camara y
una vez celebrado el Consejo de Personal el pasado 25 de marzo de 2015,

CONSIDERANDO el Acuerdo de Mesa de fecha 10 de abril de 2015 por el que, una vez
emitido informe por el Consejo de Personal en reunién celebrada el 25 de marzo de 2015, se aprueban
las bases de la convocatoria que regira el procedimiento de provisiéon de los meritados puestos,

En virtud de las facultades conferidas en el articulo 6 punto 2 apartado 2 del Estatuto de
Personal de la Asamblea de Madrid, publicado en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid ntm.
125, de 29 de noviembre de 2001,

DISPONGO®

Articulo 1.- Aprobar la convocatoria para la provision del puesto de trabajo citado, que se
incluye en el Anexo I, a cubrir mediante el sistema de concurso de méritos, entre funcionarios de
carrera de esta Asamblea pertenecientes al Cuerpo de Redactores, Taquigrafos y Estenotipistas. Las
funciones de dicho puesto de trabajo son las contempladas en el articulo 31 del Estatuto de Personal
de la Asamblea de Madrid.

El baremo para la puntuacién de los méritos preferentes sera el que figura en el articulo 2 y
siguientes de la convocatoria.

Todos los méritos alegados seran considerados a la fecha de finalizacién de la presentacién de
instancias.

No podran participar aquellos funcionarios que no lleven un minimo de dos afios en el dltimo
puesto de trabajo obtenido por concurso, ni los funcionarios de nuevo ingreso hasta que no se cumpla

el plazo minimo de dos afios desde su toma de posesién.

Dicho requisito debe estar satisfecho el dltimo dfa de presentacién de solicitudes al que se
refiere el articulo 3 de la convocatoria.

Articulo 2.-
Fases de la convocatoria.
FASE PRIMERA

La puntuacién méxima de esta primera fase serd de 32 puntos.

Trabajo desarrollado en la Asamblea de Madrid:

(@ Contra la presente Resolucion podré interponerse Recurso Potestativo de Reposicién en el plazo de un mes
desde el dia siguiente al de su notificacién ante el Excmo. Sr. Presidente de la Asamblea o Recurso Contencioso
Administrativo en el plazo de dos meses desde el dia siguiente al de su notificacién o publicacion ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid.
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El trabajo desarrollado en la Asamblea de Madrid tendrd dos apartados, con una puntuacién
maxima de 5 puntos por apartado, teniendo en cuenta para la puntuacién méxima la permanencia de
3 afios en los puestos de trabajo a valorar, reduciéndose proporcionalmente en fracciones iguales o
superiores al mes. La valoracién maxima por trabajo desarrollado serd 10 puntos, con la siguiente
distribucién:

Apartado A.

Por el tiempo de permanencia en puestos de trabajo de cada nivel:

Al. Por el desempefio de un puesto de trabajo superior en dos o més niveles al puesto que se
concursa: 5 puntos.

A2. Por el desempefio de un puesto de trabajo igual o superior en un nivel al puesto que se
concursa: 4 puntos.

A3. Por el desempefio de un puesto de trabajo inferior en uno o dos niveles al puesto que se
concursa: 3 puntos.

A4. Por el desempefio de un puesto de trabajo inferior en tres niveles al puesto que se
concursa: 2 puntos.

Ab. Por el desempefio de un puesto de trabajo inferior en mds de tres niveles al puesto que se
concursa: 1 punto.

Apartado B.

Experiencia en el desempefio de puestos pertenecientes al area funcional a que corresponde el
puesto convocado:

Bl. Por el desempefio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, superior en dos o mas niveles al puesto que se concursa: 5 puntos.

B2. Por el desempefio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, igual o superior en un nivel al puesto que se concursa: 4 puntos.

B3. Por el desempeiio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, inferior en uno o dos niveles al puesto que se concursa: 3 puntos.

B4. Por el desempeiio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, inferior en tres niveles al puesto que se concursa: 2 puntos.

B5. Por el desempeiio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, inferior en mas de tres niveles al puesto que se concursa: 1 punto.

Grado Personal:
Por estar en posesién de un determinado grado personal, maximo 2 puntos:

- Por tener un grado personal superior al puesto convocado: 2 puntos.
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- Por tener un grado personal igual al puesto convocado: 1,5 puntos.

- Por tener un grado personal inferior en uno o dos niveles al puesto convocado: 1 punto.

- Por tener un grado personal inferior en tres o mds niveles al puesto convocado: 0,5 puntos.
Cursos de formacion y perfeccionamiento:

Seran tenidos en cuenta como mérito si han sido impartidos por una Administracién Pablica u
Organismo dependiente u organizados por la Asamblea de Madrid. La valoracién maxima de los

cursos de formacion serd de 8 puntos atendiendo a la siguiente distribucién:

— Cursos sobre aplicaciones y programas informaticos relacionados con la actividad de la
Asamblea de Madrid, maximo 2 puntos, con la valoracién individual que se relaciona:

- 0,25 puntos por los seguidos con una duracién de hasta 5 dias o 20 horas.

- 0,50 puntos por los seguidos hasta un mes o 100 horas.

- 0,75 puntos por los seguidos con mayor duracién.

— Cursos o jornadas sobre procedimiento administrativo, contratacién administrativa, practica
procesal, actividad parlamentaria, gestion parlamentaria, gestion presupuestaria, gestiéon de
recursos humanos, salud laboral o cursos sobre cualquier otra area relacionada con la
Asamblea de Madrid. Méximo 1,5 puntos, con la valoracién individual que se relaciona:

- 0,25 puntos por los seguidos con una duracién de hasta 5 dias o 20 horas.

- 0,50 puntos por los seguidos hasta un mes o 100 horas.

- 0,75 puntos por los seguidos con mayor duracién.

— Cursos o jornadas sobre materias relacionadas con el puesto de trabajo ofertado, maximo 4
puntos, con la valoracién individual que se relaciona:

- 0,25 puntos por los seguidos con una duracién de hasta 5 dias o 20 horas.
- 0,50 puntos por los seguidos hasta un mes o 100 horas.
- 0,75 puntos por los seguidos con mayor duracién.

— Idiomas, se valoran aquellos cursos impartidos por centros oficiales de educacién, con una
puntuacién méxima de 0,5 puntos.

Titulaciones Académicas:

No se valorardn titulos académicos imprescindibles para la consecucién de otros de nivel
superior que se aleguen como méritos. No se valoraran los titulos académicos exigidos para el ingreso
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en el Cuerpo o Escala de funcionarios correspondiente. La puntuacién exigida por titulaciones
académicas serd de 6 puntos, atendiendo a la siguiente clasificacién:

— Titulaciones académicas genéricas:

- 2 puntos por cada titulacién superior.

- 1,5 puntos por cada diplomatura universitaria o equivalente.

- 0,5 puntos por titulo de bachiller o equivalente.

— Otras titulaciones académicas relacionadas con el puesto de trabajo:

- 1,5 puntos por titulacién de "Méster Universitario".

- 1 punto por titulacién de "Especialista Universitario".

- 0,75 puntos por la superacién de la totalidad de los cursos de doctorado.

Antigiiedad:

La antigtiedad se valorara por afios de servicio, computandose también a estos efectos, los
reconocidos que se hubieran prestado con anterioridad a la adquisicién de la condicién de funcionario
de carrera de la Asamblea de Madrid. No se computaran los servicios prestados simultineamente con
otros igualmente alegados. Se diferenciara la puntuacién en atencién a los Cuerpos o Escalas, en que
se hayan prestado.

La puntuacién maxima por este mérito serd de 6 puntos, atendiendo al siguiente baremo:

- 0,40 puntos por afio completo de servicios prestados en Cuerpos o Escalas del mismo nivel
de titulacién o superior en el que se encuentre clasificado el puesto al que se opta.

- 0,20 puntos por afio completo de servicios prestados en Cuerpos o Escalas de inferior nivel
de titulacién en el que se encuentre clasificado el puesto al que se opta.

FASE SEGUNDA

La segunda fase consistird en la comprobacién y valoracién de los meéritos especificos
adecuados a las caracteristicas del puesto. Siempre que se valore como mérito en la primera fase una
titulacion o un curso especifico, no podrd valorarse simultineamente en esta segunda fase. Los
"Méritos Especificos de la Convocatoria" son los detallados en el apartado Méritos del Anexo I
adjunto. La puntuacién méaxima de esta segunda fase sera de 21 puntos.

Cuando en un epigrafe se haga constar como mérito la experiencia en tareas, funciones,
herramientas o contenidos del puesto de trabajo convocado, se valoraré, con la puntuacién maxima el
desemperio de puestos de trabajo con las tareas, funciones, herramientas o contenidos a valorar. Se
realizara la parte proporcional por fraccién igual o superior a 1 mes, si el tiempo de desempefio fuese
inferior a tres anos.
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Se valorard como conocimientos la realizacién de cursos o formacién especifica relacionada
con las areas de conocimiento detalladas en la convocatoria.

La valoracién individual se realizara conforme a lo establecido en el apartado c) del epigrafe
Cursos de Formacién o Perfeccionamiento de la fase primera. La puntuacién méaxima por este mérito
vendra determinada por la establecida en el correspondiente apartado del Anexo I.

Se establece un apartado de "Otros Méritos", con una puntuacién no superior al 5% de la
puntuacion total de esta segunda fase, con el objeto de poder valorar méritos no preestablecidos y que
guarden relacién directa con el puesto de trabajo ofertado a juicio de la "Junta de Méritos", motivando
la valoraciéon del mismo.

Articulo 3.-

1.- Las solicitudes para tomar parte en este concurso de méritos, ajustadas al modelo
publicado como Anexo II de la presente Resolucién, y dirigidas a la Ilma. Sra. Secretaria General de la
Asamblea de Madrid, se presentardn en el Registro General de la misma, en el plazo de 15 dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a la publicacién en el tablén de anuncios de la presente
convocatoria, o por cualquiera de las formas establecidas en el articulo 38.4 de la Ley 30/1992, de 26
de noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y de Procedimiento
Administrativo Comun.

2.- Una vez transcurrido el plazo de presentacion, las solicitudes formuladas serdn vinculantes
para los peticionarios.

Articulo 4.- Todos los méritos alegados deberan ser acreditados mediante la presentaciéon de
originales o fotocopias compulsadas por la Seccién de Recursos Humanos de la Asamblea, salvo que
se trate de méritos que obren en el expediente personal de cada funcionario, en cuyo caso, se
certificaran conjuntamente con los datos profesionales, de oficio, por la Ilma. Sra. Directora de Gestién
Administrativa (Anexo IV).

La experiencia desarrollada en la Asamblea de Madrid, serd igualmente certificada por la
Direccién de Gestion Administrativa, en funcién de las tareas y funciones encomendadas al puesto o
puestos de trabajo desempefiados en la Camara por el funcionario solicitante, de acuerdo con las
funciones resefiadas en la Relacién de Puestos de Trabajo.

A estos efectos la Direccion de Gestiéon Administrativa expedird de oficio las referidas
certificaciones aportdndolas al expediente del concurso, debiendo remitir una copia al interesado.
Asimismo, en el supuesto de que sea necesario la pormenorizacién de las funciones, tareas o
herramientas propias del puesto de trabajo, la Direcciéon de Gestiéon Administrativa podra requerir a la
Direccién de la que dependa el puesto de trabajo la correspondiente certificacién sin que se haga
mencién al funcionario que ocupe o haya ocupado el puesto y no podréd contener tareas impropias a
su naturaleza o asignadas a otros puestos o departamentos, de conformidad con lo recogido en el
Estatuto de Personal y en el Reglamento de Régimen Interior de la Asamblea de Madrid y que
completard, en su caso, a la expedida por la Direccién de Gestién Administrativa.

No se consideraran a efectos de valoraciéon de méritos las certificaciones emitidas por
cualquier otro responsable administrativo, ni las aportadas por los interesados que no se he hayan
expedido para este procedimiento de provisién.
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La experiencia desarrollada en otras Administraciones Ptblicas, sera certificada por el 6rgano
de personal correspondiente de cada Administracién.

Articulo 5.- Para la valoracién del presente concurso de provision de puestos de trabajo se
constituird una Junta de Méritos con la siguiente composicion:

Presidente:
- El Presidente de la Asamblea de Madrid o Vicepresidente en quien delegue.

Vocales:

- La Secretaria General de la Asamblea de Madrid, o funcionario de la Asamblea en
quien delegue.

- El Director de Gestiéon Parlamentaria, o funcionario de la Asamblea en quien
delegue.

- Un funcionario del Cuerpo de Redactores, Taquigrafos y Estenotipistas de la
Asamblea.

- Dos representantes a designar por la Junta de Personal, que cuente, al menos, con el
mismo nivel de la titulacién exigida para el ingreso en el Cuerpo de Redactores,
Taquigrafos y Estenotipistas. La propuesta deberd formularse en el plazo de quince
dias siguientes a la publicacion de esta convocatoria.

Secretario:

- La Directora de Gestiéon Administrativa, o en caso de delegacion, el Jefe de la Seccién
de Recursos Humanos.

La Junta de Meéritos podra solicitar el asesoramiento de expertos que colaboren en la
valoracién de los méritos, actuando con voz pero sin voto.

Articulo 6.- La Junta de Méritos en el plazo no superior a un mes desde el fin del plazo de
presentacién de instancias, publicara en el Tablén de Anuncios de la Asamblea de Madrid, relaciéon de
los aspirantes, presentados al concurso, con indicacién de la puntuacién reconocida por cada uno de
los méritos preferentes y no preferentes alegados asi como la puntuaciéon obtenida por ambos
conceptos.

Contra dicha resolucién podran los interesados interponer reclamaciéon ante la Junta de
Meéritos, en el plazo de 5 dias habiles.

En un plazo no superior a 15 dias, la Junta de Méritos resolvera las reclamaciones presentadas,
si las hubiere, notificando el resultado de las mismas a los interesados, y elevard Propuesta de
Resolucion a la Presidencia de la Asamblea de Madrid.

Articulo 7.-

1.- El presente concurso se resolvera por Resolucién de la Presidencia de la Asamblea, que se
publicara en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid, en la que figuraran los siguientes datos:
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- Denominacién, ntmero, cuerpo y/o escala, nivel del complemento de destino y

complemento especifico del puesto adjudicado.

- Datos identificativos del funcionario seleccionado: nombre y apellidos, cuerpo y/o escala,

grado personal. Situacién administrativa de procedencia.

- Denominacién, nimero, cuerpo y/o escala, nivel del complemento de destino y el

complemento especifico del puesto liberado.

2.- El plazo de toma de posesién empezard a contarse desde el dia siguiente al cese, que

debera efectuarse dentro de los tres dias siguientes a la publicacién en el Boletin Oficial
Asamblea de Madrid de la Resolucién del concurso.

de la

Articulo 8.- La publicacién en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid, de la resolucién

del concurso conteniendo la adjudicacién del puesto convocado, servird de notificacion
interesados comenzando a contarse los plazos establecidos.

a los

Sede de la Asamblea, 21 de mayo de 2015.

El Presidente de la Asamblea

JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ

ANEXO1
DENOMINACION LOCALIZACION
P.T. DEL PUESTO ADSCRIPCION GRUPO | NCD C.E. CUERPO HORARIO | DEL PUESTO
143 |Jefe del Cuerpo de |Direccion de Gestion B-C 22 19.641,00 € | Redactores, Horario Sede de la
Redactores, Parlamentaria Taquigrafos y Especial | Asamblea de
Taquigrafos y Estenotipistas Madrid
Estenotipistas
MERITOS ESPECIFICOS
1.- Experiencia en la asistencia a la Direccién de Gestion Parlamentaria en las tareas y actividades que se le
encomienden en relacién con las funciones propias del Cuerpo de Redactores, Taquigrafos y Estenotipistas. ............ 4 puntos
2.- Experiencia en la planificacién, supervision, coordinacién e impulso de las tareas y actividades necesarias para la
reproduccién o transcripcién exacta de las intervenciones y sucesos de todas las Sesiones y actos que disponga la
IMIESA. ...ttt h bRttt 4 puntos
3.- Experiencia en la redaccion del borrador del Diario de SeSiones. ............cccoccuiiriiiniiiciiiciinnnicicceeeeesseseseceenee 4 puntos
4.- Experiencia en la correccién del borrador del Diario de SeSIONes. ............ccocueerininirieiciiinininieicccininreeeceeeee e 2 puntos
5.- Licenciatura €N rama de LETTAS. .......ooviiviiiiieiieeeeeeetee ettt e et e e e e te e et eeete e eaaeeeateenaeeeseeenteeeseeeseesaseenteeenteeereeeneeas 4 puntos
6.- Diplomatura o equivalente en rama de 1etras. ... 2 puntos
7.2 OtrOS INETILOS. ..vvviiiiiiictctetet ettt e b h bbb bbb R h ettt 1 punto
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ANEXO Il REGISTRO DE ENTRADA

SOLICITUD PARA PROVISION DE
PUESTOS DE TRABAJO

ASAMBLEA DE MADRID

DATOS PERSONALES:

APELLIDOS:
NOMBRE: ; D.N.I.:

DATOS PROFESIONALES:

Puesto de trabajo que desempeiia en la actualidad:

Ne PTO.: /Denominacion: Grupo/Nivel:

Forma de ocupacidn: U Titular O Adscripcién provisional L Comisién de servicios

Situacion administrativa:DActivo; Excedencia: LVoluntaria U Forzosa ; |:|Suspenso,' [J servicios Especiales

DATOS DE LA CONVOCATORIA:

FECHA DE LA CONVOCATORIA: / /
FECHA DE PUBLICACION BOAM: / /
PUESTO SOLICITADO. N2 PTO. Denominacion

FORMA DE PROVISION: LI Concurso de méritos; UlLibre designacién

PUESTOS DE TRABAJO SOLICITADOS (si se solicitan distintos puestos de la misma convocatoria, o

distintas publicadas en la misma fecha, con el fin de manifestar el orden de preferencia de adjudicacién de

puestos. Poner por orden de prioridad).

N2 | N.P.T | Denominacion N2 | N.P.T | Denominacion

| N|OO| V| | W N| =
[
w

16

El funcionario que suscribe declara, bajo su responsabilidad, que son ciertos todos y cada uno
de los datos consignados en esta solicitud, asi como los documentos que se acompafian.

En Madrid, a de de 20

Fdo.:

ILMA. SRA. SECRETARIA GENERAL DE LA ASAMBLEA DE MADRID
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ANEXO IV

ASAMBLEA DE MADRID

D.2 MONICA MARTIN DE HIJAS MERINO, DIRECTORA DE GESTION ADMINISTRATIVA DE LA
ASAMBLEA DE MADRID,

CERTIFICA: Que hasta el , en el Registro de Personal de esta Asamblea
figuran inscritos los siguientes datos:

1. DATOS DEL EMPLEADO:

Apellidos y Nombre:
Num. de Registro de Personal:

Cuerpo/Escala:

2. DATOS DE DESTINO:

a) Destinos anteriores:

N2 Pto. Denominacién Provision NCD Desde Hasta

b) Destino actual:
Unidad:

Fecha Toma de Posesion:
NUm. Puesto:
Grupo/NCD:

Provision:

3. GRADO CONSOLIDADO:

Nivel: Fecha de consolidacion:
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4. TITULACIONES ACADEMICAS:

Titulo Centro que lo expide Ao

5. CURSOS DE FORMACION:

Curso Centro que lo expide Ano Duracion

6. ANTIGUEDAD:

N2 de trienios Vinculacién Grupo Servicios prestados

Aios Meses Dias

Y para que asi conste, expido la presente certificacion en Madrid, a
para que conste y surta efectos en la Convocatoria de Puestos de Trabajo de fecha , BOAM
nam. de
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RESOLUCION NUM. 8/2015
DE LA PRESIDENCIA DE LA ASAMBLEA, POR LA QUE SE CONVOCA PARA SU PROVISION
POR EL SISTEMA DE CONCURSO DE MERITOS, LOS PUESTOS DE TRABAJO NUM. 138,
"JEFE DEL NEGOCIADO DE COMISIONES" Y NUM. 328, "ADMINISTRATIVO DEL
NEGOCIADO DE ACTAS Y CUMPLIMIENTOS, TURNO DE TARDE"

Vacantes los puestos de trabajo nim. 138 "Jefe del Negociado de Comisiones," y nam. 328
"Administrativo del Negociado de Actas y Cumplimientos, turno de tarde", a cubrir de entre
funcionarios de carrera de la Asamblea de Madrid del Cuerpo de Administrativos de la Cdmara -segtn
se detalla en el Anexo I-, y siendo necesario proceder a su provision de conformidad con lo dispuesto
en el Estatuto del Personal de la Camara y considerando el Acuerdo de la Mesa de la Asamblea de
fecha 23 de abril de 2007, por el que se aprueban las bases generales para convocatorias para la
provisién de puestos de trabajo por el sistema de concurso de méritos en la Asamblea,

CONSIDERANDO el Acuerdo de Mesa de fecha 10 de abril de 2015 por el que, una vez
emitido informe por el Consejo de Personal en reunién celebrada el 25 de marzo de 2015, se aprueban
las bases de la convocatoria que regiré el procedimiento de provisién de los meritados puestos,

En virtud de las facultades conferidas en el articulo 6 punto 2 apartado 2 del Estatuto de
Personal de la Asamblea de Madrid, publicado en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid ntm.
124, de 29 de noviembre de 2001,

DISPONGO®)

Articulo 1.- Aprobar la convocatoria para la provision de los puestos de trabajos citados, que
se incluyen en el Anexo I, a cubrir mediante el sistema de concurso de méritos, entre funcionarios de
carrera de esta Asamblea pertenecientes al Cuerpo de Administrativos de la Cdmara. Las funciones de
dichos puestos de trabajo son las contempladas en el articulo 32 del Estatuto de Personal de la
Asamblea de Madrid en relacién con las unidades de pertenencia.

El baremo para la puntuacion de los méritos preferentes sera el que figura en el articulo 2 y
siguientes de la convocatoria.

Todos los méritos alegados seran considerados a la fecha de finalizacion de la presentacién de
instancias.

No podran participar aquellos funcionarios que no lleven un minimo de dos afios en el dltimo
puesto de trabajo obtenido por concurso, ni los funcionarios de nuevo ingreso hasta que no se cumpla
el plazo minimo de dos afios desde su toma de posesién. Dicho requisito debe estar satisfecho el
altimo dia de presentacién de solicitudes al que se refiere el articulo 3 de la convocatoria.

No obstante lo anterior, los funcionarios afectados por el Acuerdo de Mesa de 11 de
noviembre de 2014 tendran la obligaciéon de participar en los procesos de promocién que impliquen
un incremento retributivo respecto al puesto que estén ocupando, sin que ello suponga un menoscabo
de los derechos relativos a la jornada y horario de trabajo.

() Contra la presente Resolucién podréd interponerse Recurso Potestativo de Reposiciéon en el plazo de un mes
desde el dia siguiente al de su notificacién ante el Excmo. Sr. Presidente de la Asamblea o Recurso Contencioso-
Administrativo en el plazo de dos meses desde el dia siguiente al de su notificaciéon o publicacién ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid.
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Articulo 2.-

Fases de la convocatoria.
FASE PRIMERA

La puntuacién méxima de esta primera fase serd de 32 puntos.
Trabajo desarrollado en la Asamblea de Madrid:

El trabajo desarrollado en la Asamblea de Madrid tendra dos apartados, con una puntuacién
méxima de 5 puntos por apartado, teniendo en cuenta para la puntuacién maxima la permanencia de
3 afios en los puestos de trabajo a valorar, reduciéndose proporcionalmente en fracciones iguales o
superiores al mes. La valoraciéon maxima por trabajo desarrollado serd 10 puntos, con la siguiente
distribucién:

Apartado A.
Por el tiempo de permanencia en puestos de trabajo de cada nivel:

Al. Por el desempefio de un puesto de trabajo superior en dos o mas niveles al puesto que se
concursa: 5 puntos.

A2. Por el desempefio de un puesto de trabajo igual o superior en un nivel al puesto que se
concursa: 4 puntos.

A3. Por el desempefio de un puesto de trabajo inferior en uno o dos niveles al puesto que se
concursa: 3 puntos.

A4. Por el desempefio de un puesto de trabajo inferior en tres niveles al puesto que se
concursa: 2 puntos.

Ab. Por el desemperio de un puesto de trabajo inferior en mas de tres niveles al puesto que se
concursa: 1 punto.

Apartado B.

Experiencia en el desempefio de puestos pertenecientes al drea funcional a que corresponde el
puesto convocado:

Bl. Por el desempefio de un puesto de trabajo, perteneciente al 4rea funcional al que
corresponda el convocado, superior en dos o mas niveles al puesto que se concursa: 5 puntos.

B2. Por el desempefio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, igual o superior en un nivel al puesto que se concursa: 4 puntos.

B3. Por el desempeiio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, inferior en uno o dos niveles al puesto que se concursa: 3 puntos.

B4. Por el desempefio de un puesto de trabajo, perteneciente al area funcional al que
corresponda el convocado, inferior en tres niveles al puesto que se concursa: 2 puntos.
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B5. Por el desempefio de un puesto de trabajo, perteneciente al 4rea funcional al que
corresponda el convocado, inferior en mas de tres niveles al puesto que se concursa: 1 punto.

Grado Personal:

- Por estar en posesion de un determinado grado personal: maximo 2 puntos.

- Por tener un grado personal superior al puesto convocado: 2 puntos.

- Por tener un grado personal igual al puesto convocado: 1,5 puntos.

- Por tener un grado personal inferior en uno o dos niveles al puesto convocado: 1 punto.

- Por tener un grado personal inferior en tres o mds niveles al puesto convocado: 0,5 puntos.
Cursos de formacion y perfeccionamiento:

Seran tenidos en cuenta como mérito si han sido impartidos por una Administracién Puablica,
organismo dependiente u organizados por la Asamblea de Madrid. La valoracién maxima de los

cursos de formacion serd de 8 puntos atendiendo a la siguiente distribucién:

— Cursos sobre aplicaciones y programas informaticos relacionados con la actividad de la
Asamblea de Madrid, maximo 2 puntos, con la valoracién individual que se relaciona:

- 0,25 puntos por los seguidos con una duracién de hasta 5 dias o 20 horas.

- 0,50 puntos por los seguidos hasta un mes o 100 horas.

- 0,75 puntos por los seguidos con mayor duracién.

— Cursos o jornadas sobre procedimiento administrativo, contratacién administrativa, practica
procesal, actividad parlamentaria, gestion parlamentaria, gestion presupuestaria, gestiéon de
recursos humanos, salud laboral o cursos sobre cualquier otra area relacionada con la
Asamblea de Madrid. Méximo 1,5 puntos, con la valoracién individual que se relaciona:

- 0,25 puntos por los seguidos con una duracién de hasta 5 dias o 20 horas.

- 0,50 puntos por los seguidos hasta un mes o 100 horas.

- 0,75 puntos por los seguidos con mayor duracién.

— Cursos o jornadas sobre materias relacionadas con el puesto de trabajo ofertado, maximo 4
puntos, con la valoracién individual que se relaciona:

- 0,25 puntos por los seguidos con una duracién de hasta 5 dias o 20 horas.
- 0,50 puntos por los seguidos hasta un mes o 100 horas.

- 0,75 puntos por los seguidos con mayor duracién.
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— Idiomas, se valoran aquellos cursos impartidos por centros oficiales de educacién, con una
puntuacién maxima de 0,5 puntos.

Titulaciones Académicas:

No se valorardn titulos académicos imprescindibles para la consecucién de otros de nivel
superior que se aleguen como méritos. No se valoraran los titulos académicos exigidos para el ingreso
en el Cuerpo o Escala de funcionarios correspondiente. La puntuacién exigida por titulaciones
académicas serd de 6 puntos, atendiendo a la siguiente clasificacién:

— Titulaciones académicas genéricas:

- 2 puntos por cada titulacién superior.

- 1,5 puntos por cada diplomatura universitaria o equivalente.

- 0,5 puntos por titulo de bachiller o equivalente.

— Otras titulaciones académicas relacionadas con el puesto de trabajo:

- 1,5 puntos por titulacién de "Méster Universitario".

- 1 punto por titulacién de "Especialista Universitario".

- 0,75 puntos por la superacién de la totalidad de los cursos de doctorado.

Antigiiedad:

La antigtiedad se valorara por afios de servicio, computandose también a estos efectos, los
reconocidos que se hubieran prestado con anterioridad a la adquisicién de la condicién de funcionario
de carrera de la Asamblea de Madrid. No se computaran los servicios prestados simultineamente con
otros igualmente alegados. Se diferenciara la puntuacién en atencién a los Cuerpos o Escalas, en que
se hayan prestado.

La puntuacién maxima por este mérito serd de 6 puntos, atendiendo al siguiente baremo:

- 0,40 puntos por afio completo de servicios prestados en Cuerpos o Escalas del mismo nivel
de titulacién o superior en el que se encuentre clasificado el puesto al que se opta.

- 0,20 puntos por afio completo de servicios prestados en Cuerpos o Escalas de inferior nivel
de titulacién en el que se encuentre clasificado el puesto al que se opta.

FASE SEGUNDA

La segunda fase consistird en la comprobacién y valoracién de los meéritos especificos
adecuados a las caracteristicas del puesto. Siempre que se valore como mérito en la primera fase una
titulacion curso especifico, no podrd valorarse simultdineamente en esta segunda fase. Los "Méritos
Especificos de la Convocatoria" son los detallados en el apartado Méritos del Anexo I adjunto. La
puntuacién méxima de esta segunda fase sera de 21 puntos.
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Cuando en un epigrafe se haga constar como meérito la experiencia en tareas, funciones,
herramientas o contenidos del puesto de trabajo convocado, se valorara, con la puntuacién maxima el
desemperio de puestos de trabajo con las tareas, funciones, herramientas o contenidos a valorar. Se
realizara la parte proporcional por fraccién igual o superior a 1 mes, si el tiempo de desempefio fuese
inferior a tres afos.

Se valorard como conocimientos la realizacién de cursos o formacién especifica relacionada
con las dreas de conocimiento detalladas en la convocatoria.

La valoracién individual se realizard conforme a lo establecido en el epigrafe Cursos de
Formacién o Perfeccionamiento de la fase primera. La puntuacién maxima por este mérito vendra
determinada por la establecida en el correspondiente apartado del Anexo 1.

Se establece un apartado de "Otros Méritos", con una puntuacién no superior al 5% de la
puntuacion total de esta segunda fase, con el objeto del poder valorar méritos no preestablecidos y
que guarden relacién directa con el puesto de trabajo ofertado a juicio de la "Junta de Méritos",
motivando la valoracién del mismo.

Articulo 3.-

1.- Las solicitudes para tomar parte en este concurso de méritos, ajustadas al modelo
publicado como Anexo II de la presente Resolucién, y dirigidas a la Ilma. Sra. Secretaria General de la
Asamblea de Madrid, se presentardn en el Registro General de la misma, en el plazo de 15 dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a la publicacion en el tablén de anuncios de la presente
convocatoria, o por cualquiera de las formas establecidas en el articulo 38.4 de la Ley 30/1992, de 26
de noviembre de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y de Procedimiento
Administrativo Comun.

2.- Una vez transcurrido el plazo de presentacion, las solicitudes formuladas serdn vinculantes
para los peticionarios.

Articulo 4.- Todos los méritos alegados deberan ser acreditados mediante la presentaciéon de
originales o fotocopias compulsadas por la Seccién de Recursos Humanos de la Asamblea, salvo que
se trate de méritos que obren en el expediente personal de cada funcionario, en cuyo caso, se
certificaran conjuntamente con los datos profesionales, de oficio, por la Ilma. Sra. Directora de Gestién
Administrativa (Anexo V).

La experiencia desarrollada en la Asamblea de Madrid, sera igualmente certificada por la
Direcciéon de Gestion Administrativa, en funciéon de las tareas y funciones encomendadas al puesto o
puestos de trabajo desempefiados en la Camara por el funcionario solicitante, de acuerdo con las
funciones resefiadas en la Relaciéon de Puestos de Trabajo.

A estos efectos la Direccion de Gestiéon Administrativa expedird de oficio las referidas
certificaciones aportdndolas al expediente del concurso, debiendo remitir una copia al interesado.
Asimismo, en el supuesto de que sea necesario la pormenorizacién de las funciones, tareas o
herramientas propias del puesto de trabajo, la Direcciéon de Gestiéon Administrativa podra requerir a la
Direccién de la que dependa el puesto de trabajo la correspondiente certificacion sin que se haga
mencién al funcionario que ocupe o haya ocupado el puesto y no podrd contener tareas impropias a
su naturaleza o asignadas a otros puestos o departamentos, de conformidad con lo recogido en el
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Estatuto de Personal y en el Reglamento de Régimen Interior de la Asamblea de Madrid y que
completara, en su caso, a la expedida por la Direccién de Gestion Administrativa.

No se consideraran a efectos de valoraciéon de méritos las certificaciones emitidas por
cualquier otro responsable administrativo, ni las aportadas por los interesados que no se he hayan
expedido para este procedimiento de provision.

La experiencia desarrollada en otras Administraciones Puablicas, sera certificada por el érgano
de personal correspondiente de cada Administracion.

Los méritos alegables como consecuencia del desempefio de puestos de trabajo que se deriven
de la adscripcién provisional motivada por la aplicacién de la Ley 3/2012, de Supresioén del Defensor
del Menor en la Comunidad de Madrid, s6lo podran ser computados los que se originen en el tiempo
de desempefo que exceda de un afio y con arreglo a los criterios generales de proporcionalidad por
fracciéon igual o superior a 1 mes.

Articulo 5.- Para la valoracion del presente concurso de provisiéon de puestos de trabajo se
constituird una Junta de Méritos con la siguiente composicién:

Presidente:
- El Presidente de la Asamblea de Madrid o Vicepresidente en quien delegue.
Vocales:

- La Secretaria General de la Asamblea de Madrid, o funcionario de la Asamblea en
quien delegue.

- El Director de Gestiéon Parlamentaria, o funcionario de la Asamblea en quien
delegue.

- Un funcionario del Cuerpo de Administrativos de la Asamblea de Madrid.

- Dos representantes a designar por la Junta de Personal, que cuente, al menos, con el
mismo nivel de la titulacion exigida para el ingreso en el Cuerpo de Administrativos
de la Asamblea. La propuesta deberd formularse en el plazo de quince dias siguientes
a la publicacién de esta convocatoria.

Secretario:

- La Directora de Gestion Administrativa, o en caso de delegacion, el Jefe de la Seccién
de Recursos Humanos.

La Junta de Méritos podréd solicitar el asesoramiento de expertos que colaboren en la
valoracién de los méritos, actuando con voz pero sin voto.

Articulo 6.- La Junta de Méritos en el plazo no superior a un mes desde el fin del plazo de
presentacion de instancias, publicara en el Tablon de Anuncios de la Asamblea de Madrid, relacién de
los aspirantes, presentados al concurso, con indicacién de la puntuacién reconocida por cada uno de
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los méritos preferentes y no preferentes alegados asi como la puntuacién obtenida por ambos
conceptos.

Contra dicha resoluciéon podran los interesados interponer reclamacién ante la Junta de
Meéritos, en el plazo de 5 dias habiles.

En un plazo no superior a 15 dias, la Junta de Méritos resolvera las reclamaciones presentadas,
si las hubiere, notificando el resultado de las mismas a los interesados, y elevard Propuesta de
Resolucion a la Presidencia de la Asamblea de Madrid.

Articulo 7.-

1.- El presente concurso se resolvera por Resolucién de la Presidencia de la Asamblea, que se
publicara en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid, en la que figuraran los siguientes datos:

- Denominacién, ntmero, cuerpo y/o escala, nivel del complemento de destino y
complemento especifico del puesto adjudicado.

- Datos identificativos del funcionario seleccionado: nombre y apellidos, cuerpo y/o escala,
grado personal. Situacién administrativa de procedencia.

- Denominacién, nimero, cuerpo y/o escala, nivel del complemento de destino y el
complemento especifico del puesto liberado.

2.- El plazo de toma de posesion empezard a contarse desde el dia siguiente al cese, que
deberad efectuarse dentro de los tres dias siguientes a la publicacién en el Boletin Oficial de la
Asamblea de Madrid de la Resolucién del concurso.

Articulo 8.- La publicacién en el Boletin Oficial de la Asamblea de Madrid, de la resolucién
del concurso conteniendo la adjudicacién del puesto convocado, servird de notificaciéon a los
interesados comenzando a contarse los plazos establecidos.

Sede de la Asamblea, 21 de mayo de 2015.
; El Presidente de la Asamblea )
JOSE IGNACIO ECHEVERRIA ECHANIZ
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ANEXO1

PUESTO ADSCRITO A LA DIRECCION DE GESTION PARLAMENTARIA

DENOMINACION LOCALIZACION
P.T. DEL PUESTO ADSCRIPCION GRUPO | NCD C.E. CUERPO HORARIO | DEL PUESTO
328 | Administrativo del |Seccién de Organos C 17 | 11.234,38 € | Administrativos |Turno de |Sede dela
Negociado Actasy |Superiores dela Asamblea |tarde Asamblea de
Cumplimientos de Madrid Madrid
MERITOS ESPECIFICOS DE LOS PUESTOS
Experiencia en tareas propias del puesto que se oferta
1.- Experiencia en la confeccién de convocatorias, Ordenes del Dia, cumplimientos y Resoluciones de los Organos
Parlamentarios de 1a CAMATA. ........ccccooiviiiiiiiiii e 5 puntos
2.- Experiencia en la distribucién, por procedimiento ordinario e informatico, de convocatorias, Ordenes del Dia,
cumplimientos y Resoluciones de los Organos Parlamentarios de la CAMATa. ..............corrveemmrreernreessnressnnsessnnssssensesens 5 puntos
3.- Experiencia en el apoyo administrativo a Comisiones Parlamentarias; Experiencia o conocimientos en tareas de
conservacién, mantenimiento y actualizacion de archivos. ... 2 puntos
Conocimientos en el régimen juridico propio del puesto
4.- Conocimientos en la organizacién y custodia de Actas y documentos de caracter parlamentario: ordenacién y
conservacion; envio a la Seccion de Archivo de la Cdmara de los documentos una vez concluida la fase de archivo
de oficina; Conocimientos de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo COMTUIL ......cccovririeuiiiiirininieieteetnrneeteitet ettt s ettt bbbttt ettt s s b benenes 3 puntos
Conocimientos y/o experiencia en sistemas informaticos del puesto de trabajo

5.- Conocimiento y/o experiencia y manejo de la aplicacion informética del Sistema de Gestiéon Parlamentaria
correspondiente al médulo de Actas y Cumplimientos de la Asamblea de Madrid.........ccccoeciiiininiciiinnniccnees 5 puntos
6. OFLOS TNETILOS. ...ttt bbbt 1 punto
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PUESTO ADSCRITO A LA DIRECCION DE GESTION PARLAMENTARIA

DENOMINACION LOCALIZACION
P.T. DEL PUESTO ADSCRIPCION GRUPO | NCD C.E. CUERPO HORARIO | DEL PUESTO
138 |Jefe del Negociado |Secciéon de Gestion C 20 | 13.019,31 € | Administrativos |General Sede de la
de Comisiones de Ocupaciones dela Asamblea |mafiana |Asamblea de
pagina Web y de Madrid Madrid
Comisiones
MERITOS ESPECIFICOS DE LOS PUESTOS
Experiencia en tareas propias del puesto que se oferta
1.- Experiencia en la gestion de documentos: confeccién de Convocatorias, Ordenes del Dia, Actas y Resoluciones
de las Comisiones Parlamentarias. .........c.cccouvrieueueueininirieieriiiininieeteeet ettt ettt st ae ettt st ne et ene 5 puntos
2.- Experiencia en la distribucién, por procedimiento ordinario e informatico, de Convocatorias, Ordenes del Dia,

y Resoluciones de las Comisiones Parlamentarias. .............cccoceiriiiiriiiiiiiniiiccreee s 5 puntos
3.- Experiencia en el apoyo administrativo al Cuerpo de Letrados en relacién con las Comisiones Parlamentarias. . 2 puntos
Conocimientos en el régimen juridico propio del puesto

4.- Conocimiento en la organizacion y custodia de actas y documentos de caréacter parlamentario: ordenacién y
conservacion; envio a la Seccién de Archivo de la Camara de los documentos una vez concluida la fase de archivo
de oficina; conocimientos de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo COMITN. ....c.cccovrirueuiuiiirininieieteetnr ettt ettt ses ettt bbbttt be bttt n s b benenes 3 puntos
Conocimientos y/o experiencia en sistemas informaticos del puesto de trabajo
5.- Experiencia y/o conocimiento en la aplicacion informatica del Sistema de Gestion Parlamentaria
correspondiente al médulo de Comisiones de la Asamblea de Madrid. .........ccccccoiiiiiiinniiiiiicceee 5 puntos
6. OFLOS TNETILOS. ...ttt a bbbt b e 1 punto
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ANEXO Il REGISTRO DE ENTRADA

SOLICITUD PARA PROVISION DE
PUESTOS DE TRABAJO

ASAMBLEA DE MADRID

DATOS PERSONALES:

APELLIDOS:
NOMBRE: ; D.N.I.:

DATOS PROFESIONALES:

Puesto de trabajo que desempeiia en la actualidad:

Ne PTO.: /Denominacion: Grupo/Nivel:

Forma de ocupacidn: U Titular O Adscripcién provisional L Comisién de servicios

Situacion administrativa:DActivo; Excedencia: LVoluntaria U Forzosa ; |:|Suspenso,' [J servicios Especiales

DATOS DE LA CONVOCATORIA:

FECHA DE LA CONVOCATORIA: / /
FECHA DE PUBLICACION BOAM: / /
PUESTO SOLICITADO. N2 PTO. Denominacion

FORMA DE PROVISION: LI Concurso de méritos; UlLibre designacién

PUESTOS DE TRABAJO SOLICITADOS (si se solicitan distintos puestos de la misma convocatoria, o

distintas publicadas en la misma fecha, con el fin de manifestar el orden de preferencia de adjudicacién de

puestos. Poner por orden de prioridad).

N2 | N.P.T | Denominacion N2 | N.P.T | Denominacion

| N|OO| V| | W N| =
[
w

16

El funcionario que suscribe declara, bajo su responsabilidad, que son ciertos todos y cada uno
de los datos consignados en esta solicitud, asi como los documentos que se acompafian.

En Madrid, a de de 20

Fdo.:

ILMA. SRA. SECRETARIA GENERAL DE LA ASAMBLEA DE MADRID
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ANEXO IV

ASAMBLEA DE MADRID

D.2 MONICA MARTIN DE HIJAS MERINO, DIRECTORA DE GESTION ADMINISTRATIVA DE LA
ASAMBLEA DE MADRID,

CERTIFICA: Que hasta el , en el Registro de Personal de esta Asamblea

figuran inscritos los siguientes datos:

1. DATOS DEL EMPLEADO:

Apellidos y Nombre:
Num. de Registro de Personal:

Cuerpo/Escala:

2. DATOS DE DESTINO:

c) Destinos anteriores:

N2 Pto. Denominacion Provision NCD Desde Hasta

d) Destino actual:
Unidad:

Fecha Toma de Posesidn:
Ndm. Puesto:
Grupo/NCD:

Provision:

3. GRADO CONSOLIDADO:

Nivel: Fecha de consolidacion:
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4. TITULACIONES ACADEMICAS:

Titulo Centro que lo expide Ao

5. CURSOS DE FORMACION:

Curso Centro que lo expide Ano Duracion

6. ANTIGUEDAD:

N2 de trienios Vinculacién Grupo Servicios prestados

Aios Meses Dias

Y para que asi conste, expido la presente certificacion en Madrid, a
para que conste y surta efectos en la Convocatoria de Puestos de Trabajo de fecha , BOAM
nam. de
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RESOLUCION
DE LA SECRETARIA GENERAL DE LA ASAMBLEA, SOBRE EXCEDENCIA VOLUNTARIA
POR INCOMPATIBILIDAD

VISTO el escrito de fecha 30 de abril de 2015, en el que Dfia. Maria Pilar Bermudez Odriozola,
solicita el reingreso al servicio activo en el Cuerpo Administrativo de las Cortes Generales y la
excedencia como funcionaria de carrera del Cuerpo de Administrativos de la Asamblea de Madrid por
incompatibilidad en el sector publico,

CONSIDERANDO Ia Resolucién de 29 de abril de 2015, del Letrado Mayor de las Cortes
Generales, por la que se concede a Diia. Maria Pilar Bermtdez Odriozola el reingreso al servicio activo
en el Cuerpo Administrativo de las Cortes Generales con efectos del dia 4 de mayo de 2015,

Esta Secretaria General, en cumplimiento de las atribuciones asignadas por el articulo 8.2 e)
del Estatuto de Personal de la Asamblea de Madrid,

RESUELVE®

Primero.- Declarar a Diia. Maria Pilar Bermudez Odriozola, en la situacion administrativa de
excedencia voluntaria por incompatibilidad, en el Cuerpo de Administrativos de la Asamblea de
Madrid, por prestacién de servicios en el sector publico, de conformidad con el articulo 59.2 a) de la
Ley 1/1986, de 10 de abril, de la Funcién Publica de la Comunidad de Madrid, de aplicacién
supletoria en virtud de lo dispuesto en el articulo 3 del Estatuto del Personal de la Asamblea de
Madrid.

Segundo.- Los efectos econémicos y administrativos comenzaran a producirse desde el dia 4
de mayo de 2015.

Sede de la Asamblea, 5 de mayo de 2015.
La Secretaria GeneralNde la A§amb1ea
RAQUEL MARANON GOMEZ

#) Contra la presente Resolucién se podra interponer Recurso de Alzada ante la Mesa de la Asamblea en el plazo
de un mes desde la presente notificaciéon.
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