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(Se abre la sesion a las diecisiete horas y trece
minutos.)

El Sr. PRESIDENTE: Buenas tardes, Sefiorias.
Damos comienzo a la sesion plenaria. Como cuestion
preliminar, figura el Decreto 117/94, de 29 de noviembre,
del Presidente de la Comunidad, por el que se establece
su sustitucion del 1 al 4 de diciembre, ambos inclusive, de
1994. Ruego al sefior Secretario Primero proceda a su
lectura.

El Sr. SECRETARIO PRIMERO (Del
Castillo): Decreto 117/94, de 29 de noviembre, del
Presidente de la Comunidad, por el que se establece la
sustitucion de la Presidencia de la misma del 1 al 4 de
diciembre, ambos inclusive, de 1994. "De conformidad
con lo establecido en el articulo 17 de la Ley de Gobierno
y Administracion, durante mi ausencia los proximos 1 a
4, ambos inclusive, de diciembre de 1994, ejercera como
sustituto de esta Presidencia el Excmo. Sr. D. Julian
Revenga Sanchez, Consejero de Transportes. Madrid, 29
de noviembre de 1994. Firmado: el Presidente, Joaquin
Leguina."

ElSr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Pasamos
al primer punto del Orden del Dia.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
119/94, del Sr. Doz Orrit, del Grupo de Izquierda
Unida, al Consejo de Gobierno, sobre motivo por el
que las viviendas construidas en el campus de la
Universidad de Alcala de Henares no tienen los
alquileres propios de las viviendas de proteccion
oficial, segun el caracter que les confirio el convenio
suscrito en 1991 entre la Consejeria de Politica
Territorial y el Rector de la citada universidad.

PCOP 119/94 R. 5115 (III)

Recuerdo a SS.SS. que el tiempo maximo de
desarrollo de estas iniciativas es de tres minutos. Tiene la
palabra el sefior Doz.

El Sr. DOZ ORRIT (Desde los escaros.):
Gracias, sefor Presidente. En la anterior sesion plenaria,
el Consejero de Politica Territorial respondié a una
pregunta similar del Grupo Parlamentario Popular; por
problemas de tramitacion, la nuestra no fue vista con
anterioridad, pero es pertinente que continuemos
formulandola, habida cuenta de que las explicaciones que
proporciond el Consejero no nos satisfacen. Eso si,
plantearé quedarnos en el punto de su contestacion, no
plantear ninguin tipo de antecedentes.

No nos satisfizo en cuanto que plante6 que, no
solicitada por la universidad la calificacion definitiva de
vivienda de proteccion oficial, el IVIMA se desentendia;
sin embargo, en la formulacion del Grupo Popular se
olvido el tema de 112 viviendas para estudiantes, pero

también 88 viviendas para trabajadores de la universidad,
cuyos ingresos fuesen inferiores a dos veces y media el
salario minimo interprofesional. El proyecto firmado en el
91 tenia esos dos aspectos, y no nos satisface, porque,
siendo verdad que es la universidad quien ha renunciado
ala calificacion, nosotros pensamos que el [IVIMA no esta
para utilizar sus recursos, aunque luego los pueda
recuperar, ni su gestion para viviendas de precio libre, y
los precios que se plantearon en alquileres de 60.000 6
75.000 pesetas al mes, en lo que se refiere a trabajadores,
y a estudiantes por habitacion individual o doble, 40.000
y 28.000, evidentemente son unos precios del mercado,
son los precios del mercado en Alcala de Henares. Pero,
hay maés, la propaganda que la universidad efectu6 a
comienzos de este curso para informar de estas viviendas
tenia también el sello del IVIMA.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Doz, perdone que le
interrumpa. La primera parte es la formulacion de la
pregunta, y el tiempo va pasando.

El Sr. DOZ ORRIT (Desde los escarios.): No
importa, sefior Presidente; soy completamente consciente
del procedimiento. Es mas, las 100 nuevas viviendas que
se estan construyendo del cupo de 300 -habldbamos de
200-, también tienen la calificacion de viviendas de
proteccion oficial; por tanto, hay una oOptica desde la
Consejeria de Politica Territorial, pero hay otra que tal vez
otro Consejero podia contestar -pero, evidentemente,
como miembro del Consejo de Gobierno usted también- es
que tendria que haber una politica de viviendas para
jovenes, para estudiantes, y ante la asuncion de las
competencias en materia universitaria, plantearse una
politica de la Comunidad para hacer frente a este tipo de
necesidades.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICA
TERRITORIAL (Rodriguez Colorado.- Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. Le voy a contestar
esa parte que introduce, desde la respuesta que di en el
Pleno anterior. Es cierto que en el momento en que se
firm6 el convenio, en marzo del afio 81, se incluyeron
estas viviendas como posibles viviendas de proteccion
oficial en el régimen general o en régimen especial, en
cada caso; se pensaba entonces que el Plan de Vivienda
92-95 tuviese, como estaba previsto, un apartado para lo
ultimo que usted ha dicho, es decir, para buscar una
ubicacion a este tipo de vivienda, que no es una vivienda
permanente, y que pueda servir para jovenes estudiantes,
y esperabamos que asi lo recogiese el Plan. Al no
recogerlo, 16gicamente, nosotros no podemos incluir estas
viviendas dentro del régimen de proteccion oficial, pero
no so6lo porque nosotros no le demos la calificacion
definitiva, que no podemos darsela, sino porque el
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firmante del convenio, es decir, la universidad, nos ha
solicitado que no se califiquen como tales, y legalmente
es un derecho que tiene; o sea, nosotros no podemos
obligarle a que esas viviendas sean de proteccion oficial.
A lo que si podemos obligar a la universidad es a que, al
ser un promotor de una vivienda de tipo libre, a la que
usted se referia, nos devuelva las ayudas que se han dado
para el desarrollo de esas viviendas -y en eso es en lo que
he firmado un convenio con el Rector de la universidad
para la devolucion de las cantidades-, y que la
universidad se transforme en promotor.

Si la Universidad quisiera que esa parte de las
viviendas, la referida a vivienda permanente y a
trabajadores que no excedan las tres veces y media el
salario minimo interprofesional -o las cinco veces y
media-, yo si podria calificarlas de proteccion oficial, si
asi se consolida la solicitud del Rector de la Universidad,;
sino, no le puedo obligar a calificarlas. Por consiguiente,
lo mas que puedo hacer, dentro del ambito de
competencias que tengo, es reclamar las ayudas, y que se
acoja al derecho de que no sean calificadas como
vivendas de proteccion oficial. Nada mds y muchas
gracias.

EISr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Sefior Doz, tiene la palabra por un minuto.

El Sr. DOZ ORRIT (Desde los escarios.):
Muchas gracias. Creo que hay que pensar desde el punto
de vista de un Consejo de Gobierno que va a asumir las
competencias en materia de Universidades y que tiene
que tener una politica en ese sentido. Nosotros pedimos,
en concreto, que se revise la situacion creada, actuando
ante los organos rectores de la Universidad para solicitar
una revision de precios. De pasada, muy brevemente digo
que no se puede entender que de un coste total de 3.100
millones la mitad de los mismos, casi 1.500 millones de
pesetas, sean para urbanizaciones, creacion de centros
sociales, etcétera; necesidades de la Universidad, pero
que no deben repercutir en el precio de las viviendas, que
es uno de los motivos que ha tenido para no solicitar la
calificacion de proteccion oficial de las viviendas.

Al mismo tiempo que pedimos una actuacion en
este caso concreto ante la Universidad de Alcala de
Henares, pedimos al Consejo de Gobierno la elaboracion,
la definicion, de una politica de viviendas y residencias
para estudiantes, también en los campus, o de la forma
que se estime precisa, para el conjunto de las
Universidades madrilefias, y también que se tenga en
cuenta la situacion de los trabajadores de las
Universidades, cuyos ingresos son dos veces y media
inferiores al salario minimo interprofesional; de modo
que haya una politica coherente y que no vuelvan a
suceder estas cosas. Pero tembién actuar sobre la
situacion de Alcala, porque estan al 20 por ciento de
ocupacion; si eso se prolonga en los proximos afios, todo

ha sido un fracaso total para la Universidad, pero también
en cierta medida para el [IVIMA.

Simplemente recuerdo que muy cerca de Alcalade
Henares, en Guadalajara, la Junta de Castilla-La Mancha
esta ofreciendo residencias para estudiantes a 30.000
pesetas pension completa; esto hace pensar que lo actuado
no es el procedimiento adecuado y que se necesita una
politica. Pero yo creo que, a la vista de los hechos de lo ya
actuado en la Universidad de Alcala de Henares, yo creo
que debe haber una intervencion para la resolucion, de
modo que no se plantee una situacion en la que la
Universidad va a seguir perdiendo dinero y no va a poder
hacer frente a esos créditos que ha trasvasado el IVIMA,
porque no estan ocupadas a ese precio las viviendas. Y ése
es un problema que yo creo que no debe quedar aqui
zanjado en los términos que ha planteado el sefior
Consejero. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior
Consejero, tiene usted la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICA
TERRITORIAL (Rodriguez Colorado.- Desde los
escarios.). Gracias, Sefioria. Efectivamente me consta que
en la Consejeria de Educacion en estos momentos se esta
elaborando un programa sobre las bases que usted ha
enunciado, y que en otros lugares, como por ejemplo en la
Universidad Carlos 111, se ha seguido otro sistema con una
residencia de estudiantes, con otras caracteristicas y otros
precios.

En cuanto a que se bajen los precios una vez
descalificadas las viviendas, o no calificadas como es este
caso, no le digo que no me gustaria, lo que digo es que no
ponemos los precios, a no ser que absorbamos, como
promotores, toda la promocién y seamos nosotros los que
alquilemos, los que demos las plazas, etcétera. Pero yo
creo que ésa no es nuestra funcidon ni nuestra labor, y si
financiar sistemas como el que estaba previsto, que, en
este caso, espero tenga mas €xito que el que usted dice de
ocupacion del 20 por ciento. Porque el conocimiento que
tengo de las viviendas -que las he visto y las conozco-, si
tiene, efectivamente, en su entorno unos equipamientos de
altisimo nivel, que es posible que hayan elevado el precio
de las viviendas para el promotor, en este caso -
descalificadas las viviendas o no calificadas- la
Universidad. Pero hay un detalle en cuanto a la
calificacion que ya no es cuestion de dinero, y es que el
estudiante no es residente habitual -que es uno de los
conceptos de calificacion de vivienda de proteccion
oficial-, con lo cual nunca podria calificarselas; aunque no
lo retirase el Rector tampoco podria hacerle la calificacion
-en la parte de estudiantes me refiero- porque,
precisamente los estudiantes no tienen una permanencia en
la vivienda, sino que, efectivamente, por su propia logica,
son alternativos los que alquilan esas viviendas, y no
podria darles calificacion de vivienda de proteccion
oficial.
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Estoy de acuerdo con usted en que tiene que
haber una calificacién especifica para este tipo de
actuaciones, que permita, no sélo que se promocionen y
se desarrollen, sino que ademas tengan una financiacion
adecuada. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Consejero. Segunda pregunta.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
124/94, del seiior Doz Orrit, al sefior Consejero de
Educacion y Cultura, sobre la intervencion de la
Consejeria de educacion y Cultura para evitar la
suspension del Festival de Cine Imajic.

PCOP 124/94 R. 5817 (III)

Tiene la palabra el sefior Doz Orrit.

El Sr. DOZ ORRIT (Desde los escarios.): La
retiro, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Doz. Se considera como retirada. Pasamos a la siguiente
pregunta.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
125/94, del seiior Corvo Gonzalez, sobre Planes y/o
estudios que tiene la Consejeria de Transportes sobre
la prolongacion de la linea C-8 a de El Escorial a
Santa Maria de la Alameda.

PCOP 125/94 R. 5853 (III)

Tiene la palabra, sefior Corvo.

El Sr. CORVO GONZALEZ (Desde los
escarios.): Queda retirada, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Se retira
también. Pasamos a la pregunta siguiente.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
126/94, del seiior Bardisa Jorda, al Consejo de
Gobierno, sobre la postura del Consejo de Gobierno
de 1a Comunidad de Madrid ante la posibilidad de
instalaciéon de camaras de television para vigilar los
delitos que se produzcan en vias publicas de nuestra
Comunidad.

PCOP 126/94 R. 5904 (I1I)

Tiene la palabra, sefior Bardisa.

El Sr. BARDISA JORDA (Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefior Presidente. ;Cual es la postura del
Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid ante la
posibilidad de instalacion de camaras de television para
vigilar los delitos que se produzcan en vias publicas de

nuestra Comunidad? Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior
Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE COOPERACION
(Cano.- Desde los escarios.): Gracias, sefior Presidente. En
realidad, la pregunta del sefior Bardisa tiene una
inconcrecion bastante grande, puesto que he de entender
que lo que refiere en ella como la posibilidad es el
planteamiento que hizo el Alcalde de Madrid a la vuelta de
un viaje a Londres, al parecer impresionado por un sistema
de vigilancia mediante camaras de television en la via
publica. Pero esa posibilidad, o esa propuesta, o esa idea,
que fue tratada pocos dias después en la Junta Local de
Seguridad del municipio de Madrid, ni siquiera fue
planteada formalmente en esa reunion, a la vista de los
problemas respecto a la posible intromision en la
privacidad de los ciudadanos y de la dudosa eficacia de
ese sistema. Incluso se hizo referencia en esa propia Junta,
con la anuencia del Ayuntamiento, a la necesidad de
contar con un estudio que el Ministerio de interior ha
encargado a un comité de expertos respecto a la posible
inconstitucionalidad, caso de que se considerase eficaz, de
la instalacion de un sistema de estas caracteristicas.

Ademas de esa inconcrecion sobre la posibilidad,
y que, por lo tanto, habria que estar a que quien tiene
competencias en la materia, sea la Delegacion de Gobierno
o el propio Ayuntamiento, lo planteara como propuesta
concreta, también he de decirle, para no obviar lo que es
la opinion del Consejo de Gobierno, que, en primer lugar,
habria que diferenciar lo que en su pregunta entiende por
camaras en la via publica. Hay una instalacion de camaras,
las que se llaman de seguridad perimetral, que estan en
muchisimos edificios por razones obvias de seguridad,
desde Ministerios hasta la propia sede de la Comunidad de
Madrid, que cumplen ese objetivo de seguridad perimetral,
que nos parecen absolutamente pertinentes; pero una
instalacion indiscriminada en vias donde se supone, o hay
una constancia de una cierta comision sistematica de
delitos en la via publica, nos parece que en este momento
tendria mas riesgos, mas problemas, por lo que significaria
de posible inconstitucionalidad, que la eficacia que se
desprenderia de este sistema. Por lo tanto, nuestra opinion
a priori seria contraria. Pero repito, no cabe un
pronunciamiento formal sobre lo que ain no es una
propuesta formal. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior
Bardisa, tiene la palabra.

El Sr. BARDISA JORDA (Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefior Presidente. Yo lo que queria, sefior
Consejero, es que el Consejo de Gobierno manifestase su
postura aqui, ante la Camara, ante el Pleno y ante todos los
Diputados, porque mire usted, las discrepancias que
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ustedes han dicho en la prensa son muchas, por eso yo
queria saber cual era la version oficial.

El Presidente del Consejo de Gobierno se opuso,
en unas declaraciones que hizo en prensa, a la instalacion
de estas camaras porque atentaban contra la intimidad. El
Ministro del Interior ha solicitado, efectivamente, un
informe juridico sobre la posible constitucionalidad, pero
el Ministro del Interior, en una contestacion al Senador
Pedroche, ya dijo en su dia, antes de que lo propusiera el
Alcalde de Madrid, que estaba a favor de la instalacion de
las camaras de video. El Director General de Proteccion
Ciudadana hizo unas declaraciones mostrandose a favor,
lo que pasa es que luego rectificd porque el sefior Leguina
habia dicho que no estaba de acuerdo.

Sefior Consejero, (por qué motivo el sefior
Leguina se opone a la instalacion de camaras en puntos
estratégicos de Madrid, indicando que atentan contra la
intimidad? ;Desconoce el sefior Leguina que en el
municipio de Alcobendas, con un alcalde del Partido
Socialista, existen desde hace ocho meses tres camaras de
video en el Parque de las Cepas, que filman a todo ser
viviente que pasa por alli? ;Acaso el sefior Leguina no
conoce que un alcalde del Partido Socialista tiene bula
para atentar contra la intimidad de las personas? En
Alcobendas no se conoce la existencia de informe
juridico alguno para la instalacion de las cdmaras y, por
tanto, si se realiza dicho informe juridico, lo unico que va
a quedar claro es que en Alcobendas, gobernado por el
Partido Socialista, se ha vulnerado la ley durante los
ultimos diez meses.

(Por qué los ciudadanos de Alcobendas,
gobernados por el Partido Socialista, no tienen derecho a
que el Delegado del Gobierno, el Ministro del Interior y
el Presidente de la Comunidad se interesen por sus
derechos de igual forma que lo hacen en la capital?
Queda claro que el sefior Leguina desconoce la realidad
de los municipios de su Comunidad, y efectua unas
declaraciones porque la idea es del Alcalde de Madrid,
que es del Partido Popular, y no se ha enterado de que un
alcalde del Partido Socialista ya lleva utilizando lo que ha
propuesto la Alcaldia de Madrid durante diez meses.
Igual pasa en los municipios de Arganda y de Alcala de
Henares.

Sefior Consejero, /se merece esta Comunidad
seguir teniendo a un Presidente tan despistado e
incompetente que desconoce las medidas de seguridad
que se adoptan en algunos municipios? Y no me diga
usted que esas medidas son para vigilar el trafico, no; son
para filmar a todas las personas que pasan por los parques
de Alcobendas, de Arganda y de Alcald de Henares. (Es
que el sefior Leguina no conocia eso? Yo creo que no,
esta tan despistado, desconoce tanto su Comunidad
Autonoma, que no sabe que se estaba filmando con las
camaras, y por eso hizo esas declaraciones tan
inoportunas como lo que es: un Presidente inoportuno, y
que espero que pronto deje de serlo. Gracias, sefor

Presidente. (Rumores.)

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Bardisa.
Sefiorias, rogaria un poco de silencio, por favor. Sefior
Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE COOPERACION
(Cano.- Desde los escarios.): El sefior Bardisa se incorpora
con notable ardor a la campaia, no sé si interna dentro de
su partido para la confecciéon de listas, o ya a la
precampaiia de mayo, pero lo unico que queda claro, sefior
Bardisa, de todo lo que estamos sustanciando aqui es:
primero, que el Alcalde de Madrid, impresionado al
parecer por la experiencia londinense -podria haber estado
impresionado por otras experiencias; por ejemplo el
trafico, la limpieza de la ciudad, etcétera-, viene y plantea
la instalacion de unas cdmaras, eso si, sin pagarlas él,
pagéndolas el Ministerio del Interior; ésa es la primera
precision que hace el sefior Alcalde en su propuesta.
Después, esa misma propuesta no es sostenida por su
Concejal de Seguridad ni por él mismo como Presidente
que es de la Junta Local de Seguridad en la reunion que se
celebra 48 horas después; eso es lo tinico que queda claro.

En segundo lugar, por supuesto que hay
instalaciones como las que usted ha mencionado en
Alcobendas; tengo que decirles que, en todo caso, que a
pesar de que la opinion -que es la del Consejo de
Gobierno- que ha formulado su Presidente esté
encontradiccién con una acciéon puntual que se pueda
haber realizado en un municipio, teniendo en cuenta que
esas camaras no graban, filman solamente -es que es una
diferencia fundamental también sobre la propuesta que
habia hecho el Alcalde de Madrid-, desde luego, nosotros
seguimos pensando que en estos momentos es preferible
salvaguardar el derecho a la intimidad de las personas ante
la dudosa eficacia de una instalacion indiscriminada de
camaras en la via publica. Esta es la posicion del Consejo
de Gobierno, y ésta es la posicion del Partido Socialista en
la Comunidad de Madrid. Ustedes tendran ocasion
seguramente en el Ayuntamiento de Madrid, si es que
consideran que €sa es una practica beneficiosa para la
seguridad ciudadana en nuestra Comunidad, de llenar
Madrid de camaras; alla ustedes con esa concepcion
policial y fiscalizadora de la intimidad de los ciudadanos,
que no compartimos. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
127/94, de la Sra. O’Shea Suarez- Inclan, del Grupo
Parlamentario Popular, al Consejo de Gobierno, sobre
realizacion con urgencia de los tramites que permitan
agilizar la creacion del Consejo para la Promocion de
Accesibilidad y la Supresion de Barreras
Arquitectonicas.

PCOP 127/94 R. 5905 (III)
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Tiene la palabra la sefiora O’Shea.

LaSra. O’SHEA SUAREZ-INCLAN (Desde los
escarios.). Muchas gracias, sefior Presidente. Sefor
Consejero, ;se estan realizando urgentemente los tramites
a fin de agilizar la creaciéon del Consejo para la
promocion de accesibilidad y la supresion de barreras?
Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior
Consejero de Presidencia, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA
(Ramos.- Desde los escarios.): Seior Presidente. Sefiora
O’Shea, esta pregunta la contestamos no recuerdo cuando
pero no hace mucho, entonces, voy a explicar cual es la
situacion después -lo digo por no remitirme a lo anterior-.
Después de la anterior intervencion, la Union Sindical de
Comisiones Obreras de Madrid designo el representante;
la Federacién de Municipios, a pesar de los fax que le
hemos mandado, todavia no lo ha designado, y respecto
a los grupos parlamentarios, en el orden del Dia de la
Mesa de la Asamblea del 14 de diciembre figuran sendos
escritos de cada uno de los grupos designados por cada
representante. Por lo tanto, yo creo que ya en el préximo
mes de enero, como teniamos previsto, y efectuada la
designacion pendiente, se podra convocar al Consejo.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefiora
O’Shea, tiene la palabra.

LaSra. O’SHEA SUAREZ-INCLAN (Desde los
escarios.): Muchas gracias, sefior Presidente. Gracias,
sefior Consejero. Esta pregunta estd hecha ya hace mas
tiempo. Me han informado de que se va a nombrar este
Consejo proximamente; de todas maneras, sefor
Consejero, el remitirse a lo que me contestd en la
Comision, que fue el 18 de octubre, fue lo que me hizo
volver a preguntarlo en otra ocasion, porque lo que me
inform6 en esta Comision todo era absolutamente
equivocado; todo estaba absolutamente equivocado.

Primero me dijo que los representantes de los
partidos politicos no habian nombrado sus representantes.
Aqui tengo yo que el dia 7 de abril nombraron el Partido
Popular, y el dia 11 el Grupo Socialista, Izquierda Unida
posiblemente lo haya hecho, no tengo noticias; pero es
que ademas en la Federacion Madrilefia de Municipios
hice una pequefia investigacion en octubre, y no sabian
nada, no tenian ni idea de ester asunto. Comisiones
Obreras tampoco tenia ninguna idea de este asunto. Las
federaciones de minusvalidos habian recibido una
notificacion en octubre, que el sefior Consejero me dijo
que la habian cursado en marzo, o sea, que tardo
muchisimo en llegar, y ya habian nombrado
representantes, pero en octubre, porque hasta entonces
tampoco tenian ni idea, y entonces yo deduje que el que

no tenia ni idea era el sefior Consejero (El Sr.
CONSEJERO DE PRESIDENCIA: Puede ser.) Claro,
puede ser no, seguro que no.

Entonces me dice: j;como me lo vuelve a
preguntar? Pues le digo: se lo vuelvo a preguntar porque
me contesto absolutamente mal a todas las cuestiones que
yo le hice; y si no fuera por lo que me ha informado mi
grupo parlamentario, también se lo volveria a preguntar,
porque todo esto primero se lo pregunté en una pregunta
escrita, hecha en enero de 1994, y a esa pregunta escrita,
como es costumbre del sefior Consejero, ni sabe ni
contesta, y por eso se tuvo que transformar. Nada mas;
muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
O’Shea. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA
(Ramos.- Desde los escanios.): Sefior Presidente. Sefiora
Diputada, no voy a discutir con usted, primero porque no
me gustar discutir, y mucho menos con usted, a quien
aprecio mucho personalmente, pero a alguno de los dos
nos dan datos equivocados; puede ser a mi o puede ser a
usted. Es decir, respecto a los grupos parlamentarios que
usted me dice el mes de abril, a mi me dicen -y es textual
de la Secretaria General Técnica-: "hemos visto que en el
Orden del Dia de la Mesa de la Asamblea del 14 de
diciembre figuran", por fin, "sendos escritos de cada uno
delos grupos designando a sus representantes.” Yo le digo
que comprobaré si el error es mio o es suyo; en cualquier
caso, eso lo dilucidamos, o que nos lo aclaren los grupos.
Nada mas.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Pasamos
a la siguiente pregunta.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
128/94, del Sr. Cardenete Ros, del Grupo
Parlamentario Popular, al Consejo de Gobierno, sobre
situaciones por las que ha pasado el puesto funcional
numero 19.611 desde el 30.04.92 hasta el 26.10.94.

PCOP 128/94 R.5906 (III)

Tiene la palabra el sefior Cardenete.

ElSr. CARDENETE ROS (Desde los escarios.):
Gracias, sefor Presidente. ;Cuales han sido las situaciones

por las que ha pasado el puesto funcional nimero 19.611
desde el 30.04.92 hasta el 26.10.94?

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior
Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Lissavetzky.- Desde los escarios.): Gracias,
sefior Presidente. Efectivamente, ese puesto funcional
corresponde al Director de la Escuela de Hosteleria de la
Comunidad de Madrid, que depende de la Consejeria de
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Educacion y Cultura. Las vicisitudes han sido que el 30
de abril del 92 se adjudico esa plaza a una persona que
ocupd el puesto de Director; posteriormente dimitio,
presentd su cese a peticion propia; se hizo una
convocatoria por la Direccion General de Funcion
Publica, convocatoria que quedo desierta; se pasod a una
fase de negociacion con los sindicatos, con la Comision
Paritaria para redefinir el perfil. Se pedia una titulacion
superior, pero se considerd mas adecuado que tuviera una
titulacion de tipo medio, que es la que tienen los titulados
en turismo; se convoco, por lo tanto, la plaza, de manera
publica, logicamente, y, una vez que se hizo esa
convocatoria, se seleccion6 a la persona que en la
actualidad -y coincide con la fecha que dice usted de
octubre del 94- es el actual Director de la Escuela de
Hosteleria de la Comunidad de Madrid. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior
Cardenete, tiene la palabra.

E1Sr. CARDENETE ROS (Desde los escarios.):
Gracias, sefior Consejero, por su informacidn, pero no
coincide en nada con la realidad del tema. De la
documentacion entregada por ustedes, a peticion mia, y
segun puede comprobar por el BOCAM de 30 de abril del
92, se trata de un puesto funcional destinado al Director
de la Escuela de Hosteleria de la Consejeria de
Educacion, que aparece adjudicada a don Ramon Espiner
Castafieda. Posteriormente, por resolucion de fecha 23 de
marzo del 93, segin BOCAM; este puesto aparece
desierto; a los quince meses, o sea, el 29 de julio del 94,
aparece una nueva convocatoria, Orden 890/94, de 19 de
julio, en la cual no aparece este puesto funcional 19.611.

El dia 26 de octubre del 94, y como resolucion
de la convocatoria antes referida, aparece nuevamente
adjudicado a don Ramiro Espiner Castafieda, por lo cual
se han cometido las siguientes irregularidades: se
adjudica un puesto que no habia sido convocado; el dia
30 de abril del 92, se adjudica a don Ramiro Espiner
Castafieda, y este sefior el es mismo adjudicatario del 26
de octubre del 94. ; Qué ha pasado estos dos afios y medio
con este seflor y el puesto numero 19.611. Sefor
Consejero, me gustaria que me dijera si a don Ramiro
Espiner Castafieda se le ha estado guardando 15 meses
este puesto por ocupar un cargo de confianza en la
Comunidad de Madrid. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la
palabra, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Lissavetzky.- Desde los escarios.): Muchas
gracias, sefior Presidente. Pues si coincide con larealidad,
lo ha definido usted bastante bien. Ya le he dicho que es
un puesto funcional; esta totalmente acordado con la

Comision Paritaria; se adjudica a una persona; esa persona
después de estar un tiempo ejerciendo esa labor decide
presentar su dimision, carta que tengo aqui en mi poder;
por diversos motivos sigue actuando como Director de
modo provisional, como esta contemplado en el convenio
colectivo; se convoca esa plaza; posteriormente, queda
desierta y valoramos que, a lo mejor, el nivel en el perfil
que se pedia el nivel era demasiado, como titulado
superior; se llega a un acuerdo con los sindicatos de la
Comision Paritaria y se rebaja el ferfil a nivel de titulado
medio, porque, como es algo que tiene que ver con el
turismo y los titulados de turismo son titulados medios, se
cambia ese perfil; se vuelve a hacer esa convocatoria; se
presentan una serie de personas y entre ellas estd este
seflor, pero es el unico que se presenta, por lo cual se le
adjudica porque era la Ginica persona que se presentaba a
este puesto. Por lo tanto, no es que sea un cargo de
confianza, es un puesto funcional que, evidentemente,
tiene que ver con lo que se define en el convenio
colectivo, que se han hecho las convocatorias
transparentes y aplicando el articulo 18 y que, por lo tanto,
no hay ningin misterio, es muy sencillito; es cuestion,
simplemente, de saberse la legislacion vigente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
129/94, del senor Rodriguez Rodriguez, del Grupo
Parlamentario Popular, al Consejo de Gobierno, sobre
el tiempo durante el que va a permanecer cerrado el
Instituto Provincial de Rehabilitacion.

PCOP 129/94 R. 5907 (I1I)

Tiene la palabra el sefior Rodriguez Rodriguez.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde los
escanios.): Muchas gracias, sefior Presidente. Sefior
Consejero, durante cuanto tiempo va a permanecer cerrado
el Instituto Provincial de Rehabilitacion?

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Diputado. Tiene la palabra el sefior Consejero de Salud.

El Sr. CONSEJERO DE SALUD (Sabando.-
Desde los escarios.): Gracias, sefior Presidente. Sefioria,
usted sabe bien que lo menos posible, entre cuatro y seis
meses. Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Consejero. Tiene la palabra sefior Rodriguez Rodriguez.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde los
escarios.): Sefior Consejero, es probable que eso sea asi,
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entre cuatro y seis meses; ya nos estamos aproximando a
los cuatro meses, a los seis vamos a llegar enseguida.
Usted sabe que esto no es asi, porque el Gerente del
Gregorio Marafion ha mandado una carta a los
trabajadores, cuando cerraron, diciéndoles que al menos
hasta el mes de junio; hasta el mes de junio, desde el mes
de septiembre yo cuento y me salen 10 meses. Con lo
cual, o usted no esta informado o aqui no nos quiere dar
la informacién que nos tiene que dar.

Pero, cual no es mi sorpresa, cuando
recientemente he visitado esas obras y hasta el momento
actual solamente se han hecho obras de demolicion, y lo
que es mas grave, todavia no tiene usted licencia del
Ayuntamiento, y se puede encontrar con que le paralicen
las obras, y lo tenga usted cerrado bastante mas tiempo;
es decir, yo creo que hay que ser mas prudente, y cuando
uno inicia la reforma de un centro de asistencia publica,
lo primero que tiene que hacer es tener toda la
reglamentacion, todos los permisos y después proceder al
cierre, porque nos podemos encontrar con que los
problemas que le plantee, en cuestiones de seguridad, el
Ayuntamiento de Madrid, con el presupuesto que usted
tiene no los pueda subsanar y a lo mejor el centro se
encuentra cerrado mas tiempo. Pero, no se preocupe, que
como proximos estan ya los seis meses, dentro de poco le
volveré a preguntar sobre el tema.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Diputado. Tiene la palabra, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SALUD (Sabando.-
Desde los escarios.): Muchas gracias, sefior Presidente.
Muchas gracias, Sefioria. Yo s€ que el tema siempre es
igual: si voy muy deprisa y el permiso no esta a punto,
usted me dice que no esta el permiso, y si se espera al
permiso, usted dice que se va lento.

Ciertamente, el Ayuntamiento de Madrid también
en esto tiene la culpa -no sé si el que no tiene informacion
es usted-, pero verdaderamente, la causa del atraso del
comienzo de las obras son las dificultades encontradas
para que den los permisos correspondientes desde el
Ayuntamiento de Madrid, la preceptiva licencia de obras,
habiendose exigido, por parte del Ayuntamiento, el
cumplimiento de determinados aspectos para contar con
ella; lo cual ha retrasado, como usted sabe -porque veo
que lo sabe- el comienzo de la obra y que, l6gicamente,
estamos obligados y dispuestos a cumplir todas esas
condiciones que plantea el excelentisimo Ayuntamiento
de Madrid. También puedo decirle que algunos dias mas
tardaran las obras, porque los elevadores del edificio
tienen unas caracteristicas auténticamente singulares.
Muchas gracias.

ElSr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
131/94, del Sr. Navarro Coronado, del Grupo
Parlamentario Popular, sobre las causas que han
motivado el hundimiento del pavimento del Parque de
Bomberos del municipio de Coslada, a los pocos meses
de su inauguracion.

PCOP 131/94 R.6164 (11I)

Tiene la palabra el sefior Navarro Coronado.

El Sr. NAVARRO CORONADO (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero,
(,qué causas han motivado el hundimiento del pavimento
del Parque de Bomberos de Coslada?

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diputado.
Tiene la palabra, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE COOPERACION
(Cano.- Desde los escarios.): Gracias, sefior Presidente.
Seforia, la causa, en concreto, ha sido una compactacion
deficiente del terreno antes de proceder al solado, junto
con otras anomalias que llevo la cabo, en su dia, la
empresa adjudicataria del proyecto de construccion del
parque. Estas anomalias que fueron detectadas, no
solamente en la puesta en funcionamiento del Parque,
cuando con el trafico de vehiculos pesados se observo este
hundimiento progresivo, fueron también detectadas en el
acta de recepcion que se suscribié por parte de la
Comunidad y de la empresa, sobre todo de los
interventores judiciales, puesto que usted sabe que la
empresa adjudicataria de la construccion del parque
incurri6 en suspension de pagos antes de finalizar la obra,
motivo el que esa recepcion estuviera acotada con una
serie de anomalias observadas, para las cuales se mandato
a la empresa que procediera a la reparacion de las mismas.
La empresa renunci6é a la repaciéon y, por lo tanto, se
procedio a la ejecucion de la fianza, también de acuerdo
con los interventores judiciales, y en este momento esta en
fase de contratacion un proyecto de reparacion de los
mismos que, por supuesto, serd sufragado con cargo a esa
ejecucion de la fianza. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Tiene la palabra el sefior Navarro Coronado.

El Sr. NAVARRO CORONADO (Desde los
escarios.). Muchas gracias, sefior Presidente. Bien, los
ciudadanos de Coslada, tras cinco afios de espera por las
diversas dificultades que atravesaron las obras de este
Parque de Bomberos, por fin, el 15 de febero de este afio,
se ponia en funcionamiento el parque y podian disfrutar
del mismo. Todos nos congratulamos de que la seguridad
de los madrilefios de esta zona del corredor del Henares
mejorara con la entrada en servicio de este Parque de
Bomberos, que ha tenido un coste total de 328 millones,
desglosados en 219 en la adjudicacion inicial, 40 en el
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proyecto reformado, 43 en el proyecto complementario y
26 de la liquidacion final. Pero, a los pocos dias de la
entrada en funcionamiento del parque se observo que su
pavimento se hundia, un hundimiento provocado por
graves deficiencias en el solado del mismo; pero no sélo
esto, de igual forma, por irregularidades en la
construccion, dos elementos esenciales para la formacion
y la preparacion de los bomberos, como son la torre de
maniobras y el pozo de entrenamiento del parque,
quedaban inutilizados por defectos en su ejecucion.

Desde que se conocieron estos hechos,
desconocemos las gestiones que han llevado a cabo;
ahora el sefor Consejero nos ha aclarado que, por
ejemplo, se ha hecho la ejecucion de la fianza, nos parece
bien; pero al dia de hoy, todo continua igual con el
consiguiente perjuicio para el Parque de Bomberos en su
conjunto y para los vecinos del corredor del Henares. Por
ciento, es de imaginar que habran existido exigencias de
responsabilidad hacia la constructora.

Nos cuesta mucho en definitiva, sefior Consejero,
entender como ha podido suceder esto en este parque
recién inaugurado con un proyecto inicial al que se sumo
un proyecto reformado y un proyecto complementario y,
desde luego, no se puede entender, de ninguna de las
maneras, que el Consejo de Gobierno, por dejadez o por
apatia, no haya corregido en practicamente un afio desde
su inauguracion este grave deteriorio del recién puesto en
funcionamiento Parque de Bomberos de Coslada.
Gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Diputado.
Tiene la palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE COOPERACION
(Cano.- Desde los escarios.): Comparto parte de su
intervencion, efectivamente, la ejecucion de las obras por
parte de la empresa adjudicataria no ha sido correcta, y
esto ha origindo, por una parte, el retraso en la recepcion,
y por eso quiero decirle que no se trata de que hace un
aflo que podriamos haber comenzado la reparacion, sino
que la recepcion definitiva, con la intervencion de los
inteventores judiciales se produjo en octubre pasado, y se
di6 en octubre pasado, cuando se constataron las
anomalias en el acta que se levanto al efecto, y se inst6 a
la empresa a que corrigiera todas estas anomalias -la
solera del patio, el pozo de submarinismo, el muro de
contencion del lateral izquierdo, ventana de aluminio,
arquetas, etcétera, una serie de anomalias- se dio el plazo
de un mes, desde octubre del 94, para que se reparasen.

Cuando la empresa renuncia, puesto que esta en
suspension de pagos, a realizar este tipo de reparaciones
es cuando se insta la ejecucion de la fianza, y, en paralelo,
el proyecto que esta realizado desde que se observaron las
anomalias para las reparaciones, se saca a contratacion, en
cuya fase esta.

Por tanto, serdn de inmediato, y con caracter de
urgencia, reparados estos problemas, pero si tengo que
decirle que, a pesar de que esto -y soy el primero en
lamentarlo- ha conllevado determinados problemas de
funcionamiento para el parque, no ha sido obstaculo para
la principal funcion del mismo, es decir, para que las
dotaciones y los vehiculos estén en condiciones de
intervenir y servir de efectivo, garante y refuerzo de la
seguridad en esta zona de Madrid. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
132/94, del Sr. Navarro Coronado, del Grupo
Parlamentario Popular, al Consejo de Gobierno, sobre
numero de ancianos que se encuentran a la espera de
obtener una plaza en residencias de tercera edad de la
Comunidad de Madrid.

PCOP 132/94 R. 6155 (III).

Tiene la palabra el sefior Navarro Coronado.

El Sr. NAVARRO CORONADO (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. Sefiora Consejera,
(cuantos ancianos se encuentran a la espera de obtener una
plaza en residencias de tercera edad de la Comunidad de
Madrid? Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
Tiene la palabra la sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE INTEGRACION
SOCIAL (Vazquez.- Desde los escarios.): Gracias, sefior
Presidente. Como hace muy poco tiempo le hemos
contestado a usted mismo en la Comision, tengo que decir
que los nimeros han variado muy poco.

Por tanto, tengo el gusto de repetirselos: son 3.926
ancianos, de los cuales 1.958 estan en situacion, digamos,
de necesidad. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Consejera. Tiene la palabra el sefior Navarro Coronado.

El Sr. NAVARRO CORONADO (Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. En este asunto,
sefiora Consejera, desde mi punto de vista, deberian hacer
ustedes un importante ejercicio de aproximacion a la
realidad, y digo importante, porque ustedes han llevado
este tema frivolamente. Desde afirmaciones como no hay
lista de espera, hasta el anuncio de la Directora General de
Servicios Sociales, ante la Comision de Integracion Social
de esta Asamblea, de que inicamente habia 15 personas en
lista, pasando por una de sus Gltimas entrevistas, sefiora
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Consejera, en un peridodico nacional, en la que usted
declaraba -y el medio lo recogia como titular- que eran
2.000 los ancianos con extrema necesidad a la espera de
residencias.

Senora Consejera, ¢sas son medias verdades,
porque, /cuantas personas mayores, de no extrema
necesidad, esperan plaza? Muchas, seflora Consejera, y
usted lo sabe. Ustedes clasifican a las personas
demandantes de una plaza en residencias de ancianos en
validas y asistidas, y, dentro de ellas, en las de extrema
necesidad y el resto. En la Comision de Salud, del dia 10
de noviembre, reconocian tener en lista, en junio de 1994,
a3.926 personas asistidas, y 88 validas, que son los datos
que usted acaba de reafirmar. Segun nuestros datos,
sefiora Consejera, son muchos mas de 88 los madrilefios
y madrilenas mayores, validos, que desean y esperan
poder obtener una plaza en residencias.

Por otro lado -y como usted bien sabe-, hay otro
nimero importantisimo de personas mayores de la
Comunidad de Madrid que se encuentran en lista,
esperando una plaza, pero, no en la lista de la
Comunidad, sino en la del INSERSO. Por lo tanto, nos
encontramos con dos listas de espera, que no estan
debidamente cotejadas, y que, al menos, supondran una
duplicacion de las personas de la lista de su Consejeria.

Sefiora Consejera, reconozca de una vez por todas
que en torno a 10.000 personas mayores de la Comunidad
de Madrid se encuentran en lista de espera para la
obtencion de una plaza de residencia. Que este tiempo de
espera les esta suponiendo un lamentable deterioro fisico
y moral, y que usted tiene una gran responsabilidad al
poder llevar a cabo un importante esfuerzo para paliar
esta situacion, tantas veces anunciada y nunca concretada.
Gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Navarro. Tiene la palabra la sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE INTEGRACION
SOCIAL (Vazquez.- Desde los escarios.). Muchas
gracias, sefor Presidente. De entre todos los datos de idas
y venidas, yo me voy a quedar con tres cosas que usted ha
dicho.

En primer lugar, jamas he podido decir que no
hay lista de espera; jamds. Estard usted confundido,
porque lo que he dicho es que no hay lista de espera para
toxicomanos; seguramente usted se habra equivocado.

Dice que un medio, concretamente El Pais,
publicéd que yo habia dicho que habia 2.000 personas de
extrema necesidad. Esto coincide exactamente con los
datos que he dado hoy, porque he hablado de 1.958
personas, casi 2.000.

Usted me habla de que tengo una responsabilidad.
Por supuesto que la tengo, y una gran preocupacion, por
supuesto que la tengo, y de ahi el dinero y la inversion en
tercera edad que esta dedicando este Gobierno. Por lo

pronto, en todo este tiempo hemos duplicado la inversion
en tercera edad, y en estos presupuestos, para abreviar la
lista de espera, vamos a dedicar mas de 200 millones de
pesetas, y, por tanto, sefior Diputado, yo le concedo a
usted el beneficio de la duda de que al menos esta usted
igual de preocupado que yo por la tercera edad. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Consejera. Pasamos al siguiente punto del Orden del Dia:
Interpelaciones.

Interpelacion 23/94, de la Sra. Lopez Blanco,
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, al
Consejo de Gobierno, sobre politica general del
Ejecutivo regional en relacion con el Ingreso
Madrileno de Integracion.

1. 23/94 R. 3205 (I1I).

Tiene la palabra, para la presentacion y defensa de
dicha interpelacion, la sefiora Lopez Blanco, por el Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida. Ruego a SS.SS. que
sean estrictos en la atencion al tiempo que se les concede
por parte de la Mesa, en este caso diez minutos, y lo
advierto ya para todos los debates de este Pleno, debido a
que es un Pleno muy amplio, con muchos puntos en el
Orden del Dia. Tiene la palabra, sefiora Lopez Blanco.

La Sra. LOPEZ BLANCO: Muchas gracias,
seflor Presidente. Sefioras y sefiores Diputados, cuatro
afios después de implantado el IMI, Ingreso Madrilefio de
Integracion, volvemos a realizar aqui una interpelacion al
Gobierno regional, con el fin de analizar el desarrollo de
este programa, que, para Izquierda Unida, es uno de los
programas cuya implantacion, mantenimiento y desarrollo
son fundamentales a la hora de luchar en nuestra
Comunidad contra la pobreza y la exclusion social.

Pero si pretendemos analizar cual ha sido el
desarrollo de este programa, debemos partir del propio
informe realizado por la Comision de Seguimiento, hace
escasamente un par de meses, y me van a permitir que les
lea textualmente alguna de sus conclusiones. En este
informe se dice que la media de solicitudes durante los
meses transcurridos de 1994 es de 482, muy superior a la
de 1993, que estaba en torno a las 370, por encima de
cualquier prevision inicial del programa, que estimaba que
en cuatro aflos de implantacion se produciria una
consolidacion del mismo, junto con una menor demanda,
ya que durante 1991 tuvo lugar la incorporacion del
grueso previsto de las familias en situacion de pobreza de
la Comunidad Auténoma de Madrid.

En segundo lugar, la incidencia de la crisis, ya
apuntada en los anteriores informes, parece repercutir de
forma notable en el programa, rompiendo, tanto la
prevision numérica como el perfil disefiado en un
principio, mas tendente a coger rasgos de exclusion y
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marginacion social que tan s6lo a problemas de solvencia
econdmica.

Entercer lugar, fruto de esta preocupacion fueron
toda una serie de informes que se han venido produciendo
-lo digo por abreviar- por parte de esta Comision, cuyos
rasgos mas significativos han sido: que aumenta el
nimero de reincorporaciones; que el aumento de las
solicitudes nuevas, que se presentan por primera vez, se
da especialmente en el area metropolitana y en la zona
sur; que aumenta la proporcion de solicitantes varones en
la nueva demanda, aunque se mantiene la mayoria de
mujeres entre los solicitantes; que la nueva demanda es
mas joven; que aumenta el porcentaje de varones casados;
que se da un mayor nivel de estudios entre los que
demandan su ingreso en el programa por primera vez; que
el perfil mayoritario entre la demanda es el de persona
sola, seguido de las parejas con menores a su cargo; que
sube el porcentaje de parados, con trabajo anterior; que
aumenta significativamente el nimero de familias que
carecen de todo tipo de ingresos; que baja, entre la nueva
demanda, el porcentaje de los que viven en chabolas,
mientras que aumentan los que carecen de domicilio y
aquellos que viven en alquiler o tienen la vivienda
pagada.

Seforias, estos datos nos reflejan una realidad,
una dura realidad. Cuando se cred el IMI se pretendia
extraer a la poblacion marginal, a los excluidos de esta
situacion, y integrarlos en lo que llamamos habitualmente
la sociedad normalizada. Hoy, cuatro afios después, el
nuevo demandante es, precisamente, un sujeto que
llamariamos normalizado: es un cabeza de familia, con
domicilio propio, que ha sido trabajador, que esta en paro,
sin subsidio o con un subsidio escaso, y que hoy recurre
para subsistir al Ingreso Madrilefio de Integracion. Luego,
si tuviéramos que hacer una valoracion actualizada del
IMI, podriamos afirmar que ha servido, entre otras cosas,
para alertar sobre las consecuencias de la reforma del
mercado laboral.

Sefioras y sefiores Diputados, nosotros creemos
que tenemos la obligacion de recordar nuevamente que la
filosofia que inspir6 este programa contemplaba el
reconocimiento de dos derechos fundamentales,
vinculados al articulo 41 de la Constitucion: primero, un
derecho basico de los ciudadanos a tener asegurados unos
minimos de supervivencia, en especial en lo relacionado
con las personas dependientes, y, segundo, el derecho a
la integracion, a la participacion plena de todos los
ciudadanos en la vida politica, econdmica, cultural y
social de nuestro pais, y estos derechos, a su vez, tienen
dos vertientes: una, la consecuciéon de esos mismos
derechos y, otra, su mantenimiento.

La nueva situacion que se da en este momento en
la Comunidad de Madrid significa, por un lado, que el
IMI ha perdido una parte de su carécter integrador, en la
medida en que no es utilizado "stricto sensu" para la
integracion de los excluidos; pero, por otro lado, esta

sirviendo para evitar que algunos -s6lo algunos- de los que
han sido expulsados del mercado laboral, y que no
consiguen regresar a ¢l, no entren en la zona de sombras
de nuestra sociedad.

Creemos, por lo tanto, que es necesario reflexionar
sobre las consecuencias de esta modificacion del perfil de
los demandantes IMI; reflexion que, a nuestro entender,
debe partir del reconocimiento de la necesidad de
mantener este programa, no solo porque lo recomiende el
Consejo Econémico y Social de la Comunidad Europea,
ni porque lo recomiende el Parlamento Europeo, ni porque
lo recomiende la Confederacion Europea de Sindicatos, y
podriamos continuar con toda otra serie de instituciones.
Se debe mantener el programa porque siguen existiendo
importantes zonas de sombra en nuestro tejido social, en
nuestra sociedad, y porque, a pesar de que, seglin ustedes,
se esta dando una cierta recuperacion econémica, nosotros
entendemos que desgraciadamente nos queda atin un largo
camino por recorrer, en el que muchos de los que han
perdido el tren del mundo laboral no van a recuperarlo ya
jamas. Asi que debemos evitar caer en la tentacidon -
entendemos desde Izquierda Unida- de establecer una
correlacion entre los nuevos perfiles del demandante IMI
y el establecimiento de nuevas medidas, endurecimiento
de las medidas, que excluyan de este programa, al menos
en tanto que no se aprueben otras medidas que permitan
mantener, dentro de la zona de luces o a resguardo de la
zona de sombras, a todos aquellos que habiendo tenido
trabajo lo han perdido y tienen ahora escasas posibilidades
de volver a él.

En todo caso, Sefiorias, estamos ante una
magnifica ocasion de aprovechar, tanto el IMI como los
programas de insercibn para que, aunque sea
cambiandoles de nombre, o con las medidas que se
consideren mas adecuadas, se ajuste también mas a la
realidad actual, que nos permita proceder a la cualificacion
de estos sectores de poblacion.

Sirecordamos las palabras de la propia Consejera
en la presentacion del programa, donde se planteaba que
entre sus fines estad el de reforzar la participacion del
movimiento ciudadano en el proceso de toma de
decisiones y su implicacion en la gestion de las propias
necesidades, llegariamos con facilidad a la conclusion de
que, tal vez, podamos integrar unos y otros fines mediante
el redisefio de los programas de integracion, y en
colaboraciéon con las organizaciones sociales, para
proceder a lareconversion de estos trabajadores excluidos,
con el fin de no tener que esperar a que se desestructuren
para posteriormente integrarlos.

En otro orden de cosas, y atendiendo a lo que ha
sido durante el afio 94 el desarrollo del Ingreso Madrilefio
de Integracion, debemos expresar nuestra preocupacion
por los meses de paralizacion del programa a partir de
junio, asi como la falta de nuevas admisiones, ya que
entendemos que todo esto desvirtiia el espiritu de la
prestacion, y desprestigia también el funcionamiento de
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las instituciones por su falta de prevision. Nosotros
entendemos que éstos son programas que se deberian
seguir fielmente mes a mes, y que se deberia realizar un
seguimiento de los mismos para que no ocurran este tipo
de disfunciones. Queremos decir que ésta ha sido la causa
de que nuestro grupo parlamentario plantee la necesidad
de incrementar los presupuestos para este capitulo, a fin
de prever este tipo de situaciones, porque hay que tener
en cuenta, Seforias, que estamos tratando con una
poblacion cuya precariedad no permite, ni mucho menos,
la acumulacion de ahorro suficiente para mantener un
minimo nivel de subsistencia durante los meses que, por
esa falta de prevision, no perciben la prestacion
comprometida.

Finalmente, es necesario abordar con caracter
inmediato los cambios necesarios en los requisitos para la
incorporacion al programa, a que obliga la modificacion
del articulo 2 de la Ley de Servicios Sociales, aprobada
en esta Camara hace tan s6lo unos meses, de manera que
tengan acceso a €l los extranjeros que cumplan con el
resto de las condiciones estipuladas para estos programas;
y mas alla, anunciarles nuestro proposito de que esta
prestacion sea definitivamente regulada por ley. Después
de, no un afio como ha ocurrido, por ejemplo, en el Pais
Vasco, sino de cuatro anos de experiencia, creemos que
ya hay la experiencia acumulada suficiente como para
proceder a este otro tipo de regulacion, sobre todo porque
la regulacion por decreto, que tenia sus ventajas en un
momento dado, también ha tenido sus inconvenientes,
serios inconvenientes desde el punto de vista de mi grupo
parlamentario, al dar una excesiva discrecionalidad a la
Consejeria para endurecer las condiciones de acceso y
permanencia en los programas, lo que estd en nuestro
criterio en la base del abultado nivel de extincion por
rechazo a participar en el programa, que creo recordar
que esta en torno a algo mas del 45 por ciento. Lo mismo
ocurre con los indicadores de autonomia personal, no
siempre suficientemente objetivos para el tipo de
poblacion con la que trabajamos en este caso.

Hasta aqui las reflexiones sobre lo que el IMI es
ahora, pero saliéndonos -y estoy muy interesada en
profundizar en el tema, en el reto que tenemos planteado
araiz de estos datos que se vienen manejando del analisis
del desarrollo y evolucion del Ingreso Madrilefio de
Integracion-, permitame el Consejo de Gobiernoy SS.SS.
socialistas que les recuerde algunas reflexiones que
ustedes mismos hacian en la introduccién al volumen uno
del Programa de Ingreso Madrilefio de Integracion.
Toman ustedes como referencia la interpretacion
sociologica formulada por André Gortz, del concepto de
sociedad dual, que éste diferencia radicalmente, hasta el
punto de considerarlos antagénicos, de la que denomina
sociedad dualista: concepto con el que ustedes
identifican, como mas apropiado, la situacion de la
sociedad espafiola, y dentro del cual tiene su justificacion
plena el programa IMI y no otro tipo de programas.

Pues bien, veamos ahora como caracteriza André
Gortz la sociedad dual, que no la dualista, insisto, contra
la que SS.SS. socialistas se posicionan. Si me lo permiten
-y le pediria un poco de benevolencia al sefior Presidente,
yo que no suelo abusar de los tiempos-, les voy a leer
algunos de los parrafos que creo que son muy
significativos. El estancamiento econdmico relativo de la
primera parte de la década de los 80 dio paso a un "boom"
econdmico, a partir del 85, que anteriormente ya se habia
producido desde principio de los 80 en Estados Unidos.
Este relanzamiento econdmico y la disponibilidad
abundante de energia barata echa al traste la idea de
crecimiento econdmico cero o estabilizado, y va
acompanado de la aplicacion concreta de altas tecnologias,
especialmente en lo relacionado con la informacion y el
saber. Gortz, como tantos otros, observa que la produccion
crece cada vez mas, distinguiéndose entre produccion
material, que necesita cada vez menos de mano de obra
fisica, y la produccion de servicios que se distinguen entre
los puestos de altos técnicos profesionales, y los bajos
puestos en servicios personales, limpieza, hosteleria,
etcétera.

Esta doble escision, por un lado, entre los que
tienen trabajo y los que no lo tienen, y, por otro lado, entre
los que tienen altos ingresos y los que tienen bajos salarios
o prestaciones asistenciales del estado del bienestar, lleva
no a una sociedad dualista, que penso en el afio 1980, sino
a la sociedad dual, en la que se confirmarian dos tipos de
ciudadanos: ciudadanos de pleno derecho con altos niveles
de riqueza, formacion, ingresos y prestaciones sociales y
proteccion social también, y un nimero creciente de
ciudadanos con empleos precarios, salarios mas bajos,
intermitentes con subsidios de desempleo, economia
sumergida y proteccion social en torno a los minimos de
subsistencia. Eso crearia una sociedad dividida en dos: la
sociedad dual -creo que SS.SS. pueden reconocer a nuestra
sociedad en esto-. Y en un articulo -de André Gortz- del
afio 86...

El Sr. PRESIDENTE: Perdon, sefiora Lopez
Blanco. Por favor, le ruego que concluya.

La Sra. LOPEZ BLANCO: Intento terminar muy
rédpidamente, pero, por favor, sefior Presidente, déjeme que
termine esta lectura; son un par de parrafos. En este
articulo decia André Gortz que, para evitar precisamente
la aparicion de la sociedad dual, propone, siguiendo a
otros autores que lo habian sefialado antes, la idea de
trabajar todos y trabajar menos; es decir, establecer como
un derecho constitucional y objetivo el derecho al trabajo,
como un derecho de ciudadania y, por lo tanto, el deber de
trabajar, que es lo que permitiré el derecho al salario.

Sigo recorriendo la filosofia IMI, su punto de
partida es la disminucién de la cantidad de trabajo que la
sociedad necesita, y su finalidad consiste en conferir a esta
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disminuciéon la forma de una liberacion del trabajo
necesario.

Finalizo -me salto otros parrafos sustanciosos-,
"lo que distanciara, pues, fundamentalmente una politica
de derechas y una politica de izquierdas, es el rechazo a
una separacion de la sociedad en trabajadores
permanentes de pleno derecho y excluidos de la sociedad
del trabajo." Es una reflexion a la que les invito, sefiores
del Partido Socialista. Nada mas y gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
Loépez Blanco. Tiene la palabra la sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE INTEGRACION
SOCIAL (Vazquez): Gracias, sefior Presidente. Sefioras
Diputadas, sefiores Diputados, comenzando por la tltima
frase que usted, sefiora Diputada, ha dejado en la mesa, y
en la que invita al Partido Socialista a esta reflexion, le
diré que tan en ella estamos que implantamos el IMI hace
cuatro afos. Por tanto, no acabo de comprender con qué
sentido me lanza usted esta reflexion.

Voy a contestar al contenido de su interpelacion,
pero antes de entrar en materia quiero aclararle algunas
cosas. Usted da como por medio sentado que vamos a
endurecer las medidas para el acceso al programa, que
puede perder el caracter integrador, porque estan
accediendo otros nuevos perfiles; no sé de donde saca esa
idea, de verdad, sefiora Diputada. Estoy de acuerdo
cuando usted dice: hay que incrementar los presupuestos.
Ustedes tienen libre la via de la enmienda. jAnimo!, les
animo a ustedes a que, via enmienda, planteen el
incremento del presupuesto del IMI.

Por tanto, ahora si que voy a compartir con toda
la Cémara las preocupaciones que se derivan de este
proyecto. Mire, hace cuatro afios cuando empezamos a
implantar este proyecto, recuerdo que estdbamos incluso
negociandolo con los sindicatos, con Comisiones Obreras
y UGT, y se les dijo a los mismos: éste es un programa
deslizante porque se tiene que ir adecuando
permanentemente a la realidad - 1a realidad es cambiante,
como asi se ha demostrado, y S.S. muy bien ha indicado-,
por tanto, el programa tiene que estar permanentemente
adecuédndose a la realidad y no la realidad al programa.

No voy arebatirle -por supuesto estoy de acuerdo
con los datos que usted ha dado, porque son los mismos
datos que nosotros tenemos-, pero si quiero decirle que
hay tres temas que me parece que son de gran incidencia
en el programa IMI a lo lardo de 1994. Efectivamente, en
primer lugar se confirma una tendencia al cambio de
perfil del demandante IMI; son estos parados que estan en
vias de exclusion como usted ha dicho -no se trata
totalmente del paro coyuntural frente a la crisis 92/94,
sino de su franja mas desfavorecida- por ello, aunque sin
duda no son programas de habilidades sociales lo que
ellos requieren, si que necesitan una reinsercion laboral,
que es mas complicada que la que el programa IMI tenia

en si mismo disefiada.

Son personas con una media de 35 afios -usted lo
ya recordado, y no lo voy a repetir-, forman parte de
unidades familiares estandar, con una media de dos hijos;
por lo tanto, se sale también del perfil. Y la oferta de
insercion de programa IMI, a través de los contratos de
integracion, se ajusta poco o muy poco a sus necesidades,
puesto que sus necesidades son: la pura necesidad
econdmica y la inmediata vuelta al empleo. Recurren, por
tanto, al IMI como el Unico recurso para obtener un
ingreso de subsistencia, y en muchas ocasiones las propias
oficinas del INEM nos los derivan directamente diciendo
que vayan a pedir el IMI.

Por tanto, y dado que es un programa deslizante,
dado que hay que ir adecuandolo a la realidad, estamos
disefiando, y a principios del afio 95 estard en marcha, un
nuevo programa para este perfil, precisamente para que no
contamine el resto del programa para el cual estaba
disefiado este nuevo perfil de perceptores y demandantes
de IMI; se esta trabajando en un programa especial de
integracion sociolaboral para perceptores con experiencia
laboral.

Este nuevo programa va a tener tres puntos para
este nuevo perfil. Se tratara de un programa mas
claramente -casi inicamente- orientado hacia la insercion
laboral, con entidad propia y en el que participaran de
forma horizontal, tanto la Consejeria de Integracion
Social, la Consejeria de Educacion y Cultura, a través del
IMAF, como la Direccion General de Empleo, a través del
IMADE, e incluso con el INEM.

Vaaserun programa, eso si, de duracion limitada,
y ofrecera un periodo maximo de participacion en lo que
nosotros llamamos un itinerario formativo-laboral; no va
aser "in eternum". Finalmente, tendra un nimero limitado
de participantes, en torno a 1.000 por afio si lo queremos
hacer bien, y seleccionaremos a las personas mas
capacitadas para el empleo dentro de cada unidad familiar.
Por tanto, sefiora Diputada, vea usted que, a nuevos
problemas, nuevas respuestas.

(El serior Presidente se ausenta de la sala.)

Hay otro punto que quiero comentar con SS.SS.,
y es el desarrollo de estructuras de insercion por la via
econdmica, que estan enmarcadas en los proyectos IMI
con la experimentacion de formulas llamadas de economia
social, que son la que en nuestro entorno europeo llaman
empresas de insercion.

A través de los proyectos IMI ya hemos
desarrollado 9 empresas de insercion -a punto estamos de
culminar hasta 14-, y todas ellas, sefiora Diputada, en
torno a la iniciativa social y los planes también de
desarrollo local; o sea la iniciativa social y los planes de
desarrollo local de diversos ayuntamiento, y se ha
constatado en la experiencia que hemos tenido hasta ahora
su eficacia como instrumento de apoyo a la insercion
laboral de las personas con mayores dificultades.
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Estas empresas, de acuerdo a una asesoria laboral
que nos esta prestando la Fundacion Tomillo, una entidad
sin fines de lucro, estan en su mayoria constituidas como
sociedades limitadas, con una presencia mayoritaria de
las entidades promotoras en el Consejo de Administracion
de la empresa para que puedan asegurar su tutoria; es
decir, para que no se puedan desubicar dentro del entorno
en el que nosotros las estamos proyectando. Y siempre
con la presencia de un Gerente, designado por esa misma
entidad, y cuyo perfil, que tiene que tener unos rasgos
empresariales, pero también educativos, va a asegurar la
eficacia y la rentabilidad de esa actividad empresarial.

Lacreacion y gestion de estas empresas tiene una
importancia que desde luego trasciende los resultados
individuales, ya que significa la experimentaciéon de
formulas alternativas de empleo en la Comunidad
Auténoma, y su consolidacion estd exigiendo ya la
articulacion de una normativa laboral que apoye estas
formulas de economia social.

En este sentido, y en el marco del programa IMI,
se constituy6 hace unos meses un grupo de trabajo en el
que participan esas mismas entidades sociales que han
promovido empresas de insercion, los sindicatos, la
Fundacion Tomillo, por ejemplo, que es la que nos ha
hecho las tutorias, la consultora Henderson Asociados, el
IMADE, y los propios técnicos de la Consejeria de
Integracion Social.

Este grupo de trabajo va a presentar en fechas
muy proximas el documento elaborado que se titula "La
exclusion social, el empleo y la insercion por lo
econémico"; este documento fijara las pautas por las que
deben regirse este tipo de empresas, la identificacion de
los diferentes tipos a desarrollar, la filosofia en la que se
enmarcan, y finalmente una propuesta de normativa que
desde luego, creo yo, facilitaria la consolidacion de estas
nuevas formulas de empleo, como ya existen en otros
paises europeos. Hoy por hoy, tengo que decirles, sefioras
y sefores Diputados, que Madrid se sitia en la
vanguardia de este tipo de experiencias de insercion, por
lo econémico, en relacion con el resto de Comunidades
Autonomas del Estado espafiol.

Finalmente, usted ha citado, y ciertamente tiene
usted razon, el problema que se nos va a venir, desde el
punto de vista no solamente numérico, con la
incorporacion de la poblacion extranjera depués de la
modificacion de la Ley de Servicios Sociales. Desde
luego, si en el afio 94 ha sido el denominado nuevo perfil
del demandante IMI, con las consecuencias econémicas
y de intervencion social que anteriormente usted y yo
hemos sefialado -éste ha sido el principal objetivo de
analisis, de gestion y de nuevas formulas-, ya esta
previsto que en el afio 95 lo va a ser la incorporacion del
colectivo de inmigrantes al programa IMI; pero bien es
verdad que hay que contemplarlos como un colectivo
especifico si no queremos instalarlos en la cultura de la
pereza. Por tanto, vamos a disefiar un programa

especifico para ellos.

En ese sentido estamos trabajando en la
elaboracion de un programa de intervencion social que, en
el marco del decreto y con los ajustes que sean necesarios,
responda de forma eficaz a las necesidades de este
colectivo. Se tratara de un programa integral que sea capaz
de responder a las carencias sanitarias, educativas, de
formacion, lenguaje, vivienda, etcétera, que determinan
prioritariamente la exclusion de este colectivo; y que,
desde luego, insisto, trate de evitar los efectos perversos
de propiciar esa llamada cultura de la pereza. Por cierto,
en una poblacion con una gran motivacion al trabajo,
puesto que vienen a este pais a trabajar.

En el desarrollo de estos tres puntos queda puesto
de manifiesto que el programa IMI, para que sea eficaz,
debe ser y esta siendo un programa dinamico que se ajusta
a las transformaciones que dia a dia se producen en la
realidad social. En el afio 95, el desarrollo de estos
subprogramas enunciados puede suponer un ajuste
normativo. Se estan realizando por parte de los PERI,
corresponsables del programa, los estudios necesarios para
que los cambios que deban producirse en la normativa
reguladora del IMI, sean los adecuados y permitan una
intervencion social mas ajustada que, créame sefloras y
sefiores Diputados, es lo que mas nos debe preocupar.
Estos colectivos tienen que tener unos tratamientos
especificos, puesto que estan diferenciados. No podemos
tratar igualmente al nuevo demandante IMI, que es un
parado de larga duracion, que a otro que lleva en la
exclusion social, y es un demandante de servicios sociales,
etcétera.

Por tanto, sefioras y sefiores Diputados, estén
ustedes tranquilos que esta Consejeria estd trabajando de
acuerdo con esta realidad social, siempre cambiante, y que
en ningun momento vamos a constrefiir la entrada y la
percepcion del IMI para aquellas personas a las cuales
inicialmente estaba disefiado este programa. Muchas
gracias, sefior Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
sefiora Consejera. Tiene la palabra la sefiora Lopez
Blanco, por tiempo de cinco minutos.

La Sra. LOPEZ BLANCO (Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefior Presidente. Decir que la sefiora
Consejera no ha entendido la reflexion que intentaba
llevarle sobre sociedad dual y sobre sociedad dualista,
reflexion que, como decia anteriormente, se hace en la
propia introduccion del Consejo de Gobierno a la
modalidad del IMI, y que era aplicable a un tipo de
sociedad donde, precisamente, lo que no se admitia es que
en este pais se estaba dando con toda su crudeza la
sociedad dual, la dualizacidon de la sociedad. A eso me
referia: que deberian meditar, puesto que en alguna
medida, en bastante o en toda la medida, son
corresponsables con las politicas que el Partido Socialista
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esta llevando a escala nacional, y que son las que estan
produciendo este fendmeno; fendmeno que analizdbamos,
en lo que es la crudeza de los niimeros, pero también la
impersonalidad de los nimeros a la hora de ver el analisis
que se hacia en la Comision de Seguimiento del IMI; pero
lo que intentaba decirles era que requeria de una reflexion
mas profunda, fundamentalmente por parte del Partido
Socialista, que es quien detenta el poder en el Gobierno
central, respecto de las politicas que se estan
desarrollando en estos momentos.

Decia la sefiora Consejera que el programa se ha
ido adecuando a la realidad. Efectivamente, ha habido
una politica dinamica en ese sentido de adecuarlo. El
problema, sefiora Consejera, es que con esta nueva
situacion -y yo quiero insistir muchisimo en eso- la
realidad supera y superara cada dia mas cualquier tipo de
evolucion que podamos tener con este tipo de programas
IMI. Quiero decir con esto que si miramos el IMI como
un ingreso de subsistencia, cosa que es realmente lo que
estan efectivamente demandando estas capas de
trabajadores que estan siendo expulsados del mercado
laboral, y préximamente de lo que es ya la sociedad
normalizada, que usted decia que va a haber unos
programas con duracion limitada, con nimero limitado,
[con qué clase de seleccion? ;A quiénes les decimos que
si, que va a tener ese salario de subsistencia, y a quiénes
que no? Y, ,cudl es la duracion, respondiendo
objetivamente a la situacion de estos trabajadores
expulsados del mercado laboral y proximamente de la
sociedad normalizada?

Yo intentaba llevarles a la idea de que hay que
hacer efectivamente una reflexion profunda que supera
los limites del IMI. E1IMI tiene un contexto determinado;
lo que esta ocurriendo en nuestra sociedad, que ya es esa
sociedad dual que en aquel momento se decia que no era,
y en funcion de eso era valido tener en esta Comunidad
exclusivamente un programa IMI, ésta ya no es la misma
sociedad, por mor de las politicas que hasta ahora se han
venido imponiendo por parte del Partido Socialista.
Corremos el riesgo, si intentamos esconder la cabeza
debajo del ala y no hacer ese analisis, esa reflexion a la
que yo invitaba, de hacer un parche a la debacle que de
hecho esta ocasionando esta politica, porque nunca jamas,
con un programa IMI, por muchos programas especificos
que podamos hacer hacia colectivos determinados, nunca
jamas vamos a poder abordar, ni siquiera ser un colchon
para lo que se va a venir desestructurando a raiz de esas
politicas.

A mi me ponian los pelos de punta las
declaraciones de Jordi Pujol, ese socio que se han
buscado por ahi, que decia que quiere ahora abaratar
todavia mas el despido, eso si, para consolidar el empleo
fijo. Eso si, como sigan teniendo los efectos que estamos
teniendo hasta ahora, destinados a potenciar el empleo, a
hacer que sea mas estable, etcétera, lo tenemos un poco
crudo, no ya en esta Comunidad, sino en este pais.

También queria plantearle una cuestion a la sefiora
Consejera. No me ha gustado el comentario de que en los
programas que se van a hacer especificos para
inmigrantes, en que yo estoy completamente de acuerdo,
es un tipo de poblacidon que va a requerir también sus
programas especificos, hable de que a ver si no les
acostumbramos a la cultura de la pereza. ; Es que acaso los
ciudadanos espafioles estaban exentos de caer también en
ese vicio? ;O es que puede ser un vicio de los
inmigrantes? Usted misma lo ha dicho: son gente que
viene a este pais a ganarse la vida, pero ademas a
solucionar incluso los problemas que tienen con sus
familias en los lugares de origen, y por lo tanto son los
menos dados a caer en ningun tipo de cultura de la pereza.
Ya s¢ que también el Partido Socialista se empieza a
contagiar de ese tipo de tics. Si a la gente le damos no sé
qué tipo de prestaciones, igual se nos vuelven perezosos y
no quieren trabajar. Yo creo que si hay un colectivo en
este pais que no seria dado a caer en ese tipo de vicio,
seria precisamente el colectivo de los inmigrantes. Creo
que ellos tienen meridianamente claro cudles son sus
objetivos a los que les aboca la situacion desgraciada que
puedan tener en sus paises de origen.

Decirle a la sefiora Consejera que ya hemos
planteado desde nuestro grupo el incremento de los
presupuestos del IMI, pero bajo ningun concepto nos
sentimos satisfechos con eso. Como decia antes, eso puede
suponer simplemente un parche mal puesto, si por parte de
-podriamos llamar- la izquierda de este pais no hay una
reflexion como la que yo intentaba que hicieran a raiz de
estas referencias que se hacian a los estudios, no
solamente de André Gortz, eso esta ya bastante teorizado
y son hechos comprobables. Decir aqui también que me
hizo bastante gracia encontrarme esos parrafos en la
introduccion de este folleto, cuando Izquierda Unida, que
esta planteando justamente el reparto del trabajo como una
salida, para que precisamente no tengamos esas sociedades
duales. Pues bien, se ha encontrado a veces con la ironia,
con la chacota, respecto de eso. No es nada nuevo, es algo
ademas realmente serio, y lo que lamentamos es que
formaciones como el Partido Socialista, en absoluto vaya
por ahi, sino justamente en direccion contraria, la
desestructuracion, la precarizacion y todos esos vicios, que
André Gortz, seiialaba que son lo tipico de las politicas de
derechas, pero que deberian ser la antipoda de lo que
deberia ser una politica de izquierdas. Nada méas. Muchas
gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Senoria. Tiene la palabra la sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE INTEGRACION
SOCIAL (Vazquez.- Desde los escarios.): Gracias, sefior
Presidente. No me gustaria caer en prolongar el debate que
ha tenido Izquierda Unida este fin de semana sobre la
derecha, la izquierda, quiénes estdn mas a la izquierda,
etcétera. Por tanto no voy a caer en absoluto en esa
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tentacion. Si decirle a la sefiora Diputada que, sobre lo
que usted habla de la sociedad dual, efectivamente, puede
ser objeto de un seminario largo, porque es un tema que
usted me reconocerd que es complejo. Pero si le puedo
decir que en informes, desde luego, externos al Gobierno
espafiol que se han hecho, se ha reconocido que se han
acortado las distancias sociales en este pais, sefiora
Diputada. Eso esta ahi, y eso lo ha hecho ese gobierno tan
espantoso, que usted llama Gobierno de derechas del
Partido Socialista Espaiiol. Y no es un informe que haya
hecho el Gobierno; eso es asi, jqué le vamos a hacer!

Pero, como nosotros estamos aqui para arreglar
los problemas de Madrid, y no quiero -insisto- caer en
otro tipo de tentaciones, decirle que me parece que usted
y yo en el fondo del programa IMI estamos bastante de
acuerdo, me parece; es decir, éste es un programa que esta
pensado inicialmente para unas personas que estan en la
exclusion, para sacarles de ella, para que no se instalen en
la cronicidad -en ese sentido va funcionando
razonablemente bien, yo diria que mas que
razonablemente bien-, que vienen nuevas capas de
poblacion porque la vida cambia y se les atiende de una
forma diferenciada. En absoluto quiero que usted tome,
cuando yo hablo de la cultura de la pereza, a los
inmigrantes, sino a todos, pero si quiero salvaguardar que
cuando ellos van a tener acceso al IMI, tengan un
programa adecuado para ellos, porque para ellos no es
esto lo importante, sino el venir a trabajar; eso es lo que
yo quiero decir.

Por tanto, en cuanto a la concepcion del programa
IMI, sefora Diputada, usted y yo no creo que tengamos
ninguna diferencia, ni de fondo, ni siquiera me atrevo a
decir en la forma de gestionar y concebir el Programa
IMI. Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
sefiora Consejera. Para fijar la posicion del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior De
Lorenzo por cinco minutos.

E1Sr. DE LORENZO GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Sefioras y sefores Diputados, a mi me parece
que un debate que se suscita a raiz de esta interpelacion
del Grupo de Izquierda Unida, al que agradezco esta
iniciativa parlamentaria porque nos permite debatir sobre
una cuestion ciertamente importante, que me temo,
después de la intervencion que he escuchado, que no tiene
tanta importancia de fondo, sino que se cambian los
acentos hacia los aspectos coyunturales del momento
politico y de la precampaifia electoral.

Yo creo que, haciendo una primera valoracion del
tema de fondo objeto de la interpelacion, objetivamente,
analizando los datos del funcionamiento de este programa
durante los cuatro afios, se desprende claramente que hay
elementos muy positivos, naturalmente que hay luces y
sombras, como en casi todas las cosas de la vida, pero hay

elementos muy positivos que, justamente, hasta hoy han
sido compartidos por el grupo interpelante, y esos
elementos positivos, qué duda cabe de que pivotan sobre
la idea de evolucionar desde una politica mas
asistencialista de cobertura de minimos de subsistencia,
hacia una politica mucho mas de integracion, en la que
hay que compatibilizar esos niveles minimos de
subsistencia con elementos positivos que catapulten hacia
una integracion social de los sujetos. No basta con permitir
que la gente pueda mas o menos malvivir, sino que hay
que dar instrumentos para que puedan estar en situacion de
incorporarse en condiciones dignas a la vida ciudadana.

Indudablemente que el IMI en nuestra Comunidad
ha permitido una profundizacion de nuestro sistema propio
de servicios sociales, y también, por qué no, una forma de
completar la propia red publica estatal en nuestra
Comunidad, y los datos que podemos analizar, como
consecuencia de la aplicacion del programa estos afios,
arrojan cifras que dependera de con qué Optica se analicen,
pero indudablemente, la actuacion sobre mas de 18.000
unidades de intervencién, con mas de 62.000
beneficiarios, me parece que son cifras ciertamente
importantes. La gran concentracion que hay, de casi tres
cuartas partes en el conjunto de lo que es el entorno de la
capital, probablemente tenga su explicacion en la propia
distribucién poblacional. Solamente hay aspectos que
pueden tener alglin elemento preocupante, pero sin duda
deben tener una explicacion. A mi me parece que son
aspectos positivos el que indicadores de salida del
programa, como consecuencia de elementos de autonomia
personal, nos lleven a que mas de una tercera parte, un 37
por ciento, se encuentren en situacion de salida del
programa como cumplimiento del mismo; me parece
positivo que no mas de un 6 por ciento hayan salido por
razones de fraude al programa; me parece preocupante que
casi la mitad, el 45 por ciento, lo hayan hecho por razones
de rechazo a la aplicacion de ese programa en sus casos
concretos.

Ciertamente la valoracion que se puede hacer, ami
juicio, es razonablemente satisfactoria -todo es relativo,
evidentemente-, pero qué duda cabe que un andlisis
objetivo y de buena fe nos llevaria a reconocer que se ha
hecho un esfuerzo importante, y que se ha hecho un
esfuerzo importante por este Consejo de Gobierno y por la
Consejeria correspondiente, en virtud de una acuerdo
politico refrendado y respaldado por los grupos
parlamentarios que lo han hecho durante esta legislatura.
Por tanto, es muy legitimo cualquier tipo de cambio, me
parece normal, pero sobre esto haré algun comentario
después.

Ese esfuerzo qué duda cabe que necesita una
reorientacion y que hay que ajustarse a la realidad,
Sefiorias; no podemos pretender que un programa
asistencial, un programa social, innovador como éste, no
esté caracterizado por las notas de dinamismo, de
flexibilidad, de ajuste razonable a la realidad que se vaya
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produciendo en cada momento, porque la demanda social
es cambiante, y tenemos que ir ajustindonos para dar una
respuesta razonablemente satisfactoria a esa demanda, y
eso creo que es asi. Por tanto, esos analisis que la sefiora
Consejera ha hecho de nuevo enfoque en cuanto a cambio
de perfil del demandante, el tema de los inmigrantes, la
integracion via proyectos empresariales de la economia
social, me parece que es una forma diferente, al menos en
parte, de analizar el problema y de afrontarlo en el futuro.
Eso es innegable y hay que hacerlo, porque, de lo
contrario, nos estariamos anquilosando en formulas que
no estarian cumpliendo, no ya el objetivo inicial, que no
tiene tanta importancia, sino el que demande la realidad
social de cada momento. Qué duda cabe.

Desde luego, me parece que es fundamental, tal
y como recomienda el propio Libro Blanco de la
Comision Europea, ir poco a poco haciendo un esfuerzo
muy importante de reasignacion de recursos desde
politicas pasivas hacia politicas activas, y, evidentemente,
amitad de camino se encuentran programas como éste, en
el que no basta s6lo mantener en un estado, generalmente
bastante malo, a unas capas de la poblacion, sino que hay
que hacer un esfuerzo para que se motiven de nuevo,
darles las herramientas precisas para que sean capaces de
integrarse en la sociedad. En una sociedad productiva no
es posible pensar en la solidaridad si no hacemos todos el
esfuerzo, individual y grupal, para conseguir que el
resultado final comunitario sea satisfactorio.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Por favor,
sefor Diputado, vaya terminando.

El Sr. DE LORENZO GARCIA: Gracias, sefior
Presidente. Esas actitudes pasivas, me parece que en el
fondo, salvo que queramos aceptar un victimismo que no
compartiriamos, son insolidarias, y por eso hay que hacer
un esfuerzo grande para convencer a esas personas de que
salgan de su propia situacion de rechazo, con el
reconocimiento de su problema, de las causas, y, sobre
todo, que salgan del rechazo a hacer el esfuerzo
minimamente exigible a toda persona para resolver su
problema y para reintegrarse y ser util al conjunto de la
sociedad.

Por eso esos esfuerzos, via economia social, via
adaptacion a las nuevas realidades que se van
produciendo, a mi me producen un grado mayor de
tranquilidad, porque me doy cuenta de que a pesar de que
el problema es grave, y que va a ser mucho mas grave el
aflo que viene, con la incorporacion de los inmigrantes -
por lo menos desde el punto de vista cuantitativo-,
tendremos que seguir haciendo el esfuerzo que esta
Camara quiera hacer, y el que seamos capaces entre todos
de llevar adelante dentro de sus respectivas
responsabilidades, estatales, comunitarias, municipales,
etcétera.

Por lo tanto, desde ese punto de vista yo tengo
una valoracion razonablemente satisfactoria, aunque

animo a la sefiora Consejera y al Consejo de Gobierno, a
todos, a que hagamos un esfuerzo en la misma direccion.
Ahora bien, que aprovechemos la situacion, porque
estamos a pocos meses de las proximas elecciones, para
bajarse del carro, y decir; ahora cuando pase el carro me
pongo a tirotearlo, es muy legitimo politicamente, qué
duda cabe, pero no me parece demasiado razonable en
personas sensatas, como la portavoz que ha intervenido
anteriormente. Ademas de hablar del IMI, sefiora
Diputada, no caigamos en la tentacion de imitar a otros
portavoces que se mueven en otras politicas por ahi,
porque no es su estilo y ademas le va muy mal,
sinceramente, lo hace mal; le va mejor una linea mas
rigurosa y seria que es la suya habitual, y aprovechar para
atacar las politicas economicas de este Partido y hablar de
los socios, hablando siempre de las mismas cosas, pues a
lo mejor ustedes tienen otros socios, de otro tipo, que
mercerian alguna censura ciertamente importante, por qué
no. Pero no voy a entrar en ese tema, porque me parece
que eso es reconducir hacia el campo preelectoral un
debate que tiene una importancia para nosotros muy
grande, y que desde luego queremos poner el acento mas
en las vias de solucion futura, como lo ha puesto la sefiora
Consejera, y en que nos pongamos de acuerdo todos,
dentro de lo posible, en como afrontar este problema que
va a ir a mas, indudablemente va a ir a mas, y que va a
necesitar no so6lo un mayor esfuerzo presupuestario, sino
un mayor esfuerzo de capacidad politica, de consenso y de
capacidad de gestion también para conseguir que esto no
se nos convierta en un sistema paralelo de proteccion, con
un coste que ya veremos si podemos soportar dentro de
unos afos. Gracias, sefior Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Sefioria. Por el Grupo Popular, tiene la palabra el sefior
Sanz Pinacho, por otros cinco minutos.

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, sefior
Presidente. Decia hace unos dias el sefior Presidente de la
Comunidad Autébnoma que constituia una cierta aberracion
el mantener una coalicidon, o el tener como socio a
Convergencia y Unid; quizé no sea €sa la aberracion, sino
el tener como socios, en un lado a Convergencia y Unio,
y en otro lado a Izquierda Unida. Es lamentable, por otro
lado, que no tenga la oportunidad el sefior De Lorenzo -
aunque lo ha insinuado, sin decirlo claramente- de decir
que aqui también existe una pinza Partido Popular-
Izquierda Unida. Como aqui no existe, ni existe en ningtn
lado, no lo ha podido decir, aunque lo ha insinuado antes
de otra manera.

Pero, entrando en materia -y como todo el mundo
aprovecha la circunstancia de decir lo que quiere, por eso
he empezado de esta manera-, yo creo, y lo recordaran
SS.SS., que el programa IMI naci6 del comun acuerdo, y
del comun consenso de los grupos parlamentarios al
finalizar la anterior legislatura; que era un programa cuya
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naturaleza era bien clara: era un programa de insercion y
de lucha contra la exclusion y la marginacion social. Sin
embargo, y como bien ha dicho la sefiora Consejera -
ademas, yo creo que ha dado una explicacion bastante
acorde con la realidad y con las propias necesidades de
los cambios que se pueden ir sucediendo de acuerdo con
la nueva realidad social-, es importante dejar claro una
cosa: la naturaleza del programa siempre debe ser la
misma, cambiando las politicas de actuacion y cambiando
los programas que desarrollen el mismo, y en ningin
caso, y desde el punto de vista del Grupo Parlamentario
Popular, el IMI debe constiturse en una politica de rentas.
Ese es el peligro que nosotros vemos: que a través de la
influencia del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida se
pueda forzar las actuaciones del actual Consejo de
Gobierno. Nosotros siempre estaremos velando para que
el programa IMI no se constituya como una politica de
rentas. Esto se esta gestando de alguna manera; existe el
peligro de gestarse.

Decia la sefiora Consejera, contestando a la
sefiora portavoz de Izquierda Unida, que desde el propio
INEM mandan el programa IMI a los Servicios Sociales
Generales de los ayuntamientos de la Comunidad para
que se inscriban directamente; es decir, ya se estan
derivando de unas instituciones sociales, que debieran ser
las responsables, que son esas instituciones las que deben
resolver estos problemas, dada la situacidon que se les crea
a estas personas y a estas familias por la falta de un
puesto de trabajo, no ya so6lo temporal, sino ni siquiera
permanente. Y no es la Comunidad Autéonoma ni el
programa IMI quien debe resolver estas deficiencias
econdmicas y de subsistencia.

Por eso decia que me parecia sensata y acorde la
respuesta que daba la sefiora Consejera en cuanto a los
nuevos programas que tenia previsto poner en marcha,
con esa limitacion en el periodo y en las personas que van
a recibir esta prestacion a través de los programas v,
aunque dice que es nuevo, no es nuevo en lo que se
refiere a los programas de insercion laboral y de estas
empresas que se van constituyendo de economia social.

Yo quiero aprovechar la oportunidad de que hoy
hablamos del programa IMI, y de que estamos hablando
de estos nuevos programas -como decia la sefiora
Consejera ya hay hasta 14 empresas; nosotros teniamos
conocimiento de 7, de acuerdo con la ultima Memoria
que se nos remitid-, para decir que observamos y hemos
observado, al menos en un programa -no hemos tenido
ocasion de poder ver mas-, como puede existir algin
peligro en utilizar estos programas, estas cooperativas o
estas empresas de economia social, que se crean desde los
perceptores del IMI, para ser aprovechadas por otras
personas.

Me va a permitir la sefiora Consejera que le relate
una situacion, que espero que se clarifique, que esta
mafiana ha sido denunciada por nuestros compafieros
concejales del Partido Popular en Aranjuez, e incluso voy
a hacer un breve relato de fechas y de situaciones que han

ocurrido, porque realmente es una situacién que yo
denominaria preocupante.

El 2 de febrero del presente afio de 1994, el
Ayuntamiento de Aranjuez concedid a la sociedad civil
AUPE -que esta constituida por perceptoras del IMI- la
explotacion de una cafeteria de un centro social
perteneciente al ayuntamiento. El 26 de mayo, el mismo
ayuntamiento volvié a conceder a AUPE una nueva
explotacion municipal, es decir, una cafeteria de un
polideportivo. El 6 de junio, a instancias de AUPE -de esta
cooperativa  social integada, como decia antes, por
perceptoras del IMI-, informan al ayuntamiento, y éste lo
asume como tal, de que han entrado a formar parte de una
sociedad mayor que se llama Arancetania, y que deben ser
ellos los adjudicatarios de las adjudicaciones que
previamente -el mes anterior y cuatro meses antes, en
febrero- habian sido adjudicadas a esta sociedad civil.

Arancetania se constituye en un 51 por ciento por
una empresa -TEIS, Servicios Socioculturales- y por las
perceptoras del IMI, con lo cual, observamos aqui que las
perceptoras del IMI pasan a un segundo plano, porque ya
no tendrian la mayoria de esa sociedad civil, teniendo en
cuenta que Arancetania se constituye como una sociedad
limitada.

Ha pasado el tiempo, y resulta que en el pasado
mes de noviembre los accionistas mayoritarios de
Arancetania han roto los contratos laborales que tenian -
tengo aqui los contratos firmados de algunas de las
trabajadoras-, y en estos momentos las perceptoras del IMI
ni tienen contrato de trabajo, ni tienen las explotaciones
que les habian adjudicado, ni perciben el IMI; se han
quedado en la calle.

Esto, que es un caso que ha llegado a las
informaciones del Grupo Parlamentario Popular, es harto
preocupante, porque nos gustaria tener la tranquilidad y
tener la certeza de que no se estan aprovechando estas
empresas de economia social, para que externamente, y
por otras empresas apoyadas desde algunas instituciones
publicas -en este caso hablo de un caso concreto, y nos
estan llegando informaciones de otros mas; seguramente
en la mocidn que tenga lugar a debate en el proximo Pleno
hagamos alguna enmienda-, repito, me gustaria tener la
certeza, y que nos aportaran la tranquilidad necesaria con
las informaciones necesarias, de que no esta ocurriendo ni
va a ocurrir.

Lo que yo le he dicho, ha ocurrido: que las
perceptoras del IMI habian recibido una informaciéon a
través de los cinco millones que habia aportado la
Consejeria de Integracion Social en este programa, y
después se ha recibido otra subvencion de la Direccion
General de la Mujer por tres millones y medio de pesetas,
mas otros tres millones y medio que la propia Consejeria
ha aportado a este programa para estas perceptoras este
afio 94, aunque so6lo hayan cobrado el 50 por ciento. Nos
encontramos con que las perceptoras ahora no tienen IMI
ni puesto de trabajo, ni la sociedad que constituyeron para
explotar esas concesiones. Muchas gracias, sefior
Presidente.
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El Sr. VICEPRESIDENTE (Nuiez): Gracias,
Sefioria. Tiene la palabra la sefiora Lopez Blanco por un
tiempo de tres minutos.

LaSra. LOPEZ BLANCO (Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefior Presidente. Seré muy breve, para
responder algunas de las cuestiones que se han planteado
a lo largo de esta tltima parte del debate.

Coincido con la sefiora Consejera en que estamos
aqui para arreglar los problemas de Madrid. Mi pregunta
y mi preocupacion siempre es si nos van a dejar porque,
claro, somos una Comunidad del 143 y tenemos serias
limitaciones en cantidad de casos, por ejemplo, en
politicas de empleo que pudieran solucionar determinadas
situaciones. Esa es una de las preocupaciones que yo
normalmente pongo en el candelero.

El sefior De Lorenzo plantea que yo he dicho una
serie de cosas en clave electoral, y le queria decir, con
toda seriedad, que en absoluto hay ningln tipo de
intencioén como la que ¢l me atribuye; no estoy hablando
en clave electoral. Yo creo que desde mi grupo, y desde
luego a nivel personal puedo decir que es asi, hay una
seria preocupacion por la situacion que se esta dando en
la Comunidad de Madrid y en nuestro pais a raiz de
determinadas politicas. Efectivamente, no es cuestion de
reproducir aqui debates que se dan en otros ambitos, pero
que, desde luego, si repercuten sobre la Comunidad de
Madrid, y es normal que los Diputados y Diputadas de
esta Comunidad tengamos también una preocupacion
sobre ello; y no digo tengamos también, sino que
tengamos, incluso prioritariamente, una preocupacion por
los efectos que puede tener eso sobre nuestra Comunidad.
Por lo tanto, yo creo que con este tipo de intervenciones
no le doy pie ni a los portavoces del Partido Popular ni a
nada por el estilo; yo creo que estan encantados con ese
tipo de politicas; cuadran perfectamente con las suyas.

En cuanto a lo que plantea el sefior Sanz Pinacho
que dice que esta de acuerdo en que el IMI no debe ser,
ni mucho menos debe derivar hacia una politica de rentas,
- como decia, estda muy de acuerdo, a veces, con
determinadas politicas-, pero el problema es, sefiores del
PP, y si antes no lo he dicho lo digo ahora, que ustedes
son tan responsables como el Partido Socialista en la
votacion de la reforma del mercado laboral; es decir,
todos estos problemas que yo denunciaba que estaban
ocurriendo en nuestra Comunidad y ante los cuales
planteaba con toda seriedad -no por -cuestiones
electorales- que deberiamos hacer esa seria reflexion
porque son problemas que afectan, y ademas de una
manera tremenda y grave, a los ciudadanos de nuestra
Comunidad vienen por toda una serie de politicas, entre
ellas y de manera fundamental, de la reforma del mercado
laboral.

Decir que la informacioén que ha dado sobre las
desviaciones que se puedan estar produciendo en algunas

empresas que funcionan bajo el amparo del IMI, desde
luego tendrian que ser objeto de investigacion, y en
cualquier caso, habria que poner, si todo eso se confirma,
las medidas necesarias para que ese tipo de situaciones no
solo no se repitan, sino que ademas habra que poner las
soluciones para que eso no pueda ocurrir de ninguna de las
maneras. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Seforia. Para cierre del debate, tiene la palabra la sefiora
Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE INTEGRACION
SOCIAL (Vazquez.- "Desde los escafios"): Gracias, sefior
Presidente. Muy brevemente, creo, sefior Diputado del
Grupo Popular, que la Diputada de Izquierda Unida le ha
respondido en el sentido en que lo iba a hacer yo; lo
mismo ocurre con el caso que usted ha sacado de
Aranjuez, yo tengo que dar por bueno lo que usted dice,
pero me va a permitir que lo contraste para ver qué es lo
que hay detrés y, efectivamente, si ha habido algiin abuso
o algln error se tomaran las medida pertinentes, pero
desde luego todas estas empresas estan funcionando con
un gerente, una supervision, etcétera.

Si me parece que aqui hay algo de fondo que
quiero dejar muy claro en el cierre del debate; usted habla
de que esto no se puede convertir en un programa de
rentas, no esta concebido para convertirse en un programa
de rentas y desde luego no se va a convertir en un
programa de rentas, y, si me permiten, les voy a decir que
las rentas minimas de insercion, que es en lo que consiste
este programa: renta minima de insercion, no un programa
de rentas, tratan de unir el derecho a un minimo vital con
la busqueda de vias de insercion econdmica y social de las
personas. Esto, solamente esto y precisamente esto, es lo
que le diferencia de un programa de rentas que seria un
programa de solamente poner la mano. Muchas gracias,
sefior Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente interpelacion.

Interpelacion 28/94, de la seiiora de la Cierva
y de Hoces, del Grupo Parlamentario Popular, sobre
politica general del Consejo de Gobierno en materia de
funcion publica.

I. 28/94 R. 3941 (1II)

En nombre del Grupo Popular, tiene la palabra la
sefiora De la Cierva.

La Sra. DE LA CIERVA'Y DE HOCES: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputados, subo a esta
tribuna con una clara preocupacion porque tras tantos afios
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de gobierno socialista los problemas de origen de una
Administracion heredada de la Diputacion de Madrid, a
la que se sumaba un encaje, nunca facil, de los efectivos
humanos cedidos con cada una de las competencias
transferidas, lejos de desaparecer o de atenuarse, se han
recrudecido mostrandose en toda su complejidad, y todo
ello gracias a buenas y grandes dosis de arbitrariedad y de
ineficacia porque la gestion de la funcion publica se ha
caracterizado por la opacidad buscada de proposito, por
la arbitrariedad, por la politizacion en el acceso y en la
promocion interna y por una direccion poco profesional.

El resultado es bien simple: una funcion publica
desestructurada y politizada con funcionarios
desmotivados y desencantados que observan como se
vulneran los principios de mérito y de capacidad en el
acceso, permanencia y promocion interna. Una
Administracién laboralizada y en precario sujeta a los
vaivenes de la cada vez mas inestable y cambiante
normativa laboral aprobada por ustedes en el Parlamento
de la nacion, agravios comparativos claros entre personal
laboral y funcionario de la Comunidad y entre éstos y los
pertenecientes a otros de otras Administraciones publicas.

La Administracion de esta Comunidad la forman
hombres y mujeres que prestan sus servicios en ellay que
hacen posible que el interés general, del que ésta es
guardiana, llegue a su efectiva consecucion. Con
empleados irritados ante los tratos discriminatorios y de
favor en atencion a convicciones politicas, con empleados
en precario que no reunen las cualificaciones técnicas o
la formacion necesaria para desempefar las funciones que
tienen atribuidas a excepcion, claro esta, del ser cercanos
a su partido, ninglin plan de gobierno tendra éxito por
muy bueno que sea.

La Comunidad de Madrid con sus empleados, y
solo con los mas competentes, profesionales y motivados,
podra hacer que la maquinaria funcione y que el dinero de
los madrilefios no se derroche del modo en que se viene
haciendo. Sefior Consejero, no me equivoco al informar
de que no hay una politica general de funcion publica,
sino un regateo de zoco arabe en el tratamiento de cada
puesto de trabajo e incluso iria mas lejos; en la
Comunidad de Madrid no hay funcion publica, como
usted sabe mejor que yo, puesto que se nos regatea hasta
la mas minima informacién y colaboracion.

Casi una de tres cuartas partes de los empleados
al servicio de la CAM estan sujetos al régimen del
Estatuto de los Trabajadores y a sus normas de desarrollo;
usted me dira como es posible llamar funcion publica a
un cuerpo de empleados publicos que no se rigen, en su
inmensa mayoria, por la Ley de la Funcion Publica, y
podemos decir que el origen de todos los males se
encuentra en la mal llamada Ley de la Funcion Pablica
comunitaria, la Ley 1/86, que permite que, tanto en la
Administraciéon central como en la periférica o
institucional, los puestos puedan se repartidos de manera
practicamente indistinta entre el personal funcionario y el

personal laboral, estableciendo, como si hubieran de ser
una excepcion, los puestos reservados al personal
funcionario.

En este incorrecto principio abunda la legislacion
posterior de desarrollo, dando lugar a normas tan
sorprendentes como la Orden 1.073/86, del 21 de abril,
por la que se regula la relacion laboral de caracter especial
de alta direccion aplicable, pasmémonos, no a los
trabajadores de alta direccion de las empresas publicas, lo
que pudiera ser entendido, que no legitimo, recordando
siempre que manejamos fondos publicos, sino para los
gerentes de organismos auténomos y o6rganos de gestion
directa sin personalidad juridica diferenciada de la
Administracién comunitaria.

(Quiere esto decir que los gestores de organismos,
que son tan Administracion ptblica como una Consejeria,
tienen autonomia y plena responsabilidad en la toma de
decisiones, como exige la normativa relativa a la
contratacion de alta direccion? O mas bien, ;se esta
contratando fraudulentamente gestores, que deberian ser
funcionarios y no laborales, con sueldos de ejecutivos y
contratos blindados en perjuicio de la gestion de los
intereses publicos y del dinero de todos?

Y qué decir de los ya famosos puestos
funcionales, tipologia propia de la Comunidad de Madrid,
creados por convenio colectivo unico para el personal
laboral en 1988 y sistema de recompensa econémica de
fidelidades politicas creados en origen para el sector
sanitario, en cuyo ambito podian ser cubiertos por el
sistema de libre designacion hasta el nivel de jefe de
unidad, secretarias de direccion incluidas, y luego se han
extendido hasta un total, a 31 de diciembre de 1994, de
633 puestos, con un coste econdémico de mas de 4.000
millones de pesetas que pagamos todos los madrilefios.

Imaginamos que un afio después, y tras la febril
actividad que hemos observado en el ambito de personal
-no hay dia que no se publique en el Boletin de la
Comunidad cinco convocatorias de plazas y tres o cuatro
modificaciones de puestos de trabajo-, el numero de
puestos funcionales habra aumentado y mucho. Pero s6lo
a modo de recordatorio y para que vean ustedes que no
hablamos alegramente, hemos tomado las tablas salariales
del personal laboral para el afio 1993; tras comparar las
correspondientes a los trabajadores fijos laborales con las
de los trabajadores que ocupan puestos funcionales, hemos
observado que entre los niveles 1 y 10, que comparten
ambas categorias, los salarios de los puestos funcionales
practicamente doblan las de los trabajadores laborales de
igual categoria. A partir del nivel 11, los sueldos
asignados a los puestos funcionales oscilan entre los
4.800.000 pesetas y los 7.500.000 pesetas al afio. Estos
puestos crean situaciones de verdadera desigualdad al no
responder la diferencia de salario, en buena parte de los
casos, a diferencia de funciones o responsabilidad con
otros puestos laborales o funcionales.
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Parecia que esta politica de reinos de taifas, ajena
a la normativa basica de la funcion publica, que, a pesar
de ustedes, deberian haber observado escrupulosamente,
iba a tocar a su fin con la sentencia del Tribunal
Constitucional, del 11 de junio de 1987, que establecia
que la Constitucion Espafiola habia optado por un
régimen estatuario, con caracter general para los
servidores publicos, limitando la contratacion laboral a
casos muy estrictos.

Nos congratulamos todos de que, ante el
problema de la laboralizacion de la funcion publica
madrilefia, esta Camara se aprestase a aprobar una ley
para poner remedio a semejante papeleta; la famosa, por
incumplida, Ley 5/89, de 6 de abril, por la que se
establecia los criterios basicos por los que han de regirse
las relaciones de empleo de personal al servicio de la
Comunidad de Madrid. Reitero que incumplida, porque
se sigue contratando desaforadamente en régimen laboral,
fuera de los supuestos que la ley establece o, si se quiere,
dentro de ellos, prevaliéndose, el Consejo de Gobierno,
del incumplimiento de las obligaciones que las
disposiciones adicionales le imponia la norma.

Ni el Consejo de Gobierno ha procedido al
proceso de homologacion salarial y clasificacion
profesional del personal al servicio de la Comunidad de
Madrid, ni ha presentado a esta Camara, en el plazo que
la ley le daba, una ley de creacion de los cuerpos y
escalas de funcionarios necesarios para integrar al
personal laboral de los grupos 1, 2, 3 y 4, ni tampoco en
el curso del afio 89 presentd proyecto de ley alguno para
regular los mecanismos selectivos adecuados para
posibilitar el acceso del personal laboral a la condicion de
funcionarios.

Ademas, la propia Ley 5/89 reconoce que un gran
numero de puestos que corresponden a los funcionarios
en las RPT estan siendo ocupados por personal laboral, en
cuya situacidon continuaran hasta que se produzca el
meritado desarrollo normativo por el que todavia estamos
esperando.

En atencién a la jurisprudencia constitucional,
tendria que haber desaparecido del convenio colectivo del
personal laboral las diversas areas, como la A, la C y las
de grado administrativo, integrando a sus empleados
como funcionarios en las RPT creadas al efecto. Por la
misma razon, tras la Ley 5/89 no se ve motivo alguno de
la persistencia de la figura de los puestos funcionales, y
menos aun de su proliferacion, cuando parece
meridianamnte claro que por la naturaleza de estos
puestos y en atencion a su supuesta responsabilidad, no
quedarian nunca incluidos en los supuestos laborales
autorizados por la mencionada ley.

Pues bien; todo sigue igual, incluso peor. El
rosario de irregularidades, cuando no de ilegalidades, es
de tal variedad y riqueza que me haria falta mucho mas de
estos diez minutos para poder redactarla siquiera
minimamente.

En cuanto al acceso se utilizan abusiva y
fraudulentamente las posibilidades que ofrecen las figuras
de los funcionarios eventuales e interinos, y asi
observamos un aumento espectacular con la
Administracion socialista de los puestos de confianza y la
existencia de mas de 2.000 interinos prestando sus
servicios en la Comunidad, con caracter permanente, y
algunos de ellos desde el afio 1985.

Como ya dijimos antes, sigue aumentando la
contratacion laboral contra lo preceptuado por el Tribunal
Constitucional y la Ley 5/89, contratacion que se efectiia
a través de contrato de interinaje y eventuales de manera
irregular, irregularidad buscada en muchos casos de
proposito para que por via de una sentencia condenatoria
en sede jurisdiccional laboral se declare el caracter
indefinido de estos contratos temporales fraudulentamente
concluidos. Se vulneran, por tanto, las vias de acceso
establecidas por convenio, favoreciendo asi al personal
afin al Gobierno regional.

No debemos de olvidar tampoco el uso
indiscriminatorio de contratos de asistencia técnica que
suponen, no sélo un despilfarro de recursos econémicos,
sino que conlleva un agravio para los funcionarios que,
teniendo la cualificacion y la experiencia para asistir
técnicamente a las Consejerias, son relegados e
infrautilizados para atender pagos y prebendas.

En el ultimo afio se ha producido un aumento
espectacular de los concursos de méritos por el sistema de
turno restringido, y un aumento sospechoso del sistema de
correccion de errores para modificar las condiciones
sustanciales de las convocatorias en muchos casos, una
vez que el plazo de solicitudes ha expirado. Esto supone
un intolerable atentando contra el principio de legalidad
que ha de presidir la actuacion de la Administracion
publica, de la que habran responder ustedes politica y
legalmente.

Finalmente, en cuanto a las relaciones de puestos
de trabajo, reiteramos, el incumplimiento reiterado de
publicacion de las mismas, no asi de las modificaciones
que de poco sirven, como ustedes saben, si no se tiene la
relacion modificada. El Grupo Popular ha realizado
numerosos ¢ infructuosos esfuerzos por obtener dichas
relaciones a través de esta Asamblea, ya que sin ellas, no
estamos en posicion de valorar si los presupuestos para
este concepto propuestos por el Consejo de Gobierno son
adecuados o no.

Termino, y me dejo cosas por decir
desgraciadamente, con la afirmacion de que el Partido
Popular entiende que cualquier politica de personal al
servicio de la Administracion ha de contemplar
necesariamente el respeto del principio de mérito y
capacidad; la objetividad en la creacion y en la provision
de puestos de trabajo; la transparencia en la equiparacion
de las condiciones de trabajo y remuneracion con respeto
de los derechos adquiridos por el personal que presta sus
servicios en la actualidad; la correccion no traumatica de
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las situaciones irregulares y el cumplimiento del Tribunal
Constitucional en materia de personal laboral. En
definitiva, sefior Consejero, la creacion de una funcion
publica mas moderna, mas profesional y mas eficiente.
Por ello presentaremos, en el plazo legal y en forma, las
mociones que entendemos necesarias para hacer posible
estos objetivos. Nada mas.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nuiez): Gracias,
Sefioria. El sefior Consejero tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE HACIENDA
(Espinar): Gracias, sefior Presidente. Su Sefioria ha
comenzado diciendo algo en lo que yo estoy de acuerdo,
que es que era dificil, desde la Diputacion Provincial mas
los funcionarios y contratados laborales que vinieron por
el proceso de transferencias, hacer una funcion publica
compacta y homogénea; ése es el acuerdo. A partir de ahi
manifiesto mi total desacuerdo, sefiora Diputada, por dos
razones principalmente: en primer lugar, por su falta de
rigor, y, en segundo lugar, porque en las lindezas que nos
ha soltado desde esta tribuna no ha dado un solo dato, en
virtud de las cuales se tienen en pie.

Mi mision como Consejero de Hacienda y
responsable de la funcién publica - cuestion que no se da
en casi ninguna Comunidad Auténoma, donde estas
competencias estan segregadas- es doble: en primer lugar,
mantener una relativa actividad homogénea en el
conjunto de la funcion publica; en segundo lugar, tratar
de buscar el consenso de los agentes econdémicos y
sindicales sobre el tema, y, en tercer lugar, que, desde el
punto de vista de los costes, no supongan incrementos
desmedidos que presupuestariamente no se puedan
sostener. Desde esas tres perspectivas hemos operado,
sefiora Diputada.

Los altos cargos en la Comunidad de Madrid,
salvo los Subdirectores Generales, son los mismos en
1995 que en 1991; 73 Directores Generales habia en
1991, 73 hay en 1995; los funcionarios de empleo eran 10
en 1991, y son 9 en 1995; los funcionarios de carrera eran
7.077 en el afio 91, y son 6.924 en 1995; los laborales
fijos eran 18.832, y en este momento son 19.271. A lo
largo de cuatro afios hemos asumido las funciones que
legalmente teniamos que asumir en funcién de la
legislacién vigente, sin incrementar las plantillas de
personal.

Punto segundo: esto lo hemos hecho, afio tras
afio, con el acuerdo retributivo de las centrales sindicales.
Y punto tercero: hay una moderacion de los costes
salariales a lo largo de estos afios, en virtud de los cuales
aquellas personas que tienen derecho a empleo fijo y
estable de por vida, ceden en su reivindicaciones
salariales para crear empleo publico, y coadyuvar a la
financiacion del programa de infraestructuras de la
Comunidad de Madrid.

Sefiora Diputada, usted ha dicho algunas cosas

que yo creo que no se cree ni usted: los empleados
publicos estan irritados. Por favor, vamos a ver si somos
razonables. ;Qué razon tiene un empleado publico de la
Comunidad de Madrid, que trabaja 37 horas a la semana,
y tiene un nivel salarial absolutamente homologable y
parejo con respecto a la retribucion privada, para estar
irritado? En términos objetivos no tiene ninguna razon;
podria haber, digamos, dos tipos de cuestiones que le
generaran zozobra: una, sentirse mal dirigido, y otra, estar
en una organizacion juridico- administrativa que no le
satisface.

La segunda cuestion no es objeto de la
interpelacion, donde no nos ibamos a poner en absoluto de
acuerdo, en tanto que es verdad que ustedes mantienen que
hay un nivel de desagregacion muy importante en la
funcién publica, es decir, que serian partidarios de un
modelo mas centralizado de funcién publica, con menos
organismos autébnomos, menos entes sin personalidad; por
tanto, obvio ese debate. Lo unico que le puedo decir es
que, en general, donde gobierna el Partido Popular, por lo
que yo sé, se dice eso hasta que se llega al Gobierno, y una
vez que se llega, no se suprime ni un solo organismo
autonomo. En la Comunidad de Madrid algunos se han
suprimido singularmente en la Consejeria de Hacienda a
lo largo de estos cuatro afios. La otra, porque estdn mal
dirigidos. Mire, Sefioria, una cosa es que las dotes con que
la providencia nos ha dotado no sean suficientes como
para dirigir bien, y otra cuestion es que S.S. lleve los
temas al absurdo. Un colectivo de 26.000 laborales debe
tener ciertas normas de jerarquia para que no todos los
laborales, digamos, estén al mismo rasero, porque, si no,
no se puede introducir ningiin mecanismo jerarquico para
el buen funcionamiento de los servicios; y como los
26.000 laborales que tiene la Comunidad hay que
jerarquizarlos, de eso nace la necesidad de los puestos
funcionales, que tratan de homologar, desde el punto de
vista laboral, a las personas del régimen laboral con el
funcionario, desde el punto de vista de asignacioén de
responsabilidades jerarquicas concretas, y ésta es la
cuestion de los puestos funcionales, algunos de los cuales
son de libre designacion, y otros de seleccion objetiva.

En cualquier caso, permitanme hacer una
referencia a esto de la libre designacion, porque no es que
el Consejero o el Director General coja a quien le
satisfaga, y lo ponga, sino que se nombran dentro del
colectivo; es decir, en los puestos de libre designacion se
nombran, dentro del colectivo de funcionarios, el nivel 28
0 29 que sale a concurso, o dentro del colectivo de
laborales se jerarquiza en funcion de los puestos laborales,
y algunos de ellos se seleccionan; pero no significa, en
modo alguno, que se vulnere el principio de mérito y
capacidad; y no significa, en modo alguno, porque eso no
me pareceria adecuado, que el criterio de la antigiiedad sea
un criterio exclusivo a la hora de determinar los puestos de
direccion o los puestos de responsabilidad dentro de la
Administracion. Tengo la impresion de que S.S. es mas
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partidaria de primar el criterio de antigiiedad y asumir eso
desde el punto de vista del mérito y la capacidad, que
hacer un concurso, en términos objetivos, de designacion
dentro del colectivo, y asignar responsabilidades de
direccion.

Luego hay algunas cosas, que, realmente, no sé si
es por desconocimiento de la lectura de las leyes de
presupuestos o de la legislacion. Pero, ;no sabe S.S. que
los contratos blindados los prohibimos hace dos afios en
Ley de Presupuestos? Si esta Asamblea, con su voto, ha
prohibido los contratos blindados hace dos afios en la
Comunidad de Madrid, ;como ahora nos dice que hay
contratos blindados? (El Sr. BETETA BARREDA: En
Telemadrid.) Perdon, Sefioria. Telemadrid es un ente
publico, que no estd afectado por la interpelacion; si
quieren que les dé mi opinion sobre Telemadrid, estoy en
contra de los contratos blindados en Telemadrid. Quiero
que quede constancia de esto, pero no es objeto de la
interpelacion; en Telemadrid y en donde sea. No creo yo
que los contratos blindados solucionen los problemas de
direccién que las empresas publicas tienen planteados.
Vamos a ver, sefiora Diputada. Si no hay contratos
blindados legalmente, en el marco de la Comunidad, no
puede decirse aqui con rigor que existen los contratos
blindados.

Algunas otras cuestiones: opacidad, reciprocidad,
politizacion, direccion poco profesional; vamos a ver si
distinguimos. Una cosa es que el funcionario, esté en el
estamento administrativo que esté, tenga las funciones de
subordinacion y jerarquia con respecto a las personas que
ocupan laresponsabilidad politica, y otra cuestion, que yo
creo que suena casi a milonga, es que pretendamos una
funcion publica despolitizada; es decir, el funcionario, el
empleado publico, tiene derecho a tener la ideologia que
le apetezca. Eso no significa que la funcion publica deba
estar politizada, pero los 6rganos de direccion sin ninguna
duda lo estan; es decir, los responsables politicos de la
Comunidad de Madrid son personas que tienen un grado
de implicacion politica; por consiguiente, en los niveles
altos de direccion normalmente se suelen poner personas
que no sean enemigas del partido politico que gobierna,
en el nivel de los Directores Generales. Eso cae por su
peso, pero no significa, en modo alguno, sefiora Diputada,
que no se tenga la profesionalidad como para tratar
adecuadamente a los funcionarios publicos.

Ha comentado S.S. alguna cuestion, en la cual
podemos estar de acuerdo al 50 por ciento: el desarrollo
de la Ley 5/89. Les anuncio que esta redactada la ley; les
anuncio que hay una ley autondémica para venir a la
Asamblea en el mes de enero, en virtud de la cual las
condiciones de la sentencia que, acertadamente, ha
apuntado S.S., y la Ley 5/89, se cumplan. Pero una cosa
es que cumplamos la sentencia del Tribunal
Constitucional y legislemos, y otra cosa es que tengamos
la capacidad, desde la Asamblea, para meternos en
asuntos que deben ser derivados a la negociacion

colectiva; seria absolutamente contrario de homologar por
ley. La homologacion se da en un proceso de consenso
sindical y de negociacion sindical, y esa ley no ha venido
todavia a la Asamblea, porque no hay el suficiente
consenso sindical; se lo voy a decir més claro: porque no
estoy conceptualmente de acuerdo en que las
homologaciones se tengan que hacer diciendo: ;qué es lo
que mejor tiene el régimen de funcionarios? Esto. ;Qué es
lo que mejor tiene el régimen de laborales? Esto otro; pues
bien, lo mejor de uno y lo mejor de otro lo aplicamos a
todos. Me pareceria una irresponsabilidad por mi parte, y
probablemente lo que estoy diciendo no sea demasiado
electoralista, hablar pomposamente de homologaciones.

(Sabe S.S. los millones de pesetas que cuesta
homologar? ;Esta dispuesto su grupo parlamentario a
asumir mediante una inicativa legislativa la homologacion
de los funcionarios y empleados publicos diciendo: qué es
lo que mejor tiene un colectivo y qué es lo que mejor tiene
el otro, y lo mejor de los dos lo aplicamos a todos los
empleados publicos? Yo creo que SS.SS. no deben estar
de acuerdo. Si lo estan me lo dicen, porque, claro, como
en esto de la Funcion Publica, digamos que los recursos
vienen por la via de impuestos, pues se puede tener la
tentacion de decir: bueno, pues yo mas. Pero esta ley no se
ha hecho, no porque no haya capacidad técnica para
hacerla -estd hecha y esta elaborada-, sino porque no
hemos encontrado el suficiente consenso con los
sindicatos como para proceder a una homologacion que en
términos presupuestarios sea neutral para el presupuesto
de la Comunidad.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Le ruego
vaya concluyendo, sefior Consejero.

E1Sr. CONSEJERO DE HACIENDA (Espinar):
Acabo inmediatamente, sefior Presidente. Gracias por su
benevolencia. Por tanto, sefiora Diputada, no se puede
pretender a la vez acusar de ineficacia, ineficiencia u
opacidad cuando todos los procesos son sindicalmente
consensuados, y quejarse de que los procesos son lentos.
Yo sé que tenemos muchos interinos en la Comunidad; lo
que ocurre es que hasta 1993 no pudimos negociar la
oferta publica de empleo con los sindicatos, y en este
momento se esta procediendo a las pruebas pertinentes
para que, de esa cantidad de interinos, 2.000 se conviertan
en empleados fijos de la Comunidad. Pero hay un paso
previo, que es la negociacidn, y esa negociacién y la
busqueda del consenso sindical es absolutamente
incompatible con la urgencia. Por tanto, o se dice: "Sean
ustedes eficaces y traigan mafiana la ley a, o laley b, y
traigan ustedes cualquier cuestion que sobre funcién
publica quepa imaginar. Si eso se hace, pero a la vez se
dice: "Sean ustedes absolutamente ineficaces negociando
en cinco minutos todos los temas con las centrales
sindicales" nos pone en condiciones de imposible
cumplimiento.
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Los procesos de negociacién son largos y
costosos, y cuando se pretende que presupuestariamente
sean neutrales, son mas largos y mas costosos, sefiora
Diputada. Son mas largos y mas costosos cuando se
pretende que presupuestariamente sean neutrales. Y esto
es lo que ha hecho que nos hayamos demorado en las
pruebas de interinos, y eso es lo que ha hecho que esa ley,
que estd preparada y que yo espero traer a la Asamblea en
el mes de enero, sea una ley que venga aqui, sea
discutida, la Asamblea no intervenga en procesos que
deben de ser remitidos a la negociacion sindical, y,
finalmente, como S.S. ha sefialado -porque ésa es una
ambicidn que compartimos S.S. y yo-, tanto la Ley 5/89,
como la sentencia del Tribunal Constitucional, se cumpla
en la Comunidad de Madrid con el menor coste
presupuestario posible. Gracias, sefior Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nuiez): Gracias,
sefior Consejero. Sefiora De la Cierva, tiene la palabra por
cinco minutos.

La Sra. DE LA CIERVA Y HOCES (Desde los
escarios.). Sefior Consejero, yo lamento de veras las
pocas aclaraciones y lo poco que parece que ha entendido
la interpelacion. Dudo que usted haya entendido, porque
lo importante hubiera sido que en materia de personal, y
lo he citado en muchos puntos, ustedes hubieran dado
cumplimiento a toda la normativa que ustedes mismos
han hecho. Ustedes no lo han hecho.

Usted me dice que los altos cargos siguen siendo
los mismos. De acuerdo, puede ser que sean los mismos,
pero no me negara que ustedes han amortizado un montén
de puestos de niveles bajos, y, sin embargo, los puestos
de niveles altos han sido aumentados. En consecuencia,
los niveles altos, que son puestos que se les da a personas
de mas confianza y més afines, han sido -no tengo en este
momento el dato, pero usted lo sabe porque hemos
hablado de esto muchas veces- aumentados enormemente.

Dice que no estan irritados los funcionarios. A mi
me parece, seflor Consejero, que usted habla poco con los
funcionarios, porque los empleados estan irritados -y
mucho-; ellos piensan en el tema de los puestos
funcionales, donde hay funcionarios que estan
desempefiando ese mismo puesto durante afios, y de
repente, por el sistema de libre designacion, contratan
ustedes otra persona de la calle para desempeiiar, en la
mayoria de los casos, las mismas funciones, pero eso si,
duplicando y triplicando el sueldo de la persona, del
puesto funcional que ustedes han contratado. Eso esta
causando una irritaciéon enorme a los funcionarios, y
usted lo sabe.

Me habla de que van ustedes a traer, por fin, la
ley de la homologacion de la funcidn Publica. Me alegro,
veremos la ley. A mi me extrafa que al cabo de 12 afios,
precisamente ahora, vaya a ser cuando ustedes van a traer
aqui la ley. Yo veo muy claro que /no sera que ante el

inminente cambio de Gobierno ustedes lo que van a hacer,
como hicieron en otras ocasiones y en otras instituciones,
es dejar bien asentados a sus amigos antes de marcharse
ustedes del Gobierno? Bueno, vamos a ver la ley, la
discutiremos, pero mucho nos tememos que sea para pagar
otra vez las fidelidades politicas, en vez de ser una ley que
resuelva el problema de la funcion publica.

No me negara que hay puestos interinos -y
muchos- que llevan mucho tiempo. Eso no quiere decir
que haya que hacerlos funcionarios; eso quiere decir que
hay que arreglar sin traumatismos las situaciones de todas
esas personas. Sefior Consejero, esperaremos en enero la
presentacion de esa ley, pero me temo que las
arbitrariedades a las que ustedes nos tienen tan
acostumbrados, ahora las hagan ustedes a escala
importante.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

ElSr. CONSEJERO DE HACIENDA (Espinar.-
Desde los escarios.): Gracias. En primer lugar, agradecer
a la sefiora Diputada la tesis marxista que acaba de
explicar. (Risas.) Marxista de don Groucho, en virtud de
la cual, o te cases o te quedes soltero, siempre cometes un
error. Es decir, si la ley se trae es electoralista, y si no se
traec se incumple la legalidad. Una de dos: o S.S. es
partidaria de que se traiga la ley, pero si se trae la ley no
me diga que es electoralismo; una de las dos cosas.

Sefior Presidente, con mucha brevedad. Si ha
habido -se lo reconozco- amortizaciones de puestos para
dotar de estructuras de funcionamiento racionales y
adecuadas a las Consejerias. Hemos preferido ir a la via de
la amortizacion de puestos que no a la via de creacion de
nuevas plazas. Pero eso yo creo que desde su punto de
vista deberia de ser casi un mérito; es decir, ;jqué
Administracion publica en Espafia puede en este momento
decir que al final de 1994 tiene, en términos absolutos,
casi el mismo nimero de funcionarios empleados publicos
que en 1991? Me reconocera que €so €s uUna manera
ortodoxa de llevar la Funcién Publica. Y si en 1995 hay el
mismo nimero de funcionarios y empleados publicos que
en 1991, de verdad, muchos amigos de la calle no hemos
podido meter en estos cuatro afios. Si el numero es
constante, es decir, si habia 25.000 y ahora hay 25.050,
muchos amigos de la calle, cogidos a lazo, no pueden
haber entrado a trabajar en la Administracion publica. Por
tanto, rechazo sus afirmaciones; creo que son afirmaciones
que no tienen, en ese sentido, demasiado basamento en lo
concreto.

Estoy de acuerdo con lo que S.S. ha planteado -se
lo he dicho antes- sobre el tema de los interinos: es verdad
que llevan bastantes afios en un interinaje que deberia de
haberse resuelto. Dicho de otra manera, no es posible que
después de tres o cuatro afios a una persona que tiene el
contrato de interino se le produzca la zozobra l6gica que
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supone poder perder ese puesto, y, por tanto es una
cuestion que comparto con Su Sefioria. Pero le digo de
verdad que la oferta publica de empleo no pudo
negociarse sindicalmente hasta 1993, y optamos en esta
Camara por procesos de negociacion sindical sobre la
oferta publica de empleo y sobre todas las cuestiones;
cosa que a mi me parece razonable, y es lo que estamos
haciendo. Pero esa razonabilidad en las formas, en
muchas ocasiones lleva a que no tengamos la celeridad
que pudiera hacerse, digamos, con una actitud mas
impositiva por parte del Consejo de Gobierno.

Desde que firmamos la oferta publica de empleo
estamos desarrollando un programa especifico de pasar
estas plazas de interinos a plazas fijas en cantidad de
2.000. Si usted deduce de los 3.200 interinos de la
Comunidad la cifra de 2.000, habra a final de afio, o en el
mes de marzo del proximo afio, un proceso de
homologacion muy importante a otras Administraciones
publicas, y en eso nuevamente seremos la Administracion
publica que menos interinos tenga. Por tanto, yo creo que
la Funcion Publica, sefor Presidente, se lleva en términos
razonables, compatibilizando algo que no puede ser
aducido de forma lineal; se lleva compatibilizando un
coste presupuestario razonable, y ha habido un razonable
crecimiento salarial a lo largo de estos tres afios; un
crecimiento salarial razonable; espero que también lo sea
el de 1995. Eso ha habido que combinarlo con una
negociacion sindical, y eso hay que combinarlo con una
adecuada direccion. Creemos que estas tres cuestiones
metidas en la coctelera, jhombre!, no me voy a dar mucho
autobombo, ni voy a decir que estamos para
sobresaliente, pero seguro que el notable lo sacamos.
Gracias, sefior Presidente.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Ledesma): Gracias,
sefio Consejero. Por el Grupo de Izquierda Unida, tiene la
palabra el sefior Candil.

El Sr. CANDIL MARTIN: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, un tema de estas caracteristicas hay
que decir que, desde luego, llega con un cierto retraso a
la Asamblea. Un cierto retraso, porque, a juicio de
nuestro grupo parlamentario, el problema viene planteado
desde hace ya mucho tiempo; como ha planteado la
portavoz del Grupo Popular, es un problema heredado en
buena medida, y nosotros hemos de decir que heredado,
y probablemente no tan rapidamente solucionado como
hubiera sido posible, con algunas matizaciones que luego
introduciré al respecto. En todo caso, desde el afio 87,
como SS.SS. conocen, la sentencia del Tribunal
Constitucional marcaba un camino que probablemente
hubiera sido un camino que, en el caso de ser transitado
con toda la rapidez que se requeria en aquel momento, en
estos momentos no estariamos hablando de este
problema, o al menos no estariamos hablando de este

problema en los términos que actualmente lo estamos
haciendo.

La Ley 5/89, de 6 de abril, que se promulgo, daba
un plazo de seis meses y un afio respectivamente para
llevar a cabo dos tareas fundalmentales que habrian
introducido una racionalizacién muy importante en la
Funcion Publica en la Comunidad de Madrid: el
establecimiento de esa Ley de Cuerpos y Escalas de
Funcionarios para integrar al personal laboral, por una
parte, y, por otra parte, la determinaciéon de los
mecanismos de seleccion adecuados para posibilitar ese
acceso y esa integracion. Ninguna de las dos cosas se
hicieron, ciertamente; desde el 89 hacia aca no se han
hecho; yo me alegro, de todas formas, de que el sefior
Consejero nos anuncie que en enero la va a traer, y quiero
decir que SS.SS. seguramente conocen -también lo conoce
con toda seguridad el Grupo Popular, y no seria de
extraflar que ésta sea una de las causas por las que hoy
estemos debatiendo este asunto aqui- que hace ya algiun
tiempo nuestro grupo parlamentario ha planteado una
proposicion no de ley instando al Consejo de Gobierno a
que diera cumplimiento precisamente de las disposiciones
que en la Ley 5/89, que estamos comentando, se
establecian para el desarrollo y la aplicacion de estos dos
mandatos a los que antes haciamos referencia.

Esa proposicion no de ley entr6 en el Registro de
la Asamblea hace ya algin tiempo, estd pendiente,
efectivamente, y probablemente como resultado de ello el
Consejo de Gobierno nos anuncia hoy que en enero vendra
la tal ley por fin a la Asamblea de Madrid. Por tanto,
nosotros, con la iniciativa que hemos planteado, nos
sentimos satisfechos, y nos sentimos también satisfechos
de la respuesta que el Consejo de Gobierno va dando a la
misma. En ese sentido, suponemos que no asistiremos el
proximo Pleno al baile de costumbre de que en cuanto hay
alguien que se entera en el Grupo Popular de que hay algo
que se va a hacer, automaticamente se insta a que se haga;
de modo que suponemos que no acudiremos otra vez a
esta Asamblea para que se nos presente una mocion
diciendo exactamente lo mismo que plantea nuestra
proposicion no de ley, repitiendo lo que nuestra
proposicion no de ley ya ha planteado, e instando al
Consejo de Gobierno a que haga aquello que, como
consecuencia de nuestra proposicion no de ley, ya ha
anunciado en esta tribuna que va a hacer. Si las mociones
subsiguientes tienen otro color, o plantean algin otro
contenido, las examinaremos con mucho cuidado, y
probablemente, si son razonables, contaran con el apoyo
de nuestro grupo.

No obstante, para no darle ya mas vueltas a la
noria, anuncio claramente que si de lo que se trata es de
hacer una mocion que diga lo que ya hemos dicho
nosotros, nosotros vamos a votar en contra, para que no se
molesten SS.SS. en redactar, copiando, nada de lo que
nosotros ya hemos hecho, porque ya lo hemos hecho, y,
como lo hemos hecho nosotros, no tenemos que votar otra
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vez lo mismo que hemos hecho ya. Lo digo para que le
den un poco mas a la imaginacidon que otras veces, y
hagan una mocioén subsiguiente que diga otra cosa
distinta. Si dice cosas buenas, cuenten con nuestro voto.

A mi me parece que eso es lo que va a poder
solucionar, en buena medida, aquellos aspectos que se
han sefialado desde esta tribuna, con independencia de
que somos conscientes de que hay algunos otros temas
que estan pendientes, y que probablemente no hayan
tenido la solucion adecuada e ideal hasta la fecha, entre
otros, por ejemplo, los problemas de las contrataciones de
interinos. Si bien, quiero decirles a SS.SS. que, sin estar
absolutamente de acuerdo con que no se hubiera podido
solucionar antes y de mejor manera este problema, si
quiero manifestar que nuestro grupo parlamentario es
absolutamente respetuoso con dos o tres cuestiones que
me parece que son elementales. Cualquier planteamiento
de esta naturaleza debe contar, a nuestro juicio, siempre
y en todo caso, con el acuerdo y la negociacion entre el
Consejo de Gobierno y los sindicatos; todo lo que no sea
asi, a nuestro juicio no debe ser legislado contra una
politica de consenso y de acuerdo entre el Consejo de
Gobierno y los sindicatos. Lamentablemente, esto
siempre es mas lento, pero también es mucho mas eficaz,
infinitamente mds ordenado, y mucho mas correcto, a
nuestro jucio, politicamente. De ese modo, también debo
decirles que efectivamente todo lo que pueda
consensuarse con los sindicatos e incorporarse al texto
legislativo que el Gobierno plantee en cualquier materia,
bienvenido sea; si fuere posible que ese texto legislativo
incorporase todos los aspectos de homologacion que se
puedan negociar previamente a la finalizacion de esa ley,
nuestro grupo parlamentario lo va a apoyar, y en todo
aquello que no cuente con ese consenso y que requiera un
mayor nivel de negociacion, nuestro grupo parlamentario
va a respetar la autonomia de las partes, también la
autonomia sindical, y va a hacer lo necesario por
garantizar que alli donde los sindicatos no hayan querido
que figure determinada cosa, no figure; alli donde no se
haya podido alcanzar ese consenso, se dé tiempo para que
se alcance ese consenso entre las partes que tienen que
consensuarlo, que no son otras que el Consejo de
Gobierno y los sindicatos.

Por ultimo y para terminar, sefior Presidente, dos
cuestiones de cierta importancia. Yo quiero romper una
lanza en favor del control sindical que los sindicatos estan
llevando a cabo en las politicas de contratacion; tal como
se han planteado las cosas en esta tribuna, parece que la
contratacion laboral se hace de manera absolutamente
arbitraria de modo permanente en la Comunidad de
Madrid; no digo yo que no haya habido errores, o que no
pueda haber, en momentos concretos, contrataciones no
adecuadas o aplicaciones indebidas en momentos
puntuales y en casos muy concretos, pero para nosotros
constituye una garantia de gran importancia saber -y esto
nos tranquiliza considerablemente- que en los tribunales

para la contratacion laboral, y como resultado de la
aplicacion de convenios colectivos, participan los
sindicatos, controlan los sindicatos, y ejercen
permanentemente una vigilancia de ese tipo de
contrataciones los sindicatos. Yo creo que eso deberia ser
algo mas tomado en cuenta por parte del Grupo Popular
cuando denuncia de una manera demasiado a la ligera, a
mi juicio, estas cosas de que la contratacion laboral se
hace de manera digital y que no se hace de manera
ordenada, correcta y transparente. En lineas generales esto
seria como poner en cuestion la eficacia de la presencia
sindical en los tribunales, e incluso, como esta sugiriendo
en la préctica, la connivencia de las organizaciones
sindicales en procesos arbitrarios de seleccion de personal,
y esto, o se prueba, o son afirmaciones gruesas, tanto para
el Consejo de Gobierno como para las centrales sindicales
y las fuerzas sociales en general. Me parece
extraordinariamente grave colocar esa duda sobre la mesa
sabiendo de qué manera se ha garantizado, por via de
convenio colectivo, insisto, la presencia sindical en la
seleccion de personal.

Por ultimo, una cuestion de menor calado, la
obsesion que el Grupo Popular manifiesta, de modo
permanente, en torno a la existencia de puestos de niveles
altos, es decir, de los altos cargos, que ahora viene de esta
manera y que presupuesto tras presupuesto viene sobre la
base de que podemos reformar los presupuestos de la
Comunidad Auténoma enteros a base de suprimir un cierto
numero de altos cargos. Ya se ha discutido enormemente;
hemos asistido ademas a comparecencias reiteradisimas
solicitadas por el Grupo Popular en torno a la presencia de
altos cargos y a la utilidad, o no, de Direcciones
Generales, una por una, practicamente, todas las
Consejerias hace muy pocas semanas, y volvemos otra vez
a la misma vuelta de noria para hablar otra vez del mismo
problema, como si el alivio de los problemas financieros
y de los problemas econémicos de esta Comunidad en el
Capitulo I fuera el que se fuera a producir a través de la
supresion de algunos de los setenta y tantos altos cargos
que hay en la Comunidad de Madrid.

Yo, personalmente, pienso que esto no es mas que
demagogia de cortos vuelos; me parece que nunca se ha
cuantificado esto; hace ya dos debates presupuestarios,
nuestro compaiiero, el sefior Moral Santin, en esta misma
tribuna ironizaba largamente al respecto de los ahorros
gigantescos que representaba el depurar eso, y yo no he
oido nunca cuantificar de manera mas eficiente lo que
entonces debatimos. Francamente creo que esto es una
discusion de caracter demagogico; es como plantear
permanentemente que una organizacion tan densa y tan
complicada como la Comunidad de Madrid puede
funcionar sin Directores Generales, o sin un determinado
numero de Directores Generales: deberian ustedes plantear
cuantos, quiénes, y por qué, y luego cuantificar el inmenso
ahorro presupuesario que esto repesenta, que es, como
SS.SS. conocen, el chocolate del loro. De modo que es un
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debate que yo, personalmente, creo que no va a ninguna
parte; no creo que podamos estar en disposicion de
plantear esto, independientemente, de que cuando ustedes
forman parte de las Administraciones publicas en linea de
gobierno, ustedes no solamente no disminuyen los altos
cargos, sino que se multiplican extraordinariamente, y si
quiere usted tiramos de datos y de estadisticas; pero, en
fin, no me parece que sea muy discutible.

Y que conste que esto no lo digo dentro de la
logica que parece que se lleva ahora en politica del "y ti
mas"; yo no lo planteo asi; lo planteo desde la seguridad
de que ustedes establecen niveles de gestion eficaces y
que solamente cuando se llega a gestionar -y
probablemente esto es algo que tenemos que aprender
absolutamente todos- se sabe exactamente cual es el
tamafo idoneo de una administracion también en la linea
de los altos cargos.

Yo confio en que ustedes no gobiernen nunca
aqui, pero si lo hacen, desde luego voy a esperar con una
diversion notable, no s6lo como Diputado sino como
ciudadano, para ver exactamente cuales son los ahorros
fiscales que nos producen a los ciudadanos ustedes con
esto de la supresion de los altos cargos, porque,
efectivamente, si esto es tan imporante, yo estoy
dispuesto a saludarlo, pero sinceramente, pero creo que
no va a parte alguna.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Ledesma): Sefior
Candil, le ruego que termine, por favor.

El Sr. CANDIL MARTIN: He terminado;
muchas gracias, seflor Presidente.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Ledesma): Muchas
gracias. Por el Grupo Socialista, tiene la palabra el sefior
Ruiz Castillo.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Sefior Presidente.
Sefioras y sefiores Diputados. En principio quiero decir
que, por el tramite elegido a la hora de discutir o de
debatir sobre la funcidn publica, a mi me extrafié en un
principio que fuera una interpelacion. Me parece que la
funcion publica, tanto por su tamafio en nuestra
Comunidad, como por el volumen presupuestario que se
maneja, mereceria, no sé, yo he visto la lista de Plenos
extraordinarios que se han solicitado durante esta
legislatura, y realmente sorprende que para este tema, que
a mi me parece de una importancia elemental y de una
importancia encomiable, se haya elegido una
interpelacion y se anuncien ya, sobre politica general de
funcion publica, mociones en un préoximo Pleno.

Segunda decepcion que me llevo. Le voy a decir
una opinion personal; no tiene nada que ver ni con lo que
ha dicho el Consejero y tal vez no tenga mucho que ver
con lo que piensan algunos dirigentes, no ya de mi
partido, sino de responsables de la Administracion

publica, tanto estatal como autondmica o local.

El confundir la funcion publica con los
funcionarios, o con el personal laboral, interino, eventual,
etcétera, desde mi punto de vista personal, a mi me parece
un atraso histérico en estos momentos. La funcion publica
es mucho mas. Yo creia, sinceramente, que hoy veniamos
a hablar de modernizacidon, o no, de estructuras
administrativas. Esta fue una de las primeras
comparecencias del Consejero de Hacienda en esta
materia, al principio de la legislatura, y yo creia que
cuando usted planteaba la interpelacion sobre funcion
publica iba a decirle al Consejero de Hacienda: usted no
ha modernizado la Administracion de la Comunidad
Auténoma; usted no ha simplificado la Administracion;
usted no ha logrado que la Administracion que usted
dirige sea mas agil para los ciudadanos; usted, sefior
Consejero, no ha logrado una simplificacion informéatica
que ayude a la gestion y a los derechos de los ciudadanos;
usted, sefior Consejero, de 480 tramites en diversos
expedientes, ha sido incapaz de reducirlos a tan solo
veintitantos.

Yo creia que la interpelacion iba por ahi, y por eso
me la habia preparado por ahi, para decirle: mire, si, se ha
modernizado la Administracion y sus estructuras; si, se
han agilizado los procesos administrativos; si, hoy para un
ciudadano en el cumplimiento de sus derechos
reconocidos, tanto en la Constitucion como en el Estatuto
de Autonomia, en estos momentos es mas facil el acceso
a la Administracion publica, etcétera. De ahi, una
excepcion, porque a mi me gusta mucho el tema de la
Administracion publica; yo sé que le aburre a muchisima
gente, pero a mi me gusta, me encanta, y realmente
encontrarme en un detabe, en una interpelacion sobre si
los puestos funcionales son tantos, sobre los interinos...
Pero vamos a ver, cuando se hacen algunas afirmaciones
tendra que ser en comparacion con, porque si no, dice uno:
pues aqui hay tantos coches, y, eso es bueno o es malo?
Tendra que haber algiin dato comparativo. Usted dice:
aqui hay 2.000 interinos; (y eso es mucho, o poco, en
comparacion con qué Administracion? ;Con alguna
cercana o con alguna lejana del norte? ; El que haya 2.000
interinos significa que esta Administracion es mas ineficaz
que otras? (Si o no? Porque el decir que hay 2.000
interinos... Pero, ;eso es bueno o malo? Puede haber
también quien diga que se ha creado empleo. Falta decir,
cuando dice que hay 2.000 interinos, si es bueno o malo;
yo espero que usted conteste si es bueno o malo, para
poderlo comparar y en comparacion con quién, porque si
no yo no termino de entender la interpelacion.

Yo creia que en esta interpelacion ibamos a hablar
de formacion; por ejemplo, qué presupuesto se dedicaba a
los funcionarios en el afio 87 o en el aflo 86 a la formacion
y qué volumen se dedica hoy. Yo creia que en esta
interpelacion ibamos a hablar de qué presupuesto se
dedicaba en el afio 87, o en el 86, en el afio que usted elija,
por ejemplo en crecimiento retributivo en comparacion
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con el mercado laboral privado, por ejemplo, o con el
resto de las Administraciones. Evidentemente, en eso le
puedo asegurar a usted que este Consejo de Gobierno ha
sido més austero; pero claro, me iba a felicitar, porque le
oia a su portavoz pedir constantemente en otras -y se lo
digo con carifio, no se lo digo con acritud- que era
necesaria mas austeridad. Y entonces yo decia: bueno,
pues si este Consejo de Gobierno ha sido austero,
realmente, los sefores del Partido Popular y del Grupo
Parlamentario Popular se tiene que felicitar de esa
austeridad.

En cuanto al cumplimiento de ofertas de empleo
publico, le aseguro que yo he sido el primero que le he
pedido ya al Consejo de Gobierno que se cumplan cuanto
antes, en los plazos preceptivos que marcan las leyes,
teniendo en cuenta que ninguna Administracion de este
pais lo hace, ninguna, ni local, ni autondmica, ni central;
ninguna puede decir que han cumplido las ofertas de
empleo publico.

Tercera consideracion, que si tenemos mas
tiempo algun dia podemos ahondar en ella, sinceramente,
y eso se lo digo porque lo pienso asi...

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Ruego
vaya concluyendo.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Enseguida, sefior
Presidente. Yo creo que con reformas legislativas
exclusivamente, no vamos a modernizar ni a cambiar la
funcién publica; estd demostrado, no solamente en
Espafia, sino en cualquier estudio comparativo con
cualquier Administracidén europea o americana que usted
quiera comparar, y me someto a ese debate cuando usted
quiera.

Por 1ltimo -porque me apremia el sefior
Presidente-, usted ha dicho aqui unos calificativos, que el
Consejero llamaba lindezas, pero que a mi no me parecen
lindezas. Usted ha hablado aqui de opacidad, de
ineficacia, de Funcion Publica politizada; ha dicho casi,
casi, que teniamos una Administraciéon Publica, o una
Funcion Pablica - porque usted confunde Administracion
Publica con Funcion Publica- del PSOE. Usted ha dicho
aqui -el sefior Consejero decia lindezas- auténticas
barbaridades.

Mire, le quiero recordar que cuando se dice una
cosa de éstas, cuando se dice ese cimulo de barbaridades,
solamente hay dos posibilidades de demostrarlo: una, el
quedarse diciendo: ya lo he dicho, algo quedara, y algiin
periodista, en su caso, lo recogerd, y, si no, pidiendo una
comision de investigacion, y le recuerdo que la tnica
comision de investigacion en materia de Funcion Pablica
que hay abierta en este pais, en Espafia, es del
Ayuntamiento de Madrid. Muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Sefioria. Tiene la palabra la sefiora De la Cierva, por tres
minutos.

La Sra. DE LA CIERVA Y DE HOCES (Desde
los escarios.): Muy brevemente, sefior Presidente. Quiero
recordar que el Gobierno socialista lleva doce afios
gobernando la Comunidad de Madrid; que cuando se dictd
la sentencia del Tribunal Constitucional ustedes hablaban
de dos terceras partes de personal laboral, y que eso habia
que corregirlo. Pues bien, desde el afio 86 hasta ahora hay
tres cuartas partes de personal laboral; es decir, no es que
haya disminuido, sino que, despué¢s de la célebre
sentencia, ha aumentado considerablemente el personal
laboral de la Comunidad de Madrid.

Yo quisiera decirle al sefior Candil que ha sido
muy injusto en su intervencidén, muy injusto, y usted lo
sabe, porque a lo largo de las muchas comparecencias que
se han celebrado en la Comision de Administracion y
Funcion Publica el sefior Candil nunca ha dicho nada, y lo
dice ahora. Pero yo también le preguntaria: ; Es que no son
ustedes receptivos a las muchisimas protestas y denuncias
que ha hecho Comisiones Obreras? Nos alegramos de que
ahora hayan presentado en el Registro esta iniciativa, pero
yo he echado en falta que en todas las comparecencias que
han tenido lugar no se ha oido la palabra de Izquierda
Unida.

Nosotros llevamos cuatro afios en la Comision
denunciando lo que estd pasando, y lo que estamos
pidiendo, simplemente, es que se cumpla, tanto la
sentencia del Tribunal Constitucional como la Ley 5;
pedimos el cumplimiento de la sentencia, y ustedes hasta
ahora no han dicho nada. Yo le pediria que cojan ustedes
las actas, que lean el Diario de Sesiones, y que vean la
cantidad de veces que mis compaifieros, y yo misma, en la
Comision de Administracion y Funcion Publica, hemos
pedido el cumplimiento de estas sentencias, y hasta ahora
ustedes no han hecho nada.

Respecto a la intervencion del sefior Ruiz Castillo,
yo le diria que podiamos y debiamos haber hablado de
modernizacion. Yo le hubiera preguntado al sefior
Consejero, pero no he tenido tiempo, qué ha pasado con el
famoso pacto de modernizacion, ;donde esta? Pero, yo no
he visto que la Administracion Publica, en la Comunidad
de Madrid, se haya producido esa modernizacién. A mime
parece que los ciudadanos tampoco tienen esa sensacion,
y, comparando con otras Administraciones, usted ha sido
el que ha contestado al sefior Consejero, que ha dicho que
lamenta esos 2.000 interinos. Yo no sé si es bueno, o
malo; lo que a mi no me parece bien es que haya interinos
que llevan doce afios en un puesto, y a mi me parece que
es usted el que confunde de una manera clara lo que es la
Funcion Publica con la Administracion Publica.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Sefioria, le
ruego que concluya.

La Sra. DE LA CIERVA Y DE HOCES (Desde
los escarios.): Termino, sefior Presidente. Quiero decirle
brevemente que yo, personalmente, no he hablado en toda
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mi intervencion, en toda esta interpelacion, de altos
cargos; no he pronunciado la palabra "altos cargos". Han
sido ustedes los que han salido, y los que se han curado
en salud con el tema de los altos cargos; yo no he hablado
de altos cargos. He hablado -y me lo ha reconocido el
sefior Consejero- de como estan amortizando los puestos
de niveles mas bajos, y como estdn aumentando los
puestos de niveles altos, pero el tema de los altos cargos
no lo he sacado yo, aunque, como sabe, estamos en contra
de la proliferacion de altos cargos que se ha producido, y
el dia que gobierne el Partido Popular va usted a ver -y lo
vera también Izquierda Unida- la politica que tenemos en
el tema de los altos cargos -y me alegra de que esté usted
al tanto de ello-, pero esta Diputada, en su intervencion,
precisamente no ha hablado de ese tema. Gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Seforia. Para cierre del debate, tiene la palabra el sefior
Consejero, por tiempo de tres minutos.

El Sr. CONSEJERO DE HACIENDA
(Espinar): Brevisimamente, sefior Presidente. Sefiorias,
quiero decir que tenemos el nimero de funcionarios que
tenemos, y de empleados laborales que tenemos, y
cuando vengan las universidades, la cuota se variara; y
cuando venga la ensefianza secundaria -creo que se llama
ahora asi, con la LOGSE; perdonen que no lo recuerde-,
variara la cuestion; y cuando venga la primaria, variara.
Es decir, son invariantes las que se dan en los nimeros
que manejamos, en funcién de las competencias
asumidas, y, si pasara la sanidad a la Comunidad
Autéonoma de Madrid, el nimero de laborales creceria
exponencialmente. Es decir, las cifras que da son so6lo
cifras de referencia, que no tienen virtualidad, porque
estan, digamos, referenciadas, por un lado, en las
competencias asumidas, y, por otro, en como estan
dotadas esas competencias que asumimos, bien sea por la
via de los funcionarios, bien por la via de los laborales.

Por tanto, yo creo que la cuestion que plantea no
tiene demasiado fundamento. Concluye S.S. su
intervencion sin aportar una sola cuestion. Creo que es un
tema en el cual el Consejo de Gobierno, en este tipo de
interpelaciones, lo tiene mal. ;Por qué? Porque estoy
convencido de que cuando una central sindical, la que
sea, va a ver a un grupo parlamentario no le va a ver para
decir que hemos negociado perfectamente con la
Consejeria o la Direccion General de Funcion Publica,
sino a darle alguna queja.

En consecuencia, ;qué es lo que se me estd
pidiendo? ;Que se acepten sistemdticamente las
pretensiones de todos los sindicatos? Las sumamos todas,
las ponemos, y asi no van a dar quejas a los grupos
parlamentarios. Me pareceria una forma comoda de llevar
acabo miresponsabilidad, pero me parece que acreditaria
ser candidato al cese, si asi lo hiciera. Por tanto, claro que

hay tension en la negociacion, y claro que los sindicatos
visitan a los grupos parlamentarios, y, naturalmente, no les
visitan para decir que todo va bien y que los responsables
de la Funcién Publica somos maravillosos. Pero, de
verdad, ;ustedes creen que se podria llevar una Funcion
Publica diciendo: vamos a ver esta mafiana qué sindicatos
vienen por aqui; sumemos las peticiones, digamosles que
si, porque llevan razon por esa cuestion? Por tanto, sefiora
Diputada, siempre hay tension en las relaciones entre los
sindicatos y la Funcion Publica, sean, en ese sentido, los
responsables o los sindicatos del color ideolégico que
sean, y hay problemas y seguiran yendo.

Hay una ultima cuestion que si le queria plantear,
con permiso del sefior Presidente, sobre esta ley,
absolutamente tan traida y llevada, que es verdad que
sintoniza con la sentencia del Tribunal Constitucional, y
que cumple la Ley 5/89. Va a venir en enero; esperemos
que se tramite en ese periodo de sesiones, pero le voy a
plantear una cuestion: trataremos de buscar también su
consenso en esa ley, y, si lo que mas le preocupa es que
por motivos electoralistas esa ley pueda ser un coladero de
personas que en este momento estan en la Funcion
Publica, no tengo ningun inconveniente desde este
momento para aceptar, en su caso, una enmienda, diciendo
que la ley entre en vigor a partir del 28 de mayo. jFijese
las tentaciones electoralistas que tengo! Si la ley viene, y
usted enmienda de esa forma, diciendo que los procesos de
funcionarizacion se empiecen a aplicar a partir del 28 de
mayo, yo creo que seria razonable aceptarla. Luego, no me
acuse de ninguna tentacion electoralista, porque de verdad
que no la tengo.

Por ultimo, ha sacado a colacién S.S. el tema de
los interinos, y le digo de verdad que en términos
personales es el tema que mas zozobra me ha generado a
lo largo de la legislatura, porque es una tension tremenda
la que se sufre. Hay personas que no sé si votan al PP, al
PSOE, a Izquierda Unida, o a quién voten -no conozco sus
ideas-, que llevan, no doce afios, como ha dicho S.S., sino
tres o cuatro afos trabajando, y en este momento, si no
hacen bien el examen, se van a la calle, en funcion del
principio de mérito y capacidad, y a mi eso me parece
razonable, y hay que asumirlo, pero no deja de ser en
cierta forma, en términos personales, una cuestion muy
costosa, pero no porque voten a no sé quién, que no sé lo
que votan, ni me importa, sino porque son personas que
llevan tres afios trabajando, que la Administracion Publica
ha invertido en su formacion, que estan en desigualdad de
condiciones para competir en el estudio de los temas
respecto a las personas que acaban de finalizar la carrera,
y que van a tener problemas.

El tema de los interinos es un problema que tienen
todas las Administraciones publicas, que estamos tratando
de resolverlo, pero permitanme en este momento del
debate manifestar que es uno de los temas cuya resolucion
mas zozobra, en términos personales, me ha planteado.
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Gracias, sefior Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias a
usted, sefior Consejero. Pasamos al siguiente punto del
Orden del Dia.

Interpelacion 29/94, del seiior Montabes Calle,
del Grupo Parlamentario Popular, sobre politica
general del Consejo de Gobierno para estimular la
inversion empresarial en I+D, captando los recursos
que la Union Europea destina a este fin.

1. 29/94 R. 4865 (I1I).

Tiene la palabra el sefior Montabes.

El Sr. MONTABES CALLE: Gracias, sefior
Presidente. Sefiores Consejeros, Sefiorias, quiero
referirme a un asunto que considero de gran trascendencia
para el desarrollo de nuestra Comunidad y para el
bienestar de sus habitantes. Me refiero a tratar de
conseguir una economia sana, y avanzar en la eliminacion
del desempleo, a lo que so6lo se puede llegar con una
industria fuerte; pero una industria s6lo puede ser fuerte
si es competitiva, y en las presentes circunstancias de
caida de la competitividad esto so6lo se consigue con
innovaciones tecnologicas, que a la vez que nos permitan
alcanzar la calidad y productividad de los paises mas
avanzados, nos hagan poder competir con los menores
costos laborales y sociales de los més atrasados.

Si para toda empresa industrial es importante la
investigacion y el desarrollo, el [+D o innovacion
tecnologica, para las de nuestra Comunidad es
fundamental, no s6lo para su prosperidad, sino para su
supervivencia.

Sin embargo, y a pesar de tener en la CAM el
mayor porcentaje de industrias de alta tecnologia, la
inversion en I[+D es claramente insuficiente, y la
utilizacion de los recursos y programas que propone la
Unién Europea muy reducida. Sin que sean debidamente
aprovechadas, la Union Europea ofrece importantes
ayudas, tanto a la investigacion para proyectos que no han
entrado aun en competencia de mercado, como a la
demostracion para proyectos que ya tengan una
tecnologia aplicable.

La Comunidad Auténoma de Madrid deberia
haber tenido y mantenido el liderazgo tecnologico e
industrial de Espafia, aprovechando plenamente los
recursos de la Unioén Europea para inversion e innovacion
tecnoldgica y su consiguiente conversion en tejido
industrial, ya que dispone de una alta concentracion de
recursos de investigacion, tanto en centros publicos como
en empresas privadas. Entre los primeros estan los 41
centros -de un total de 90- del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, las universidades, y los siete
centros mixtos - de un total de 19- Consejo
Superior/Universidad.

En cuanto a las empresas privadas, en la CAM
estan la mitad de los investigadores que realizan trabajos
de I+D en las empresas espafiolas, debido a los centros
tecnologicos de las grandes empresas nacionales y
multinacionales; pero el Gobierno de la Comunidad de
Madrid no ha sabido obtener los recursos que ofrece la
Unién Europea para el desarrollo de las pequefias y
medianas empresas. Esto me lleva a la primera pregunta,
seflor Consejero: ;como es posible que no se haya
seguido, entre otras, la iniciativa comunitaria
EUROMANAGEMENT, destinada especificamente a
incrementar la participacion de las PYME en los
programas de [+D?

El motivo quiza sea que es mas facil pedir fondos
FEDER y FEOGA, que en la practica primero se obtienen
y después se busca su aplicacion, que conseguirlos de las
iniciativas del Programa Marco, para lo que hay que
elaborar proyectos que competitivamente ganen a los
presentados por otras regiones, y asociarse con empresas
transnacionales para llevarlos a cabo.

Prueba evidente de que no se ha hecho bien este
trabajo es que la aportacion, tanto al II como al III
Programa Marco, es diez veces mayor que el retorno que
se obtiene, y teniendo en cuenta el importante apoyo que
consiguen el Grupo TENEO del INI y otras grandes
empresas, lo que queda para las mas necesarias, las
PYME, es muy, muy poco.

En el estudio realizado por el CICYT -Consejo
Interministerial de Ciencia y Tecnologia-, ilustrado con
interesantes graficos sobre aportacion y retornos en el
Programa Marco desde 1987 a 1994, queda patente esta
pérdida, que no es s6lo de dinero aportado, sino lo que es
es mas importante, de conocimientos y experiencias. No
es aceptable regalar a Europa fondos para tecnologia,
sobre todo después de haber entrado en la Union Europea
en tan desastrosas condiciones econdomicas como acepto el
Gobierno Socialista. Aun menos aceptable resulta esta
situacion, si tenemos en cuenta que la Union Europa
propone 50 programas aplicables a la innovacion
tecnologica y fomento de la formacion.

Si ustedes no estuvieran familiarizados con estos
programas y como utilizarlos, tengo aqui a su disposicion
relacion detallada de los mismos, y si, como es su
obligacion, los conocen -viene mi segunda pregunta-: ;por
qué no se ha hecho, ni se estd haciendo, una plena
utilizacion de estos recursos?

También se ha podido, y se puede, utilizar
plenamente los servicios del Centro para el Desarrollo
Tecnoldgico Industrial, el CDTI, del Ministerio de
Industria'y Energia, que colabora en la participacion de las
empresas en los programas [+D comunitarios, e incluso da
datos y ademas créditos sin interés para financiar los
gastos derivados de la elaboracion y presentacion de
propuestas a la Comision de las Comunidades Europeas,
y asume, en caso de que sean rechazados, las pérdidas
economicas. Estas subvenciones del CDTI son de medio
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millén hasta tres millones de pesetas, y su reembolso se
aplaza hasta seis meses después de la aprobacion del
proyecto en Bruselas, concediéndose una prima adicional
de medio millon a un milléon de pesetas, si la empresa
concurre en cooperacion con una universidad o centro de
investigacion espaiol.

Por otra parte, todas las empresas del Grupo
TENEO del INI, menos una, Ensidesa, como todos
sabemos, tienen sus sedes y sus principales centros de
investigacion en Madrid, y su inversiéon en I+D, o
investigacion tecnologica, representa el 5,2 por ciento del
gasto total nacional en I+D, y el 10 por ciento del gasto
empresarial nacional en [+D. Esto me lleva a la tercera
pregunta, sefior Consejero: ;por qué no aprovecharse de
esta tan excepcional circunstancia de nuestra Comunidad,
maxime cuando a TENEO pertenece la entidad T.G.I -
Tecnologia y Gestion de la Innovacion-, que es consultor
de la Union Europea? Y también, ;por qué no se utiliza
plenamente la ayuda del CDTI? (Murmullos.)

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Perdoneme
un segundo, Sefioria. Ruego silencio, por favor, Sefiorias.

El Sr. MONTABES CALLE: Gracias, sefior
Presidente. Estrechamente ligada a la innovacién
tecnologica estda la formacion profesional, que se
subvenciona con cargo al Fondo Social Europeo.

Completando las iniciativas comunitarias
europeas NOW, HORIZON y EUROFORM, destinadas
respectivamente a promocionar la igualdad de
oportunidades de la mujer en el empleo, a la iniciacion
profesional de minusvalidos y a las nuevas oportunidades
de empleo, propone ahora la Unidén Europea las
iniciativas Youthstart, para prevenir el desempleo juvenil
mejorando su cualificacion profesional, y Adapt, para
ayudar a la adaptacion de los cambios industriales.

Ya que no se utilizaron debidamente estas
iniciativas, pregunto: ;se va a hacer ahora algo con las
nuevas y también con la segunda edicion de las primeras,
que siguen abiertas? Tengan en cuenta que estos recursos
pueden ser la forma de permitir el acceso de las PYME a
areas que son vitales para su supervivencia, tales como
planes estratégicos de formacion y creacion de redes
transregionales de comercializacion de sus productos.

Precisamente hoy, 15 de diciembre, se abre el
plazo de presentacion de proyectos para el IV Programa
Marco de Investigacion y Desarrollo Tecnologico de
1994 a 1998, que el Consejo de la Union Europea aprobo
el pasado dia 18 de marzo, por importe de 12.300
millones de ecus, casi dos billones de pesetas, y pregunto,
y es la mas importante, sin duda, de las preguntas que
puedo hacerle: ;Cuantos proyectos tienen preparados las
PYME de la Comunidad de Madrid para presentarlos y
por qué importe?

El plazo de presentacion de estos proyectos
termina el dia 15 de marzo del proximo afo; tenga la

seguridad, sefior Consejero, de que en dicha fecha le
volveré a hacer esta misma pregunta. Pero si no estan
hechos los proyectos, o muy avanzados por lo menos, me
temo que no llegaran nunca a presentarlos.

En Bruselas estos dias hay cola para presentar
proyectos al IV Programa Marco, y del citado importe de
12.300 millones de ecus, Espaifia paga el 9 por ciento,
equivalente a 180.000 millones de pesetas, y solo se
obtiene del mismo un retorno que en los anteriores
programas, el I, el II, y el III, fue el 0,9 por ciento. Si
ahora se hiciera igual, s6lo se recuperarian 18.000
millones de pesetas. Asi, con mas de 160.000 millones de
pesetas subvencionariamos a nuestros mas directos
competidores, los otros paises y regiones de la Europa
Comunitaria, muchos ya con tecnologia mas avanzada que
nosotros.

Es absolutamente necesario conseguir mas
retorno; para ello también debe aplicarse una normativa,
que la estan haciendo ya otros, que es el [+D+D, esto es
investigacion mas desarrollo mas demostracion.

Precisamente con la demostracion de lo ya hecho
se pueden obtener recursos que compensen lo ya invertido
para hacerlo, y ademas esto es una manera mas sencilla
que por el sistema de investigacion y desarrollo. Nada
mas; muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Seforia. Tiene la palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA
(Fernandez): Gracias, sefior Presidente; buenas tardes,
Seforias. Antes de responder de una manera mas ordenada
a la interpelacion que el sefior Montades, por el Grupo
Popular -interesante sin duda, y desde luego estoy
totalmente de acuerdo de cara al I+D, que necesita
cualquier industria competitiva y fuerte-, si quisiera
romper algunos topicos, no por el empefio en si la
responsabilidad es de uno u otro. Como hemos dicho
tantas veces, cuando las cosas van bien parece que son
cosas del destino, y cuando van mal, parece que son cosa
de un gobierno, y mucho mas si es regional.

Yo creo que hay un componente que si hay que
aclarar. Es evidente que, con las cifras que ha dicho el
seflor Montades, el liderazgo tecnologico de la Comunidad
de Madrid no se ha perdido, y sus propias palabras lo
avalan. Con esto no voy a decir yo que me apunte las
medallas de esas cifras, porque conozco las coincidencias
y oportunidades que tiene la Comunidad de Madrid para
que se den esas cifras en ella. Una cosa es si se pueden
aprovechar mas, y otra cosa es lo que nos puede preocupar
mas a todos. Ahora vamos a hablar de la responsabilidad
que tienen las empresas también en esto, ademas del
Gobierno regional, que parece que no lo queremos hablar
nunca, y no contribuimos a la maduracion y la
responsabilidad que todos, inclusive los gobiernos,
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tenemos en este asunto. En cualquier caso, le quiero decir
que sigue el liderazgo tecnoldgico de la Comunidad de
Madrid, como avala cualquier estudio al uso dentro de lo
que es la literatura en I+D en nuestra nacion.

También le quiero decir que muchas veces se
habla de cosas como la entrada vergonzosa de nuestro
pais en la Union Europea; creo que no es el caso, y que ni
usted mismo se lo cree. Como slogan se puede repetir
hasta la saciedad, pero habria que analizar mucho mas en
profundidad qué es eso de la entrada vergonzosa; yo creo
que el espaiol no se siente avergonzado por nada; sigue
siendo un slogan -que en la pasada campana electoral
oimos mucho-, pero si nos quedamos en los sléganes creo
que mala comparecencia tendriamos en el dia de hoy.

Creo, Seforia, que usted ha dicho cosas muy
importantes que nos deben conducir, y a mi me han
conducido hace ya mucho tiempo, a la reflexion; y desde
esa reflexion voy a tratar de responderle. Sus Sefiorias
conocen los recursos comunitarios de I+D, que se dirigen
a las empresas y no a las Administraciones publicas. Es
un tema -otra cosa es como lo podemos aprovechar- que
conviene aclarar al iniciar esta interpelacion. Estos
recursos comunitarios de [+D, insisto, se dirigen a las
empresas, no a las Administraciones publicas, por tanto,
debo entender que cuando S.S. pregunta por la politica de
la Comunidad de Madrid en cuanto a captacion de
recursos comunitarios de I+D, realmente se esta
refiriendo a la politica del Gobierno regional de la
Comunidad de Madrid, que apoya el acceso a recursos de
investigacion y desarrollo comunitario a través de su
participacion en proyectos o programas comunitarios.

En consecuencia, expondré resumidamente los
cauces y apoyos publicos de este Gobierno regional en
investigacion y desarrollo hacia el sector empresarial
madrilefio, y en especial hacia la pequefia y mediana
industria, que les permite, como usted bien ha dicho,
adquirir mayor capacidad en este ambito concreto. Estas
ayudas han estado desde un comienzo en concordancia
con las lineas de los programas-marco de investigacion y
desarrollo de la Union Europea, que propugna la
promocion y transferencia real de tecnologia entre
industrias, y entre éstas y los centros de investigacion,
promoviendo la potenciacion de las redes de servicios
tecnologicos a las empresas.

De esta manera, nuestros esfuerzos se han
dirigido a posibilitar el acceso de las empresas madrilefias
en el ambito europeo, ayuddndoles a dotarse de la
capacidad tecnologica, necesaria e imprescindible, para
esta participacion. El Consejo de Gobierno de la
Comunidad ha apostado desde un principio por un
esfuerzo continuado, tanto hacia el desarrollo de
tecnologia como a la introducciéon de procesos de
innovacion en el tejido industrial madrilefio. En
definitiva, se ha tratado de practicar aquello que ya he
repetido varias veces en esta Camara, y que es la cultura
de la innovacion empresarial, cuya necesidad justifica

plenamente, al igual que en otros paises de la OCDE,
dedicar un decidido apoyo, como usted también
reivindica, publico a la introduccion de procesos de
innovacion.

Este esfuerzo ha tenido como principal
destinatario a las PYME madrilenas, como no podia ser de
otra manera, que, como SS.SS. conocen, constituyen el
sector mayoritario y prioritario de empresas en la region,
con fuerte impacto por otro lado en la creacion de empleo,
que también usted ha mencionado. Desgraciadamente, esta
presencia mayoritaria de las PYME en Madrid es en parte
evidencia de la fragmentacion empresarial existente -en
parte he dicho-, acompainiada de una dimensién o tamafio
promedio pequeiio, por no decir muy pequeilo; esto no es
en parte, es generalizado; lo cual dificulta también esta
tarea.

Esta condicidén lleva a que en general las pequefias
empresas fundamentalmente, y las medianas empresas
menos, no consideren -estoy hablando de forma
generalizada- la innovacion y la gestion de la tecnologia
como elementos basicos de la estrategia empresarial, como
lo que deciamos de la cultura de la innovacion
empresarial. En realidad, muchas veces, las PYME
consideran excesiva la incertidumbre de los resultados, la
rentabilidad se puede decir, a obtener tras un esfuerzo de
desarrollo de tecnologia o de introduccion de procesos de
innovacion.

En el seno de las PYME hay todavia grupos que
no han asumido autn la necesidad constante del cambio
tecnologico implantado en los ultimos afios, sobre todo en
los afios 80, y la necesidad de cambiar de mentalidad para
subsistir y crecer en este terreno.

Por otra parte, las relaciones en el ambito
tecnologico son débiles entre empresas proveedoras y
compradoras, en evidente perjuicio de las primeras. Como
resultante se puede observar que en el tejido industrial hay
una gran concentracion de recursos, econdomicos y
humanos cualificados en pocas empresas, con una amplia
mayoria que posee equipos reducidos y a los que destina
recursos muy limitados. Sin embargo, no todo han sido
debilidades; cabe sefialar como aspectos positivos de
especial relevancia la existencia en la region de
importantes industrias tecnoldgicas - usted las mencionaba
correctamente en sus cifras-, acompafnando una alta
concentracion de recursos de investigacion, tanto en
centros publicos como privados.

En el caso de centros publicos, el potencial
cientifico-tecnologico con que cuenta la Comunidad es
especialmente importante; basta citar la concentracion de
centros del Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, 41, de un total de 90; de universidades con
especial potencial, como en el caso de la Universidad
Politécnica de Madrid, y de centros mixtos del Consejo y
de la Universidad, 7, en un total de 19. Por su parte, en
centros privados en la Comunidad ocurre otro tanto, estan
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la mitad; hay investigadores, como bien decia, que
realizan tareas de investigacion y desarrollo en las
empresas espafiolas, como consecuencia de los multiples
centros, que también comentaba, de investigacion y
desarrollo que grandes empresas nacionales, asi como
multinacionales, tienen en nuestra Comunidad.

Por tanto, la region posee, insisto, y se puede
demostrar, un importante potencial tecnoldgico
fuertemente concentrado, que coexiste -esto es cierto, y
puedo estar de acuerdo con usted- con una parte del tejido
industrial fragmentado, de escasa capacidad de
incorporacion, y casi nulo desarrollo de investigacion.

(Cudl ha sido la politica en este entorno
tecnologico de la Comunidad, o que ha tratado la
Consejeria de Economia de llevar adelante, ademas de la
de Educacion, y por tanto el Consejo de Gobierno? En
base a las breves consideraciones generales expuestas y
a la experiencia acumulada de las legislaturas anteriores,
la Comunidad de Madrid, su Gobierno, ha aplicado las
siguientes lineas de actuacion: como antecedentes de las
nuevas actitudes empresariales se ha visto lanecesidad de
proporcionar apoyos publicos que permitan a las
empresas, y en especial a las PYME, hacerse con una
cultura de innovacion, de adquisicion de tecnologia y de
iniciativas de cooperacion empresarial, que posibiliten
una practica tecnologica vinculada a sus necesidades
reales.

Las ayudas establecidas por el Gobierno regional
de la Comunidad en el campo de investigacion y
desarrollo, y de la modernizaciéon empresarial, deben
coordinarse, y se han coordinado, de forma permanente
con los programas de la Administracion central, en
especial el MINER, y el CDTI, como usted también
reivindicaba, en linea con los programas disefiados por la
Union Europea con el objetivo de potenciar e impulsar la
participacion de las empresas madrilefias en ellos.

La ayudas publicas para investigacion y
desarrollo de la Comunidad de Madrid buscan, ademas de
generar esa cultura de innovacion en las PYME
madrilefias, permitirles poseer una experiencia
tecnoldgica que les lleve a acceder a programas europeos.

Las lineas de actuacién en lo esencial, y dirigidas,
insisto, a superar las debilidades tecnologicas de las
PYME en esencial son: el Programa Regional de
Innovacion, del cual se ha hablado tendidamente en la
Comision de Economia, y mas recientemente el Programa
de Modernizacion Industrial; estos programas se han
potenciado con apoyos a la inversion en las PYME para
la zona declarada Objetivo 2, con lo cual esta vinculado
a ese esfuerzo también del FEDER, Objetivo 2, y no una
cosa que debe vivir de espaldas a otros por facilidades o
no facilidades en la obtencion de los mismos, a efectos,
como no, de ayudas comunitarias en las region que se
obtienen por ese objetivo.

Segundo, la politica de innovacion de la
Comunidad de Madrid se ha dirigido asimismo a

fomentar la cultura de colaboracion y transferencia
tecnologica entre empresas y centros publicos de
investigacion. Este tipo de vinculacion permitira a las
PYME pasar a colaborar con centros de [+D, de grandes
industrias, en desarrollos conjuntos, acercando de manera
efectiva investigadores y proveedores. Asimismo, este
proceso posibilitaria a las PYME madrilefias formar parte
de los consorcios internacionales que se requieren para
poder participar en los diferentes programas de I+D a
nivel europeo, y que suelen agrupar a importantes
complejos tecnologicos.

Esta linea ha dado como fruto la aplicacion del
programa de proyectos concertados, desarrollado
conjuntamente por las Consejerias de Economia y
Educacion durante el presente afo. Este programa ofrece
ayudas a proyectos de I+D, de interés industrial,
desarrollados por empresas, PYME, y centros ptblicos de
investigacion madrilefios, fomentando de esta manera la
tan necesaria colaboracion y acercamiento a que hacia
referencia.

A través del IMADE se ha participado en las
acciones puestas en marcha con motivo de la entrada en
vigor del tercer programa marco comunitario, y sé que esta
entrando en vigor en estos momentos practicamente el
cuarto -y tiene usted razon-, le debo responder en marzo
cuantos programas han entrado en esto, y no sera tarde,
porque sera un numero elocuente-, para incrementar la
participacion de las PYME en la elaboracion de
diagnosticos y en la preparacion de propuestas para su
incorporacion a algiin programa o proyecto.

Otros programas en los que ha participado en
Instituto para ayuda de estas PYME han sido: el Programa
EUROMANAGEMENT Y MINT, cogestionados en la
Comunidad de Madrid por IMADE e IMPI, en el 92 y en
el 93. El Programa EUROINDEPYME, destinado a
incorporar a las empresas a los programas europeos de
investigacion, cogestionado por la Comunidad, el IMADE,
el IMPI y el CDTI, en 1994. Asimismo, en el 94 se esta
colaborando, como usted queria, con la Direccion General
de Telecomunicaciones y con el CDTI. Esto viene
ocurriendo en nuestra Comunidad hace tiempo, para
difusion de programas como el ACTS, que marca las
lineas de investigacion a seguir en los proximos afios en
este area.

Por ultimo, el IMADE ha asesorado técnicamente
la presentacion de dos candidaturas para dos proyectos
LEADER de desarrollo rural en las zonas...

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Por favor,
Seforia, vaya concluyendo.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA
(Fernandez): Si, sefior Presidente. Termino con el
siguiente punto. Como linea complementaria, se han
puesto a disposicicon del tejido industrial madrilefio los
servicios de asesoramiento del Centro Tecnoldgico
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Madrilefio, CETEMA, para ayudar a las empreseas a
identificar oportunidades de acceso a los recursos
comunitarios, y que se concretan tanto en el apoyo a la
preparacion de los proyectos como a la asesoria
tecnologica y de gestion que sea necesaria. Asi, el
CETEMA participa en proyectos concretos de varios
programas europeos, como: el COMMETT, el SPRINT,
el ESPRIT, el EUREKA, el FONCE y el STRIDE.

La Comunidad ha desarrollado ademas una serie
de procesos de transferencia tecnoldgica efectiva, para
elevar la tasa de retorno, que si tuviera mas tiempo -y
posiblemente en el debate se puede mostrar-, pero ademas
estoy encantado, con la preocupacion que S.S. ha
demostrado con este tema, de mandarle documentacion
puntual que avalan las palabras de este Consejero Muchas
gracias, seflor Presidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias a
usted, sefior Consejero. Tiene la palabra el sefior
Montabes.

El Sr. MONTABES CALLE: Gracias, sefior
Presidente. Seforias, sefior Consejero, veo que estamos
de acuerdo en todo. Quizas no en su primera parte, sobre
lo que dije yo de que nos habia hecho entrar el Gobierno
Socialista de una forma no buena en Europa. La verdad es
que no es discutible; no es momento para discutir este
tema, ni quizas el foro adecuado, pero no hablemos de
ganaderia, de leche, de pescado... Porque hemos entrado
de muy mala manera. Ahora se esta tratando de arreglar,
pero ya es muy tarde.

Por otra parte, sefior Consejero, me dice que hay
una gran tecnologia, una gran fuerza de I+D en la
Comunidad madrilefia, pero eso, ;donde esta? Eso esta en
las 46 grandes empresas que hay en la Comunidad, en
todo el INI, en todo el grupo Teneo, ahi es donde esta,
pero en las 18.347 medianas y pequefias empresas no hay
casi nada. Es cierto que no hay mentalidad, pero es
porque no se les ha imbuido esa mentalidad. Esa
mentalidad tenia que haberla tenido el Gobierno de la
Comunidad para haberla hecho llegar a las pequefias y
medianas empresas.

Yo creo que la causa fundamental de la poca
captacion de recursos es la falta de motivacion e interés
del Gobierno de la Comunidad para hacerlo, y haber
permitido que en lugar de una entidad que oriente y
gestione la presentacion y exportacion de los proyectos,
sean muchas las que estan destinadas a hacerlo, y
practicamente ninguna la que lo hace, porque, coincidira
usted conmigo, sefior Consejero, en que no me ha dado ni
una sola cifra. Usted no ha contestado a ni una sola de
mis cinco preguntas, porque no puede contestarlas.

En el reciente informe, Iniciativa PIME de
Desarrollo Industrial, que seguro lo conoce, preparado
por el IMPI, que es el Instituto de la Pequena y Mediana
Empresa Industrial, se dice textualmente, con respecto a
Madrid, no respecto a Espafia en general: los organismos

que gestionan directamente o en colaboracion las ayudas
de la Union Europea, son en concreto el IMADE, la
Direccion General de la Juventud, la Direccion General de
Economia y Planificacion, la Direccion General de
Empleo, la Direccion General de Industria, Energia y
Minas; la Direccion General de la Mujer, el SAECRI, la
Camara Oficial de Comercio e Industria de Madrid,
etcétera. No es raro que ninguna haga nada.

También ha descuidado el Gobierno de nuestra
Comunidad el llevar a cabo la debida integracion, o por lo
menos el aprovechamiento de los recursos y programas
sectoriales del Plan [+D y de la Comision Interministerial
de Ciencia y Tecnologia, tales como el Programa General
de Conocimientos, el de Formaciéon de Profesores y
Personal Investigador, el de Investigacion Cientifica, y el
de Desarrollo Tecnoldgico, Agrario y Alimentario. Las
publicaciones que dan a conocer por el Consejo de
Gobierno sus actuaciones reconocen la escasa o nula
utilizaciéon de los recursos europeos. Usted tiene el
documento de la Comunidad de Madrid y la Union
Europea; es este documento el que tienen las demads
comunidades.

Es realmente lamentable ver la diferencia entre lo
hecho aqui, que no es nada, y lo hecho en Vascongadas y
Catalufia; han hecho mucho con las mismas posibilidades.
Poco més aparece, ademas de la Comunidad -que es
editado, ademéas por las Naciones Unidas-; poco mas
aparece, digo, en las Memorias y programaciones de
actividades del IMADE, del Centro Tecnologico, y en el
Libro Blanco sobre la Politica Cientifica de la Comunidad
de Madrid de 1993, que bien podria haberse llamado en
vez del libro blanco, el libro en blanco, porque no dice
absolutamente nada.

Es de destacar la enorme diferencia en la
utilizacion de los recursos comunitarios para [+D de la
Comunidad de Madrid, con respecto a otras autonomias,
mas enteradas o mas motivadas. Asi, por ejemplo, el
Gobierno vasco participa con numerosos proyectos en 16
programas, algunos como el BRITE Euran, con 33
proyectos; el SPRIT, con 18; y la entidad EITEE, del
Gobierno vasco ha agrupado siete centros tecnologicos,
que cuentan con un presupuesto de 375 millones de
pesetas, hasta 1996, y que estan llegando a ser
autosuficientes, ya que han obtenido ingresos de 7.095
millones; de ellos, 2.439 millones por trabajos de
investigacion bajo contrato.

De estos centros tecnoldgicos vascos ha obtenido
la mayor participacion de la Union Europea el Centro LA
VENT, con cifra de negocio de 1.500 millones, y actividad
bajo contrato del 60 por ciento. A las pequefias empreseas
les gusta si se les dice algo.

También la Generalidad de Catalufia tien el plan
de investigacion, en el que participa la Comision
Interdepartamental de Investigacion e Innovacion
Tecnoldgica, el CIRIC, y la Direccion General de
Investigacion, con un presupuesto de 36.000 millones de
pesetas, lo que supone el 45 por ciento de la inversion
global catalana en I+D, asumiendo el 45 por ciento
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restante las empresas privadas. La inversion total, por
tanto, en Catalufia es de 80.000 millones de pesetas en
I+D, de las que 36.000 son aportacién publica del
Gobierno Central; 16.000, por el Gobierno central, y la
Generalidad pone 20.000.

Lamentablemente, la actuacion de la Comunidad
Auténoma de Madrid es muchisimo mas modesta en el
Centro Tecnolégico, CETEMA, del que usted nos
hablaba, procedente de la fusion del Instituto Madrilefio
de Tecnologia, IMT, y de la Fundacion Madrid Laser.
Con olvido de ese conocimiento de los programas de
ayudas europeas, en su relacion nos ha hablado de estos
mismos programas, que todos conocemos, pero realmente
usted no me ha dado ninguna cifra, no me ha dado el
numero de programas, ni de lejos me ha dicho las cifras
de capitalidad, las cifras numéricas, de cuanto se esta
pidiendo y cuanto se hace en cada uno de ellos.

Debo decirles que aqui se han hecho cosas, pero
se han hecho mal. Con olvido de ese conocimiento de los
programas de ayudas europeas, la asistencia técnica de la
Comunidad de Madrid se estd centrando en dar
subvenciones a fondo perdido a unos atrevidos, que sin
prestigio reconocido alguno, cobran por dar unos
cursillos...

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Por favor,
ruego a S.S. que vaya concluyendo.

El Sr. MONTABES CALLE: sobre
cualquiera que sea el tema que se les pida. Esto es
claramente un despilfarro, inutil para empresarios y
trabajadores, y una tentacion quizas irresistible para quien
los concede. Para corregir esta situacion y que la industria
madrilefa, en especial la pequefia y mediana empresa,
tenga pleno acceso a la innovacion tecnoldgica, nuestro
grupo parlamentario va a presentar las siguientes
mociones. Primero: supresion de subvenciones a fondo
perdido para asistencias técnicas incontrolables.

Primero. Supresion de las subvenciones a fondo
perdido para asistencias técnicas incontrolables. Segundo.
Que los medios humanos y econdémicos que a este fin se
estan empleando, y con el pleno aprovechamiento de la
oficina abierta por la Comunidad de Madrid en Bruselas,
se lleve a cabo: a) una intensiva divulgacion entre los
empesarios madrilefios de las posibilidades de participar
y beneficiarse de los programas europeos; b), ayuda a la
tramitacion de los procesos correspondientes y a la
colaboracidn con las instituciones universitarias asesoras;
c), busqueda de los socios de otros paises de la
Comunidad Europea, cuando se requiere su participacion.

(El serior Presidente se reincorpora a la sesion.)

Creo que tenemos, en el Grupo Parlamentario
Popular, mucha informacion de Bruselas, y bastantes

ganas de trabajar en ello; yo creo que lo interesante no es
quién haga las cosas, sino que se hagan y para ello, si
necesitan nuestra colaboracion, o personalmente, la mia,
toda la documentacion de que disponemos, que es mucha,
esta a su disposicion. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA
(Fernandez): Muchas gracias, sefior Presidente. Sefiorias,
la verdad es que incluso con aquellos parlamentarios que
son nuevos pierdo permanentemente la ocasion de tener un
debate serio porque tocan puntos que no entiendo por qué
se mezclan, también de forma casi constante en alguna
comparecencia, interpelaciones, etcétera, que pueden ser
interesantes.

Esto de decir que se dan subvenciones a fondo
perdido a unos desaprensivos, me parece un juicio de
valor, me parece nuevamente una falsedad, que queda bien
en eso que tanto procuro resaltar al Partido Popular que no
le conduce a nada, y que, ademas de no conducir a nada al
Partido Popular, conduce al desastre a la politica en
general. A mi me parece de una alegria, después de unas
cifras que toca S.S. con bastante rigor y seriedad, llegar
aqui a decir que se dan subvenciones a fondo perdido a
unos desaprensivos, que me gustaria, con las mismas
cifras, que ustedes tienen tanta documentacion, que me
digan nombres, apellidos y cuanto. (Un sefior Diputado
del Grupo Popular pronuncia palabras que no se
perciben.) Primero hay que aprenderse ese nombre que
estan mencionado desde ahi, y tener un poquito de respeto
a acabar una Comision de Investigacidon, porque aqui
estabamos hablando de I+D, pero si el juego del PP es
venir aqui a reirse permanentemente de las
comparecencias, como lo demuestran ustedes también de
forma bastante constante, digannoslo, y como me decia
hace un poco un Consejero, no preparemos nada y
vengamos aqui todos a reirnos de como estan las cosas. Es
facil estar leyendo los periddicos y hablar, como si se
estuviera en el colegio "soto voce", para decir una cosa u
otra.

Abhora, si a usted le interesa realmente lo que es la
investigacion y el desarrollo - y no me extrafia que le
interese, porque creo que en ese sentido ha intervenido
correctamente, sobre todo al principio-, le diré que el
porcentaje sobre el PIB en la region de Madrid es
aproximadamente el 2,3 por ciento o el 2,4 por ciento,
frente al de Catalufia, que es del 1,9 por ciento. Eso, que
es verdad que yo soy el primero que de medias aritméticas
sé lo que esconden y engafian, a mi no me satisface, y no
le voy a responder con eso, aunque creo que €s un
porcentaje interesante -y a lo mejor, si puedo
concentrarme en la conversacion, le puedo seguir
respondiendo-, pero en ese escenario es verdad que hay un
problema que usted ha mencionado, y es que esta
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concentrado en las grandes empresas y no asi en la
PYME.

Usted ha dicho dos cosas muy interesantes, que
se casan mal. Por un lado, que falta una cultura, es
verdad, y que hay que trabajar en ese sentido, y yo le he
dicho que estamos tratando de trabajar en ese sentido, y,
por otro lado, es verdad también que yo le hago caso -y
le puedo asegurar, Sefioria, que le estoy haciendo caso,
porque me interesaba su comparecencia-, pero no me
puede decir que si falta esa cultura, a las pequenas
industrias les gusta si se les dice algo. Es un poco mas
complicado. Sé que es agarrar el rabano por las hojas -es
una frase que ha hecho-, pero quiero decir que ha tocado
un tema muy serio, que es realmente que falta la cultura
en las PYME, y que la Comunidad de Madrid lo hara
mejor o peor, pero ése es un diagndstico que yo le tengo
que reconocer a usted que es correcto, y con ese
diagnostico estamos tratando de aplicar un tratamiento.
Por tanto, en cuanto a macrocifras y a porcentajes -que
insisto que sé lo que esconden, porque en el fondo
estamos hablando de medias aritméticas, y es como lo del
pollo, que ya el otro dia comentabamos- no esta mal la
Comunidad de Madrid.

El esfuerzo de la Comunidad de Madrid, si es
modesto, que lo es -pero también es verdad que he
evitado decirle las cifras porque estan en los presupuestos
de los afios 93, 94, 95, etcétera-, en cualquier caso se
complementa con ese 2,3 y se dirige mucho al
diagnostico que usted hace de la PYME, porque es cierto
que ahi es donde hay que trabajar, y le he enumerado una
serie de programas en los que estamos participando, y
estoy encantado, de verdad que encantado, de que antes
que nos quedemos en el tema de subvenciones y de todo
esto que nos acalora, usted y yo, ahi, en los pasillos,
donde siempre me entiendo muy bien con cualquier otro
Diputado en los pasillos, porque no nos oye nadie mas,
hablamos en serio de esto, porque es un tema, como usted
dice, muy serio, y que ademas coincido en gran medida
con su diagndstico y no con el tratamiento, que si ademas
lo trufamos luego con algunos juicios de valor, creo que
nos perdemos un poco. Pero es verdad que en
investigacion basica y aplicada, la Comunidad de Madrid
aporta, como lo hemos estado aportando hasta ahora en
distintos programas, tanto la Consejeria de Educacion,
como la Consejeria de Economia, cifras relativamente
importantes, no comparables a las de Catalufia, se lo
puedo asegurar; no suman 20.000 millones. También es
verdad que hemos estado hablando hasta ahora de
cofinanciacion, que Catalufa tambien lo suma y otro
montante global de presupuestos diferente al de la
Comunidad de Madrid, y otro tipo de endeudamiento del
que tiene la Comunidad de Madrid.

(,Qué vengo a decir con todo esto? Que seria mas
facil el camino que he tratado de explicarle al principio.
La Comunidad de Madrid es lider tecnologica; la
Comunidad de Madrid tiene que encontrar mas retornos

-estoy de acuerdo-; la Comunidad de Madrid tiene que
seguir siendo, no solamente lider, sino potenciar ese
liderazgo por el bien de la competitividad, que en esta
mundializacion de la economia se transforma en basica
para que sobreviva el empleo. Y la Comunidad de Madrid
tiene un problema, que son unas PYME, que no las vamos
globalmente a descalificar, que en parte carecen de una
cultura, y en las que debe actuar la Comunidad de Madrid,
y ahi usted y yo nos tendremos que poner de acuerdo, o
discrepar en ese punto concreto, sin mezclar juicios de
valor, como digo, porque, jclaro que me interesan sus
opiniones!, y por supuesto que las puedo estudiar, como
Consejero de Economia, con el mismo cuidado que
estudio las que me vienen de la Comunidad Europea o de
mi propio equipo, de cara, insisto, a dar un tratamiento a
esa situacion -nada facil, por cierto, porque lo que usted
habia dicho de la cultura, que también habia comentado
yo, sobre todo de la falta de cultura, sobre todo cuando la
PYME se transforma mas en "PY" que en "ME"- que no
es facil de atacar. Y estos fondos, tal como empezaba la
interpelacion, y termino ya, sefior Presidente, porque estoy
viendo que se me ha encendido la luz roja, iban dirigidos
a [+D en cuanto a esos fondos europeos, dirigidos a las
empresas.

El Sr. PRESIDENTE: Por
Consejero, le ruego que vaya concluyendo.

favor, seflor

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA
(Fernandez): Por tanto, toda la actividad que tiene que
tener la Comunidad de Madrid es intentar crear esa
conciencia y ayudar a esa empresa pequefia y mediana,
para que consiga el maximo de -insisto- retornos en este
sentido, con los fondos que aporta y con los que ya
sabemos que existen, publicos y privados, en la
Comunidad de Madrid, que da una cifra, vuelvo a repetir,
tan importante, por encima del resto de las Comunidades
Auténomas, como el 2,3 6 el 2,4 de forma global del PIB,
porque ya no sé si me estoy refiriendo al afio 93 o al 94 -
porque no recuerdo de cuando era esa cifra-, frente al 1,9
de Catalufia. Muchas gracias, sefior Presidente y Seforias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Para manifestar la posicidon del Grupo de Izquierda Unida,
tiene la palabra el sefior Doz.

El Sr. DOZ ORRIT: Gracias, sefior Presidente.
Ayer polemizaba con el Consejero de Hacienda, en el
debate presupuestario, acerca del modelo de desarrollo
econdmico por el que se aportaba en Espaiia, o debiamos
apostar en Espafia, en un momento en que se produce una
reestructuracion productiva a nivel mundial, en el que se
esta produciendo una nueva division internacional del
trabajo, y, dicho muy esquematicamente, puede haber dos
formas de insertar nuestra economia en la economia
mundial, de competir en ella, y era apostando por competir
en base a mano de obra barata y empleo precario, o bien
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apostando por una industria en la cual nosotros
desarrollemos aquellos sectores de mas alto valor
afadido, con capacidad de innovacion tecnologica y, por
lo tanto, con una mano de obra mas cualificada, bien
pagada y estable. Claro, planteadas asi las cosas,
evidentemente, ;/quién va a escoger lo primero y no lo
segundo? Y esto tanto a nivel nacional como madrilefio.
En el Pacto por la Industria y el Empleo esta también la
apuesta por uno de esto dos polos, evidentemente, pero
yo polemizaba ayer sobre esto y decia que la
contrarreforma laboral del Gobierno de la nacion del mes
de enero, significaba un primer elemento, un ejemplo, un
dato de que no se apuesta, en la practica no se apuesta por
el segundo modelo.

El segundo son los datos basicos y medios de la
investigacion, del dinero, de los recursos dedicados a
investigacion y desarrollo en Espafia, porque si bien es
verdad que a veces, cuando se da una cifra alta como
media, ahi esta el engafio, y cuando la cifra es baja, ahi
hay poco engaiio. Es decir, son los datos nacionales, y ahi
hay un segundo elemento de esa apuesta, que al menos
Izquierda Unida considera que no se esta haciendo anivel
nacional, sino por el primer modelo, de una manera no
explicita, de no apostar por el segundo, porque no se sabe
si tienen miedo o hay otras prioridades.

La evolucion del gasto en [+D en Espatfia, en la
década de los 80 ha subido del 0,35 por ciento con que
arranco al 0,9 por ciento del producto interior bruto a
finales de los 80 -estoy hablando del gasto publico y
privado-, para descender en la actualidad al 0,75 por
ciento del producto interior bruto. Estoy contando tanto
publico como privado; en lo publico, porque los
Presupuestos Generales del Estado disminuyeron los
recursos destinados a [+D aqui, en la Comunidad, y a
veces costandole un poco a Izquierda Unida, y mediante
enmienda, el Plan Regional de Investigacion ha subido
cada afo y, como consecuencia de la crisis, las pocas
empresas privadas que investigan en Espafia lo primero
que hacen es disminuir los gastos en investigacion. En los
paises mas desarrollados la cifra esta entre el 2 y el 3 por
ciento del producto interior bruto. Asi no se puede
competir o ir hacia el segundo modelo. Hay dos ejemplos,
en dos dias en que he podido referirme a estas cuestiones.

Madrid podria plantearse que estd en una
situacion mas privilegiada. La cifra que da el Consejero,
2,3 por ciento del producto regional, estd dedicada a
investigacion. Es una cifra muy alta, contando todos los
recursos que concentran mas del 50 por ciento de la
capacidad de investigacién nacional espafiola. Catalufia
se lleva casi otro tanto, algo el Pais Vasco, y poco mas.
Hay una enorme concentracion de recursos, pero no
estamos hablando del conjunto de recursos destinados a
la investigacion, estamos hablando de aquella aplicada al
desarrollo industrial y econémico, y la cuestion aqui
todavia es mas precaria porque esa composicion interior
del gasto en [+D en otros paises aplicado a investigacion

y desarrollo es muy superior. No es que piense que hay
mucho recurso en Espafia destinado a la investigacion
basica, que tampoco la hay; lo que pasa es que la tarta a
repartir es pequefla; pero esa vision-que podia ser
optimista- de la potencialidad madrilefia, resulta que no es
asi si descendemos a lo que es la investigacion aplicada.

Aqui, en la Comunidad, siendo uno de los ejes
fundamentales el Pacto por la Industria y el Empleo,
teniendo actuaciones, a través del Plan de Innovacion
Tecnoldgica, de las empresas de la Comunidad u
organismos que tienen una incidencia para apoyo a la
investigacion de empresas privadas, luego te encuentras
realidades como que el Plan Regional de Investigacion
casi olvida la investigacion aplicada al desarrollo
industrial. Yo le he planteado varias veces al Consejero
correspondiente la necesidad de una mayor incidencia.
Este afio es el II Plan se ha recogido mas, pero aqui te
encuentras con un déficit serio.

Hay un segundo nivel, que es la utilizacion
coordinada de todos los recursos existentes; en ese sentido
iba la interpelacion del Grupo Popular. Estan,
evidentemente, los del CEDETI, los Fondos Europeos, el
Plan Nacional, el Plan Regional; el problema es que tiene
que coordinarse, y es en la Comunidad, y a lo mejor no es
solo para la investigacion y desarrollo. Nosotros lo
planteamos, por ejemplo, para el desarrollo del comercio
exterior. (Por qué no pensar que alli donde hay fondos
nacionales y fondos de una Comunidad, es para aquellas
Comunidades que deben conocer mejor la administracion
de las Comunidades: qué empresas, qué situacion tienen,
qué sectores son los que coordinan la imputacion de los
recursos, de acuerdo con un plan que podia ser uno de los
ejes mas a desarrollar en el Pacto por la Industria y el
Empleo, las politicas sectoriales, detectar la situacion de
las empresas, analizar las prioridades, y coordinar todos
los recursos hacia ello? Evidentemente, el problema es que
el Gobierno de la nacion no tiene politica industrial, y la
del Gobierno de la Comunidad estd francamente en
mantillas todavia. Esté bien en filosofia, pero todavia esta
por desarrollar.

Yo creo que eso le pasa un poco a la
investigacion, y ése es uno de los retos a desarrollar mas
importantes: tanto una mayor imputacion de los recursos
que se tienen, como la capacidad de coordinar los recursos
de otros ambitos nacionales y europeos, como hacerlo de
acuerdo con un plan director que se entronque con lo que
es la concrecion de las politicas sectoriales activas en el
campo de la industria. Nada mas.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Doz. Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra el sefior Casero.

El Sr. CASERO NUNO: Gracias, sefior
Presidente. Con una cierta sorpresa, hoy, que tenia ocasion
de escuchar por primera vez al sefior Montabes, me
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encuentro con que, después de haber dialogado fuera
sobre el particular sobre este punto donde habia una cierta
coincidencia en algunos de los aspectos que planteaba en
su interpelacion, una vez que le oigo hablar, me quedo
absolutamente perplejo, porque usted, que realmente lleva
poco tiempo en esta Camara, da la sensacion que parece
que uno de los bautizos que el Partido Popular hace a sus
nuevos Diputados consiste en ver como superan lo
anterior, y parece que la superacion de lo anterior pasa
por hacer una denuncia en un tono todavia mas fuerte de
cualquier cosa que se haya producido con anterioridad; y
da la sensacion de que cualquier referencia que se haga a
corrupcion, cuela. Pues, no, mire usted.

Dentro de su intervencion, que en buena medida
ha sido bastante rapida -en algunos momentos dificiles de
captar, quiza por esa rapidez-, donde se traia
perfectamente redactado el tono de lo que iba a ser su
intervencion -y desde luego la respuesta, pues le daba
igual lo que dijera el Consejero, porque también la traia
redactada-, nos hace referencia a lo que va a ser la
mocion posterior, donde dice, por ejemplo, a titulo de lo
poco que ha escuchado usted, que seria conveniente
incrementar las relaciones entre distintas empresas de
ambito europeo para poder recurrir a estos fondos. Pues,
mire usted, uno de los requerimientos absolutamente
necesario para poder conseguir fondos de Bruselas es que
los proyectos sean de caracter multinacional y usted, que
traia una exposicion bastante exacta, eso lo podia haber
dicho previamente.

Vamos a analizar, con un minimo de rigor, el
contenido de su intervencion en la interpelacion que aqui
nos traia. Como se decia muy claramente, estamos en un
campo cuyo ambito es exclusivamente la empresa
privada, por tanto, alguna responsabilidad puede tener un
Ejecutivo, pero, por favor, no le echemos la culpa de todo
ello al Consejo de Gobierno, porque da la sensacion de
que manana usted, o quien sea, vendra aqui en nombre de
su grupo, diciendo que, como no ha podido arrancar el
coche porque ya hace frio, la culpa la tiene el Consejo de
Gobierno. Esto es un programa para empresas privadas.
Vamos a ver ahora si, dentro de ese dmbito -y es verdad
que aqui hay una gran coincidencia con una buena parte
de la argumentacion que el sefior Doz daba-, hay algunos
elementos fundamentales si nos fijamos en como ha
evolucionado el destino de fondos en el &mbito nacional
y del producto interior bruto para programas de
investigacion y desarrollo en este pais, las implicaciones
que tiene Madrid y el hecho de que haya buena parte de
los centros de investigacion; pero me voy a referir a
algunos datos concretos que ustedes no han citado.

Los distintos programas que la Comunidad de
Madrid destina a investigacion y desarrollo,
fundamentalmente cuatro, han pasado -permitanme, luego
hacen ustedes los porcentajes-, por ejemplo, en el
Programa Regional de Investigacion, en el afio 93, de 900
a 950 millones; es un crecimiento realmente moderado,

pero en el Programa de Desarrollo Tecnoldgico se ha
pasado en el afio 93 de 260 millones a 700. En el
programa de calidad, se ha pasado de 250 millones a 750.
Y en los proyectos concertados se ha pasado de 0 a 300
millones de pesetas. Estamos en torno a los 3.000 millones
de pesetas que destina el Consejo de Gobierno de la
Comunidad de Madrid a proyectos de investigacion y
desarrollo, cuando realmente su Gnico cometido en este
tema seria, exclusivamente, de &mbito asesor, porque no
olvidemos que la empresa debe recurrir a Bruselas por su
cuenta.

(Cuales son los retos? No sélo un apoyo
financiero claro, unido a los recursos que el CEDETI y el
Ministerio de Industria destinan a este tema, sino que han
lanzado toda una cultura, que es el elemento basico al que
usted ha hecho referencia que sucede en este pais, que no
se cambia de la noche a la mafiana.

Usted conoce tan bien como yo que una de las
formas de conseguir fondos de Bruselas es que no se trata
de que el proyecto sea bueno, malo o regular, que también
lo es, sino que se trata de que el funcionario de Bruselas
en los pasillos sea capaz de abstraerse de esa dimension
comunitaria, y asumir la del pais que le destina alli. Esto
es un elemento que en algunos casos todavia no se tiene
claro.

No sdélo es en investigacion y desarrollo; en la
mayor parte de los programas comunitarios Espafa
todavia no ha conseguido que la tasa de retorno sea
acertada y éste precisamente no es uno de los modelos
claros, en los fondos de Lomé, en el fondo europeo,
Espaiia tiene una tasa de reversion todavia muchisimo mas
baja que ésta. jPor qué? Por que nos falta ese rodaje
comunitario, nos falta saber andar por los pasillos y a la
empresa espafiola le falta saber que no va a poder competir
en el futuro con un esquema donde la innovacion
tecnologica no esté contemplada desde el primer momento
en que cada mafiana abren el cierre de la empresa.

Esto si se ha conseguido -permitame el sefior
Presidente tres minutos mas- en algunos campos, por
ejemplo en el programa de calidad, porque
progresivamente nos damos cuenta que es dificil poder
conseguir que nuestro producto compita si no es con un
minimo de cumplimiento de normas, porque para el
consumidor Aenor ya se ha hecho una realidad
absolutamente omnipresente, pero en el resto de las cosas
el empresario dificilmente asume este reto, lo asume
cuando no le queda mas remedio, cuando la situacion se le
hace dificilmente sostenible, pero nadie invierte cuando
tiene su producto vendido.

En la prensa de hoy se hacia una referencia, es
verdad que desde el Gobierno socialista, de un Ministro,
haciendo una alusion a la poca tendencia que ha tenido
tradicionalmente el empresario espafiol a competir fuera.
(Por qué? Porque nuestro mercado, con 40 millones de
consumidores, todavia tiene posibilidad de asumir la
mayor parte de la produccion espafiola y esto hace que la
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pequeiia y mediana empresa, con las caracteristicas que
tiene, no tenga una gran tendencia a esa inversion, y
menos en tiempo de crisis.

Pues, por retomar el tema, estos 3.000 millones
de pesetas, sefior Diputado, se invierten en dos facetas:
primera, financiar esa cualificacion necesaria para poder
ir posteriormente a Bruselas, y, segunda, a través de
CETEMA, ser capaces de generar una dindmica de
presentacion de proyectos de manera que se tenga €sos
habitos rodados, porque, por mucho interés que se tenga
en ir a Bruselas -y aqui apareceria también la componente
de los idiomas, ya que Espatfia es uno de los pocos paises
de Europa donde uno termina una carrera universitaria,
por lo menos hasta ahora, y no tiene el mas minimo
conocimiento de un idioma que no fuera el nacional-,
resulta que la gente no se ha rodado en ese tema, y eso se
esta haciendo desde la Comunidad de Madrid.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Casero. Le ruego
vaya concluyendo, por favor.

El Sr. CASERO NUNO: Termino, sefior
Presidente. Por tanto, no puede usted decir desde aqui
que se estd haciendo al menos mas que en la mayor parte
de las Comunidades Auténomas espaiolas, y, por favor,
lo del despilfarro, en absoluto. No quiero repetir las
palabras del Consejero, pero no se puede tener ese
bautismo como Diputado achacando responsabilidades,
una tras otra, como si desde el Consejo de Gobierno no se
hiciera otra cosa mas que ir tapando debajo de la
alfombra. Como Diputado que apoya al Consejo de
Gobierno, no le puedo consentir esto; si tiene algo que
decir en materia de corrupcion, traigalo aqui y diga
nombres y apellidos. Nada mas. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Casero. Tiene la palabra el sefior Montabes.

El Sr. MONTABES CALLE (Desde los
escarios.). Sefior Presidente, empezaré contestando al
sefior Consejero. No creo que sea relevante hacer
referencia al producto interior bruto en Madrid, porque
aqui tenemos unas grandes empresas que tienen la mitad
de la tecnologia espafiola: el 50 por ciento de los
investigadores que hacen [+D estan en la Comunidad de
Madrid. Naturalmente, ellos viven por su cuenta y
dependen de multinacionales o dependen de grandes
empresas nacionales y no podemos contar con ellos. Pero
lo que si hacen estas grandes empresas que estan en la
Comunidad es que, a través de los clientes y de los
proveedores, irradian sus conocimientos, y eso es algo
que aqui no se ha valorado suficientemente.

Por eso siempre he dicho que Madrid podria ser,
y no lo es, es lider; pero no lo es porque es un lider
artificial, el lider de unas multinacionales que estan aqui
de paso o fijas, pero que no significan el tejido industrial

y econdémico de la Comunidad de Madrid, de esas 18.000
pequefias empresas que es de las que debemos
preocuparnos y no de las 46 que viven muy bien solas.
Creo que debia ser el lider, y con esto contesto en parte al
sefior Diputado, porque, al ser necesaria una colaboracion
con empresas internacionales, en los proyectos hay un
lider, y el lider de esos proyectos podia ser Madrid mejor
que ninguna otra Comunidad y podria liderar muchos de
los proyectos transnacionales.

En cuanto a que Madrid tiene una mayor
participacion en [+D que las demas Comunidades
espaifiolas, yo tengo aqui todos los libros publicados por
las Comunidades y sin duda es cierto con respecto a
Extremadura, pero no con respecto a Catalufia y, sobre
todo, no con respecto al Pais Vasco; con respecto al Pais
Vasco no hacemos nada porque el Pais Vasco esta
haciendo todo lo que tenia que hacer, y gracias a eso el
retorno no es tan desastroso como seria de otra manera.

Después de esto he de decir que yo no he hablado
aqui de corrupcion; no he hablado en absoluto de esto, a
lo inico que he hecho referencia es a que las ayudas que
se estan dando como asistencia técnica y que he podido
observar que se han hecho para determinadas empresas,
son unos cursillos que estaban hechos por unos sefiores
que no me merecen el menor respeto cientifico ni técnico
porque se les requiere una titulacion extraordinaria, pero
ese dinero, llamelo despilfarro o llamelo como usted
quiera, pero ese dinero empleado en obtener auténticas
ayudas tecnologicas de Europa habria sido mucho mejor
aprovechado.

Queremos, y asi figura en la interpelacion que
presenta nuestro grupo, que se supriman estas
subvenciones a fondo perdido, que basta que sean a fondo
perdido para que sean dificiles de controlar y que el
destino de este dinero y de este personal que lo maneja,
que sera honradisimo, se dedique a hacer una auténtica
promocidn. Existen libros que estan en inglés, y ahi esta lo
malo porque, como decia el sefior Diputado, aqui hay que
saber inglés y muy poca gente lo sabe.

El Sr. PRESIDENTE: Sefior Montabes, le ruego
concluya, por favor.

El Sr. MONTABES CALLE (Desde los
escarios.): Termino enseguida. Se puede hacer mucha
propaganda, se puede ayudar a hacer la tramitacion de un
expediente dificil, se puede ayudar a buscar los socios
extranjeros y, sobre todo, no olviden una cosa: que el
CEDETI da la totalidad del importe de la preparacion del
proyecto y que si ese proyecto no es aprobado no hay que
pagarlo, lo paga el CEDETI. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Tiene la
palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA
(Fernandez.- "Desde los escafos".): Primero tendria que
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responder, como es 16gico, a la intervencion de Izquierda
Unida, don Javier Doz, que ha hablado de la politica
econdmica en sectores como la industria y el comercio,
los modelos distintos de desarrollo econémico, el modelo
laboral, le ha faltado el modelo fiscal. El porcentaje en
relacién con otros paises, que es un tema muy traido
permanentemente cuando se reivindican mayores cifras,
y la coordinacion en términos generales.

Estamos trabajando con seriedad, y es verdad lo
que usted ha dicho de que los presupuestos se aprueban
y se aprueban con un esfuerzo importante por parte de la
Comunidad de Madrid, que tiene unos presupuestos, y le
repito al portavoz del Partido Popular en esta
interpelacion, muy distintos a los nuestros; esto si se
quiere comparar se compara con cantidades homogéneas
porque, si no, es un poco absurdo este juego entre
Comunidades autébnomas porque, ademas, habria que ir a
la historia; ya que hablamos de cultura, sobre todo en
I+D, hay que sefialar los planes de concienciacion de
Loépez Rodoé en estas dos Comunidades autdnomas afios
atras, la desertizacion del resto de Espafia y como las
demas nos vamos aproximando al "boom" de los 60 y 70
y posteriormente los 80, pero esto no genera una cultura
de la noche a la mafiana. Por tanto, hay una reflexion
también para el portavoz de Izquierda Unida: por qué
siempre nos centramos, bien es cierto que éste es el
parlamento de control de cualquier gobierno, en este caso
el socialista de la Comunidad de Madrid, sean datos
buenos o malos, en la responsabilidad unica de esa
Administracion, cuando hay cosas en que es verdad que
es Unica, pero hay otras donde "el mundo externo" -entre
comillas- desde Europa hasta nuestra realidad de
pequeias y medianas empresas que nos rodean no es
inocente, qué extrafio clientelismo politico nos lleva alos
partidos politicos a querer decir, de una forma subjetiva,
que el mundo es bueno y los politicos somos malos.
Habra cosas que hacemos mal, pero hay otras cosas que
no hay manera de hacerlas bien.

Yo vengo de un sector, el de la industria
farmacéutica, al que se le han dado muchas ayudas por
parte de la Administracion publica y las multinacionales
invertian en [+D, pero en cuanto habia épocas de crisis
bajaban en investigacion y subian en publicidad, pese a
los reproches que le hacia el Gobierno de la nacion. Esto,
(por qué no se comenta aqui? jPor qué somos solo los
politicos los malos de toda esta serie de circunstancias?

(Por qué no se comenta esto aqui? ;Por qué
somos solo los politicos los malos de toda esta serie de
circunstancias? A mi me extrafia, porque he aprendido, en
el rigor cientifico del cual me quiero dotar toda mi vida,
que para analizar una cosa tengo que ser objetivo y
analizar en su totalidad, y si no, no me vale nada de lo
dicho, porque al final, ;en qué termina esta comision?
(En que se necesita mas dinero? Pues es posible. ;Como
se utiliza ese dinero? Es un tema muy interesante, pero en
gran medida, quiza por la falta de tiempo, no se ha

planteado con rigor en esta comparencia o interpelacion.
Y no voy a entrar en esto, aunque seria muy interesante.
(,Cuando ha habido aqui una gran cultura de coordinacion
-ya que hemos hablado de coordinacion-? ;Solo en las
Direcciones Generales? Pero si llevamos afos con los
parques tecnologicos, dentro de las propias universidades,
y nos dicen los rectores -usted ese mundo lo conoce bien,
sefior Doz- que es imposible, materialmente imposible -y
sera cuestion de tiempo, ademas de dinero y de esfuerzo
politico para que se haga-, es imposible porque ha faltado
una cultura; la empresa ha vivido de espaldas en este pais
alauniversidad, y da igual quién esté gobernando. Eso si,
se puede allanar el camino, y eso si es verdad, que en
algunos casos se consigue antes o después, y también es
verdad, digamoslo, que no es casualidad que aqui estén
asentadas las grandes empresas nacionales y
multinacionales. En unos casos es porque esto era una
capital, pero en otros es porque, a partir de los afios 80,
con un gran esfuerzo en inversion para las
multinacionales, cuando este Consejero sale a vender fuera
sabe que hay una serie de oportunidades, vienen; y vienen
con algo que decia el portavoz del Partido Popular: con
transferencia tecnologica, que es buena, y le llega también
a las PYME. Entonces, o lo contemplamos en la
globalidad, pero eso de quedarnos solamente en algunos
temas de la coordinacion me parece absurdo.

Solamente una informacion para el sefior Diputado
del Partido Popular, sefior Montabes. Con carifio; si se
refiere a una serie de subvenciones, le quiero decir que
ésas las eliminé en el afio 92, en cuanto encontré algun
tipo, no de irregularidad, que la detectamos -y ahora si
estamos en un caso que no tendria que ver con esta
Comision, pero para su informacion- en un caso de una
auditoria que encargamos y que dijimos que, como era
materialmente imposible corregir esas subvenciones a
ayudas técnicas tal como estaban disefiadas, de acuerdo
con las centrales sindicales y con la patronal, al ver que
por mas barreras que poniamos al control para que se
emplearan bien era imposible, porque con un certificado
de una empresa nos podia estar engafiando a la propia
empresa y ser nosotros entonces los engafiados, se
cortaron como usted pide. Si se refiere a ésa, se cortaron.
Ademas de ésa, le recuerdo -y usted lo sabe perfectamente
porque ha sacado muchos documentos que veo que los
domina- que la Unidn Europea, a través de Bruselas, hace
un control exhaustivo de ese tipo de subvenciones.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Consejero.
Pasamos al siguiente punto del Orden del Dia.

Proposicion no de Ley, 49/94, del Grupo
Parlamentario Popular, de instar al Consejo de
Gobierno a suscribir un convenio de colaboracion
entre la Consejeria de Integracion Social y una entidad
bancaria, para que las asociaciones sin fines de lucro,
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que reciben subvenciones de esta Consejeria, puedan
beneficiarse de créditos en condiciones mas ventajosas
que las del mercado, con objeto de cubrir sus
necesidades econémicas para la puesta en marcha de

los programas.
PNL 49/94 R. 5059 (11I)

Se han presentado dos enmiendas del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, que ruego al sefior
Secretario primero lea.

El Sr. SECRETARIO PRIMERO (Del
Castillo): Enmienda numero 1 de modificacion del primer
parrafo. Sustituir desde donde dice "un convenio", hasta
donde dice "esta Consejeria", por el siguiente texto:
"Convenios de colaboracion con entidades bancarias, para
que las asociaciones sin fines de lucro, que reciben
subvenciones de las distintas Consejerias." La redaccion
definitiva seria: "La Asamblea de Madrid insta al Consejo
de Gobierno a suscribir convenios de colaboracion con
entidades bancarias para que las asociaciones sin fines de
lucros, que recibien subvenciones de las distintas
Consejerias, puedan beneficiarse."

Enmienda nimero 2 de adicidon. Anadir un
parrafo final del siguiente tenor: "Asi mismo, se insta al
Consejo de Gobierno a que establezca, con caracter
imperativo, la aceptacion de los intereses devengados
como parte de la justificacion del gastos de la subvencion
recibida."

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. La
seflora O’Shea tiene la palabra, por tiempo de 15 minutos.

La Sra. O’'SHEA SUAREZ-INCLAN: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores Diputados, voy a ser muy
breve, porque la proposicion no de ley que hoy tenemos
el honor de presentar ante SS.SS. se defiende por si
misma.

Es una proposicion que tiende a favorecer, en
general, a los sectores mas débiles y marginados de
nuestra sociedad. Es una proposicion similar al convenio
suscrito por el Ministerio de Asuntos Sociales y una
entidad bancaria, con el fin de que las instituciones
privadas sin animo de lucro, que reciban subvenciones o
tienen suscritos conciertos puedan beneficiarse de
créditos en condiciones mas ventajosas que las del
mercado.

El Grupo Popular, atento siempre al bien de la
sociedad, tiene como uno de sus fines primordiales
proponer, fomentar, incluso incorporar a la Comunidad
de Madrid, aquellas iniciativas que vayan en beneficio de
los ciudadanos, y singularmente de los que mas necesitan
nuestra colaboracion y nuestro apoyo. Sé que también los
demas grupos participan de estos sentimientos.

Por ello, una vez mas, tengo que insistir sobre la

inestimable labor que realizan las instituciones privadas
sin animo de lucro, servicio ejemplar y desinteresado,
absolutamente imprescindible en la sociedad.

En atencion a personas mayores, las instituciones
privadas disponen de un numero muy considerable de
plazas en residencias, tan necesarias en estos momentos:
clubes de ancianos, centros de dia, ayudas a domicilio y
otras prestaciones. Las instituciones privadas atienden
también al 80 por ciento de las personas con deficiencia
mental. También se ocupan de personas minusvialidas
fisicas y sensoriales; cuidan  drogadictos; cuidan
alcoholicos y toda clase de enfermos; mantienen
comedores, guarderias y asi podria seguir con un
larguisimo etcétera. Tienen ademas, por lo general, una
buena gestion. Baste decir que con el coste de una plaza
publica se mantienen dos, tres y hasta cuatro plazas en
instituciones privadas con buenas prestaciones.

Por todo lo expuesto, es normal, es justo que estas
instituciones reciban ayuda de los poderes publicos en
forma de conciertos y subvenciones. Lo que ocurre es que
dichas subvenciones, aparte de insuficientes, se reciben
una vez otorgadas, con un considerable retraso, lo que
obliga a este tipo de asociaciones a solicitar créditos a
entidades bancarias, pagando después los intereses con
parte de la subvencion.

Con el fin de paliar esta injusta situacion,
presentamos ante SS.SS. esta proposicion no de ley, para
poner en marcha en nuestra Comunidad un convenio
similar al que antes he mencionado.

Lo perfecto seria que dicho convenio no se
utilizara, porque las subvenciones se pagaran
puntualmente. Dado que no es asi, aunque aspiramos a que
esta situacion se vaya solucionando, espero de SS.SS. la
aprobacion de esta proposicion no de ley, por la que la
Asamblea de Madrid insta al Consejo de Gobierno a
suscribir un convenio de colaboracion entre la Consejeria
de Integracion Social y una entidad bancaria, para que las
asociaciones sin fines de lucro, que reciben subvenciones
de estas Consejerias, puedan beneficiarse de créditos en
condiciones mas ventajosas que las del mercado, lo que
permitiria cubrir sus necesidades econdmicas para la
puesta en marcha de programas. A continuacién se
detallan las condiciones de los créditos que estas
asociaciones podran obtener y que ya conocen Sus
Sefiorias.

Porque lo consideramos beneficioso para estas
asociaciones, lo que redundaria en beneficio también de la
propia sociedad, es por lo que solicito de SS.SS. su voto
favorable.

Paso a hablar de las enmiendas presentadas por el
Grupo de Izquierda Unida. En cuanto a la enmienda
numero 2, comparto el espiritu de esta enmienda, pero he
creido entender, hablando con el sefior Torrecillay con la
sefiora Ferrero, que presentaba algunas dificultades de
redaccion y que la iban a corregir por medio de una
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enmienda "in voce". Estoy esperando a oir la enmienda
"in voce".

En cuanto a la primera, que propone sustituir
donde dice "un convenio", uiero decir que quiere abarcar
a todas las Consejerias, y yo creo que quien mucho
abarca poco aprieta. Nosotros hemos presentado esta
proposicion no de ley con respecto a la Consejeria de
Integracion Social. Las subvenciones y los conciertos se
dan generalmente a asociaciones que realizan una labory
que suponen una gran ayuda a la sociedad. Yo no dudo
que las otras Consejerias también tienen por supuesto
subvenciones a entidades muy respetables y que también
lo necesitan, pero yo creo que normalmente nos debiamos
hoy circunscribir a aprobar solamente que este convenio
se realizara con la Consejeria de Integracion Social,
porque, si no, es posible que quedara en una nada, en uno
de los muchisimos proyectos aprobados aqui en la
Céamara y que después se quedan guardados en un cajon.

Nosotros, siendo una sola Consejeria, podemos
hacer mejor un seguimiento, y sobre todo presentar una
difusién entre estas asociaciones, para que se enteren,
aunque habria también otras razones; por tanto, aun
sintiéndolo mucho, porque comprendo y respeto, por
supuesto, el espiritu de esta enmienda, creo que seria mas
eficaz hacerlo s6lo de la Consejeria de Integracion Social,
lo cual no quiere decir que las demas Consejerias,
unilateralmente, pudieran suscribir convenios con otros
bancos. De todas formas, Sefiorias, espero -como he
dicho antes- sus votos favorables. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora O’Shea.
Recuerdo a SS.SS. que si finalmente se presenta una
enmienda transaccional, la norma arbitrada por la Mesa
de la Camara es presentarla por escrito. Por el Grupo de
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Torrecilla
Montal, por tiempo maximo de quince minutos.

El Sr. TORRECILLA MONTAL: Gracias,
sefior Presidente. Por escrito la tendra, si previamente la
acepta, como es preceptivo, dofia Candida O’Shea. El
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida ha recibido con
agrado esta proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario Popular, porque, desde el mas profundo
conocimiento de las causas, entendemos los problemas y
agobios que padecen las fundaciones o asociaciones y
demas organizaciones no gubernamentales, que sin animo
de lucro estdn haciendo mas llevadero, a nuestro
entender, este triste y menguado estado de bienestar de
nuestro pais y de nuestra Comunidad. Ciertamente
apostamos, no so6lo por la creacion y la difusion de lo que
cada dia mas se conoce como el tercer sector, sino
también por su potenciacion para conseguir los maximos
resultados de su gran labor humanitaria; por ello, nos
vamos a sumar a esta iniciativa, donia Candida, y por ello
queriamos hacerla mas extensiva.

Por supuesto, al calor de la presentacion de esta
proposicion no de ley, pero, sin duda, usted conoce
también el bagaje que nos da el profundo conocimiento a
mi grupo, una apuesta decidida por la democracia
participativa en toda su extension que tiene este sector, y
que actualmente es un simple embrion, que estamos
seguros de que llegara, y no tardando mucho tiempo, a
ocupar el lugar que le corresponde. Usted habla de lo que
asumen estas organizaciones, desde una oOptica muy
parcializada del aspecto de bienestar social; esto que le
digo, que es un simple embridn, pero que ird a mas, sin
duda, me estoy refiriendo con una visibn mucho maés
amplia hacia otras organizaciones mayores que tienen un
campo de actuacion mas alla que los servicios sociales, me
estoy refiriendo a las del Tercer Mundo, que las podiamos
meter con esta proposicion de ley, aunque parece que a
usted no le gusta.

Estas asociaciones, no solamente una, a la que
usted se refiere, sino todas, pasan vicisitudes grandes para
poder mantener los programas que desarrollan, los puestos
de trabajo que crean, como usted bien decia, y sobre todo
y fundamentalmente, la ayuda que proporciona a los
sectores de la sociedad mas desprotegidos; por tanto, a
través de esta PNL, vamos a ver si somos capaces de
hacerlo mas llevadero.

La primera enmienda tiende a no hacer el acuerdo
entre la CAM vy las entidades bancarias s6lo por la
Consejeria de Integracion Social, ya que practicamente
todas las Consejerias, afortunadamente -en esto hay que
felicitar al equipo de Gobierno-, trabajan con las ONG,
por lo que dicho acuerdo debe ser mas amplio, por todas
las Consejerias; igualmente también planteamos que dicho
acuerdo so6lo se hace con un solo banco, aunque
aplaudimos esta iniciativa, también se me olvidaba decir
que hay que aplaudir la iniciativa del Ministerio de
Asuntos Sociales, que en funcidon de ésta el Partido
Popular nos trae la suya. En este sentido, creo que no
solamente hay que limitar a un banco en concreto, sino
que hay que ampliar; ya se sabe que hay que aprovechar
todas las posibilidades desde las relaciones actuales que
existen entre los bancos publicos y privados y las ONG;
por tanto, deberiamos brindar este acuerdo a todo el
sistema bancario establecido en nuestra Comunidad, y al
conjunto de las Consejerias, aunque es 1ogico que con la
banca publica, usted curiosamente dice que son las que no
lo van a dar; no va muy descaminada. Pero yo creo que, a
lo mejor, si de todos los sectores incentivamos a todas las
bancas, a las publicas y a las privadas, a lo mejor también
las privadas se animan a esto; espero que la publica la
haga sin regateo, porque la privada, a lo mejor, lo va a
regatear, pero va a comprender la gran labor de esto.

En el tema de la extension a todas las ONG, yo
diria: vamos a hacerlo extenso, con esta enmienda que
propone el Grupo de Izquierda Unida, a todas las ONG,
que si usted me aceptase esto, se quedarian fuera ONG tan
importantes como las que desarrollan una labor con el
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Tercer Mundo. Yo creo que usted estard de acuerdo con
estas ayudas, con este 0,7, con estas iniciativas, que en
tiempos pasados eran criticadas como hacer casas, o el
Barrio de Madrid que se hizo en Nicaragua, pero creo
que, afortunadamente, hoy todos empezamos a sintonizar
en que era necesario un Barrio de Madrid en Nicaragua,
y sigue siendo necesario en otras partes del mundo que
atraviesan momentos dificiles.

La segunda enmienda que presenta nuestro grupo
la presenta un poco en base a lo que usted viene a decir.
Usted en el antecedente dice: a pagar los intereses de
dicho préstamo por una parte de la subvencion que
inicialmente se le habia otorgado; tiene usted razén en
este sentido, y por eso la oportunidad de esta enmienda.
Los programas presentados, evidentemente, por las ONG,
estan ajustados presupuestariamente al programa a
desarrollar, y al mismo tiempo la subvencion concedida
suele estar siempre por debajo de esas necesidades, de
€sos programas que presentan; por tanto, las
subvenciones concedidas suelen ser bajas, como he dicho,
y ademas el retraso que usted decia en el pago es un
problema ajeno a su organizacion; por tanto, no es logico
que el retraso de su pago recaiga sobre las ONG. Por
consiguiente, ahi esta la enmienda, para que se considere
el pago de intereses como parte de la ejecucion del
programa.

En cuanto a la modificacion que proponia la
sefiora Ferrero, en la que exponia con cierta logica la
necesidad de no llevar esto de una manera taxativa, por
problemas de intervencion; a mi me consta, 0 me parece
entender, que en algunas Consejerias si, en otra no: en
Hacienda no, en Servicios Sociales tengo entendido que
si. Por tanto, la modificacion, sefior Presidente, quedaria
de la siguiente manera: "Asimismo, se insta al Consejo de
Gobierno a que estudie la posibilidad de aceptar los
intereses devengados como parte de la justificacion del
gasto de las subvenciones recibidas". En este sentido,
salvariamos el tema, dejariamos un poco al estudio,
teniendo claro que el estudio no va a durar toda la vida.
Yo creo que doia Candida y yo vamos a estar detras de
ello como perros de presa, y aunque le damos esa
oportunidad de estudio al Consejo de Gobierno, no se la
vamos a dar eternamente, y enseguida le vendremos a
decir qué pasa aqui, sefiores del Consejo de Gobierno, en
cuanto a este texto modificado, en atencién a dofa
Carmina Ferrero, que puede ser que tenga razén, yo no
digo que no, en ese sentido.

Dofia Candida, vamos a perder una oportunidad
de hacerlo extensivo. Mire usted, le voy a decir una cosa
también. Las Hermanas de la Caridad, aparte de pedir a
Bienestar Social, yo creo que es muy probable que le
pidan a Educacion, y también le pidan, a 1o mejor, a otra
Consejeria, y estamos impidiendo que las Hermanas de la
Caridad pierdan esta oportunidad, que se les puede
conceder en otras Consejerias, no solamente las
Hermandas de la Caridad, sino otras muchas; por eso yo

quisiera que usted hiciese una reflexion, y si bien entiendo
que usted, dofia Candida, quiere resaltar, en una pelea
clara, que quede reflejado en la Consejeria de Integracion
Social, no estaria de mas que usted aceptase o propusiese
una transaccional, en la cual se dejase muy claro el
convenio suscrito con la colaboracion de la Consejeria de
Integracion Social y otras Consejerias que tuviesen
posibilidades de hacerlo.

En ese caso, ncerrariamos esto, ampliariamos
mucho mas el abanico y quedaria el protagonismoen el
tema de integracion social, y esos miedos que tiene usted,
que dice que el que abarca mucho poco aprieta, pueda ser
una realidad. No es un tema de que el que mucho abarca
poco aprieta, es un tema de voluntad de los bancos, que si
los privados lo hiciesen tendriamos muchas mas manos
para abarcar -le sigo insistiendo, dofia Candida, en que lo
de los privados es muy interesante-, y entonces, todas las
Consejerias podrian tener esta posibilidad. Nada maés, y
muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Torrecilla. La enmienda -o por lo menos el texto de la
enmienda que se ha pasado a la Mesa, que se supone que
debe de ser una enmienda transaccional- ;la van a asumir
los tres grupos? (Asentimiento.) La estan pasando a
maquina, porque se les ha olvidado el pequefio detalle de
hacerla legible y a maquina. (Risas.) Una vez que se
transcriba, la leera el sefior Secretario de la Mesa. Tiene la
palabra a continuacion la sefiora Ferrero.

La Sra. FERRERO TORRES (Desde los
escarios.): Muchas gracias, sefior Presidente. Buenas
noches, Sefiorias. Voy a ser muy breve, y anuncio, ya de
entrada, que el Grupo Socialista va a votar favorablemente
esta proposicion no de ley que nos presenta hoy el Grupo
Popular. No podia ser de otra manera, puesto que la
proposicion no de ley es una transcripcion exacta del
convenio que se firmd entre el Ministerio de Asuntos
Sociales y el Banco Exterior de Espafia para conceder una
serie de ventajas a las asociaciones no gubernamentales,
en cuanto a créditos se refiere.

Pero es que, ademas, Seforias, la Consejeria de
Integracion Social de la Comunidad de Madrid ya habia
hecho las gestiones oportunas, remitiendo, tanto a
Cajamadrid como al Banco Exterior de Espaia, el texto
del convenio que habia firmado con el Ministerio de
Asuntos Sociales, en el que dice que la Consejeria de
Integracion Social de la Comunidad de Madrid estaba muy
interesada en suscribir en el ambito de Madrid un
convenio similar. Para informacion de SS.SS., el convenio
con el Ministerio de Asuntos Sociales fue suscrito a
finales de septiembre, y el dia 4 de noviembre la Consejera
de Integracion Social se dirigia a don Jaime Terceiro,
Presidente del Consejo de Administracion de Cajamadrid
y al sefior Consejero Delegado del Banco Exterior de
Espatfia, don José Ignacio Rivero Pradera. Y seria de gran
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interés para nosotros poder suscribir un convenio similar
al firmado entre la entidad bancaria y el Ministerio de
Asuntos Sociales, que permitiese a las organizaciones no
gubernamentales sin fines de lucro acceder a créditos en
condiciones ventajosas, hasta que se situen en su cuenta
las cantidades subvencionadas. Por tanto, seria una gran
incoherencia por parte del Grupo Socialista no votar que
si a una proposicion no de ley cuyo desarrollo se esta
gestionando.

Unicamente, sefiora O’Shea, queria hacerle una
precision: usted, en la emotiva introduccion que ha hecho
-que comparto casi en su totalidad- ha dicho algo con lo
que no estoy de acuerdo, y creo que debo sefialarlo. Para
manifestar la buena gestion de las organizaciones no
gubernamentales usted dice que con el precio de una
plaza publica se mantienen tres o cuatro plazas en
instituciones privadas. Claro, pero hay que comparar
niveles de calidad y prestaciones de servicio, porque es
absolutamente imposible, con los mismos niveles de
calidad y con los mismos servicios, que con el precio de
una plaza publica se finanacien tres o cuatro privadas;
esto querria decir que en el sector privado eran muy
buenos gestores y en el sector publico muy malos. Y eso
no es asi. Yo le puedo poner el ejemplo -usted ha hablado
de guarderias, etcétera- de las escuelas infantiles publicas
y de las privadas: en las ptblicas estamos obligados a que
haya maestros, y en muchas privadas no hay maestros,
hay personas que cuidan a los nifios, y eso no cuesta igual
que personal titulado para educar a los nifios. Hay
escuelas publicas en las que los nifios desayunan, comen
y meriendan y tienen transporte escolar incluido, y hay
escuelas o guarderias de éstas que usted ha dicho, donde
los nifios van a comer a su casa, vande9a 12y de 3 a5.
Por tanto, el coste nunca puede ser igual. Como no puede
ser igual si la ratio es seis bebés para una persona,
mientras que en otra institucion son diez bebés para una
persona. Por tanto, yo creo que en el sector privado se
gestiona bien, no lo pongo en duda, pero en el sector
publico también se gestiona bien; lo que pasa es que no
son comparables los niveles de calidad, por una parte, y
el tipo de servicios que se presta, por otra. Si se requiere
mas personal, esto encarece, obviamente.

Por tanto, hecha esta precision, nada mas, porque
prometi ser breve y lo voy a cumplir; votaremos
favorablemente, como he dicho al principio, a su
proposicion no de ley. Nada mas; muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Ferrero.
Seniora O’Shea, tiene usted la palabra por cinco minutos.

LaSra. O’SHEA SUAREZ (Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefior Presidente. Primero dar las gracias
tanto al Grupo de Izquierda Unida como a la sefiora
Ferrero. Sefior Torrecilla, no hay ningtin inconveniente en
que pronto se vuelva a hacer una proposicion no de ley
para el resto de las Consejerias o de las ONG, en su

momento, pero sabiendo bien qué tipo de subvenciones,
etcétera. Porque nosotros sabemos muy bien lo que yo
pido, que es para la Consejeria de Integracion Social; las
otras habria que estudiarlas también, sefior Torrecilla, y
estoy segura de que estan bien. Yo no lo dudo, y
probablemente le votaria a favor. Lo que pasa es que
dejemos un poquito de tiempo y seamos pioneros en
Integracion Social, porque son -en mi opinién- los que
mas favorecen a la sociedad con su colaboracion. De todas
maneras, sefior Torrecilla, muchas gracias por sus
palabras, y sabe que si presenta aqui una cosa de este tipo,
de este tenor, probablemente contard con nuestro voto
favorable. Por supuesto que si. Hagalo cuanto antes.

Sefiora Ferrero, no voy a empezar aqui una
discusion sobre lo ptiblico o 1o privado. No es el momento,
y con las horas que son, menos todavia. Lo que le digo es
que yo he visitado bastantes veces centros de
minusvalidos, centros de ancianos, que tienen buenas
prestaciones, y, sencillamente es que -estd ahi, los
numeros estan ahi- el coste de plaza es muchisimo menor.
Lo dicen las propias asociaciones y lo dicen los propios
gestores de las residencias. De todas maneras, muchas
gracias, sefiora Ferrero, por su colaboracion. Gracias
también por su colaboracion en el, digamos, arreglo de la
enmienda que ha presentado Izquierda Unida, y por
supuesto, nosotros, sefior Presidente, aceptamos esta
segunda enmienda; nada mas la segunda, la primera no,
sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: La transaccional, seflora
O’Shea.

LaSra. O’SHEA SUAREZ (Desde los escarios.):
Efectivamente, la transaccional. Gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora O’Shea.
Senor Torrecilla, sefiora Ferrero, ;desean puntualizar
algo? (La seriora Ferrero pide la palabra.)

El Sr. PRESIDENTE: Tiene la palabra, sefiora
Ferrero.

La Sra. FERRERO TORRES (Desde los
escarios.): Es una aclaracion, sefior Presidente. Aqui han
puesto la antefirma de los portavoces de los grupos,
entonces, (lo firmamos nosotros o lo firman los
portavoces?

ElSr. PRESIDENTE: Normalmente lo firman los
portavoces de los grupos, pero vale el portavoz adjunto, o,
por orden, el portavoz en estos momentos en este asunto
concreto, entendiendo que cuentan SS.SS. con la
aquiescencia de los grupos.

Ruego al sefior Secretario Primero proceda a leer
la enmienda transaccional ya transcrita.
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El Sr. SECRETARIO PRIMERO (Del
Castillo): Dice: Anadir un parrafo final del siguiente
tenor: "Asimismo, se insta al Consejo de Gobierno a que
estudie la posibilidad de aceptar los intereses devengados
como parte de la justificacion del gasto de la subvencion
recibida." Firmado: los portavoces de los distintos grupos.

El Sr. PRESIDENTE: Entonces ésta seria la
enmienda transaccional, entendiendo que la primera
enmienda no ha sido asumida por el grupo proponente,
(de acuerdo? (Asentimiento.) ; Alguna aclaracion, sefiora
O’Shea? (Denegaciones.) Muchas gracias. Vamos a
someter, pues, a votacion el texto de la proposicion no de
ley con la enmienda transaccional que ha leido el
Secretario Primero.

(Efectuada la votacion, quedo aprobada la
proposicion no de ley por unanimidad.)

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

Proposicion no de Ley 50/94, del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, para instar al
Consejo de Gobierno para que, en el momento de la
formalizacion de los contratos de viviendas, reconozca
la _modalidad de barrios en remodelacion a las
aproximadamente 120 familias del PERI 14.4 del
distrito Puente de Vallecas.

PNL 50/94 R.5123 (1II)

Se ha presentado una enmienda del Grupo
Parlamentario Socialista que ruego al sefior Secretario
Primero proceda a leer.

El Sr. SECRETARIO PRIMERO (Del
Castillo): Enmienda de modificacion. Se propone sustituir
el texto de la proposicion no de ley por otro del siguiente
tenor: "La Asamblea de Madrid insta al Consejo de
Gobierno a que a través del IVIMA apruebe la inclusion
de las familias procedentes del PERI 14.4, realojadas en
viviendas del Instituto en las condiciones establecidas
para los denominados Ocho Barrios, en el Decreto de la
Comunidad de Madrid 100/86, modificado parcialmente
por el 44/90."

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Por el
Grupo Parlamentario de [zquierda Unida tiene la palabra
el sefor Gilaberte Fernandez, por tiempo de quince
minutos. (Rumores.) Ruego a SS.SS. guarden silencio,
por favor, insisto. Gracias.

El Sr. GILABERTE FERNANDEZ (Desde los
escaros.): Gracias, sefior Presidente. Voy a agotar muy
poquito tiempo, por eso voy a hablar desde el escafio,
porque cuando se sale a la tribuna y se dice que se va a
ser breve, normalmente no es cierto; entonces, para que

verdaderamente sea asi por el tiempo, y no solo por eso,
sino porque, siendo una propuesta importante, estd
consensuada con la transaccional que presenta el Grupo
Socialista, voy a comenzar.

El objetivo de mi grupo al presentar esta
proposicion no de ley, ante la dispersion que hay en las
distintas modalidades de acogerse a los barrios en
remodelacion, con un permanente goteo de aplicaciony de
disfunciones que se dieron, tanto de las familias que
estaban viviendo de una forma poco digna o inhumana,
como que se podian plantear algunos poligonos
complementarios que se fueron acogiendo al propio
proyecto, lo que, como SS.SS. saben, fue subvencionado
en convenio por el Ministerio en su momento a nivel
estatal; se cerraron los censos, hay una serie de personas...
(Grandes rumores.)

El Sr. PRESIDENTE: Sefiorias, por favor, no se
oye al Diputado que interviene. Yo comprendo que son
horas un poco intempestivas y que todos estamos
agotados, pero es preciso que se mantenga un minimo
silencio. Muchas gracias.

El Sr. GILABERTE FERNANDEZ (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. Hay algunos vecinos,
no solo de Vallecas, sino en otros barrios, a los que quiza
problemas ajenos a su voluntad provocaron unas
disfunciones que les dejaron fuera de lo que son los censos
para poder acogerse en su momento a los barrios en
remodelacion. Las viviendas estan hechas, las viviendas
son idénticas, y estan en muchos casos puerta con puerta;
ésa situacion ha generado malestar por agravios
comparativos, y eso es por lo que este grupo planteaba
solucionar el problema de estas 120 familias, al adscribirse
a un contrato mas favorable a ellos en el precio final de la
vivienda.

Puestos en contacto con la Consejeria, se plantea
que, aunque se aprobase aqui esta proposicion no de ley,
el problema que habria para poderse llevar a cabo seria de
cobertura legal, en la medida en que no tiene ahora ningin
soporte que posibilitase, por muy buena voluntad que
tuviesen los grupos en esta Camara, poderla aplicar;
tendria dificil solucion el hecho de buscar una minoracion
en el precio de la vivienda sin acogerse a ningun decreto.
Revisando los decretos que existen actualmente para este
tipo de viviendas, nos encontramos con que en el tltimo
Pleno se plante6 también una proposicion no de ley para
Caiio Roto, donde se solicitaba una aplicacion, la mas
favorable posible, en la interpretacion de los dos decretos
que se discutieron, y, en este sentido, la transaccional del
Grupo Socialista plantea acogerse a esa disposicion, que
plantea, en lugar de que dentro de 15 afios puedan acceder
a la compra de la vivienda, que sea a los 7 afios, como
plantea este decreto, y que tengan los descuentos de las
viviendas que tenian anteriormente, si asi se diese algin
caso, como consecuencia de derechos expropiados no
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indemnizados; entonces, en ese sentido estamos
totalmente de acuerdo con la transaccional; el objetivo
habria sido una mayor minoracion, pero ya digo que la
voluntad, si no se puede aplicar, se queda en eso: una
simple voluntad politica, y que lo que hay que buscar, y
habra que buscar después, es soluciones a las distintas
modalidades que hay, y unificar al maximo los criterios
para que no dé la circunstancia de que muchas veces los
vecinos no entienden de por qué en el mismo tiempo, en
los mismos barrios, con la misma tipologia, hay
diferencias entre las viviendas, porque una vivienda
puede costar 2.500.000 pesetas, y otra de las mismas
caracteristicas hasta 5 millones; ésa era la finalidad de
esta propuesta que ahora, sin ser tan O6ptima como se
planteaba, por la imposibilidad que se ha manifestado,
puede mejorar su situacion, y en el futuro se podran hacer
propuestas que vayan unificando todos los criterios de la
politica de viviendas del Instituto de la Vivienda de
Madrid. Muchas gracias.

El1Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gilaberte.
Sefior Ruiz Castillo, tiene la palabra.

El Sr. RUIZ CASTILLO (Desde los escaios.):
Muchas gracias, sefior Presidente. También con
muchisima brevedad. Tal como se vio en el anterior
Pleno, y como decia el sefior Gilaberte, también se
trataron temas relacionados con los barrios en
remodelacion, en concreto con el de Cafo Roto, y
nosotros coincidiamos plenamente en el fondo de las
propuestas que se hacian desde Izquierda Unida. La
transaccional que se ha hecho a la propuesta de [zquierda
Unida tenia y tiene por objetivo lo que el mismo sefior
Gilaberte ha dicho, que era acotar lo que pudiera ser la
legalidad a que se pudieran acoger. Por lo tanto, nada mas
que mostrar la satisfaccion y seguir coincidiendo en la
misma politica con Izquierda Unida en lo que tiene que
ver con los realojos provenientes de barrios en
remodelacion. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Ruiz Castillo. Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene
la palabra la sefiora Garcia Romero.

La Sra. GARCIA ROMERO (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. Yo también voy a
ser muy breve, como el resto de mis compaiieros. Lo
unico que quiero hacer constar es que, segiin cuentan en
los antecedentes de la proposicion no de ley presentada
por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, fue el
retraso en la tramitacion urbanistica del Ayuntamiento de
Madrid en el afio 85, gobernado por el Partido Socialista,
lo que provoco que se dejara fuera de la movilidad del
acceso a la propiedad de barrios en remodelacion a
alrededor de las 120 familias del PERI 14.4, a pesar de
reunir las caracteristicas y requisitos del resto de los
vecinos censados en el plan de referencia. Nosotros nos

alegramos, desde luego, de haber llegado a esta
transaccional, y de haber remediado lo mal que se hizo en
el afio 85.

Lo que si queremos exigir también desde el Grupo
Parlamentario Popular es que se realicen los contratos de
alquiler de manera inmediata. Existen 151 familias, la
mayoria de ellas, 120, estan realojadas, y solamente 66
han firmado los contratos de alquiler; con lo cual nos
encontramos con que muchas de estas familias, mayores
con problemas sucesorios, se encuentran en un estado
precario, por lo que exigimos que los contratos de alquiler,
una vez aprobada esta proposicion no de ley, se firmen
con caracter inmediato por el IVIMA. Nada mas; muchas
gracias.

El SR. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior
Gilaberte, ;desea intervenir? (Asentimiento.) Tiene la
palabra.

El Sr. GILABERTE FERNANDEZ (Desde los
escarios.): Un minuto, para decir que en el planteamiento
hay coincidencia de caracter general; que el tema de los
contratos es un elemento, como decia la portavoz del
Grupo Popular, importante, porque se les va acumulando
una deuda a la que después habra que buscar soluciones
para la forma de pago, por el retraso que se ha tenido,
quizé por no estar de acuerdo tanto los vecinos como el
IVIMA, en haber llegado a un acuerdo sobre el tipo de
contrato que tenian que hacer, si era el acogido al decreto
que se plantea aqui, si era barrios en remodelacion, o si era
de la forma en que habian adquirido la vivienda; ahora,
con esta clarificacion, yo creo que habra que acelerar al
maximo los contratos, y ya se buscaran soluciones, me
imagino, y, si no, con algln instrumento parlamentario,
que posibiliten que no tengan que hacer un desembolso tan
importante que ahora le puede suponer a personas que
llevan dos y tres afios sin pagar el alquiler, y que tienen
esa deuda, para poder permitirse el acceso o la opcién a
compra. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Diputado. La enmienda esta aceptada; por lo tanto, vamos
a someter a votacion el texto de la proposicion no de ley
presentada por el Grupo de Izquierda Unida con la
enmienda aceptada, y que, al ser una enmienda de
sustitucion, queda en los términos que establece esa
enmienda. Procedemos a la votacion.

(Efectuada la votacion, quedo aprobada la
proposicion no de ley por unanimidad.)

Pasamos al siguiente y ultimo punto del Oreden
del Dia.

Proposicion no de Ley 55/94, presentada por el
Grupo Parlamentario Popular, deinstar al Consejo de
Gobierno a tener presente en la elaboracion definitiva
y desarrollo del Programa Operativo de los Objetivos
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2 v 5b de los Fondos Estructurales, de conformidad
con lo establecido por la reglamentacion de la U.E.,
las propuestas de actuacion que se citan.

PNL 55/94 R. 5871 (I1I)

No se han presentado enmiendas a esta
proposicion no de ley. Para la presentacion de la
iniciativa y su defensa, tiene la palabra la sefiora Alvarez-
Arenas, por tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. ALVAREZ-ARENAS CISNEROS:
Gracias, sefor Presidente. Voy a intentar ser mucho mas
breve del tiempo que me ha concedido la Presidencia,
para decir que el Grupo Parlamentario Popular presento
la proposicion no de ley con la que subo en este momento
a la tribuna, en virtud del debate que se habia producido
en la ultima comparecencia sobre los programas
operativos de la Comunidad de Madrid a presentar ante el
Ministerio de Economia y elevarlos a la Comision de
Bruselas.

De aquel debate, nuestro grupo encontrd
constructivo presentar esta proposicion no de ley en la
que plasmabamos una serie de propuestas que teniamos
la intencion de debatir y, sobre todo, de mejorar con las
enmiendas de los diferentes grupos, para que pudieran ser
recogidas en los diferentes programas operativos, y dado
que habiamos ganado ese espacio de tiempo, puesto que
Bruselas habia devuelto los programas operativos del
Gobierno espafiol por algunos defectos en su
presentacion, creiamos que era el momento oportuno de
poder incorporar estas propuestas e iniciativas o, por lo
menos, traerlas a esta Camara y debatirlas.

Nos hemos encontrado con que los plazos que ha
establecido la negociacion con la Union Europea, con la
Comision correspondiente, han hecho que ya estén en
proceso de aceptacion por parte de la Comision de
Bruselas los programas operativos del Gobierno espafiol
-el de la Comunidad de Madrid obviamente est4 integrado
en esos programas operativos del Gobierno espafol-, y
aun habiendo realizado esta iniciativa, como podran
comprobar SS.SS. con gran celeridad, porque el debate
con el sefior Consejero de Hacienda que el dia 17 de
noviembre y nuestro grupo present6 en el Registro, con
fecha 24 de noviembre, esta proposicion no de ley, larga,
extensa, ¢ instibamos también que con un contenido,
como he dicho, alternativo y sometido al debate de esta
Céamara, entendemos que pierde la virtualidad cuando ya
Bruselas esta aprobando el documento definitivo de los
programs operativos. Por lo tanto, no nos parece
razonable defender, aunque si mantenemos toda la idea 'y
toda la sustancia que tenia esta proposicion no de ley, nos
parece que pierde virtualidad someterla a la aprobacion
de esta Camara, porque seria tanto como mantener,
simplemente por el prurito politico y no por el aspecto
constructivo que nos animo a presentarla, puesto que ya
los programas operativos van a ser aprobados por la

Comision de Bruselas.

Con este conocimiento del calendario y del lapso
de tiempo que ha transcurrido desde que lo presentamos
hasta el dia de hoy, ayer nos reunimos los responsables de
los tres grupos que ibamos a intervenir en esta iniciativa -
agradezco el interés y el aspecto constructivo de esa
reunion-, y nuestro grupo no tiene ninglin inconveniente,
seflor Presidente, en retirar esta proposicion no de ley en
este momento procesal del debate, y proponer su
sustitucion por los motivos que he dicho; motivos
fundamentados en la negociacion que ya el Gobierno
espaifiol tiene con la Unidén Europea, una vez cerrados esos
programas que practicamente estan ya aprobados por la
Unién Europea, y sustituirla, como digo, Seforias, sefior
Presidente, por una enmienda de sustitucion a esta
proposicion no de ley, que viene avalada por los tres
portavoces, tal y como establece el procedimiento habitual
de esta Camara, y que yo creo, que recoge el espiritu de lo
que intentamos establecer ayer los tres portavoces, en el
animo de permitir que el espiritu que traia el Grupo
Popular con esta proposicioén no de ley no se pierda y sea
recogido en esta iniciativa que firmamos todos.

De esta manera, sefior Presidente, traeriamos una
iniciativa en la que pediriamos que el Consejo de
Gobierno, en aplicacion de la Ley 8/94, que es la de
Planes y Programas de la Comunidad Europea, en relacion
con los Fondos Estructurales, y en cumplimiento de los
articulos que lo desarrollan, el Consejo de Gobierno, como
digo, remita a la Asamblea de Madrid, en la forma que
preceptivamente estd establecida en la Ley -y no voy a
profundizar- los programas operativos ya aprobados por la
Union Europea, puesto que sabemos, que esta en ese
tramite, practicamente para ser aprobados, incluyendo una
cuantificacion de los ejes de actuacion de cada uno de esos
programas operativos, y que se traigan los proyectos que
se desarrollan en esos programas operativos concretos para
que sean debatidos e incluso tengamos la posibilidad de
enmendarlos por via de proposiciones no de ley, que es la
unica que cabe con la ley actual, segun se especifica en esa
citada Ley y en especial en los articulos 2 y 3 del citado
texto legal.

Asimismo, propondriamos que la Asamblea de
Madrid arbitre los mecanismos de seguimiento oportunos,
en el seno de la Comision de Economia y Empleo, al
objeto de realizar el correspondiente analisis, evaluacion
y propuestas de modificacion de los proyectos de los
citados programas operativos aprobados, en el bien
entendido de que el Reglamento de la Unién Europea
permite -como supongo dird también la sefiora Martinez
Pardo, que es buena conocedora de todo este mecanismo-,
un afio para poder modificar esos programas operativos,
aunque hayan sido aprobados. Por lo tanto, nos damos el
margen de que en ese primer afio podemos incluir nuevos
programas y modificar los proyectos que ya hay; en
definitiva, trasladar el &nimo de la proposiciéon no de ley
que hoy me hacia subir a esta tribuna a ese periodo
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posterior que habilita el Reglamento Europeo de un afio
para poder modificar los programas operativos y no
hacerlo en este momento, que pareceria una actuacion
simplemente politica y no constructiva, lo que no esta en
nuestro animo.

Quiero simplemente, sefior Presidente, dejar esta
propuesta de enmienda con la firma de los tres
portavoces, celebrar que hayamos llegado a la misma y
decir que esperamos el cumplimiento por parte del
Consejo de Gobierno del compromiso en la mayor
brevedad, si es en el periodo que se inicia, en el mes de
febrero y el primer dia, con este mismo animo que los tres
grupos hemos llegado a este acuerdo y que nuestro grupo
retira hoy esta iniciativa; entender, aunque no esté
presente ningun miembro del Consejo de Gobierno, que
va a ser asumido ese compromiso por dicho Consejo de
Gobierno, que van a venir los programas operativos y que
en el seno de la Comision de Economia podremos hacer
el seguimiento pertinente, conforme a la reglamentacion
y a la legislacion de esta Comunidad, y podamos, en
cualquier caso, en virtud de acuerdo o de las preferencias
de cada uno de los grupos, elevar proposiciones no de ley,
incluso en esa propia Comision, para introducir algunos
proyectos o sugerencias que nos parezcan constructivas
a dichos programas operativos.

Yo creo ademas, Sefiorias, y con esto termino,
que el programa operativo son, en el caso del Objetivo 2,
para cuatro afios, y en el caso del Objetivo 5 b, para cinco
afos y que, por lo tanto, a nadie se le escapa que va a
haber una transicion, unas elecciones, va a haber un
nuevo Gobierno y nosotros, el Grupo Popular, y yo creo
que los tres grupos que hemos firmado esta nota, lo que
hacemos con ello es asumir un compromiso de que lo que
pase después de las elecciones nos va a tener vinculados
a ese compromiso de corresponsabilidad y de posibilidad
de debatir y de integrar nuevos proyectos en los
programas operativos que obviamente no son de un
gobierno, sino que tienen que estar al servicio del
desarrollo de Madrid, y, por tanto, sea quién sea el que
est¢ en el Gobierno, tenga y asuma ese espiritu
constructivo de traerlo, de debatirlo y de someterlo a ese
trdmite en esta Cadmara. Nada mas y muchas gracias,
sefior Presidente.

El1Sr. PRESIDENTE: Gracias, seiora Alvarez-
Arenas. Tiene la palabra la sefiora Martinez Pardo.

La Sra. MARTINEZ PARDO (Desde los
escarnios.): Desde el escaiio mismo, sefior Presidente.
Nosotros nos congratulamos de que esta proposicion no
de ley, presentada por el Grupo Popular, haya sido
retirada por las cuestiones que la sefiora portavoz ha
explicado, y que los tres grupos hayamos llegado a una
conformidad en la enmienda a la proposicion no de ley
que se ha presentado en estos momentos en la Camara.

Yo quiero recordar, simplemente, que la Ley 8/94,
sobre Planes y Programas de la Comunidad de Madrid en
relacion a los Fondos Estructurales, fue debatida en este
Pleno, y aprobada por unanimidad, en junio de este mismo
afo. El espiritu que nos llevo a aprobarla a los tres grupos
-y por eso fue aprobada por unanimidad- era la necesidad
de que esta Asamblea participara en los fondos
estructurales, y en los proyectos de inversion que los
desarrollan.

Sin embargo, como se vio el 17 de noviembre de
este mismo afio, en la comparecencia, pedida también por
el Grupo Popular, parece ser que el Consejo de Gobierno
sigue siendo reticente, o al menos olvida algunas
proposiciones, o algunas leyes ya aprobadas por el Pleno
de esta Camara, como es la obligacion de remitir los
documentos -y en ese momento se explicé que habia una
disposicion adicional en esa ley que lo contemplaba-, y,
teniendo en cuenta que los planes o programas operativos
se habian remitido ya al Ministerio de Economia, pedimos
que se diera informacién a esta Camara. Sin embargo,
todavia le falta un poco de rodaje al equipo de Gobierno
para que la transparencia sea una realidad.

Por eso, nosotros, con esta enmienda a la
proposicion no de ley presentada por el Grupo Popular, y,
lamentando que en este momento no se hayan podido
hacer otras enmiendas mejores, debido a la tramitacion
existente, ya en Bruselas, y que no solamente afecta a la
Comunidad de Madrid, sino al resto de la regiones, los tres
grupos si que hemos querido que quedara constancia de la
necesidad y del compromiso -esperemos que no tengamos
que volver en febrero a pedir otra vez aqui, cualquiera de
los grupos, la documentacion- para que el Consejo de
Gobierno nos remita los programas operativos, y, tal como
dice la ley, esta Asamblea pueda participar, no solamente
en su conocimiento, sino en su mejora, si es el caso. Nada
mas y muchas gracias.

El1Sr. PRESIDENTE: Gracias, Seforia. Tiene la
palabra el sefior Del Castillo.

El Sr. DEL CASTILLO GORDO (Desde los
escarios.). Gracias, sefior Presidente. Quiero referirme a
dos temas. En primer lugar, en cuanto al tema del
contenido de la ley que se ha retirado, espero que en
sucesivos momentos procesales podamos discutir sobre el
contenido, y creo que nos vamos a poner todos bastante de
acuerdo.

Respecto alanueva proposicion no de ley, yo creo
que refuerza el propio compromiso del Consejero en el
debate del 17 de noviembre de 1994, en relacién a traer
ya, una vez que estén definitivamente aprobados los
programas operativos -como no podia ser menos para
cumplir la ley-, estos programas para su debate en esta
Cémara. Nada mas y muchas gracias.
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ElSr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Del
Castillo. Tiene la palabra la sefiora Alvarez-Arenas.

La Sra. ALVAREZ-ARENAS CISNEROS
(Desde los escarios.): Muchas gracias, sefior Presidente.
Quiero agradecer a los tres grupos el trabajo que hemos
realizado, y, desde luego, también esperar ese
compromiso, como ha dicho la sefiora Martinez Pardo, de
que en febrero, para hablar de este asunto, la peticion la
haga el Consejo de Gobierno, y no a peticion de los
grupos.

En cualquier caso, celebro que se haya
desarrollado asi el debate. Muchas gracias, sefior
Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, Sefioria.
Ruego, pues, al sefior Secretario Tercero lea el texto de la
enmienda transaccional.

El Sr. SECRETARIO TERCERO (Ruiz): "En
aplicacion de la Ley 8/94, de Planes y Programas de la
Comunidad de Madrid en relaciéon con los Fondos
Estructurales de la Union Europea, y, en cumplimiento de
los articulos que lo desarrollan, se propone:

"Primero. El Consejo de Gobierno de la
Comunidad de Madrid remitira a la Asamblea de Madrid,
en la forma establecida por la ley: a) Los programas
operativos aprobados en la Union Europea, incluyendo la

cuantificacion de los ejes de actuacion; b) los proyectos
que concretaran los programas operativos seran
debatidos, enmendados y tramitados segtin especifican los
articulos de la ley, y en especial el articulo 2, elaboracion
y aprobacion, y el articulo 3, ejecucion y seguimiento.

"Segundo. La Asamblea de Madrid arbitrara los
mecanismos de seguimiento en el seno de la Comision de
Economia y Empleo, al objeto de realizar el
correspondiente andlisis, evaluacion y propuesta de
modificacion, si fuera el caso, de los proyectos que
desarrollan los programas operativos aprobados,
elaborando los informes correspondientes, anuales y
trianuales, al objeto de su inclusion en los informes
definitivos que deben remitirse a la Union Europea, segun
marcan sus Reglamentos."

El1Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Secretario.
En consecuencia, sometemos a votacion el texto que ha
leido el sefior Secretario Tercero, y que es el texto
transaccional.

(Efectuada la votacion, quedo aprobado el texto
transaccional por unanimidad.)

Gracias, Sefiorias. Se levanta la sesion.

(Eran las veintiuna horas y cincuenta y cuatro
minutos.)
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