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(Se abre la sesion a las doce horas y trece
minutos.)

La Sra. PRESIDENTA: Comienza la sesion.
Buenos dias, sefiora y sefiores Diputados. Quiero
agradecer la presencia de dofia Margarita Pedruelo,
Directora General de los Servicios Sociales
Especializados, don Julio Alvarez, Coordinador del Plan
Regional de Drogas de Madrid, y a todos ustedes.

Parece ser que la sefiora Consejera no puede
asistir a esta sesion, y yo queria poner en conocimiento de
ustedes, y de aquellas personas que han solicitado la
comparecencia de la misma, si estan de acuerdo en que
pueda ser sustituida por los aqui presentes. (£l serior Sanz
Pinacho pide la palabra.) Tiene la palabra el sefior Sanz
Pinacho.

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, sefiora
Presidenta. Sabe usted que el Grupo Parlamentario
Popular nunca pone inconvenientes, lo inico que nos
gustaria es saber cual es la razén por la que la sefiora
Consejera no ha avisado con antelacion su no
comparecencia. Dado que los asuntos son importantes, y
tanto se ha presumido de las transferencias en los medios
de comunicacion -que es otro de los temas de que vamos
a hablar-, hubiera sido importante que la maxima
responsable estuviera presente, pero no nos oponemos a
que la Directora General dé alguna explicacion, y nos
reservamos el derecho de volverla a convocar.

La Sra. PRESIDENTA: Si les parece a ustedes
le damos la palabra a la sefiora Directora General para
que pueda contestar, porque a la Mesa de la Comision no
ha llegado ningun comunicado de la sefiora Consejera
explicando el motivo por el que no podia asistir. Tiene la
palabra la sefiora Pedruelo para que aclare este extremo.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES ESPECIALIZADOS
(Pedruelo): Buenos dias. La causa de que no haya llegado
ninguna notificacion de la Consejeria informando sobre
la imposibilidad de que pudiera asistir hoy, se debe a que
el viernes la sefiora Consejera fue convocada por la
Ministra de Asuntos Sociales para una reunion hoy a esta
misma hora; esa ha sido la causa. Yo sé que me dijeron
que, como no podia comparecer la Consejera, viniera yo
a sustituirla; es lo Gnico que sé. Sé que es una
convocatoria de la sefiora MlInistra de Asuntos Sociales.

La Sra. PRESIDENTA: ;Tienen algo mas que
decir al respecto? (Pausa.) Entonces, comenzamos con el
primer punto del Orden del Dia.

Comparecencia 489/94. dela Sra. Consejera de
Integracion Social, a peticion del Grupo
Parlamentario Popular, con objeto de que informe

sobre funcionamiento del "Programa de apoyo al
acceso a la vivienda para inmigrantes extranjeros",
previa remision de informacion sobre actuaciones y
resultados iniciados en 1992 y continuados en 1993, asi
como _estatutos e informacion legal y registral de la
Asociacion Provivienda, v los estadillos de los meses
junio, julio, agosto y septiembre de 1994.
C. 489/94 R. 4455 (11I)

Tiene la palabra el sefior Sanz Pinacho.

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Directora General, el programa 136 que
usted gestiona es un aspecto que entra dentro del &mbito
de sus competencias, y desde el afio 92 este grupo
parlamentario tiene conocimiento de que existe un acuerdo
con la Asociacion Provivienda para realizar este tipo de
programas de acceso a la vivienda de poblacion
inmigrante, al que hoy nos vamos a referir durante esta
comparecencia. Del convenio que ustedes tienen firmado
-luego solicitaré algunas explicaciones- hay algunas
preguntas o algunas aclaraciones que hacer, y
posteriormente, con la constestacion que usted dé,
hablariamos de la documentacion que ha remitido sobre
las viviendas que ya existen, que se han ido consiguiendo,
para que sean utilizadas en régimen de alquiler por los
inmigrantes que estan teniendo acceso a esta bolsa de
viviendas en alquiler.

Se habla de que los beneficiarios seran extranjeros
residentes en situacion legal en el territorio de la
Comunidad, sin embargo parece ser que también esta
siendo extendido a otras personas de nacionalidad
espafiola; es decir, sin manifestarnos en contra
quisiéramos saber cual es la razén de ello -en estos
momentos no estamos fijando ni manifestando ningun
criterio diferente-; quisiéramos saber por qué dentro de un
programa que esta bien definido, cuyo objetivo es que los
beneficiarios que tengan acceso a este tipo de vivenda
sean extranjeros, también lo tienen espafoles.

Dentro del convenio, en el punto 9.2, se habla del
fondo de garantia, si no recuerdo mal, que -si no me
equivoco, y usted me corregira si asi ocurre- esta dotado
de 3 millones de pesetas; me gustaria saber la utilizacion
que ha tenido a lo largo de estos afios este fondo; es decir,
por presupuestos impagos de los alquileres. Igualmente,
nos gustaria tener conocimiento de las fechas y los
aspectos tratados, y si ha habido algin acuerdo relevante
que haya sugerido tomar alguna decision por parte de su
Direccion General y de la Consejeria, de la Comision de
Seguimiento que establece este convenio, que dice que se
levantara acta de los acuerdos que se establezcan, y que se
reunira trimestralmente, dado que esa documentaciéon no
se solicitd, pero que se contempla en el convenio.

Desde el afio 92 -la verdad es que he recogido
ahora del casillero la informacion complementaria, y pido
disculpas por no haber tenido tiempo de echarle un
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vistazo- no habiamos recibido informacidn, no sé si se
refiere esta informacion complementaria al afio 92, si no
al menos de palabra nos gustaria que nos diera la
informacién que complementara la que ustedes han
remitido.

Nos gustaria saber, aparte de las subvenciones
que esta Consejeria da para la redaccion de este
programa, que se centran en los 25 millones mas los
gastos de costos sociales, cual es la subvencion que
aporta el Ministerio de Asuntos Sociales, en qué cuantia
y como se utiliza; es decir, si el programa tiene un costo,
y ademas el Ministerio de Asuntos Sociales aporta algo
mas, como se estd utilizando ese algo mas: si
complementariamente, si deduciéndolo de lo que aporta
la Consejeria; éste es un aspecto nuevo que desconocia,
y que nos gustaria que en cada uno de los afios nos dijera
cual ha sido la cuantia y como ha sido su utilizacion.

En el punto 5, en el desarrollo y ejecucion de las
actividades, dentro del programa que establecio la propia
Consejeria, se habla del desarrollo y ejecucion de las
actividades, la formula de adaptacion de pisos a través de
ofertas de particulares, y yo tengo una curiosidad por
saber como se solicitan los pisos para este programa, a
través de los medios de comunicacion, etcétera, y para
saber como esta la oferta y la demanda inmobiliaria,
porque alguna vez he leido esto y me ha llamado la
atencion. No sé si lo hacen de una manera normalizada o
tienen algun sistema especial.

Dentro de los medios materiales, igualmente, nos
gustaria que nos dijera donde se encuentran los locales
que ha facilitado la Consejeria de Integracion Social a
Provivienda, y cudl es la razon de que se faciliten los
locales y no sean los propios locales de la asociacion
donde se realicen estos trabajos, y por qué "motu
proppio", desde su inicio, asume todos los costos de
mantenimiento, de luz, agua, teléfono, calefaccion,
limpieza, etcétera, todo lo que son los gastos corrientes,
la Comunidad y no entra dentro de la responsabilidad de
la contrata, que seria lo mas logico.

También nos gustaria que nos dijera igualmente
el personal que esta trabajando, es decir, el Director del
programa, si efectivamente es titulado superior y esta a
jornada completa. Su nombre es titulado superior o
medio, dedicado a la captacion de vivienda a jornada
completa, también los dos visitadores; es decir, cual es el
personal, si fuera tan amable. Nada mas. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias.
palabra la sefiora Pedruelo.

Tiene la

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES ESPECIALIZADOS
(Pedruelo): Muchas gracias, sefior Presidente. Voy a
pasar a contestar, en primer lugar, a las preguntas que me
ha formulado el portavoz del Grupo Popular. El programa
es, cfectivamente, para personas inmigrantes con

residencia en la Comunidad de Madrid; residentes
nacionales no hay, pero si se ha dado respuesta,
aprovechando la utilizacion de la bolsa, a dos peticiones
que nos hizo el Ayuntamiento de Madrid de dos casos
excepcionales en los que se necesitaba conseguir una
vivienda de alquiler. Por parte de la Concejala de
Servicios Sociales se dirigié un escrito a la Comunidad
Autonoma de Madrid, y entendimos que eran dos casos
muy excepcionales, que se podrian resolver utilizando los
recursos de la bolsa de alojamiento, en cuanto era la
posibilidad de captacion de una vivienda del mercado
privado, y de hecho hicimos esa gestion. El Ayuntamiento
firmé un documento en el que se responsabilizaba del
posible impago por parte de los destinatarios de la
vivienda, y por eso se hizo, ya que eran dos casos bastante
excepcionales.

En relacion al fondo de garantia para la
utilizacidon, y cubrir los posibles impagos, mejor les
explico primero en qué consiste el programa en general,
para que vean cual es el procedimiento. La Asociacion
Provivienda se encarga de hacer una busqueda en el
mercado privado de viviendas. En el inicio del programa
intentabamos que los contratos fuesen similares al
funcionamiento de la bolsa joven, y nos encontramos con
muchas dificultades con los propietaios de las viviendas,
cuando a la hora de firmar el contrato de arrendamiento
tenian sentado en la misma mesa a una persona, o que
hablaba mal el idioma o que tenia un color de piel distinta,
y manifestaban una serie de reticencias a la firma de ese
contrato de arrendamiento. Entonces, optamos por la via
de que el contrato de alquiler con el propietario de la
vivienda lo firmara la Asociacion Provivienda, y hace una
cesion -que queda recogido en el propio contrato- a esa
persona para que, en las mismas circunstancias que si
fuera Provivienda, sea esa persona la que ocupe esa
vivienda, con conocimiento del propietario y con la
autorizacion, como queda recogido en el propio contrato
de arrendamiento.

Provivienda, el dia 3 de todos los meses
correspondientes, hace el pago de los importes de todos
los alquileres, mediante transferencia bancaria, y los
inquilinos van abonando a Provivienda. Muchas veces nos
encontramos con que hay inquilinos de viviendas que
durante el mes hacen tres pagos a Provivienda, el dia 1 de
enero le pagan una parte del coste del arrendamiento, el
dia 15 otra parte, y el dia 25 la totalidad. Por eso
necesitabamos tener un fondo que permitiera cubrir
posibles impagos que se pudieran dar cuando en algunas
circunstancias -como se han dado- se ha marchado de la
casa antes de que acabara el periodo por el que se habia
comprometido a vivir en esa vivienda. Si el contrato de
arrendamiento era durante un afio, y se ha marchado, ha
habido que buscar a otra persona que ocupase esa misma
vivienda. En estos momentos, ésa es la razon por la que
ese fondo esta para cubrir estas eventualidades de que no
nos dejen algun descubierto en alguna vivienda.
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Durante el afio 94 ha habido que pagar con cargo
a ese fondo -no tengo la cifra exacta-unas 600.000
pesetas. En algunos casos ha sido una familia por unas
circunstancias muy especiales, que durante dos meses no
pudo pagar, y al final hubo que buscar un recurso
distinto, y no ha habido manera de pagar el importe. De
¢és0s, ha habido unos cuantos casos, no excesivos; en el
afno 93 han sido en torno a 600.000 pesetas, pero si S.S.
quiere, yo le podria dar la cifra exacta de cual ha sido el
dinero que se ha utilizado para cubrir esos impagos.

La Comision de Seguimiento se esta reuniendo,
y en este momento no se ha tomado ninguna medida, sino
que se hace una valoracion del programa. Se ve que el
programa sigue funcionando y que no ha habido que
hacer ninguna modificacion de momento, y en esa linea
estamos trabajando. Si S.S. quiere, podemos facilitarle el
acta de las distintas reuniones que ha habido.

En relacion a la subvencion, como SS.SS.
recordaran, el programa se inicié a finales del afio 92, en
el mes de diciembre del 92, que se concedid una
subvencion por 25 millones de pesetas, y se hizo una
resolucion para proceder a la extension al afio 93, puesto
que el programa se habia iniciado a primeros de
diciembre, con lo cual, con esos 25 millones de pesetas se
funcion6 el mes de diciembre, y parte del afio 93. En el
afio 93 hubo una subvencion del Ministerio de Asuntos
Sociales que cubrio, unido a la parte de los 25 millones de
este afio, el funcionamiento del programa del afio 93 y
parte del afio 94.

A partir del afio 94, en el momento en que
firmamos el convenio, el programa lo esta financiando la
Consejeria de Integracion Social. Bien es cierto que la
Asociacion Provivienda ha tenido en el afio 94 una
subvencion, pero para un programa especifico, que, como
SS.SS. conocen, es el programa que estamos realizando
dentro del barrio de Penagrande, de la bolsa de
alojamiento de la reubicacion de las personas que estan
viviendo en Pefagrande, en las chabolas que hay en la
calle Manuel Garrido. Ademas, lo hicimos
diferencidndolo para que no se confundiese, para que la
actuacion en Pefiagrande sea una actuacion independiente
de la bolsa actual que estaba funcionando, porque
veiamos que era un colectivo con un riesgo mucho mas
alto, y queriamos diferenciar esas dos actuaciones.

La divulgacion del programa, como SS.SS. me
imagino que habran visto, consiste en que en algunos
momentos han aparecido unos anuncios en los medios de
comunicacion, pero también hay toda una divulgacion a
base de entrevistas con el responsable de la bolsa de
vivienda, de reuniones con distintos ayuntamientos,
etcétera; hay una divulgacién mas de boca a boca que el
de anuncios en periddicos con una frecuencia que a veces
no hace falta; cuando aparece el anuncio es porque hay
una falta de oferta de pisos, y en esos momentos es
cuando ha aparecido alguna vez algun anuncio, pero, si
no, se hace a través de esa informacidn que existe, que los

propietarios se dirigen directamente a la Asociacion
Provivienda.

Con relacion a los locales facilitados por la
Consejeria, en principio, después de haberlo planteado
durante un cierto tiempo, como ustedes saben el programa
esta ubicado en la calle Braganza, en el edificio del
IVIMA, en donde esta la Subdireccion de Demanda de
Viviendas. Entendiamos que era una manera de oficializar
el programa al ver que estd en un organismo oficial, y
ademas un organismo que es responsable de la politica de
vivienda en la Comunidad de Madrid. Sirve para mejorar
todo lo que puede ser informacion de vivienda en general,
de manera que se hace una doble informacioén: personas
que van a pedir informacion a la bolsa de vivienda y que
por sus circunstancias, por sus perfiles, no entran dentro
de lo que pudiera ser un demandante de vivienda para
inmigrante, y, sin embargo, si se les facilita una
informacién y se les deriva al despacho de al lado, donde
si les van a dar esa informacién que necesitaban de
vivienda, y a la inversa: muchas veces hay poblacion
inmigrante que acude a demandar informacion sobre
vivienda, y desde esos despachos se les puede derivar a los
despachos de atencion de la bolsa de alojamiento a
inmigrantes.

Los nombres de las personas no me los sé todos,
yo me comprometo a mandarle una relacion de las
personas que estan trabajando; si le puedo decir que la
persona responsable del programa es Manuel Montero, y
me comprometo a pasarle la relacion, porque no me sé los
nombres de todas las personas. Nada mas.

El Sr. VICEPRESIDENTE: Muchas gracias,
sefiora Directora General. Abrimos un turno de
portavoces. Por el Grupo de Izquierda Unida, tiene la
palabra la sefiora Lopez Blanco.

La Sra. LOPEZ BLANCO: Muchas gracias,
sefior Presidente. Gracias a la sefiora Directora General
por los datos que nos ha facilitado, y por su
comparecencia hoy en la Comision.

Decir que hemos venido siguiendo desde el Grupo
de Izquierda Unida la evolucion de este programa para la
captacion de viviendas hacia inmigrantes, estamos
relativamente satisfechos con este programa, y me centro
exclusivamente en el tema que nos preocupa.
Efectivamente, el programa esta funcionando, se estan
captando viviendas, se estd alojando de una forma
minimamente digna a los inmigrantes, que, como decia la
sefiora Directora General, suelen tener verdaderos
problemas a la hora de poder tener acceso a una vivienda,
fundamentalmente en alquiler, porque la compra
evidentemente no estan en condiciones de hacerla. Ese es
uno de los problemas que conduce a que este tipo de
poblacion termine asentandose finalmente en ntcleos
chabolistas o en infraviviendas, y todos sabemos las
condiciones en que estan viviendo muchos de ellos, pero
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una de las cuestiones que nos preocupa y que nos parece
que es la deficiencia mayor del programa es el hecho de
que, paralelamente a esta politica de captacion de
viviendas y de ubicacion de las familias interesadas en los
pisos de alquiler, no hay una politica de integracion,
quiero decir que no la hay de forma coordinada con el
alojamiento.

Yo creo que eso genera problemas, porque,
efectivamente, de estas familias hay un seguimiento, pero
exclusivamente en lo que se refiere, como bien dice la
ampliacion del informe, a sus derechos y deberes como
inquilinos; pero todos sabemos que este tipo de familias
tiene otra serie de problemas que pueden estar
canalizados en otro tipo de programas, que pueden estar
canalizados también via ONG, pero segiin nuestro criterio
se presenta esa deficiencia: el hecho de que los programas
de integracion no vayan ligados a los programas de
alojamiento, porque todos sabemos que uno de los
principales factores para la integracion de los inmigrantes
en nuestra Comunidad es precisamente el problema de la
vivienda. Entendemos, por lo tanto, que el que haya una
separacion entre programas de integracion y programas
de alojamiento no beneficia que haya una coherencia y
que se saque un mayor provecho o una mayor
rentabilidad, tanto para los inmigrantes como para la
propia sociedad que les acoge; entendemos que no se les
saca toda la rentabilidad que seria necesaria en materia de
integracion.

Yo le haria inicamente una pregunta, creo que s¢
practicamente la respuesta, pero si me gustaria hacérsela:
en el programa de Pefiagrande, como se decia, hay unas
subvenciones que se han conseguido por parte de
Provivienda, y también esta la aportacion de la
Comunidad y del Ayuntamiento de Madrid, parece ser
que al 50 por ciento. ;Hay alguna colaboracion del
Ayuntamiento de Madrid o de otros ayuntamientos -
puesto que se supone que este programa va dirigido a los
inmigrantes de toda la Comunidad- a este programa de
alojamientos en viviendas de alquiler? Esa seria la
pregunta concreta, es decir, si hay algin tipo de
aportacion del Ayuntamiento de Madrid, que es el
principal afectado, y de otros ayuntamientos de la
Comunidad -si es que tienen este problema-, a este
programa de alojamientos de imigrantes en viviendas de
alquiler. Gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE: Mucha gracias. Por
el Grupo Socialista, tiene la palabra la sefiora Ferrero.

La Sra. FERRERO TORRES: Gracias, sefior
Presidente. Agradecerle a la sefiora Directora General su
comparecencia aqui esta mafiana. Intervenir unicamente
también para alegrarnos de como esta funcionando este
programa. Era un reto que la Consejeria de Integracion
tenia por delante; no teniamos anteriormente experiencia
alguna de gestion de este programa, y esta resultando

razonablemente bien, es decir, en opinién de esta
Diputada, mejor de lo que en principio cabia esperar.

Estamos bastante de acuerdo con la intervencion
de la Diputada sefiora Lopez Blanco, pero hariamos una
pregunta: a nosotros también nos preocupa la integracion -
aparte de la vivienda, que es el primer paso- real de estas
familias en el nticleo urbano en el que viven, pero tenemos
la impresion de que ésta deberia ser una tarea de los
municipios; no s€. En este sentido, yo le quisiera preguntar
a la sefiora Directora General si esto es asi, porque la
impresion que tengo es que la red de servicios sociales,
que es quien deberia hacer este seguimiento y esta
integracion, esta en el ambito municipal; si estoy
equivocada me corrige, y nada mas que manifestar
también nuestra inquietud desde el Grupo Socialista
porque la integracion sea una realidad cada vez mayor.
Nada mas; muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE: Gracias, sefora
Diputada. Por el grupo proponente de la iniciativa, tiene la
palabra el sefior Sanz Pinacho.

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, sefior
Presidente. Algunas consideraciones sobre la informacion
que ha dado la sefiora Directora. Yo tengo que empezar
corrigiéndola, pero el programa se denomina -se lo voy a
leer textualmente para que no haya ningun tipo de duda-
"bolsa de alojamiento para inmigrantes extranjeros",
inmigrantes extranjeros.

Yo me alegro de que hagan excepciones cuando
las excepciones son para bien, como es el caso que usted
ha comentado del requerimiento del area de Servicios
Sociales, pero lo que pasa es que yo le decia que eran 12
y no 2 -eso son los datos que usted da- en el afio 93; en el
aflo 94, 27; si quiere se lo desgloso por meses. No sé si es
que hay algin motivo para no decir la realidad, o es que
no hay explicacion alguna para esto. Quiero decir que no
fijamos criterios contrarios a que también se dé
alojamiento a espafoles mediante este sistema, ni mucho
menos, faltaria mas, lo que pasa es que a lo mejor lo
tendria que hacer el IVIMA u otra institucion, y no este
programa. /Me entiende usted? Pero lo que pone es lo que
pone, y nosotros trabajamos con los nlimeros que pone:
27, que es la cifra que pone después de ciudadanos
marroquies y ciudadanos dominicanos; es decir, el tercer
pais que mas disfruta de los beneficios de este programa:
los espafioles, por lo cual, como siempre, nos alegramos
de que los espaiioles saquen partido de las instituciones
publicas. Luego volveré sobre este aspecto, porque yo le
habia hecho a usted una invitacion a que explicara un poco
el contenido de las estadisticas y de los datos que nos
aportaba, pero no lo ha hecho, y espero que tras algunas de
las que yo haga, lo haga posteriormente; es decir las
rectificaciones en este primer aspecto, no solamente en
cuanto al concepto, sino también en cuanto al nlimero.
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Le he preguntado sobre la subvencion del
Ministerio de Asuntos Sociales, pero no nos ha dicho la
cuantia; nos ha dicho que si, que efectivamente se
empezo6 en diciembre del 92, y entonces la subvencion
que di6 la Consejeria de Integracion Social para el 92 se
extendio para casi todo el 93, y que ademas el Ministerio
de Asuntos Sociales aport6 una cantidad para finalizar el
93, sin decirnos cuanto, y que en el 94 vuelve a ser
unicamente la Consejeria de Integracion Social. Me
gustaria que nos especificara no solamente cuales han
sido las cantidades de cada uno de los ejercicios, sino
también la cantidad que ha aportado el Ministerio de
Asuntos Sociales, para saber con cudnto ha contado
Provivienda.

Tampoco ha contestado a mi pregunta de cémo
son los anuncios para la peticion y captacion de pisos; es
una curiosidad, pero es una curiosidad que nunca
sabemos a donde puede llegar.

Hay también un tema que es importante, y es que
mi grupo parlamentario tiene conocimiento -y usted asi lo
ha expuesto en alguna ocasion, en multiples
comparecencias en esta Comision de la Asamblea de
Madrid- de que existe un servicio que se dedica a estos
temas de inmigracion y que ademas cuenta con un grupo
de funcionarios que ustedes forman, que tienen una serie
de conocimientos para trabajar con estas personas que
vienen a vivir y a trabajar a nuestro pais; me gustaria que
si de alguna manera pudiera hacerse compatible este
trabajo en algiin momento se sustituyera. Lo digo de cara
a amortizar la inversion publica en personal, que tan
amplia es en esta Comunidad -el Capitulo I-; es decir,
amortizar ese trabajo, aunque se trasladaran en comision
de servicios al IVIMA, siempre y cuando pudiéramos
ahorrar, ya que tenemos un personal formado y eficaz,
como todos sabemos, para tratar de sacarles el maximo
provecho.

Quisiera igualmente hacerle algun comentario
sobre los datos que Provivienda facilita a través de
ustedes. En el afio 93 ustedes tuvieron 81 pisos -57 en
Madrid y 24 en la periferia-, y seria interesante conocer
el detalle de en qué municipios de la periferia estan; es
decir, si hay mas en Mostoles, o en Alcala, o en Alcorcon,
o en Leganés; usted ya me entiende. Aunque los datos
son hasta el mes de septiembre, llevamos 74 pisos, lo cual
significa que va a haber mas pisos, de aqui a final de afio,
de los que habia el afio anterior, lo cual creo que es
bastante correcto, pero hay un dato que me ha llamado la
atencion, y es que en el afio 94, hasta el mes de
septiembre, si sacaramos una media nos daria una cifra de
dos por mes, y inicamente se han renovado 17 contratos;
quiere esto decir que estamos perdiendo pisos. A lo mejor
los estan cubriendo con nuevas captaciones, pero esto nos
llevaria a pensar, y nos lleva a pregunta por qué
solamente se renuevan 17 de los 81 pisos. Yo creo que es
un dato importante a conocer, y habra que reflexionar por
qué alguien decide ceder su piso en alquiler para este

sector de la poblacion, y después, de esos 81 sélo hay 17
que renuevan; 17, que si seguimos a este ritmo podrian
llegar a 24, pero en cualquier caso nos quedarian otros 57;
es decir, que mas del 60 por ciento parece ser que no esta
en disposicion de volver a renovar el contrato de alquiler.
Esto yo creo que es un dato que nos invitaria a reflexionar,
y como son ustedes los que estan gestionando, nosotros les
rogamos que nos indiquen cuales son las causas, porque lo
que puede ocurrir, si esto se sigue produciendo de la
misma manera, es que va a haber un buen ntimero de
pisos, pero que casi nunca van a ser los mismos, porque va
a haber una gran rotacion de esos pisos que se ponen en
oferta para los inmigrantes.

Por ultimo, senalar que nos llama la atencion, por
ejemplo, que los inmigrantes de Angola pasen a ser de 15
en el 93, a 7 en el 94, la mitad, las personas que estan
alojadas; no sé si es que los angolenos huyen y se van de
Espana o a otras Comunidades Auténomas, y querriamos
que nos informara sobre esta circunstancia de los
ciudadanos angolefios que viven en nuestro pais. Lo
mismo diriamos respecto a los ciudadanos de Cuba; sin
embargo se produce un incremento de 7, en el afio 93,a 13
ahora. Esto de los ciudadanos de Cuba -es una pregunta
que le hago mas bien por curiosidad- quisiera que me
dijera que son personas que se consideran perseguidas
politicamente y han venido huyendo a Espafia de Fidel
Castro, y nos parece muy bien, pero quisiéramos que usted
nos lo dijera, o si son simples inmigrantes econdémicos y
sociales. En Espafia ya le he dicho que han pasado de 12
a 27,y me gustaria que nos lo explicara.

La poblaciéon marroqui yo creo que es la gran
beneficiaria de este programa, porque ha pasado de 27 a
62. Igual ocurre con la nigeriana, y sin embargo la
poblacion de Peru ha disminuido. Quisiera también saber
si hay alguna razon, porque se pasa de 40 a 28. Lo mismo
ha pasado -y llama poderosamente la atencion, por el peso
importante que tiene en nuestra Comunidad- con la
poblacion dominicana, que ha pasado de 109 a 54, que con
la proyeccion logica, a finales de afio pueden llegar a lo
mejor a 60 6 65, pero significa un decremento de casi un
45 por ciento. ;Cual es la razoén de estos movimientos en
lo que se refiere a personas alojadas a través del
programa? Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Sanz Pinacho. Sefiora Pedruelo, tiene usted la palabra.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES ESPECIALIZADOS
(Pedruelo): Muchas gracias. Contestando a la pregunta que
ha hecho la Diputada de Izquierda Unida, puedo decirle
que la bolsa de alojamiento es un instrumento o una pata
dentro de un programa mas amplio de integracion del
colectivo. Desde la bolsa, como saben SS.SS.; nosotros no
hemos abierto una ventanilla para que cualquier
inmigrante pueda ir a pedir una vivienda a Provivienda,
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sino que tratamos de canalizarlo a través de los servicios
sociales de los municipios, o a través de las ONG, de
asociaciones que conocen de la problematica, y con esa
filosofia es con la que se esta trabajando, y cuando se
detecta un problema en la bolsa de alojamiento, de lo que
se trata desde Provivienda es de incidir o demandar de las
asociaciones o de los servicios sociales que derivaron a
esta familia o a este grupo de personas que haya una
atencion a ese colectivo que venia derivado desde
servicios sociales o desde una ONG; es decir, volver al
servicio de origen. Yo creo que aunque eso nos produce
trabajo, es preferible a que desde la bolsa de Provivienda
estableciéramos un servicio de atencion especifico para
este colectivo, y por eso tratamos de que se utilicen las
redes normalizadas que existen en todos los municipios
de la Comunidad de Madrid, y por esos insistimos mucho
en que lo que si queremos es que haya una buena
coordinacion, y que se le dé el apoyo necesario desde los
recursos normalizados.

Esto lo hago también extensivo a la pregunta que
me hacia la Diputada del Partido Socialista; es decir,
Provivienda capta las viviendas; hace un seguimiento de
la utilizacion de esa vivienda, pero los apoyos sociales a
esas personas que estan en esas viviendas se derivan a los
servicios sociales del municipio en donde estan, o a la
organizacion que inici6 la atencion a este colectivo.

De hecho, en algunos casos hemos utilizado
asociaciones ONG para que dieran otro tipo de apoyos
ante conflictos graves que se habian detectado de algunas
de las familias, a través de la bolsa de alojamiento, una
vez que la persona esta alojada; y pongo el ejemplo -en
estos momentos me vienen a la memoria dos casos- de
una persona con un marido enfermo, muriéndose de
cancer; a través de una ONG se le dio el apoyo que
necesitaba esta familia, y se tratd ademas, en contacto con
los Servicios Sociales del Ayuntamiento, de que se le
cubrieran las necesidades que en esos momentos tenian.

Paso a contestar al Diputado del PP. Con relacion
al tema de los espafioles, cuando estamos hablando en
estarelacion de espafioles, son espaiioles o espafiolas que
son parejas mixtas; por eso cuando hablaba de los dos
casos, eran dos casos especificos de personas espaiiolas,
pero estos son matrimonios mixtos, en los que hay una
persona, que puede ser el cabeza de familia o0 a la inversa,
que es espafiola; que son matrimonios mixtos, pero que si
estamos recogiendo.

En cuanto a la cuantia del Ministerio de Asuntos
Sociales -yo soy muy mala reteniendo cifras- tengo idea
de que fueron 19 millones de pesetas; yo le confirmaré a
S.S. la cantidad exacta -lo mandaré en una nota-, pero si
se coge el Boletin Oficial del Estado, en el que aparecen
publicadas las subvenciones del 052, estaba recogida en
el aflo 93 la cuantia directa a la Asociacion Provivienda.

En cuanto al anuncio, también le voy a mandar un
recorte de prensa de los que han aparecido en los medios

de comunicacion. Pero vuelvo a decirlo, el anuncio se
hace cuando falta demanda; bien es cierto que tenemos un
numero importante de propietarios que no lo necesitan ya,
porque el sistema de la informacion boca a boca funciona,
y entre los propietarios no lo necesitan, sino que vienen
directamente.

Respecto a si es un programa que se pudiera hacer
con funcionarios, yo creo que es bastante dificil. Hay toda
una parte que es la captacion de vivienda; el captador, el
que esta teniendo que ir a ver, porque el propietario viene,
ofrece el piso, pero después hay que ir a verlos y saber
cuales son las condiciones. A nosotros nos parece que es
bastante dificil hacer este programa con funcionarios,
porque ademads en este programa no hay un horario de
funcionamiento; y los que estan trabajando en este
programa no tienen un horario de 8 a 3, que con
funcionarios seria bastante mas dificil de hacer.

Puedo decirle que las personas responsables del
programa hacen un seguimiento en las viviendas: ir alli los
fines de semana, acompaiiarles a hacer el contrato del gas,
porque no saben donde esta, o a hacer el contrato de la luz,
etcétera; es un trabajo que no se puede cubrir con un
horario, y dentro de lo que son las definiciones de
funciones de las distintas categorias de los profesionales,
de los funcionarios o laborales, seria complicado hacerlo.
Posiblemente no se pudiera hacer en las condicones en que
se estd haciendo en esos momentos.

Yo no he hecho ninguna especificacion de la
documentacion que les hemos entregado porque me
parecia que, si la habiamos repartido con el tiempo
suficiente, todos habrian tenido tiempo de habérsela leido;
creo que las estadisticas que mandamos son bastante
claras. Efectivamente, los municipios en su mayoria son:
Madrid y el cinturén metropolitano, donde hay un mayor
parque de vivienda privada; si se tienen en cuenta los
medios de comunicacion, que tengan facil acceso, que
haya tren de cercanias, que haya medios suficientes. Puedo
decir que Leganés es uno de los municipios con mas pisos;
Leganés, Alcorcon, Mostoles, y, como ya he dicho antes,
el municipio de Madrid.

En cuanto a la renovacion, cuando usted ve aqui
que hay pisos que no se renuevan es porque dentro del
programa lo que se intenta es que el segundo afio no sea
un aflo que vuelva a alquilar la vivienda a Provivienda, y
se la vuelva a ceder a inmigrantes, sino que tratamos de
que el segundo afio la renovacion se haga directamente
con el inmigrante; aseguramos el seguro multiriesgo, pero
entendemos que, como ya ha habido una relacion de un
afio que ha funcionado bien, el segundo afio muchos de
ellos hacen la renovacion directamente.

Quiza S.S. no entiende la estadistica. Por ¢jemplo,
en la del 30 de septiembre, cuando estamos hablando del
afio 93, eso es lo que se hizo en el afio 93; en el afio 94, es
lo que viene, pero no quiere decir que olvidemos lo del 93,
sino que es "a mas a mas"; o sea, en el afio 93, por
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ejemplo, ha habido 27 pisos para marroquies; en el afio
94, tenemos esos 27 mas los 62; es acumulativo.

La movilidad de los inmigrantes es bastante alta.
En muchos casos hay una movilidad que nosotros no
somos quienes la controlamos; si es cierto que la bolsa de
alojamiento empezd con una proporcién muy alta de
dominicanos, pero porque, si SS.SS. se acuerda, la
primera actuacion precisamente de este programa de la
bolsa de alojamiento fue para dar respuesta al problema
de Cuatro Rosas; en el tema de los marroquies han
tardado mas en empezar a demandarlo, ahora lo estan
haciendo. También es cierto que coincide con la situacion
general de la emigracion en Madrid, que hay un
porcentaje mas alto de poblacion marroqui que de otras
nacionalidades. Esas son las razones de que haya una
mayor demanda; vuelvo a lo mismo, el tema del boca a
boca funciona.

Yo creo que le he contestado a todas las
preguntas. Se me ha olvidado contestarle a la Diputada
del Grupo de Izquierda Unida una pregunta que ella habia
formulado. Para este programa de la bolsa de alojamiento
de inmigrantes, ni el Ayuntamiento de Madrid ni ningin
otro ayuntamiento aporta ninguna financiacion; es un
programa que se financia desde la Consejeria de
Integracion Social, no sucede asi en el tema del
alojamiento de los moradores de Pefiagrande, en el que si
estamos participando las tres Administraciones.

Como informacion complementaria, les puedo
decir a SS.SS. que pasado mafiana vamos a tener una
reunion de seguimiento de la bolsa de alojamiento de
inmigrantes de Pefiagrande, y el compromiso inicial de
aportar 40 viviendas a lo largo de todo este trimestre, al
dia de hoy tenemos 39 viviendas de esas 40 que nos
habiamos comprometido a aportar para la bolsa de
alojamiento, aparte de las viviendas que nos habiamos
comprometido: vivienda publica que se han aportado por
parte del Ayuntamiento de Madrid y por parte de la
Comunidad de Madrid. Nada mas.

LaSra. PRESIDENTA: Muchas gracias. ; Algin
Diputado desea intervenir? (La sefiora O Shea-Sudrez

Inclan pide la palabra.) Tiene la palabra la sefiora
O’Shea.

La Sra. O'SHEA-SUAREZ INCLAN: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Directora, ha habido
una afirmacion suya que me ha alarmado un poco. Dice
que habia unos propietarios que tenian reticencias,
precisamente por el color de la piel de las personas que lo
iban a alquilar; queria saber si esto es muy frecuente,
porque seria verdaderamente muy lamentable. Otra
pregunta seria, qué dificultades encuentran; si las pueden
arreglar al final o si verdaderamente notan un fuerte
rechazo. Nada mas; muchas gracias. (El senior Sanz
Pinacho pide la palabra.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
O’Shea. Tiene la palabra el sefior Sanz Pinacho.

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, seflora
Presidenta. Gracias, sefiora Directora General. La verdad
es que yo hacia una interpretacion de los numeros como
podia haber hecho otra, pero no tenia ningln tipo de
malicia, sino inicamente conocer las causas para llegar a
una via de reflexion.

La pregunta se refiere al dato que usted ha dado
sobre la subvencion del Ministerio de Asuntos Sociales en
el afio 93, que puede ser mas o menos -aunque no tenga el
dato estricto- de 19 millones, mas los 25, que serian 44
millones. Si los calculos previstos, de acuerdo con la
documentacion de ustedes son 33 al afio, mas pongamos
un mes o dos del ano 92, nunca llegaria a los 44 millones.
Ese dinero sobrante, por tanto, ;se ha utilizado como
remanente para el afo 94, y entonces la aportacion de la
Consejeria es menor o qué se ha hecho con €1?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Sanz
Pinacho. Tiene la palabra la sefiora Lopez Blanco.

La Sra. LOPEZ BLANCO: Gracias, seflora
Presidenta. Queria hacer algunas preguntas. Si la sefiora
Directora General sabe o tiene previsto ver en qué afecta
la modificacion que la Ley de Alquileres a este programa,
puesto que esta funcionando de momento con alquileres de
un afio o dos. En segundo lugar, respecto a la cuestion que
yo ya habia planteado sobre que puedan existir ciertas
disfunciones entre el programa de alojamiento y los
programas de integracion. Decirle también a la sefiora
Directora General que el boca a boca funciona de una
manera bastante amplia entre este colectivo, y si en esos
casos hay medidas, porque las noticias que yo tengo es
que justamente Provivienda no tiene personal
precisamente para atender este tipo de casos ni derivarlos
hacia donde proceda, queria saber si hay, o tienen idea de
implementar algtn tipo de programa a estos efectos.

En cuanto al tema de Pefiagrande, y puesto que
por un lado no afectaria a la comparecencia, pero también
puesto que es Provivienda quien esta llevando a cabo la
captacion de viviendas, preguntarle cuantas hay ya puestas
a disposicion para el alojamiento de emigrantes de
Pefiagrande, por parte del Ayuntamiento y por parte de la
Comunidad, ademas de la captacion de las viviendas en
alquiler. Ha dicho usted ya, que de las 40 comprometidas
hay 39 ya disponibles en este momento, pero también
habia un compromiso de aportacion de viviendas publicas,
creo que eran 12 por parte del Ayuntamiento y 12 por
parte de la Comunidad, saber cuantas viviendas hay ya
para el alojamiento de las familias, y finalmente cuantas
familias quedan todavia en Penagrande por alojar, de las
que tuvieron que pasar a tiendas de campaiia, a raiz del
incendio que hubo.
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Finalmente, una cuestion que planteaba el sefior
Sanz Pinacho, y a la que no ha contestado la sefiora
Directora General, pero yo también -al menos a titulo de
curiosidad- quisiera saber qué requisitos pide
Provivienda, o qué tipo de informacion pide Provivienda
a los emigrantes que recurren a la bolsa, porque la
pregunta de sefior Sanz Pinacho me ha inquietado, si es
que son represaliados politicos -digo en el caso de los
cubanos- del Gobierno de Fidel Castro, podrian ser
también victimas del criminal bloqueo de Estados Unidos
a este pais, pero entiendo -y quiero que me lo confirme la
sefiora Directora General- que no son cuestiones que se
planteen en la bolsa y espero que eso sea asi, pero
quisiera que me lo confirmara. Nada mas y muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias. Tiene
la palabra la sefiora Pedruelo.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES ESPECIALIZADOS
(Pedruelo): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Voy a
pasar a contestar en primer lugar a la pregunta de la
sefiora portavoz del Partido Popular, sobre las dificultades
ante la vivienda.

Muchas veces el rechazo es total y absoluto. En
cuanto saben que el destinatario va a ser una persona
inmigrante, retiran la oferta de ese piso, en algunos casos;
en otros se tiene una negociacion, se les sube 5.000
pesetas el precio del alquiler y lo aceptan. Yo le puedo
decir que no lo tenemos cuantificado; tampoco es un
nimero excesivo, puesto que aqui estan los datos de los
pisos que estamos pudiendo alquilar, pero si hay
momentos que coinciden con algn otro acontecimiento.
Por ejemplo, el hecho desgraciado de la muerte de los dos
taxistas, en esa semana tuvimos tres viviendas que se nos
habian ofrecido, que se nos retiraron y alegaron que no
querian que las ocupara este tipo de poblacion. No es un
problema para crear una alarma social, pero si es un dato
a tener en cuenta.

En relacion a las preguntas efectuadas por el
Diputado del Grupo Parlamentario Popular, sobre el tema
del dinero, como bien esta usted diciendo, estamos
contabilizando y sumando la parte que aportd el
Ministerio de Asuntos Sociales en el afio 93, que ha sido
parte del coste del programa del ano 93 y parte del afo
94. En ningin momento se ha ido sumando la
financiacion, sino, al contrario, parte de la subvencion del
afio 92 se us6 para el 92, y parte para el 93; la del
Ministerio de Asuntos Sociales, parte se utilizo en el 93
y parte en el 94, y nuestro convenio fue a partir del mes
de mayo del 94; nunca sumando, sino diferenciando.
Vuelvo a decir: la subvencion del afio 94 en Provivienda
era exclusivamente para la bolsa de alojamiento para la
actuacion en Pefiagrande, no para la financiacion del

programa que estd funcionando.

Contestando a la pregunta de la Diputada del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida sobre la
modificacion de la Ley de Arrendamientos Urbanos, le
diré que estamos trabajando en ello, porque efectivamente
va a haber que hacer una modificacion del programa en si,
con la aplicacion de la Ley de Arrendamientos Urbanos,
por aquello de que son cinco los afios que una persona
puede estar ocupando una misma vivienda, no es como
ahora que los contratos se hacian por un afio, aunque se
podian renovar. Estamos trabajando en ello para ver como
podemos acometer el programa sin que entre en
disfunciones esta modificacion.

Viviendas publicas que han puesto las dos
Administraciones para Pefiagrande, en estos momentos
han sido: 3 viviendas la Empresa Municipal de la
Vivienda, y 3 viviendas el IVIMA. Las 12 que se
acordaron, en ningiin momento se dijo que iban a ser
exclusivamente para esta fase de inicio del alojamiento de
los moradores de Pefiagrande. Las viviendas publicas se
estan utilizando para dar respuesta a aquellas familias méas
numerosas y que tienen mas dificultades para acceder al
mercado de vivienda normal. Habia un caso de una familia
con 8 hijos, que era dificil encajarla en una vivienda
privada. Ya le digo que el programa va avanzando y yo
pienso que la reunion de pasado mafiana va a ser para
iniciar la segunda fase de la operacion de Pefiagrande.
Ahora no tengo los datos aqui, inicamente sé que son 39
viviendas, pero no le puedo decir los que quedan por
realojar; la cifra exacta no la tengo, pero estamos hablando
de un grupo pequeiio, en que la mayoria estd alojada,
segun los ultimos datos. Yo creo que el miércoles podré
tener una mayor informacion y se la puedo facilitar a la
sefiora Diputada.

Nosotros, desde la bolsa de alojamiento, diré¢ que
no se tiene en cuenta si son exiliados politicos o exiliados
economicos; no. Se atiende, y como hemos dicho
anteriormente, lo que si tenemos son los avales de las
propias asociaciones que los presentan, que son los que
hacen la derivacion de las personas que luego van a ocupar
una de las viviendas. Nada mas, muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias.
Concluido el primer punto del Orden del Dia, pasamos a
tramitar el segundo, que tiene que ver con la
comparecencia solicitada por el Grupo Popular para que la
sefiora Consejera nos informe sobre las negociaciones
mantenidas con la Administracion Central para la
transferencia de la gestion del INSERSO a la Comunidad
de Madrid.

Comparecencia 501/94 de la Excma. Sra.
Consejera de Integracion Social, a peticion del Grupo
Parlamentario Popular, con objeto de que informe

sobre negociaciones mantenidas con la Administracion
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Central para la transferencia de la gestion del Inserso
a la Comunidad de Madrid, previa remision de
informacion sobre centros, personal y presupuestos a
transferir asi como los beneficios a atender en los
mismos.

C.501/94 R.4477 (11I)

Tiene la palabra el portavoz del Grupo Popular,
seflor Sanz Pinacho.

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, sefiora
Presidenta. La verdad es que hemos asistido en este
trimestre a una gran orquestacion por parte de la
Consejeria de Integracion Social, encabezada por la
maxima responsable, dofia Elena Vazquez, torpedeando
a base de ruedas de prensa, informaciones, y en esta
propia Asamblea la explicacion del presupuesto que hoy
se debate en la Comision de Presupuestos, y se aprobara
-parece ser que de manera inminente- esta misma semana,
sobre las transferencias que iba a tener la Comunidad de
Madrid, sobre todo la cantidad de plazas y de servicios
que la Comunidad de Madrid y la Consejeria de
Integracion Social habia conseguido del INSERSO para
gestionarlo en beneficio de los mas necesitados de esta
Comunidad.

Ibamos a contar, y eso iba a suponer un gran
paliativo para los problemas de los ancianos, que iban a
conseguir tener un gran numero de plazas residenciales,
también para minusvalidos, que iban a ver aumentado de
una manera tremenda su numero de plazas, de las que
poder disponer y utilizar para su propio desarrollo
humano y personal, y, por lo tanto, ésta era una gran
gestion. Sin embargo, todo esto, dicho como se ha dicho
y presentado como se ha presentado, no parece que sea la
realidad, de acuerdo con la breve -tres folios-
documentacion que ha sido remitida al menos a este
grupo parlamentario, y supongo que a todos por igual.
Ademas, este Diputado se ha interesado acerca del
representante del Grupo Parlamentario Popular en la
Comision Mixta de Transferencias, y en su poder todavia
no obra nada, con lo cual ya observamos que aqui hay
mas de globo que de realidad; es decir, aqui se nos esta
vendiendo humo, como dice el portavoz de la oposicion
en el Ayuntamiento de Madrid, el PSOE vende humo,
porque que se sepa, mientras no lleguen los documentos
a la Comision Mixta de Transferencias no hay nada, y es
que no lo hay; yo me he molestado el viernes en volver a
preguntar: oye, ;hay algo? No hay nada. En fin, entonces
sobre los datos que tenemos, y supongo que alguno mas
que dara la Directora General, plantearé esta
comparecencia.

En principio, centros de funcionamiento al cien
por cien. Dice que se van a traspasar 6 centros base de
minusvalidos -después yo le pido que me especifique las
funciones que tiene cada uno-, supongo que sera donde se
realizan las valoraciones de incapacidades de
minusvalias, etcétera, que dan lugar después a diferentes

prestaciones sociales; centros residenciales de
minusvalidos, 3, me gustaria saber cuales y donde, por lo
menos que se dijeran, lo cual va a dar exactamente 192
plazas residenciales, y 40 plazas de media pension.
Hogares-clubes de tercera edad, 29, quiza seria muy
extenso que nos citara los 29, pero si por lo menos las
zonas donde van a estar ubicados. Residencias de tercera
edad, 5, exactamente 541 plazas de residencias, pero no es
que sean 541 plazas nuevas de residencia, sino que
unicamente se refiere a la gestion, que esto es lo
importante; es decir, hay que clarificar las cosas y no
escuchar lo que se nos quiere decir: no es que se consigan
541 plazas nuevas en la Comunidad de Madrid, sino que
unicamente se transfiere la gestion de la Administracion
Central a la Administraciéon auténoma. Un centro de
servicios sociales, y esto hace en total 44 centros. Esto va
airacompaiado de 184 funcionarios y 1.108 trabajadores
laborales, es decir, van a pasar a trabajar a la Comunidad
de Madrid -que hasta ahora venian haciéndolo en el
Instituto Nacional de Servicios Socialies- 1.292 personas.

Luego hablan de centros en funcionamiento al 50
por ciento: se transferiran a la Comunidad Autéonoma de
Madrid una vez que estén funcionando al cien por cien, y
se nos habla de la Residencia de Alcorcon, donde dice que
hay 200 plazas residenciales, al decir que estan al 50 por
ciento me imagino que es que solamente estaran ocupadas
cien; quisiéramos saber cual es el motivo de que el
INSERSO no quiera transferir, y que la lista de espera
corra entre los propios ancianos y personas de la tercera
edad que tienen solicitada una plaza en la Comunidad de
Madrid, o si es que se niega a recibirlas si no esta llena la
Comunidad Auténoma; desearia saber cual es el criterio
que se ha evaluado en esta negociacion para que no se
transfiera esta residencia porque s6lo esté al 50 por ciento;
cual es el criterio y quién ha imperado en este momento:
si la Comunidad sobre el INSERSO, o el INSERSO sobre
la Comunidad.

En centros en funcionamiento del INAS nos
gustaria que nos explicara si efectivamente se transfiere o
no se transfiere, porque aqui no dice si se transfiere o no
se transfiere. Luego centros y proyecto o construccion: se
transferirian a la CAM una vez construidos y dotados,
esto ya es vender mucho mas; antes nos han venido
vendiendo, al menos en dos ruedas de prensa, que en la
Comunidad de Madrid iba a haber nuevas plazas, no es
que sean nuevas, sino que unicamente, repito, porque es
muy importante, se transfiere la gestion de las mismas, y
aqui se habla de los centros base de minusvalidos, de que
va a haber cinco mas, nos gustaria saber, cuando dicen que
estan en proyecto de construccion, donde va a estar el
proyecto, y cuando se prevé, porque me imagino que esto
se hard segun un plan previsto, no estara escrito por
escribir. Centros residenciales de minusvalidos, 2, para
240 plazas residenciales y 60 de media pension, ;donde se
piensan instalar estos centros y para qué tipo de
minusvalias irian dirigidos? Lo mismo ocurria con los
hogares clubes de tercera edad, que en este caso serian
cuatro, deseariamos saber donde se instalarian, y 6
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residencias de tercera edad para 1.200 plazas
residenciales, lo mismo: nos gustaria que nos dijeran
donde van a estar estas plazas y cuando, y con qué
presupuestos van a estar dotadas para su construccion.

Por ultimo, nos hablan de los créditos estimados
que supone esta transferencia de gestion. Nos hablan en
principio del Capitulo I, Gastos de personal, 4.179
millones, nos gustaria que nos dijeran como estan
establecidas las diferencias salariales que hay entre los
funcionarios y los trabajadores laborales del INSERSO y
los que cobran de la Comunidad, porque habra que tender
a una igualacion de salarios por la via de prestacion de
trabajo, es decir, en los aspectos sindicales yo no soy de
ninguna manera experto, pero si parece ser que la
Comunidad de Madrid, salvo que haya hecho una buena
negociacion el Consejo de Gobierno, va a tener
anualmente, y hasta que se equiparen los salarios, una
aportacion extra de casi 2.000 millones de pesetas
anuales, lo cual es importante.

Luego estan el Capitulo I y los Capitulos IV y
VII, el Capitulo II, Gastos de transferencias corrientes y
servicios de los centros, etcétera, y el Capitulo [V y VII,
Subvenciones y ayudas y otros programas; total de los
créditos estimados, 8.534 millones, que por lo visto
Unicamente y en principio son para personal, dado que no
se ha dado informacion a los grupos parlamentarios de
cuales son los gastos ni cuéles son las subvenciones que
reciben estos centros para su funcionamiento, las
necesidades de mantenimiento, alimentacion, gastos
farmacéuticos, gas, calefaccion, etcétera, a todo lo que se
refieren estos capitulos presupuestarios, no sabemos si es
acertado o no ese acuerdo que en principio parece ser que
es un acuerdo cerrado pero que no se tiene en la Comision
Mixta de Transferencias. Nada mas, sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Diputado. Sefiora Pedruelo, tiene usted la palabra.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES ESPECIALIZADOS
(Pedruelo): Gracias, sefiora Presidenta. En estos
momentos yo creo que es importante que debemos estar
todos contentos con que la transferencia del INSERSO se
haga efectiva a la Comunidad de Madrid, por aquello de
que tengamos una red unica de atencidn a los distintos
colectivos de personas mayores y minusvalidos, y que por
fin podamos hablar de eso: de que existe una red unica de
atencion. Por eso yo creo que dar esa informacion es
bueno, y que los ciudadanos de la Comunidad de Madrid
sepan que no van a tener que estar como ahora teniendo
que demandar una plaza en dos ventanillas, sino que en
una sola se les va a poder dar la atencion que demanden;
eso en cuanto a la filosofia general.

En estos momentos estamos en la negociacion,
estamos en la identificacion de todos y cada uno de los
recursos que nos van a transferir; estamos en el estar con

el boligrafo punteando y viendo cuales son los recursos
que se nos van a transferir, en unos casos la gestion, y en
otros casos una transferencia total, como es con los centros
procedentes del INAS. Cuando SS.SS. nos pidieron la
documentacion, remitimos la documentacion que teniamos
en esos momentos; el viernes hemos tenido una reunion la
mesa de la Comision Mixta con Administraciones
publicas, y tenemos constituido un grupo de trabajo
Comunidad de Madrid, INSERSO y Direccidon General
para ir identificando y viendo. En principio, lo que esta
cerrado y lo que nos van a transferir es: todos los servicios
de la Direccion Provincial, o sea, la Direccion Provincial
integra; ahora paso a los minusvalidos: los centros base.
Los centros base, como saben SS.SS., y si no les informo,
en ellos se diagnostica y se valora el grado de minusvalia
que demandan esos servicios, se expiden los certificados
oficiales de conocimiento legal de la condicion de
minusvalido, se realiza la valoracion para el acceso a la
prestacion de la LISMI, se expiden dictaimenes de
necesidad de ayudas técnicas, de compatibilidad de la
minusvalia con el puesto de trabajo, cuales son las
necesidades de tratamiento, se dan tratamientos
rehabilitadores y de recuperacion profesional a
minusvalidos.

En ellos estan también unos equipos de valoracion
y orientacion, compuestos por un médico, psicodlogos,
asistentes sociales y personal de tratamiento. Algunos de
estos equipos de valoracion estan radicados en los propios
centros base, y otros son ambulantes para recorrer algunos
pueblos en los que no hay centro base. En la actualidad,
los centros base que funcionan son cinco, cuatro en
Madrid municipio, y otro en Mostoles, y existen dos
centros en proyecto, uno en Fuenlabrada y otro mas en
Madrid. Desde esos centros se desarrollan programas de
formacion y de acceso al empleo de minusvalidos.

En cuanto a los centros de atencion a minusvalidos
psiquicos gravemente afectados, los CAM, son centros
similares a los que nosotros tenemos en la Comunidad de
Madrid; son practicamente de las mismas caracteristicas.
En estos momentos los que hay en funcionamiento, y que
pasarian a la Comunidad de Madrid son tres, uno en
Arganda, otro en San Martin de Valdeiglesias, y otro en
Getafe. En proyecto de construccion en estos momentos
existe uno de 120 plazas de residencia y 30 de media
pensidn, en el municipio de Fuenlabrada, y otro en
Madrid, en la zona de Mirasierra, con una capacidad de
140 plazas, de las que 120 son plazas de residencia, y 20
de media pension. Esos son los dos centros CAM, de
atencion a disminuidos psiquicos, que estdn en estos
momentos en funcionamiento y que pasarian a la
Comunidad de Madrid.

Existe un centro ocupacional que nos trasferirian,
que es el centro Juan de Austria, que esta funcionando,
que procede del antiguo INAS, y por tanto la transferencia
no seria transferencia de funcionamiento, sino traspaso del
centro. Esto en cuanto a minusvalidos.
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En cuanto a personas mayores, nos transferiran
los centros de dia, lo hogares que en estos momentos hay
en funcionamiento; son 26 hogares, de los cuales 14 estan
en el municipio de Madrid y 12 en otros municipios, que
son: Alcald de Henares, Alcorcon, Aranjuez, Getafe,
Leganés, Mostoles, Parla, Pinto, San Lorenzo de El
Escorial, San Sebastian de los Reyes, Tres Cantos y
Villalba. Si quieren les explico en qué consisten estos
centros, pero creo que todos conocemos que son unos
centros de dia en donde las personas mayores pueden
disfrutar de ocio y tienen una serie de servicios como
podologia, peluqueria, en algunos casos terapia
ocupacional; es decir, lo que son los centros de atencién
diurna para las personas mayores.

En construccion en estos momentos hay seis
centros, uno en Fuenlabrada, que estd a punto de
inaugurarse, otro en Getafe, otro en Leganés, otro en el
Puente de Toledo, otro en Madrid, en Virgen de Begofia,
y otro en Torrejon.

Las residencias que estan funcionando en estos
momento, y que nos transferirian, serian las de Getafe,
Parla, Vallecas, como residencias mixtas, también en
Alcalé de Henares, San Blas, y la residencia de asistidos
de Manoteras. La residencia de asistidos de Manoteras,
como el centro Juan de Austria, no seria un traspaso de
funciones, sino que seria una transferencia, porque
procede del antiguo Instituto Nacional de Asistencia
Social.

En proyecto, en construccion en estos momentos
hay seis residencias, una de ellas en Madrid, en el distrito
de Villaverde. Una residencia en Alcorcon, que esta
funcionando al 50 por ciento; laresidencia de Alcobendas
se acaba de inaugurar, y la condicidon que nosotros hemos
puesto es que se nos transfiera con el cien por cien de la
plantilla; las previsiones son que en el primer semestre
del ano 95 estas dos residencias de Alcobendas y
Alcorcon puedan estar funcionando al cien cien. En
construccion y con la prevision de estar funcionando en
el 96, estan las siguientes residencias: Madrid, distrito de
Villaverde; Madrid, Mirasierra; Leganés; otra en Madrid,
en el distrito de Pefiuelas, en la que habia tenido
problemas, y tendria que dar el resto de la informacion
posteriormente, porque no he traido la hoja del plan de
inversiones. Otra de las condiciones que hemos puesto es
que los ingreso en las residencias que empiezan a
funcionar ahora se hagan directamente a través del grupo
de trabajo que tenemos con el INSERSO, pero en el que
ya participe la Consejeria de Integracion Social, para que
las plazas sean para ciudadanos de Madrid y no de otras
Comunidades Autonomas; desde este momento, el
ingresos a laresidencia de Alcobendas se va a realizar asi,
constituyendo una mesa de adjudicacion en donde
nosotros, la Consejeria de Integracion Social participe.

Ademas, el Programa de Ayuda a Domicilio nos
transfiere la totalidad de los créditos que en estos
momentos estan destinando en el INSERSO a la

prestacion del servicio de ayuda a domicilio, y nos pasan
también los créditos del Programa de Telealarma, que
también se esta desarrollando en la Comunidad Auténoma
de Madrid.

Igualmente nos transfieren todo el programa
presupuestario de ayudas individuales, la gestion del
programa de ayudas individuales, tanto de la LISMI como
el subsidio de movilidad y compensacion por gasto de
transportes, asi como las ayudas publicas a disminuidos,
dentro del régimen unificado de ayudas. También los
créditos para ayudas individuales a ancianos, tanto en
cuanto a ayudas individuales como los créditos que en
estos momentos se destinan a las subvenciones a
instituciones que prestan servicios con ancianos y con
minusvalidos.

Nos transfieren el crédito destinado a
subvenciones a corporaciones locales, tanto para la
creacion de equipamientos municipales en temas de
minusvalidos como aquellos dirigidos a personas mayores.

En estos momentos estamos trabajando en la
identificacion, para ver cudl es el coste y la repercusion de
los servicios centrales en la parte que corresponde a la
gestion de los servicios que nos transfieren; y en este
momento estamos en la identificacion para demandar una
mayor ampliacion de créditos, sobre todo de Capitulo I.

En cuanto a las previsiones de traspaso de
transferencias son: que durante el mes de enero -en los
primeros 15 dias de enero- se pueda tener cerrado el tema
de la identificacion, y que a continuacidon nos dieran el
texto del decreto para que hiciéramos las modificaciones;
la prevision es esa: que a finales del mes de enero pueda
ser efectiva la transferencia de traspaso del INSERSO.

En esa linea hemos constituido los grupos de
trabajo que nos permitan detectar y conocer cual es la
situacion de los centros que nos van a transferir, para ver
si los créditos que estan previstos transferir en el Capitulo
VIse ajustan a las necesidades que se puedan demandar en
los centros; lo mismo estamos analizando en cuanto a lo
que es la parte del coste de Capitulo 1. Esa cuenta que
usted ha hecho de cudl seria el coste, todavia no la
tenemos valorada; desde luego por los datos que nosotros
estamos viendo no son los 2.000 millones que usted ha
apuntado, la diferencia de dinero no es €sa; estamos en
estos momentos recibiendo esa informacién y trabajando
con ella.

Analizando también cual es el coste de
mantenimiento de los centros residenciales que nos van a
transferir en cuanto a Capitulo II, de gastos de puesta en
funcionamiento, por los primeros datos que tenemos, son
bastante similares a los costes de nuestros centros; no hay
diferencias insalvables, y entendemos que la transferencia
podra ser efectiva a lo largo del mes de enero, cuando se
solucionen las dificultades que en estos momentos estamos
encontrando, que son dificultades de identificacion, de ir
ajustando; tenemos esperanzas de que eso pueda ser
verdad, y que efectivamente la Comunidad de Madrid
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pueda tener una red completa, con la aportaciéon de las
plazas que nos van a venir, y que va a suponer un
incremento importante; vamos a poder disponer de un
numero de plazas que, como usted sabe, algunas vendran
ocupadas posiblemente con ciudadanos de otras
Comunidades Autéonomas, y tendremos que ir
estableciendo ese trabajo después con otras Comunidades
para hacer los traslados de esas personas, y por tanto son
plazas que podriamos ir recuperando.

Como SS.SS. conocen, y lo han visto, en el
desmantelamiento de La Barranca hemos utilizado en
principio el Centro 2 de Mayo; en estos momentos ya las
personas que estan en el Centro 2 de Mayo son todos
ciudadanos de la Comunidad de Madrid. En La Barranca
habia una serie de personas que no eran de esta
Comunidad que tenian a sus familiares en otras
Comunidades Auténomas; ya hemos conseguido
reubicarlos en su lugar de origen, donde estaban sus
familias, y en estos momentos los lltimos salieron hace
unos dias, y eso nos estd permitiendo recuperar plazas
para ciudadanos de la Comunidad de Madrid que puedan
utilizarlas. Nada mas; si luego quieren mas informacion,
con mucho gusto se la facilitaré. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Pedruelo. Por el Grupo de Izquierda Unida, tiene la
palabra el sefior Torrecilla.

El Sr. TORRECILLA MONTAL: Gracias,
seflora Presidenta. En funcion de la documentacion que se
nos envid en su dia, y en funcion de las explicaciones que
la sefora Directora nos ha venido a dar, nosotros
detectamos lo siguiente, que nos preocupa enormemente.
Cuando se va a hacer una transferencia, légicamente la
Comision de Transferencias de la Comunidad de Madrid
tiene que tener un proceso largo, sobre todo para que no
nos transfieran algo que luego no vamos a ser capaces de
digerir, porque no es tanto que vayamos a gestionar mas
plazas, sino si vamos a ser capaces de digerirlas.

Estamos hablando de 2.000 personas, por
ejemplo, Capitulo I, y yo lo que detecto es que no hay un
estudio claro -y estamos hablando del mes de enero-, no
sabemos el impacto, el tema presupuestario -y ahora
mismo estamos con los presupuestos-, y no sabemos
exactamente como va el asunto, porque, segun las
explicaciones de la Directora, eso se esta estudiando, se
estd viendo; se cree que no va a haber grandes
diferencias, pero la realidad es que no podemos funcionar
con el "se cree o no se cree". La Comisiéon de
Transferencias tiene que tener, mire usted, desde el centro
Menganitez, con el grado de deterioro que tenga, y los
dineros que va a suponer ponerlo al dia, hasta es estudio
de las personas fuera de nuestra Comunidad que estan
dentro, y que vamos a seguir asumiendo. Todo esto
requiere una negociacion con una prima especifica;
Madrid es Madrid; todos lo conocemos, y el tema de

salud, este tema y todos los temas vienen a nuestra ciudad
-bienvenidos-, como personas distintas de distintos puntos
de nuestro pais.

En definitiva vamos a asumirlos; no estamos
hablando de echarlos. Vamos a poner el ejemplo de La
Barranca, dice: usted si, hay tres o cuatro; y lo ponemos.
Pero no estamos hablando de eso; estamos hablando de
residencias de ancianos, con un impacto que me gustaria
saber cuanto es, y €so requiere unas negociaciones en un
proceso previo y durante un tiempo, con la Administracion
central que sea capaz de convenir con nuestra Comunidad
todo ese proceso, con los costes afiadidos que vienen de la
atencion a los ciudadanos que no son de nuestra
Comunidad. Eso, permitanme, veo que se esta estudiando,
que se esta viendo, pero no veo la cosa clave, y estamos
hablando desde el mes de enero.

A mi me gustaria también respecto a esta
Comision de Transferencias que nos dijese por quién esta
compuesta, los estudios que se estan realizando; eso seria
bueno tenerlo aqui. Ya no es tener aqui las residencias que
se van a hacer o las que estan en proyecto, sino lo que se
tiene mas o menos estudiado.

Creo que queda poco tiempo, y sinceramente,
segun las explicaciones, estd un poquito verde el tema; y
en el Grupo de Izquierda Unida somos conciente de que
esta verde en el tema de las transferencias de salud, en el
tema de la universidad, etcétera, y las reclamamos; pero
también somos conscientes y responsables de que hay que
hacer esas transferencias, pero con la cautela necesaria
para no hacer unas transferencias ruinosas.

En cuanto a la valoracion de las baremaciones, en
una residencia de ancianos las baremaciones que se hacen
de los perfiles de las personas no son iguales, por lo menos
hasta hace poco, que en la Comunidad de Madrid. Las
residencias, las que queramos, no se valoran igual; se
valora si una persona tiene cargas familiares, los ingresos
que tienen los hijos; todo eso no est4 unificado, creo yo,
por lo menos el afio pasado no lo estaba. Dentro del
proceso eso también tiene que ser algo a tener en cuenta
para unificar.

Sinceramente, yo creo que seria necesaria una
nueva comparecencia, a iniciativa propia, por parte de la
Consejera, para hablarnos de estos temas de una manera
mas real; no es lo que nos viene, las transferencias, los
centros, sino de una manera mas real los costes de estos
centros; no los costes de ahora mismo, sino el grado en
que se encuentran, la rehabilitacion de los que haya que
hacer, el importe de todo esto, porque unas transferencias
tienen que tener en cuenta esto, porque si no tendremos
mas plazas a distribuir que estan ya ocupadas, con un
reajuste en el tiempo, pero no sé si vamos a ser capaces de
hacerlo, y asumir el coste si no son unas transferencias con
un dinero real en funcion de como esta el patrimonio que
nos ceden. Nada mas y muchas gracias.
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La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Torrecilla. Por el Grupo Socialista, tiene la palabra la
sefiora Ferrero.

La Sra. FERRERO TORRES: Gracias, sefiora
Presidenta. Agradecer también en este caso la
informacion que nos ha facilitado la sefiora Directora
General, y alegrarnos, como no puede ser de otra manera,
de que las transferencias del INSERSO se hagan por fin
en el mes de enero.

Nosotros creemos que todo proceso de
transferencias es complejo, pero ademas no comparable.
Es decir, yo no creo que tenga nada que ver, en su dia,
cuando se hagan las transferencias de salud con los
ciudadanos de otras regiones que vienen a estudiar a
Madrid. Yo creo que lo que ha debido pasar en las
personas mayores que estan en estos momentos en
residencias y que no pertenecen a esta Comunidad, no
debe ser de ahora sino de hace tiempo, cuando en Salud
o en las universidades, evidentemente, esto va a haber que
contemplarlo, porque previsiblemente siempre va a haber
enfermos que vayan a un determinado hospital, bien por
la tecnologia, o estudiantes que deseen una determinada
universidad.

En ese sentido, yo si creo -y no tengo datos, sino
los mismos que tienen Sus Sefiorias- que debe estarse
valorando porque la Directora General ha dicho que han
puesto como condicién para que las residencias sean
transferidas, que estén completadas las plantillas. Yo creo
que eso debe tener bastante que ver, con saber
econémicamente qué es lo que supone de carga en el
Capitulo I. Por tanto, igual que se esta haciendo en el
Capitulo I supongo que se estara haciendo en inversiones
y en los demas aspectos de evaluacion econoémica. Yo le
doy un voto de confianza a los miembros de la Comision
Mixta por parte de la comision de Madrid, porque, desde
luego, no me parece que vayan a poner en peligro la
economia de la Comunidad de Madrid, cuando se ha
incidido mucho en esta Comunidad, y desde luego el
Grupo Socialista lo ha dicho hasta la saciedad, que
queremos las transferencias en buenas condiciones. Si
para esto significa alargar algo més el proceso, nunca
hemos tenido dificultad en alargar el proceso siempre que
la contrapartida sea que las transferencias estén bien
calculadas econémicamente, sin tener perjuicios, desde
luego, para los wusuarios, y tampoco para la
Administracion Autonomica.

Por tanto, a expensas de la contestacion que nos
dé la Directora General ampliando la informacidn por las
preguntas e inquietudes del portavoz del Grupo de
Izquierda Unida, nosotros creemos que se esta actuando
correctamente, porque de otra manera se estaria
incumpliendo el mandato de esta Asamblea, y creemos
que el Consejo de Gobierno es respetuoso con ello. Nada
mas. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Ferrero. Tiene la palabra el sefior Sanz Pinacho.

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, sefiora
Presidenta. La verdad es que el sefior Torrecilla nos ha
quitado a todos el discurso porque parecia logico que en la
primera parte hablaramos de la documentacioén remitida,
y en la segunda hablaramos de lo que constituyen y de la
naturaleza que supone una transferencia de un servicio, de
una Administracion a otra.

Yo creo que todo lo que ha dicho el sefior
Torrecilla, como planteamiento politico, econémico y
administrativo es acertadisimo. Yo espero que el Consejo
de Gobierno actie con ese rigor, lo que pasa es que de las
palabras que ha dicho la Directora General no se trasluce,
si no se dice qué se esta haciendo. Yo creo que, de alguna
manera, esto tenia que estar mucho mas avanzado. Por el
estado que dice que vienen trabajando, dificilmente
pensamos que pueda realizarse el decreto de transferencias
en el mes de enero. Entre otras cosas, el decreto de
transferencias es sobre lo que se transfiere, no de toda la
informaciéon que nos ha dado, porque eso es una
transferencia condicionada a que se realice; es decir, la
transferencia de lo que se recoge, y de los créditos que se
recogen, sobre los centros que se recogen y sobre el precio
de lo que se recoge; no venda humo, que llevan vendiendo
humo desde el mes de septiembre con ruedas de prensa.
Esto, al final, lo que tiene es un tufo electoral, y como
siempre el tufo electoral es el que se utiliza con la tercera
edad, cosa que el Partido Socialista viene haciendo muy
bien durante su gobierno en la Administracion Central y
también en esta Comunidad Autéonoma, pero nosotros
estamos dispuestos a no consentirlo y a quitarles Ila
mascara, porque no es cierto que -como decia usted antes-
haya que estar contentos.

Claro que hay que estar contentos, pero con unas
transferencias bien hechas y bajo criterios rigurosos, en lo
que a responsabilidades y obligaciones por parte de la
Administracién Central con la Comunidad de Madrid
tenga que adoptar. Asi si estaremos contentos, pero
gestionar por gestionar, no, y mucho menos bajo la
premisa de que se van a aumentar el nimero de plazas.
Tiene usted razéon cuando decia: es que ahora hay ciertos
ciudadanos espafioles -por otra parte- con los mismos
derechos que los ciudadanos espafioles, que viven en la
Comunidad de Madrid, que estan ocupando plazas, que
"perteneceran” -lo digo entre comillas- de alguna manera
aciudadanos que lo necesiten de la Comunidad de Madrid.
En ninglin caso, evidentemente, a ningin ciudadano
espafiol, cuya residencia no sea la Comunidad de Madrid,
pero que ahora ocupa una plaza en la Comunidad de
Madrid, se le va a poner de patitas en la calle. {Hasta ahi
podiamos llegar! Yo creo que hasta la aclaracion es obvia,
y no haria falta siquiera decirlo, salvo que se tuviera
alguna otra idea que no se quiere especificar, porque
muchas veces esas "excusatio non petita", son "accusatio
manifesta". Yo sé que no van a poner a nadie en la calle,
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pero parece como si se quisiera aclarar, y eso es un
pequefio pecadillo, que no es ni siquiera, porque a lo
mejor se crea un cierto malestar entre familiares o las
mismas personas que estan ocupando estas plazas.

Yo creo que el Consejo de Gobierno tiene prisa
por firmar, y que el Gobierno de la nacidén apruebe el
decreto de transferencias en el Consejo de Ministros;
tiene prisa porque lo quiere presentar como un logro del
Consejo de Gobierno, y es mejor no firmar o retrasar la
negociacion, a firmar mal. Si lo firman bien, tendran el
apoyo del Grupo Parlamentario Popular, pero si lo firman
mal nos tendran que escuchar. Queda poco tiempo de
legislatura, pero el poco tiempo que quede nos tendran
que escuchar.

Yo creo, efectivamente, que ustedes no podian
darnos toda la informacion, porque no podian darla, como
es obvio, y lo que han estado haciendo es -como decia
antes, y vuelvo a reiterar- vender humo, y no existe nada
concreto. Es decir, quitando esos centros a que nos hemos
referido antes, el grueso de las transferencias no se sabe
cuando se van a producir; parte, sera en el 95; en otras
cosas hay compromisos del 96; no sabemos si lo haran
ustedes o lo haremos nosotros. Evidentemente, ésta es la
realidad. Lo que si le agradecemos es la informacion que,
por otro lado, el detalle de la ubicacion de estos centros
y las competencias que van a ser transferidas, etcétera,
nos lo podia haber enviado igualmente con la
documentacion que se pidio.

Quiero recordar -si no recordar, decirle- a la
Directora General que esta comparecencia sobre
transferencias se aplazd porque era muy complicado
reunir la informacion que habia que enviar a los grupos
parlamentarios. Estos tres folios son complicadisimos;
son dificilisimos. Debia ser que debian estar buscando
hasta las residencias de tercera edad, es decir, donde
estaban ubicadas, porque no las debian encontrar. No sé
si todavia siguen en ese estadio de trabajo, pero ésa fue la
excusa que dio el Consejo de Gobierno: es que no da
tiempo a tramitar la informacion previa a los grupos
parlamentarios. Después de ver esto, suena un poco a
cachondeo -permitanme la expresion, y pido disculpas si
se ofende alguien-, al decir que esta informacion no se
hace en una semana. La tienen que tener. No se puede
pedir el aplazamiento de una comparecencia porque es
muy complicado enviar la informacion sobre las
transferencias.

Sefiora Presidenta, ya finalizo. Este es un tema
muy serio que afecta a la propia organizacion. Habria que
saber si, por ejemplo, con todos los trabajadores que nos
van a venir de la Direccion Provincial, de los centros base
de minusvalidos, mas los nuevos que se van a construir,
Jva a existir o se prevé una amortizacion de personal
propio de la Comunidad? ;O al revés, una amortizacion
del personal, por ejemplo, que sean eventuales? No es que
esté haciendo criterios sobre lo que hay que hacer, sino
que queria saber si hay algo, si se esta avanzando. Si no
recuerdo mal, en el ultimo debate de presupuestos, del

aflo pasado, se dijo por parte de los responsables de la
Consejeria de Integracion Social de la Comunidad de
Madrid, porque asi lo requiri6é este modesto Diputado,
como se estaban planificando todos estos temas de las
transferencias, que habia que haber iniciado mucho antes.
Estas transferencias tenian que haberse realizado en el afio
94. Ese era el compromiso del pacto autondmico, que
firm6 su partido con el mio. En estos casos, después la
negociacion la llevan ustedes, porque casualmente el
Gobierno de la Comunidad lo tiene el Partido Socialista,
y el Gobierno de Espafia es también del Partido Socialista,
y no podran achacar ningun tipo de responsabilidad, ni
pinza del Partido Popular, ni de ninguna otra formacion
politica. Si no lo han hecho habra sido por su propia
incapacidad o por su propia falta de voluntad politica en
hacerlo y esperar el momento mas oportuno, de cara a
unas elecciones municipales y autondémicas que se
acercan. Muchas gracias.

LaSra. PRESIDENTA: Muchas gracias. Tiene la
palabra la sefiora Pedruelo.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES ESPECIALIZADOS
(Pedruelo): Muchas gracias, seflora Presidenta. Como
practicamente las dos intervenciones, del portavoz del
Grupo de Izquierda Unida y el portavoz del Grupo del
Partido Popular son practicamente las mismas, voy a unir
las contestaciones.

En primer lugar, sefior Diputado del Grupo
Popular, yo no sé quién vende humo, pero dofia Candida
se ha tenido que ir méas lejos de usted porque estaba
echando mucho humo, asi que aqui estamos echando
mucho humo porque el coordinador también esta un poco
molesto por el humo que estamos echando aqui.

Da la impresion de las dos intervenciones que, o
yo no me he explicado, o ustedes no me han querido
entender; desde luego, no somos un grupo de
inconscientes, y precisamente porque no somos un grupo
de inconscientes hemos constituido una serie de grupos de
trabajo para poder identificar en profundidad cual es la
situacion del traspaso de transferencias; tenemos
experiencia ya en alguna otra transferencia, y con esa
experiencia es con la que estamos trabajando. Yo he dicho
que en cuanto a Capitulo I todavia no tenemos la
informacion total, y no tenemos la informacion total
porque ha habido un concurso de traslados a lo largo de
este aflo; hasta que no nos entreguen la némina de
diciembre no podremos tener esa informacion completa,
y por eso no podemos tener cerrado lo que es el coste del
Capitulo I hasta que no nos pasen en qué consiste la
némina de diciembre y sepamos el nimero exacto, una vez
que se han realizado los traslados y podamos ir avanzando
en ese camino. He dicho que hay otro grupo de trabajo de
técnicos que se ha ido, que han estado visitando los
centros para ver si los créditos que se estan consignando
para Capitulo VI son créditos suficientes o tenemos que
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demandar una ampliacion de crédito; estan trabajando en
ello, y no se cerrarda mientras no se cumplan las
expectativas que nosotros creemos que deben cumplir. He
dicho lo mismo en Capitulo II, y lo mismo en cada uno de
los capitulos.

He dicho, creo que varias veces, que en la fase en
la que estamos es en la fase de identificacion, del ir
cerrando y concretando las cuantias, los efectivos y el
numero de vacantes, y saber exactamente si lo que se nos
ofrece por vacantes de personal que en estos momentos
tienen, poder analizar si esas vacantes van a ser necesarias
o se pueden amortizar, y, por tanto, eso vendria a
financiar mejor, o a que cubriera parte del posible déficit
de equiparacion salarial que planteaba S.S. en su primera
intervencion. Estamos en estos momentos en esa
situacioén, yo en nigin momento he pensado, ni lo
tenemos como alguna artimafia oculta, que vayamos a
poner en la calle a los ciudadanos que estén en plazas
residenciales en la Comunidad de Madrid, en ningln
momento; pero lo que si es cierto, y eso existe y hay unas
listas de espera de traslados en el INSERSO en estos
momentos, es que normalmente si el anciano que esta en
la Comunidad de Madrid en una residencia tiene a su
familia en la Comunidad Auténoma de Castilla y Leon,
lo que quiere es irse a su Comunidad, o también nos
podemos encontrar con el caso inverso: que haya
ciudadanos de fuera de Madrid que estén en otras plazas
residenciales, y eso lo estamos cotejando. También he
dicho que en cuanto a los ingresos de las residencias que
van a iniciar el funcionamiento en estos momentos hemos
planteado la constitucion de una mesa conjunta, para que
los ciudadanos que accedan a esas plazas sean ya
ciudadanos exclusivamente de la Comunidad de Madrid,
y podamos mantener una lista de espera Unica e ir
borrando o quitando de las listas de espera de las dos
Administraciones.

Todos somos conscientes de que es una
transferencia dificil y una transferencia lenta, y por tanto
no tenemos prisa ninguna; no tenemos ninguna prisa, y si
el decreto esta cerrado y las transferencias, y el decreto se
firma en el mes de enero, bienvenido sea, pero si por el
hecho de mejorar y cumplir los mandatos de la Asamblea
y del propio Consejo de Gobierno se necesita una mayor
informacion, una mayor aclaracion, pues no nos vamos a
dar prisa y firmar el decreto o aceptar la transferencia en
el mes de enero, y si nos tenemos que retrasar a febrero,
nos retrasaremos a febrero; pero todos somos conscientes
de que es una transferencia importante, y que, por tanto,
hemos de hacerla con el mayor grado de conocimiento de
cudl es la situacidn, y de la manera mas clara posible. Por
parte de la Consejeria esta claro que, una vez que el
proceso esté cerrado, la Consejera de Integracion Social
pedird comparecer ante la Comision de Salud o ante el
Pleno de la Asamblea, para explicar ya concretamente en
qué consiste la transferencia. Como SS.SS. saben, la
negociacion es una negociacion lenta que llevamos
realizando desde hace mas de seis meses, desde el mes de

junio, que ha habido que ir salvando una serie de escollos,
y que se van salvando, pero que en ningin momento nos
vamos a parar, y vamos a seguir trabajando, y trabajando
duramente. Yo creo que no hay nada mas que decir.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Pedruelo. ;Hay alguna pregunta mas? (El  serior
Torrecilla Montal, la seriora Ferrero Torres y el serior
San Pinacho piden la palabra.) Tiene la palabra el sefior
Torrecilla.

El Sr. TORRECILLA MONTAL: Gracias,
seflora Presidenta. Evidentemente, yo no voy a entrar en
el tema de si es electoral o no, a mi me parece que si es
ahora y se hace bien, estupendo, y si electoralmente es
bueno para el Partido Socialista, pues mejor para ellos. Es
decir, a mi lo que me preocupa es que en funcion de las
experiencias pasadas que se tengan, todos pueden tener
experiencia, si uno se va al Pais Vasco sabe como fueron
las transferencias en materia de salud, y si va al Pais
Valenciano también se sabe como fueron las experiencias
en las transferencias; claro, son transferencias las dos, pero
luego las experiencias son distintas, distintas. Entonces,
eso es lo que al Grupo de Izquierda Unida le preocupaba,
y le preocupaba en funcion de la explicacion que estaba
dando usted...

La Sra. PRESIDENTA: Estamos en un turno de
preguntas concretas, sefior Torrecilla.

El Sr. TORRECILLA MONTAL: Si, preguntas
concretas en funcion de la explicacion que estaba dando la
sefiora Directora, tres cosas. Usted decia: estamos viendo
un equipo de técnicos -y ya no hay duda de que sean unos
locos- que esta yendo ahora, parece ser, a ver el tema del
Capitulo VI, y usted afiadia: y en funcion de ese estudio
veremos el tema de la ampliacion de crédito. ;Qué es eso?
(Qué es eso? Si las pelas las vamos a poner nosotros, y
vamos a poner los créditos, la ampliacion de créditos se
hace aqui; eso es lo que me gustaria que me explicara.

Segundo tema que ha dejado usted que me
preocupa también, dice: Capitulo I, la diferencia salarial se
ajusta en funcion de la amortizacion. Mi pregunta es: les
han dicho ya a ustedes la amortizacion? ;Va tan
avanzada? Porque claro, si es en enero, van avanzadas.
(Les han dicho el montante y ustedes estan viendo, con el
montante el Capitulo I que se transfiere con el tema de
homologacion de salarios de la Comunidad de Madrid en
lo transferido, como se amortiza eso? Eso es preocupante
también para el Grupo de Izquierda Unida.

Tercero: la fecha de enero no la ha dicho aqui el
Grupo de Izquierda Unida, lo que ha dicho Izquierda
Unida es que, tal como estd el estado de lo que se
desprende de la Intervencion, creiamos que la cosa estaba
un poco verde, y nos preocupaba esa prisa, aunque parece
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ser que usted ha dicho que si no es en enero es febrero,
pues estupendo, nos tranquiliza, en funciéon de como esta
el tema. Yo no sé quién ha hablado de pinzas, pero, desde
luego, al Grupo de Izquierda Unida las pinzas que mas le
gustan son las de los centollos, etcétera, aunque es una
cosa de derechas, porque solo los comen los que son de
derechas, pero nos encantan.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias. Sefiora
Ferrero, tiene la palabra.

La Sra. FERRERO TORRES: Gracias, sefiora
Presidenta. Muy brevemente, no voy a hacer ninguna
pregunta, pero es que el sefior Sanz Pinacho, portavoz del
Grupo Popular, ha aprovechado que tenia que intervenir
como grupo parlamentario en relacion con el Consejo de
Gobierno y de paso se ha metido con el Partido
Socialista, solamente quiero hacer una afirmacion en este
sentido: mire, sefior Sanz Pinacho, es tan poco riguroso
decir que las transferencias del INSERSO se hacen en el
mes de enero por motivos electoralistas, dado que las dos
Administraciones son del Partido Socialista y utilizan a la
tercera edad para sus beneficios sociales, como que
entonces me va a contestar usted qué pasa con la
Comunidad Auténoma de Castilla y Leén, que también
las va a hacer en enero cuando las tenia que haber hecho
en el 94, y que yo sepa la Comunidad de Castilla y Leon,
desgraciadamente para los castellano-leoneses, no esta
gobernada por el Partido Socialista. Por tanto, no
aproveche usted que el Manzanares pasa por Madrid para
decir que en la ciudad de Londres hay niebla.

(ElPartido Socialista vende humo? Mire, ustedes
venden derrotismo y desesperanza, y, desde luego, lo
ponen tan negro que las pobres personas mayores, si le
oyesen en directo, mucho me temo que tendrian no
miedo, panico.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Diputada. Tiene la palabra el sefior Sanz Pinacho.

El Sr. SANZ PINACHO: A mi s6lo si me
oyesen; a ella, si la viesen, sefiora Presidenta. Yo qué le
voy a decir; yo hago juicios politicos en mi funcion de
Diputado, que pueden gustar o pueden no gustar; yo,
desde luego, a la sefiora Ferrero no la voy a contestar. En
Castilla y Leon a lo mejor no se han transferido antes
porque no han llegado a un acuerdo sobre lo que aqui
estamos debatiendo, porque lo que es una contradiccion
es lo que ha expuesto la sefiora Directora General para
después decir que en enero estaran las transferencias; si
es imposible. Si la situacion que ella relata es cierta -y yo
no tengo ninguna duda-, no pueden estar en enero. Es
imposible.

La Sra. PRESIDENTA: Bien. ;Su réplica a la
sefiora Ferrero ha terminado? ;No quiere hacer ninguna

pregunta? (Denegaciones.) Sefiora Pedruelo. Tiene usted
la palabra.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DE
SERVICIOS SOCIALES ESPECIALIZADOS
(Pedruelo): Por hacer una aclaracion, la Comunidad de
Castilla y Ledn esta a punto; esta en la misma situacion
que la Comunidad Autéonoma de Madrid, con muchas
ganas de recibir las transferencias, y posiblemente
pidiendo menos informacién. Que sirva como aclaracion.

Sefior Torrecilla, cuando yo he dicho lo del
Capitulo VI, y lo del equipo de técnicos que estan
visitando los centros por si hay que incrementar o pedir
una mayor transferencia, yo no estoy pensando en
transferencia de dinero de la Comunidad de Madrid. No,
no, estoy hablando de créditos que nos tendrian que venir
del INSELSO. (El Sr. TORRECILLA MONTAL: Los
créditos son dinero.) Claro, los créditos son dinero, pero
yo hablo con el lenguaje administrativo, y cuando estoy
hablando de créditos estoy hablando de pesetas, de la
consignacion presupuestaria que esta fijada y que por eso
no la tenemos cerrada en estos momentos. Alli nos han
hablado de una cuantia equis, y para confirmar que esa
cuantia equis se ajusta a las necesidades, es por lo que
nosotros hemos metido un equipo de técnicos, que no es
que estén empezando a trabajar hoy, sino que estan desde
que se inicido el proceso de transferencia. Estamos
trabajando en ello, y eso, visitar y ver los centros, ver
como estan las instalaciones, si son nuevas, y cuando se
han comprado, requiere un tiempo, y por eso yo decia que
si el crédito que nos estdn consignando se ajusta a las
necesidades que hay, bienvenido sea; si no se ajusta
tendremos que pelear por que haya una mayor cuantia. En
ese sentido es en el que yo hablaba cuando hablaba de
créditos presupuestarios.

Enrelacion al Capitulo I, 1o que queremos es saber
cual es el nimero exacto de trabajadores, y he dicho que
no lo tenemos porque ha habido un concurso de traslado
que se ha estado realizando a lo largo del mes pasado. Con
la informacion que nos faciliten y con la elaboracion de la
nomina de este mes de diciembre, tendremos un mayor
conocimiento y podremos saber si la consignacion
presupuestaria de las vacantes que en estos momentos nos
estan diciendo que tienen, para los trabajos que realizan
esas personas es suficiente o si se necesita una mayor
dotacién presupuestaria para cubrir esas vacantes, o
todavia no; pero estamos trabajando con todo ese tipo de
informacion.

He vuelto a decir que el jueves pasado, dia 15,
celebramos la Comision Mixta de Administraciones
Publicas, que los plazos que alli se estaban barajando eran
que podria estar firmado el decreto a lo largo del mes de
enero, y eso es lo que he dicho. En ninglin momento lo he
dado como una fecha cerrada, porque también he dicho
que estamos analizando cada uno de los montos de cada
uno de los capitulos, y que estamos recogiendo esa
informacioén. Pero, vuelvo a decir que esa informacion no
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es que la estemos pidiendo por primera vez, sino que
estamos trabajando con toda una documentacion que se
nos ha ido facilitando, y cuando tenemos toda esa
informaciéon estudiada y analizada, y se ve que
necesitamos ampliar los datos, se demanda la
informacién, nos la facilitan, volvemos a estudiarla y
volvemos a ir analizandola. Por eso digo que en los
plazos que se fijaban en la Comision Mixta de la reunion
del dia 15 se habla del mes de enero del afio que viene,
pero nunca nadie lo va a cerrar; desde luego, por motivos
electoralistas no lo vamos a hacer, y no lo vamos a hacer
porque somos responsables, porque somos serios y
porque trabajamos y tenemos la experiencia -yo no me
estaba refiriendo a las experiencias de otras Comunidades
Auténomas, sino a la nuestra propia- de haber negociado
yaalgunas transferencias, como puede ser la transferencia
del INAS u otro tipo de transferencia. Por ello, por esa
misma responsabilidad que tenemos, es por lo que no
vamos a tener ninguna prisa, y si no se firma en enero y
se firma en febrero, lo firmaremos en febrero; esta claro
que no tenemos prisa, y que lo que queremos es que se
haga de la mejor manera posible para esta Comunidad
Auténoma. Nada mas y muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias. Antes
de continuar con el tercer punto del Orden del Dia,
agradecemos a dofia Margarita Pedruelo su
comparecencia y la informacion que nos ha facilitado a
todos los miembros de la Comision, y queria informar a
ustedes de algo que me hace notar el sefior Letrado, y es
que las preguntas parlamentarias solamente las pueden
contestar los Consejeros, los Viceconsejeros, o los
Directores Generales. Dado que don Julio Alvarez no es
Director General, lo hago saber a ustedes por si piensan
ustedes que se podria, en esta ocasion, salta el
Reglamento y que informara el sefior Alvarez, ya que esta
aqui presente y que parece que la pregunta le concierne
directamente. ;Sefior Sanz Pinacho?

El Sr. SANZ PINACHO: Gracias, sefora
Presidenta. Nosotros entendemos que si, y suponemos
que tiene ademas la delegacion expresa de la sefiora
Consejera para contestarnos; imagino que la sefiora
Consejera le ha mandado para contestar. Nosotros
pensamos que si usted cree que se puede saltar el
Reglamento, que se salte, y para posteriores ocasiones
que se cumpla.

La Sra. PRESIDENTA: Bien. Yo no tomo esta
decision por mi; quiero escuchar a los portavoces de
todos los Grupos Parlamentarios. Sefior Torrecilla, tiene
la palabra.

El Sr. TORRECILLA MONTAL: Si, sefiora
Presidenta; usted sabe que el Grupo de Izquierda Unida,
en aras de la eficacia, nunca ha tenido ningtn tipo de
remilgo, pero tomamos nota.

LaSra. PRESIDENTA: Muchas gracias. ;Sefiora
Ferrero.

La Sra. FERRERO TORRES: ElI Grupo
Socialista no tiene ninglin inconveniente.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias. En este
caso pasamos al tercer punto del Orden del Dia.

Pregunta para contestacion oral en Comision
114/94, a peticion del seiior Diputado Navarro
Coronado, del Grupo Parlamentario Popular, a la
seiiora Consejera de Integracion Social, para que
informe sobre numro de toxicomanos que se
encuentran en lista de espera para recibir tratamiento
en pisos asistidos, centro de metadona e Isidrobuis, a 30
de junio de 1994.

PCOC 114/94 R.4741 (11I)

El sefior Navarro Coronado tiene la palabra.

El Sr. NAVARRO CORONADO: Gracias,
seflora Presidenta. Agradecer la presencia de don Julio
Alvarez, larga presencia, para contestar a esta pregunta;
decir que hubiera tenido mas sentido que esta pregunta
hubiese ido con el resto de las preguntas que hacian
referencia a los demas recursos el dia 10 de noviembre,
que creo recordar que es cuando se celebré esa Comision
de Salud e Integracion Social, pero, en cualquier caso,
nunca es tarde y la pregunta que le formulo es el nimero
de toxicomanos que se encuentran en lista de espera para
tratamiento en pisos asistidos, centros de metadona e
Isidrobus, a 30 de junio de 1994. Gracias, sefiora
Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias. Sefior
Alvarez, tiene usted la palabra.

El Sr. COORDINADOR DEL PLAN
REGIONAL DE DROGAS (Alvarez): Gracias, sefiora
Presidenta. Centro de metadona, en programa de bajo
umbral de Cruz Roja habia 52 personas; en el programa de
VIH, SIDA, en centros de dia, 30 personas. El Isidrobus
seria bueno sacarlo de esta pregunta, porque por su
naturaleza no tiene nunca lista de espera, por lo que
podriamos quizas prescindir de él.

En pisos de estancia, el numero de personas en
lista de espera era de 40, y en pisos de apoyos a la
desintoxicacion, el nimero de personas en lista de espera
era de 21. Nada més.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alvarez. El sefior Navarro Coronado tiene la palabra.

El Sr. NAVARRO CORONADO: Gracias,
seflora Presidenta. Agradecer la informacion al sefior
Alvarez, y Gnicamente preguntarle si puede explicar el
motivo por el que se observa este aumento, ya que en los
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datos anteriores que hacian referencia a 31 de diciembre
de 1993, y que conocimos a través de una pregunta
escrita, se observaba lo siguiente: En los centros de
metadona, bajo umbral, de Cruz Roja, habia 9 personas,
y ahora nos ha hablado de 52. En el otro centro de
metadona, el del programa de SIDA, no habia ninguna
persona, y ahora ha hablado de 30.

En los pisos de estancia habia 29, ahora hay 40,
y Unicamente en este recurso de los pisos de apoyo a la
desintoxicacion es donde ha bajado la lista de espera,
porque habia 23, y ahora nos ha dado el dato de 21. Me
gustaria, sefior Alvarez, que explicara a que se debe este
aumento de la lista de espera, en algunos casos
significativo, porque con datos incluso anteriores al
ultimo semestre, es decir, de un afio para atras, vemos que
en el centro de metadona de SIDA no habia nunca, segiin
nuestros datos, lista de espera, y ahora por primera vez si
ha aparecido una lista de espera de 30 personas. Nada
mas, sefiora Presidenta; muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias. Tiene
la palabra el sefior Alvarez.

El Sr. COORDINADOR DEL PLAN
REGIONAL DE DROGAS (Alvarez): Gracias, sefiora
Presidenta. En cuanto al bajo umbral de 9 a 52, me parece
bastante mas real 52 que 9; no sé a qué se deberia que la
ultima vez hubiera solamente 9.

En cuanto al Programa VIH SIDA es logico que
no hubiera nadie, porque el programa se puso a funcionar
realmente a finales del afio pasado, con lo cual aiin no
estaban los centros llenos. De modo que este primer dato
de 30 es el dato mas normal. Estamos reconvirtiendo,
ademas de los centros de dia que hemos reconvertido para
poder hacer tratamiento de VIH SIDA, otros CAD
municipales; en concreto, estamos reconvirtiendo de
momento 4. De modo que esperamos que podamos
atender mas personas en este programa.

En cuanto a que ha subido el nlimero de personas
en pisos, es logico porque atendemos siempre,
aproximadamente, a un 15 por ciento mas de personas
que los afios anteriores, y, sin embargo los pisos, aunque
en los presupuestos hemos solicitado uno nuevo para el
aflo que viene, no crecen al mismo nivel que crece la
poblacion atendida. De modo que es l6gico que aparezcan
mas personas en lista de espera en los pisos de estancia.

Yo espero que para el afio que viene las listas de
espera en metadona, sobre todo si los acuerdos con el
INSALUD llegan a buen puerto -parece ser que si lo van
a hacer- sean mucho menores, y sobre todo que la
capacidad de atencion en metadona ascienda mas de lo
que ha ascendido este afio, que hemos pasado de 250 a
mas de 600 personas en programas de metadona. Yo
espero, repito, que el afio que viene esa cifra siga
aumentando.

En cuanto a los pisos de estancia, si vamos
atendiendo a mas personas, es evidente que tendremos
mas lista de espera. Para que no hubiera ninguna lista de
espera se necesitarian 27 pisos de estancia; atendiendo a
los datos que manejamos, el 20 por ciento de la poblacion
que atendemos, vamos a poner de 8.000 personas a 1.600
que necesitaria de este recurso, tenemos 7 y faltan 20; 20
por 20 millones aproximadamente, son 400 millones de
pesetas mas los que serian necesarios para no tener lista de
espera en estos pisos de estancia; vamos a ir
incrementandolos, y ahora al llegar a los 27, va a ser
costoso y un proceso de tiempo. Nada mas.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alvarez. Agradecemos una vez mas su presencia antes esta
Comision, y agradeciendo también a todos ustedes la
colaboracion con la Mesa, se levanta la sesion.

(Eran las catorce horas y trece minutos.)
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