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(Se abre la sesion a las diecisiete horas y doce
minutos.)

El Sr. PRESIDENTE: Buenas tardes,
Sefiorias. En primer lugar, trataremos algunas
cuestiones preliminares al Orden del Dia.

Promesa o juramento del Diputado D. Jesus
Neira Salazar, del Partido Socialista Obrero
Espainol, en sustitucion de D. Ramén Espinar

Gallego.
R. 3854895 y 3855895 (I1V)

Para dar aplicacion al articulo 6.3, apartado
tercero, del Reglamento de la Asamblea, que establece
la obligacion de prestar, en la primera sesion Plenaria
a que asista el Diputado electo, la promesa o juramento
de acatar la Constitucion y el Estatuto de Autonomia,
ruego a SS.SS. tengan la bondad de ponerse en pie.

Sefior Diputado don Jesis Neira Salazar,
(jurais o prometéis por vuestra conciencia y honor
cumplir fielmente las obligaciones del cargo de
Diputado de la Asamblea de la Comunidad de Madrid
con lealtad al Rey y acatar la Constitucion y el Estatuto
de Autonomia de la propia Comunidad?

El Sr. NEIRA SALAZAR (Desde los
escarios): Si, prometo.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias.
Pueden sentarse, sefiores Diputados. También como
cuestion previa al Orden del dia, y de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 10.1 de la Ley 141983, de
13 de diciembre, de Gobierno y Administracion de la
Comunidad de Madrid, y a efectos de su comunicacion
al Pleno de la Camara, procede dar lectura del Decreto
28161995, de 14 de noviembre, del Presidente de la
Comunidad, por el que se designa sustituto del sefior
Presidente al sefior Jesus Pedroche Nieto, Consejero de
Presidencia, durante el dia 16 de noviembre de 1995.

Lectura del Decreto de sustitucion del sefior
Presidente del Consejo de Gobierno. (IV)

Ruego al sefior Secretario Segundo proceda a
dar lectura del texto del Decreto 28141995, de 14 de
noviembre, del Presidente de la Comunidad.

El Sr. SECRETARIO SEGUNDO (Cano):
Gracias, sefior Presidente. Decreto 28181995, de 14 de
noviembre, del Presidente de la Comunidad de Madrid,
por el que se establece la sustitucion en la Presidencia
de la misma el dia 16 de noviembre de 1995.

"De conformidad con lo establecido en el
articulo 17 de la Ley de Gobierno y Administracion,
durante mi ausencia el proximo dia 16 de noviembre de
1995, ejercera como sustituto de esta Presidencia el

sefor Jesus Pedroche Nieto, Consejero de Presidencia.
Madrid, a 14 de noviembre. El Presidente: Alberto
Ruiz ! Gallardén."

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Secretario. También como punto preliminar del Orden
del Dia se procedera por la sefiora Secretaria Tercera a
la lectura de la propuesta de modificacion de la
composicion de la Comision de Realojamiento y
Erradicacion del Chabolismo y la Infravivienda en la
Comunidad de Madrid.

Propuesta de modificacion de la
composicion de la Comision de Realojamiento y
Erradicacion del Chabolismo y la Infravivienda en
la Comunidad de Madrid.

(IV)

Proceda asulectura, sefiora Secretaria Tercera.

LaSra. SECRETARIA TERCERA (Garcia):
"Elevar al Pleno de la Camara, al amparo del articulo
47 del Reglamento de la Asamblea, propuesta de
acuerdo de modificacion de la composicion de la
Comision de Realojamiento y Erradicacion del
Chabolismo y la Infravivienda en la Comunidad de
Madrid, creada por Resolucion del Pleno de 6 de julio
de 1995, a propuesta de la Mesa, en sesiones
respectivas de 4 de julio de 1995, del siguiente tenor
literal: Comision de Realojamiento y Erradicacion del
Chabolismo y la Infravivienda en la Comunidad de
Madrid, nueve Diputados; Grupo Parlamentario
Popular, tres Diputados, Grupo Parlamentario
Socialista, tres Diputados, Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, tres Diputados.

"La Comision adoptara sus decisiones en
funcion del criterio de voto ponderado. Adoptado, en
su caso, por el Pleno el acuerdo que corresponda, cada
uno de los portavoces de los grupos parlamentarios
notificara a la Mesa, mediante lista ordenada, los
respectivos Diputados que a tal efecto se proponen
como miembros de la Comision de Realojamiento y
Erradicacion del Chabolismo y la Infravivienda en la
Comunidad de Madrid.

"Modificada la composicion de la Comision de
Realojamiento y Erradicacion del Chabolismo y la
Infravivienda en la Comunidad de Madrid, en la
primera sesion que ésta celebre a partir de la adopcion
por el Pleno del acuerdo que corresponda se procedera,
como punto previo del Orden del Dia, a la reeleccion
de la Mesa de la Comision conforme a lo dispuesto en
el articulo 41 del Reglamento de la Asamblea de
Madrid y apartado 4.3 de la Resolucion de la
Presidencia de la Asamblea de 7 de mayo de 1993,
sobre la organizacion y funcionamiento de las Mesas
de las Comisiones de la Camara. La Mesa actual
continuara en funciones hasta la reeleccion de la nueva
Mesa."
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El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Secretaria Tercera. ;Acepta la Asamblea de Madrid la
propuesta de modificacion de la composicion de la
Comision de Realojamiento y Erradicacion del
Chabolismo y la Infravivienda en la Comunidad de
Madrid ? (A4sentimiento.) Se entiende aceptada por
asentimiento. Gracias, Sefiorias. Entramos ya en el
primer punto del Orden del Dia.

Pregunta para contestacion oral en Pleno
10895, del Sr. Chazarra Montiel, del Grupo
Parlamentario Socialista, al Consejo de Gobierno,
sobre iniciativas que tiene previstas adoptar el
Consejo de Gobierno parala ubicacion en Aranjuez
de una Escuela de Idiomas y otra de Hosteleria.
PCOP 10895 R. 2753 (IV)

Saben SS.SS., y no es malo recodarlo una vez
mas, que, por acuerdo de la Junta de Portavoces, el
tiempo de cada interviniente en este turno de preguntas
es de tres minutos que cada uno podra dividir a su
comodidad entre la pregunta, la respuesta y cada
intervencion. Tiene la palabra el sefior Chazarra, para
el enunciado de su pregunta.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. El enunciado de
la pregunta es el siguiente: ;Qué iniciativas tiene
previstas adoptar el Consejo de Gobierno para la
ubicacion en Aranjuez de una escuela de idiomas y otra
de hosteleria? Gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Chazarra. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Educacion y Cultura.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos.! Desde los escarios.):
Gracias, sefior Presidente. Sefiorias, sefior Chazarra, en
relacion con su pregunta debo decirle que el 21 de julio
de 1993 se firm6 un convenio entre la Universidad
Complutense de Madrid y el Ayuntamiento de
Aranjuez para la realizacion de una escuela de idiomas
en la que se pudieran impartir aquellas asignaturas de
caracter de libre configuracion curricular entre las que,
previsiblemente, iban a ser la informatica y el inglés
las fundamentales. De tal manera que se decidié que
Aranjuez fuera la sede, puesto que se requeria un gran
espacio, y alli lo habia, para este instituto de idiomas.

Por otra parte, con posterioridad la Consejeria
de Educacion firmé un acuerdo con el Ayuntamiento
de Aranjuez, en mayo de 1995, apoyando este mismo
proyecto; se evalud por el anterior Consejero las
posibilidades de la creacion de esta escuela de idiomas
en Aranjuez y, finalmente, se encuentra en fase de
realizacion, si no recuerdo mal, en las llamadas
Cocheras de la Reina Madre, Isabel de Farnesio.

En cuanto a la escuela de hosteleria, aun
cuando es un asunto de la Consejeria de Economia, he
recabado informacion del sefior Consejero, que no se
encuentra presente en este Pleno, y me complace
decirle que, efectivamente, existe el proyecto de crear
una escuela de hosteleria en Aranjuez.

En estos momentos se estdn revisando las
directrices de los planes de estudio sobre turismo y
hosteleria, y la prevision es la de colaboracion con las
universidades de Corneille y Lausanne, que tiene las
dos mejores escuelas de hosteleria probablemente en
estos momentos del mundo, para crear una gran escuela
de hosteleria en Aranjuez. El proyecto esta avanzado,
los locales estan determinados, la financiacion correria
con cargo a la Consejeria de Economia, aunque no
dispongo de demasiada informacion, y el tunico
problema que surge, seglin tengo entendido, es que es
absolutamente indispensable la existencia de un hotel
para hacer las practicas de hosteleria en una escuela
que tenga un buen nivel, y en esas conversaciones esta
actualmente con el Ayuntamiento de Aranjuez.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. El sefior Chazarra tiene la palabra para
réplica.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escarios.). Gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero,
como usted conoce perfectamente, la visita que
realizaron el Presidente de la Comunidad y algunos
Consejeros tuvo un cierto eco en los medios de
comunicacion, tanto locales de Aranjuez como en
general en las paginas regionales, y a nosotros nos
parecid que, aunque ya estaba una escuela de idiomas
en funcionamiento, era una idea, una iniciativa
interesante crear esa escuela de idiomas y crear
también un hotel Iescuela o el centro de hosteleria con
esa otra escuela.

Sin embargo, le voy a preguntar ahora alguna
cosa que no ha respondido y alguna otra. Respecto a
la ubicacion, me dice que ha sido designado el centro
Isabel de Farnesio y que también esta ya ubicado el
lugar para el centro de hosteleria, pendiente de
encontrar el hotel, no sé si consorciado o donde se van
a hacer las practicas. Sin embargo, nos gustaria
conocer alguna cosa mas, precisamente por el interés
de los ciudadanos de Aranjuez por adelantar este
proyecto, que es qué calendario tiene previsto, es decir,
cuando van a entrar en funcionamiento ambas, la
dotacion presupuestaria o, por lo menos, los
mecanismos de financiacion que vayan a existir y el
monto al que se eleva. En este proyecto, que es un
proyecto que nos parece interesante, se llegaron a
manejar cifras muy respetables, que esperamos ver
consolidadas, como que la escuela podria incluso llegar
a abarcar a 8.000 alumnos, como usted conocera, desde
el Diario de Alcala hasta otros medios regionales se
dieron cifras de este tenor;el proyecto, como tal
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proyecto parece interesante, pero debe ser algo mas
que la publicitacion de unas buenas intenciones y nos
gustaria que nos concretara mas ese calendario de
comienzo, la financiacion que este afio existe para ello
y cuando van ambas a estar funcionando como tal para
dinamizar la ciudad de Aranjuez. Nada mas y muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Diputado. Para finalizar, tiene la palabra el sefior
Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos): Gracias, sefior Presidente.
Sefior Chazarra, en mala hora ha dicho usted lo de la
duplicacion de buenas intenciones, porque las buenas
intenciones serian las de mi antecesor, sefior
Lissavetzky, que fue quien firmo el convenio con el
Ayuntamiento de Aranjuez a fin de hacer viable y
posible tanto la escuela de hosteleria como el instituo
de idiomas y me complace sumamente publicitar
iniciativas que correspondieron a mi antecesor en el
cargo. No obstante, le aclaro que respecto a la escuela
de idiosmas, tema que conozco mejor porque cae
dentro de mi Consejeria !lo otro lo hago vicariamente
en nombre del Consejero de Economia que hoy no ha
podido venir a este Pleno! no es necesaria una gran
inversion para la misma, por cuanto que el edificio de
las Cocheras de la Reina Madre, Isabel de Farnesio, fue
rehabilitado excelentemente por la Comunidad; tiene
un numero muy importante de aulas; tiene un
magnifico auditorio y no hace falta ninguna inversion,
sino que hace falta abrir el periodo de matriculacion,
que se hara o en el segundo trimestre de este afio o al
comienzo del curso 199611997. Respecto al numero,
debo decir que probablemente el ideal no serian 8.000;
la demanda que hay ahora mismo es de veintitantas mil
plazas solo para inglés; es decir, el problema es que
utilizaremos la capacidad de los edificios al maximo,
porque, ademas, los alumnos tienen derecho a recibir
esas ensefianzas, si la escogen como el inglés o el
francés, por ejemplo, como ensefianza de libre
configuracion curricular.

Respecto a lo de la escuela de hosteleria, le
digo que la infraestructura, por lo que yo sé, en estos
momentos hotelera del Ayuntamiento de Aranjuez no
es suficiente y habria que construir un hotel. Hay un
cuartel muy importante, como usted sabe, que ofrece
una infraestructura amplia, pero que habria que
rehabilitar enteramente. Quiza ahi podrian ir, pienso
yo, aunque eso tendria que contestarselo el Consejero
de Economia, tanto la escuela como el hotel, afiadiendo
un edificio especificamente para hotel, porque las
instalaciones del cuartel sirven para escuela pero no
para hotel.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

senor

Pregunta para contestacion oral en Pleno
22695, del Diputado Sr. Chazarra Montiel, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Consejo de
Gobierno sobre las razones que motiva el que con
fecha de 26 de septiembre de 1995 no se haya
producido el nombramiento del Director del Imaf
iniciativas que tiene previsto adoptar.
PCOP 22695 R 3100 (1V)

El sefior Chazarra tiene la palabra.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL: Gracias,
sefior Presidente. Formulo literalmente la pregunta.
(Cuales son las razones que motivan el que con fecha
2619195 no se haya producido el nombramiento del
Director del Imaf, Instituto Madrilefio para la
Formacion?

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Presidente. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Educacion.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos. ! Desde los escarios.): Gracias,
sefior Presidente. Sefior Chazarra, la verdad es que
podria decir que no entiendo muy bien su pregunta si
se refiere al caracter magico de la cifra del dia 26, dado
que, como usted muy bien sabe, el nombramiento se
produjo cinco dias después, pero como supongo que lo
que usted quiere decir es por qué no se produjo hasta
esa fecha, pues se lo explicaré.

No se produjo hasta esa fecha, en primer lugar,
porque, como usted sabe, la propuesta de
nombramiento de Director General del Imaf es algo
que corresponde al Consejo de Administracion del
propio Imaf, quien eleva esa propuesta a su vez al
Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid.
Tomamos posesion; en julio se hizo el cambio de
representacion por parte de la Comunidad en el
Consejo de Administracion del Imaf; con posterioridad
se oficio a los sindicatos y a la CEIM para ver si
querian renovar o cambiar su representantes; los
sindicatos contestaron que no; la CEIM contestd que
queria cambiar a los dos representantes, cosa que
finalmente ha hecho en el Consejo de Administracion
del Imaf. Todos esos tramites se llevaron en el mes de
julio; en el mes de agosto, a pesar de mis esfuerzos
reiterados, dado que por indicacion del Presidente tuve
que disfrutar del agosto madrilefio cosa que, por otra
parte, ya he hecho otros afios y no es especialmente
perturbador!, y que el Consejo de Administracion no
estaba dispuesto a reunirse en el mes de agosto, tuvo
que reunirse en el mes de septiembre. Se reunid en la
primera fecha del mes de septiembre; hizo una
propuesta en favor del Director General de Empleo
Tcosa que sucedia ya en la etapa anterior en la que el
Director General de Empleo era suplente del Director
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General del Imaf y fue elevado al Consejo de
Gobierno; tres dias después de que el Consejo de
Administracion elevara la propuesta al Consejo de
Gobierno, éste procedio al nombramiento del Director
General del Imaf.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero. El sefior Chazarra tiene la palabra.

sefior

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Consejero. En primer lugar,
no hay cifras magicas, simplemente, el dia 26 es el dia
en que se hizo la pregunta y se registrd, como figura
en el Orden del Dia. Posteriormente, ha tenido lugar
ese nombramiento pero no nos satisface la féormula
empleada, puesto que, como también usted recordara,
con motivo del Pleno en el que se debatieron el ciclo
"Clasicos de Verano", se nos dijo que no habiamos
leido y que la gerencia del CEYAC ya existia;
posteriormente se nombro6 en la persona de dofia Rosa
Basante al Gerente del CEY AC, cuando se habia hecho
alusiéon a una orden anterior, por la que se cubria
transitoriamente el puesto.

Como usted conoce, en este acuerdo del 5 de
octubre, lo que se decide es el nombramiento del sefior
Director de Empleo de la Consejeria de Economia
como suplente del Director del Instituto Madrilefio
para la Formacion. Esta es la formula que, repito, no
nos satisface, porque creemos que se debe empezar a
definir con claridad cuales van a ser los perfiles y
cuales van a ser las actuaciones, sefior Consejero.

Uno de los temas "estrella" !entre comillas!
del Partido Popular, era la lucha contra el paro vy,
evidentemente, en la lucha contra el paro, la formacion,
y, dentro de esa formacion, el Imaf tiene que tener un
papel destacado, un papel determinante.

Sin embargo, nos encontramos, en primer
lugar, con un retraso, que se podra justificar de una u
otra manera, pero retraso al fin y al cabo, y luego, no
una solucién definitiva, sino una solucion transitoria,
que suponemos que, al igual que ha sucedido con el
CEYAC, dard lugar a un nombramiento definitivo
posterior.

El Sr. PRESIDENTE: Vaya terminando,
Sefioria.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escanios.): Termino, sefior Presidente. Si para nosotros
el Plan de Choque contra el Paro no es mas que una
percha en la que se estan colgando distintos programas
preexistentes y el medio o el instrumento formativo
esencial es el Instituto de Formacion, los retrasos, las
delaciones indican negligencia e imposibilitan la
veracidad y la legitimidad de ese Plan de Lucha contra
el Paro anunciado. Nada mas. Muchas gracias.

El Sr.

PRESIDENTE: Gracias, sefior

Chazarra. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Educacion y Cultura.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos.! Desde los escarios.):
Gracias, sefor Presidente. Sefior Chazarra, yo
comprendo que cualquier actuacion del Consejo de
Gobierno niega la verosimilitud de sus actuaciones y
de sus buenos propositos, y entiendo perfectamente que
asi lo haya manifestado; es logico y natural, y asi le
corresponde.

De nuevo debo permitirme refrescarle la
memoria. Nunca estuvo vacante la Direccion del
CEYAC. Cuando el Director del CEYAC, a peticion
propia, puesto que yo queria conservarle, presenté la
dimision de su cargo, se nombro inmediatamente, con
caracter de director suplente, al Secretario General
Técnico; de tal manera que nunca estuvo vacante la
Direccion General del CEYAC. Otra cosa es que con
posterioridad se nombrara a dofia Rosa Basante como
Directora General, pero nunca, en ningun caso, se dijo
que la Direccion General del CEYAC estaba cubierta
cuando no lo estaba; lo estaba por el Secretrario
General Técnico. Sefior Chazarra, mirese el Boletin
Oficial de la Comunidad de Madrid, y no diga cosas
asi, porque compara usted el nombramiento del
Director General del CEYAC con el del Director
General del Imaf, demostrando una equitativa
ignorancia de ambos nombramientos, porque en los dos
casos hubo un director suplente.

En segundo lugar, en cuanto al director
suplente, no hemos seguido sino una tradicion muy
consolidada por este Consejo de Gobierno. El Director
General de Empleo de la Consejeria de Economia fue
Director del Imaf en la anterior Administracion, como
usted muy bien sabe, y no creo que el proposito del
anterior gobierno regional fuera precisamente el de
disociar empleo y formacion, ni muchisimo menos,
sino por el contrario: creo que de lo que trataba era de
asociar mas las tareas de formacion con aquellas,
precisamente, de empleo.

Por otra parte, en el Imaf, como usted sabe,
hay un proyecto de transformarlo en una agencia, en la
Agencia de la Comunidad de Madrid para el Empleo,
por lo que el hecho de que el Director General de
Empleo sea Director del Imaf no resulta en absoluto
incoherente con eso de asociar formacioén y empleo,
sino absolutamente consecuente. No hemos hecho otra
cosa que lo que hizo el anterior Consejo de Gobierno.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

senor

Pregunta para contestacion oral en Pleno
28495, del Sr. Sanz Arranz, del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, al Consejo de
Gobierno, sobre cuantia de las inversiones y obras
realizadas hasta el presente por AENA en el
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Aeropuerto de Barajas, en relacion a su provecto de

ampliacion.
PCOP 28895 R. 3142 (IV)

Tiene la palabra el sefior Sanz, autor de la
pregunta.

El Sr. SANZ ARRANZ (Desde los escaiios.):
Gracias, sefior Presidente. La pregunta escueta es si el
Consejo de Gobierno conoce la cuantia de las
inversiones y obras realizadas hasta el presente por
AENA en el Aeropuerto de Barajas, en relacion a su
proyecto de ampliacion.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Diputado. Tiene la palabra el sefior Consejero de Obras
Publicas, Urbanismo y Transportes.

El Sr. CONSEJERO DE OBRAS
PUBLICAS, URBANISMO Y TRANSPORTES
(Cortés.! Desde los escarios.): Gracias, sefior
Presidente. Espero que el sefior Sanz entienda también
que AENA es un organismo que depende del
Ministerio de Obras Publicas, en el que es competente,
y en el que, evidentemente, yo no soy, ni mucho menos
ni de lejos, competente, ni tampoco tengo ningun
interés en serlo en estos momentos; por lo tanto, no me
corresponde ni me compete contestar a esta pregunta,
pero, por cortesia parlamentaria, le voy a dar los datos
escuetos que yo conozco. Hay que dejar bien claro que
una cosa son las obras y las actuaciones que se estan
realizando en estos momentos, que son sobre la
estructura que existe en el acropuerto, es decir, mejora
de instalaciones, y otra cosa es el proyecto de futuro de
ampliacion del aeropuerto, que es tema bien distinto.

En estos momentos se esta produciendo la
ampliacion del dique norte, con una cuantia de 5.949
millones !cifra que me figuro que usted conoce yal,y
también se esta produciendo el desdoblamiento de la
rodadura paralela a la pista 15433, con un importe de
1.730 millones de pesetas. Si le ha sido util, sefior
Sanz, yo encantado, pero me figuro que estos datos
usted también los tenia. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Tiene la palabra el sefior Sanz.

El Sr. SANZ ARRANZ (Desde los escarios.):
Gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero, permitame
que esa modesta atribucion de incompetencia no la
comparta en ningun sentido; somos competentes para
plantear cualquier asunto que afecte a la calidad de
vida de nuestros ciudadanos.

Esta pregunta, que no es gratuita, como ustedes
comprenderan, responde a una respuesta similar que
hace algunas sesiones en esta Camara dio el propio
Presidente de la Comunidad cuando afirmé que le
constaba que so6lo se estaban haciendo obras

correspondientes a la mejora del actual aeropuerto; yo
le voy a citar, ademas de esas dos obras que usted ha
mencionado, algunas que configuran las obras que en
este momento estd haciendo AENA en el aeropuerto.
Aparte de la remodelacion de la zona de carga sur, por
valor de 8.000 millones de pesetas, que se hizo en su
dia, esta la prolongacion de la cabecera de la pista
33415 hasta el punto de conexion con la futura calle de
rodadura para la nueva pista proyectada en el proyecto
de ampliacion; el desdoblamiento de la pista de
rodadura, como usted ha citado; las pistas de salida
rapida de la 36418 orientadas a la conexion con la
nueva pista, también proyectada en la ampliacion; la
expropiacion, por supuesto, de 850 hectareas para la
construccion de esa nueva pista; el estudio técnico para
el encauzamiento de arroyos y otros cauces, todo ello,
naturalmente !digo "naturalmente", porque es el
proceso subrealista al que estamos asistiendo!, sin
proyecto y sin estudio de impacto ambiental previo,
por ejemplo, en el tema de los arroyos; la adjudicacion
de las obras, que ya se ha producido, para hacer el
tunel bajo las pistas para la conexion viaria con
Paracuellos del Jarama, que, para mas datos, ha sido
adjudicada a Dragados y Construcciones, que, a su vez,
las ha subcontratado a la empresa Sacil. Todo ello
supone, aproximadamente, un importe de unos 20.000
millones de pesetas, que se estan ejecutando, y que
estan ejecutados, en parte, en un proyecto que, como
ustedes saben muy bien, y todos sabemos, carece de
cualquier tipo de bendicion legal, puesto que falta lo
imprescindible: el estudio de impacto ambiental. Si
alguno de estos datos no obra en su poder, yo le
sugiero que se remita a la Fiscalia Medioambiental del
Tribunal Supremo de Justicia de la Comunidad de
Madrid, donde, a instancias de esa Fiscalia
Medioambiental, Seproma, que, como usted sabra, es
el Servicio de Proteccion Medioambiental de la
Guardia Civil, ha instruido un informe, porque se
puede considerar que hay graves problemas legales,
por los cuales la Fiscalia Medioambiental de la
Comunidad esta interesada en este momento.

Espero que esta informacion complemente la
que usted tenia, y espero, igualmente, que desde este
momento la Comunidad Mustedes, como equipo de
Gobierno, en primer lugar! sea mas beligerante sobre
este proceso que se estd dando sin ningun tipo de
legalidad; en este momento estamos asistiendo a la
inversion parcial de mas del 10 por ciento de 250.000
millones de pesetas, en un proyecto notoria y
manifiestamente ilegal, por carecer de requisitos de
evaluacion de impacto ambiental correspondientes.
Como el contenido de la siguiente pregunta es el
mismo, espero que el sefior Abad Bécquer sea
suficientemente critico en este sentido, y ademas me
voy a congratular mucho en esa critica, puesto que es
un proyecto en el que nosotros en este momento, y
ustedes como equipo de Gobierno tienen la
responsabilidad, como hizo Izquierda Unida en su dia,
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de pedir la moratoria, porque tenemos motivos mas que
suficientes para ello. Nada mas. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Sanz.
Tiene la palabra el sefior Consejero, en turno de
duplica.

El Sr. CONSEJERO DE OBRAS
PUBLICAS, URBANISMO Y TRANSPORTES
(Cortés.! Desde los escarios.): Gracias, sefior
Presidente. Sefior Sanz, en estos cuatro meses que
llevamos usted y yo debatiendo profusamente sobre
numerosos temas, es la primera vez que reconozco que
tiene usted mas informacion que yo, sencillamente
porque no tengo nada que ver con el tema.
Naturalmente que cada uno debe atenerse a sus
consecuencias, a sus responsabilidades, y a todas sus
competencias; yo tengo las suficientes competencias y
responsabilidades como para no apetecer ir de rapifia
por otros organismos e instituciones para conseguir
mas. Naturalmente que me interesa este tema, como me
interesa todo lo que afecta a los ciudadanos de Madrid,
pero una cosa es que me interese como ciudadano, y
otra cosa es que sea responsabilidad politica de mi
competencia; yo creo que no debemos sembrar el caos.

Si le agradezco que me pase usted esos datos
que tiene, simplemente por tenerlos archivados por si
acaso vuelve usted a preguntarme algtin dia sobre ellos.
De momento, poco mas; uUnicamente recordarle,
aunque es algo que, sin duda alguna, usted ya sabe, que
en estos momentos el impacto medioambiental se
encuentra en fase de informacion publica para la
ampliacion del Aeropuerto de Barajas. Muchas gracias,
sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

sefior

Pregunta para contestacion oral en Pleno
49895, del Sr. Abad Bécquer, del Grupo
Parlamentario Socialista, al Consejo de Gobierno,
sobre opinién del Consejo de Gobierno respecto al
estudio de impacto ambiental del Aeropuerto de
Barajas, realizado por Aeropuertos Espaiioles vy
Navegacion Aérea, AENA.
PCOP 49895 R. 3550 (IV)

Tiene la palabra el sefior Abad Bécquer, autor
de la pregunta.

El Sr. ABAD BECQUER (Desde los
escanios.): Gracias, sefor Presidente, sefior Presidente
en funciones del Consejo de Gobierno, Sefiorias, voy
a tratar, entre los animos criticos del sefior Sanz y la
brevedad del sefior Cortés en sus contestaciones
escritas, plantear al Consejo de Gobierno literalmente
cudl es su opinidn y posicion respecto al estudio

medioambiental que se ha hecho respecto al posible
proyecto de ampliacion del complejo o conjunto del
aeropuerto de Barajas.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Abad
Becquer. El sefior Consejero tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO
AMBIENTE Y DESARROLLO REGIONAL
(Mayor.!  Desde los escarios.): Gracias, seflor
Presidente, Sefior Abad Becquer, como acaba de decir
mi compaiiero, el Consejero de Obras Publicas, nos
corresponde a nosotros hacer las alegaciones a ese
estudio de impacto ambiental, en el tramite de
informacién publica. Lo que le puedo indicar es que
ese estudio es un estudio serio, técnicamente bien
elaborado y que, en cualquier caso, las alegaciones
hacen referencia sobre todo a lo que respecta al
problema de la contaminacion acustica. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Sefior Abad Becquer, tiene la palabra.

El Sr. ABAD BECQUER (Desde los
escarios.). Muchas gracias, sefior Presidente. Como
decia anteriormente, casi después de las palabras del
Consejero de Obras Publicas, donde casi no tiene
competencia la Comunidad, asumo, y espero que con
el apoyo del sefior Sanz, que esto del aeropuerto de
Barajas nos lo quedaremos la oposicion, porque entre
la incompetencia del Consejo de Gobierno y la
brevedad laconica de sus contestaciones, me parece
que es un tema al menos preocupante.

Miren, sefiores del Consejo de Gobierno, no
me parece, en cualquier caso ! hablando ahora en
seriol, que un tema de esta importancia, con algunas
barbaridades que se han planteado en ese estudio
medioambiental y con las cosas que estan ocurriendo
en 18 municipios de la Comunidad de Madrid, y en el
proyecto mas importante, que éste seguramente que si
va adelante si que creara empleo directo y concreto, no
se puede contestar a una pregunta de un Diputado de
esta Camara diciendo que la Comunidad de Madrid, a
través de la Agencia de Medio Ambiente, ha emitido
sus conclusiones respecto a dicho estudio
medioambiental. Yo creo que mereceria la pena, si no
es a peticion propia lo haremos nosotros, que algun dia
expliquen a esta Camara cual es la opinidn, y por lo
tanto las alegaciones que es legitimo, que ustedes han
hecho a este proyecto de ampliacion del aeropuerto de
Barajas, porque insisto que del contenido del mismo y
de las reuniones que ha habido Gltimamente entre los
ayuntamientos hay una tremnda preocupacion
Testamos hablando de muchos habitantes de Ia
Comunidad de Madrid!, y me pareceria que, por
respeto a esta Camara, no deberian, al menos en este
caso, contestar ustedes de forma tan laconica y tan
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concreta. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Diputado. Sefior Consejero de Medio Ambiente y
Desarrollo Regional, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO
AMBIENTE Y DESARROLLO REGIONAL
(Mayor.! Desde los escarios.): Muchas gracias. Sefior
Abad Becquer, con mucho gusto paso a detallarle los
contenidos basicos de nuestras alegaciones. En primer
lugar, la primera idea que, de los cuatro posibles
emplazamientos de la nueva pista de vuelo, cabe
calificar como adecuada la que se ha elegido, por
entender que es la que supone o produce el menor
impacto ambiental. El problema de los ruidos nos
preocupa igual que a ustedes. Quiero sefialarles que
seria conveniente que las conclusiones tedricas
obtenidas en ese estudio de impacto ambiental se
confirmasen a través de la medicion y seguimiento de
la realidad. Y, en este sentido, sugerimos !y asi lo
hemos manifestado! la importancia de promover la
participacion de la poblacion afectada en la aplicacion
y supervision de las determinaciones del programa de
vigilancia ambiental del estudio de impacto ambiental.

En segundo lugar, hay una preocupacion, que
también hemos puesto de relieve en nuestras
alegaciones en relaciéon al proceso de construccion,
respecto a las tierras procedentes de las excavaciones
y de los movimientos; entendemos que si es correcto
que se depositen en los cuatro vertederos seria mas
conveniente que se abreviaran las superficies, en el
sentido de que se subieran las cotas de los terrenos, a
los efectos de que sufran la menor pérdida de cubierta
vegetal posible. Como entendemos también que seria
conveniente que los proyectos colaterales con el
proyecto estrictamente de ampliacion queden sujetos
también a la evaluacion del impacto ambiental y que,
por tanto, se integren en el estudio de impacto
ambiental, a los efectos de que las medidas correctoras
y preventivas se puedan adoptar de forma coordinada
y conjunta. Como también entendemos !aunque es un
tema menor! que el documento de sintesis debe ser
mas claro o, mejor dicho, mas accesible a todos los
ciudadanos. Comparto su preocupacion, sefior Abad
Becquer.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

sefior

Pregunta para contestacion oral en Pleno
50895, del seiior Diputado Chazarra Montiel, al
Consejo _de Gobierno, sobre medidas que tiene
previsto adoptar para prevenir la escalada de
consumo de éxtasis y otras drogas de diseiio en la
Comunidad de Madrid.
PCOP 50895 R. 3569 (1V)

El sefior Chazarra Montiel tiene la palabra.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escarios.). Gracias, sefior Presidente. Me limito a la
lectura literal de la pregunta: ;Qué medidas tiene
previsto adoptar el Consejo de Gobierno para prevenir
la escalada de consumo de éxtasis y otras drogas de
disefio en la Comunidad de Madrid? Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Chazarra. La sefiora Consejera tiene la palabra.

senor

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada.! Desde los
escarios.). Gracias, sefior Presidente; Sefiorias. Sefor
Chazarra, el trafico y consumo de las llamadas drogas
de disefio en nuestro pais ha crecido de una manera
alarmante: si en 1994 se decomisaron 200.000
unidades de dicha droga, en 1995 hemos pasado a
750.000. Dado que este tipo de drogas se dirige
principalmente a sectores jovenes y que viene
precedida de una falsa inocuidad, se comprende el
rapido incremento en el consumo de las mismas y las
peligrosas consecuencias que de ello pueden derivarse.

La necesidad de actuar contra estas sustancias
viene determinada porque sus mecanismos no se
conocen bien y sus efectos a medio y largo plazo
constituyen una incognita. En el caso del éxtasis y de
las drogas de disefio se ha demostrado que el uso
regular de cantidades moderadas puede crear
dependencia, cumpliéndose todos los requisitos de la
Organizacion Mundial de la Salud para la confirmacion
de dependencia de drogas.

La informacion a los posibles consumidores y
sus familias anunciando tales peligros reales en estas
drogas debe ser la clave en lucha socio I'sanitaria contra
las drogas de disefio. Gracias, sefior Presidente;
gracias, Sefiorias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Consejera. El sefior Diputado, Chazarra Montiel, tiene
la palabra.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escanos.): Gracias, sefior Presidente. Sefiora Consejera,
compartimos el diagnostico, pero la pregunta era qué
medidas piensan adoptar, y no me ha respondido
ninguna. Estamos razonablemente preocupados porque
las drogas de disefio, muy especialmente el éxtasis,
experimentan en Madrid un crecimiento muy superior
al de la media nacional. Aunque no existen mas que
estudios aproximativos, porque es un fenémeno
emergente, en los que disponemos parece que, mienas
la media nacional indica que las ha probado el 4 por
ciento, en Madrid esa cifra se dispara hasta el 16, lo
cual creo que obligaria a intentar atajar el fendmeno
con bastante celeridad, y creemos que en el Plan
Regional sobre Drogas deberia establecerse un
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programa especifico para las drogas de disefio, porque
las drogas de disefio estan insertas en nuevas pautas de
consumo, en una poblacion también especifica,
basicamente entre los 13 6 14 y los 25 aifios, y
necesitaria ese plan de pedagogia social, ese plan
preventivo Inosotros creemos fundamentalmente en el
efecto de la prevencion! y, sobre todo, una camparia
informativa muy seria, que especialmente incidiera en
la falsa inocuidad de estas drogas, puesto que ya
existen suficientes casos en nuestro pais y fuera de €l
de comas, de fallecimientos y de graves
complicaciones.

Me preocupa también que en determinados
ambientes, fundamentalmente juveniles, el fendmeno,
junto a la inocuidad, esta rozando el humor: es algo
muy usual oir hablar de "pirulas", oir hablar de "ajos",
de "tomé", etcétera, tomandolo un poco a broma,
porque yo creo que no existe una informacion clara y
precisa de cual es la dependencia fisica y la
dependencia psiquica, los efectos a medio y largo
plazo, y, sobre todo, las caracteristicas secundarias
asociadas al consumo de MDMA y otras drogas de
disefio de derivados anfetaminicos.

En otro orden de cosas, y con l6gica brevedad,
quisiera saber si se esta disefiando algin plan de
colaboracion para detectar los posibles laboratorios, en
colaboracion con las fuerzas de seguridad, para
descubrir los posibles laboratorios clandestinos
Taunque sé que es dificil! en los que se generan estas
drogas de disefio...

ElSr. PRESIDENTE: Vaya concluyendo, por
favor, Sefioria.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escanios.). Concluyo enseguida, sefior Presidente.
Porque, si no somos capaces de frenar, o por 1o menos
limitar esos centros, que son los que abastecen el
mercado de drogas de disefio, dificilmente podemos
hacer algo, junto con profundizar en ese plan
preventivo especifico de las drogas de disefio, éxtasis
y, fundamentalmente, el MDMA. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Diputado. Tiene la palabra la sefiora Consejera de
Sanidad.

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada.! Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. Sefiorias, sefior
Chazarra, el Partido Popular ha sido consecuente con
la preocupacion que usted expresa. Hace escasamente
unos dias presentd una proposicion no de ley en la
Comision Mixta Congreso y Senado que estudia el
problema de las drogas para la creacion de un
programa de prevencion de consumo y trafico de las
drogas de disefio en el seno del Plan Nacional. Esta
proposicion no de ley fue rechazada, pero, dado que

nuestra preocupacion es permanente y la inquietud
sobre este tema se mantiene, serd presentado el
contenido de la proposicion no de ley nuevamente
como enmienda para que en el proximo proyecto de
trabajo del Plan Nacional de Drogas se incluya en 1996
un programa de prevencion para el consumo de este
tipo de sustancias.

Es decir, Sefioria, yo creo que queda
demostrado que tenemos preocupacion activa ante esta
realidad. Tenemos preocupacion en el Partido Popular
Tlo hemos demostrado en la Comision Mixta Congreso
y Senado!, preocupacion ante el Plan Nacional de
Drogas, y preocupacion activa desde el Consejo de
Gobierno. En este sentido, les puedo anunciar que en
el primer trimestre del proximo afio realizaremos unas
jornadas de prevencion de las drogodependencias en la
Comunidad de Madrid, y una de las mesas de trabajo
estard dedicada a establecer las pautas para una linea de
prevencion de todo ambito del consumo de drogas de
disefio, linea de actuacion que, dentro de la prevencion,
sera un objetivo prioritario de la proxima Agencia
contra la Droga, que espero sea una realidad dentro de
seis meses. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

sefiora

Pregunta para contestacion oral en Pleno
52895, del Sr. Ledesma Bartret, del Grupo
Parlamentario Socialista, al Consejo de Gobierno,
sobre opinion del mismo sobre las conclusiones del
VI Congreso de la Abogacia acerca de los requisitos
de acceso al ejercicio de la profesion de abogado.
PCOP 52895 R. 3636 (IV)

Tiene la palabra el sefior Ledesma para la
exposicion de su pregunta.

El Sr. LEDESMA BARTRET (Desde los
escarios.): Muchas gracias, sefior Presidente. Sefiorias,
hoy, Dia de la Tolerancia, pregunto en esta Camara por
el acceso al ejercicio de una profesion que mucho tiene
que ver con la tolerancia, cual es la abogacia, una
profesion muy querida para el que les habla, para
muchas de las personas aqui presentes, y una profesion
ciertamente importante dentro de una sociedad
democratica.

Pues bien, Espafia es el tinico pais comunitario
en el que quien estd licenciado en Derecho al dia
siguiente puede ejercer esa profesion con el unico
requisito de darse de alta en el Colegio de Abogados
correspondiente. También interesa saber y recordar que
ahora mismo existen 300.000 jovenes que estan
cursando estudios de Derecho en todas las
universidades espafiolas; en Madrid, por los datos que
me han sido aportados, estdn muy cercanos a los
40.000 los estudiantes en las universidades publicas de
Madrid. La Comunidad de Madrid tiene en estos
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momentos algunas competencias que guardan relacion
con esta cuestion: le han sido transferidas las
competencias respecto a universidades y también
respecto a colegios profesionales, bien es verdad que
no aquellas competencias del otorgamiento de titulos.

Las conclusiones !por las que pregunto la
opinion al Consejo de Gobierno! del ultimo Congreso
de la Abogacia Espafiola dicen textualmente: "EI
Consejo General de la Abogacia Espafiola instara de
los poderes publicos la inmediata regulacion del acceso
al ejercicio de la abogacia, en la que tiene que exigirse
un periodo de formacion que dote de la necesaria
experiencia previa a quien pretenda iniciarse en el
ejercicio de la profesion, en la que la pasantia y las
escuelas de practica juridica constituyan los cauces
adecuados para que los licenciados en Derecho
consigan los conocimientos previos necesarios y
asuman los principios deontolégicos exigibles, y en la
que, en cualquiera de los casos, sea imprescindible la
superacion de una prueba de capacitacion profesional
que habilite para el ejercicio de la abogacia." Pregunto
al Consejo de Gobierno: ;cudl es su opinion al
respecto?

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Ledesma. Después de la escueta formulacion de la
pregunta, tiene la palabra el sefior Consejero de
Presidencia.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA
(Pedroche.! Desde los escaiios.): Gracias, sefior
Presidente. Sefior Ledesma, lo tinico que le puedo decir
en relacion con su pregunta es lo siguiente: seria
deseable el didlogo y la colaboracion entre los colegios
profesionales de la abogacia y las universidades, con el
apoyo de las Administraciones publicas, si se
considerara necesario, para facilitar la formacion
practica de los futuros abogados, comenzando en el
segundo ciclo de la carrera, y aprovechando al maximo
la flexibilidad curricular que permite la normativa
sobre planes de estudios.

Puedo decirle, Sefioria, que me consta que
existe, en el ambito de nuestra Comunidad Auténoma,
un excelente clima de cooperacion entre el Colegio de
Abogados de Madrid, a cuya cabeza se encuentra su
decano, Marti Mingarro, y las universidades
madrilefias; el esfuerzo que se esta haciendo en la
formacion practica de los estudiantes madrilefios dara,
no tenga usted, Sefioria, ninguna duda, sus frutos.
Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Sefior Ledesma Bartret, tiene usted la
palabra.

El Sr. LEDESMA BARTRET (Desde los
escanios.): Muchas gracias, sefior Presidente. Muchas
gracias, sefior Consejero, porque comparto

absolutamente esa necesidad de dialogo entre las
Administraciones, los colegios de abogados y también
la Administracion de Justicia. Esta Comunidad ha
hecho algo por esa cuestion, y les animo a que en esa
direccion se puedan conseguir acuerdos que pasen por
la necesaria y adecuada formacion posterior a la
universidad, para que esta sociedad tenga los abogados
que necesita y con la capacidad que necesita. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Diputado. Sefior Consejero, tiene la palabra. (El sefior
Consejero de Presidencia renuncia.") Pasamos a la
siguiente pregunta.

Pregunta 55895, de la Sra. Alvarez Paez, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Consejo de
Gobierno, sobre opinion que le merece la posicion
del Concejal de Seguridad Ciudadana en el
Avuntamiento de Arganda del Rey y Diputado del
Grupo Popular en la Asamblea de Madrid, D.
Benjamin Martin Vasco, y del Alcalde del mismo
municipio ante los recientes acontecimientos que
han acabado con la muerte del joven David Martin.
PCOP 55895 R. 3646 (I1V)

Tiene la palabra la sefiora Alvarez Péez.

La Sra. ALVAREZ PAEZ (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. La pregunta es la
siguiente: qué opinion le merece al Consejo de
Gobierno la posicion del Concejal de Seguridad
Ciudadana en el Ayuntamiento de Arganda del Rey y
Diputado del Grupo Popular en la Asamblea de
Madrid, D. Benjamin Martin Vasco, y del Alcalde del
mismo municipio ante los recientes acontecimientos
que han acabado con la muerte del joven David Martin.
Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Diputada. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Presidencia.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA
(Pedroche.! Desde los escarios.): Gracias, sefior
Presidente. Sefioria, usted se refiere a unos hechos que
voy a relatar muy brevemente para enmarcar la
cuestion; estos hechos me han sido facilitados por la
Delegacion del Gobierno.

Efectivamente, el pasado 14 de octubre, sobre
las 22,15 horas, tuvo lugar en la localidad de Arganda
una reyerta en la que, segun el puesto de la Guardia
Civil, intervinieron diez personas, con el resultado de
dos heridas. Como consecuencia del incidente, el joven
David Martin sufrid un traumatismo craneoencefalico,
entrando en estado de coma; fallecio el dia 15; estaba
domiciliado en la localidad de Pinto, y contaba con 21
afios. Las investigaciones se iniciaron de inmediato,
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dando como resultado que el dia 16 de octubre se
detuviera a cuatro jovenes de Arganda como presuntos
agresores, identificandose concretamente al presunto
homicida. A continuacion se practicaron las gestiones
para determinar el grado de implicacién de cada uno de
los detenidos, asi como la posible participacion de
otras personas. De entre los detenidos, uno de ellos se
encontraba encuadrado por los servicios de
informaciébn como perteneciente a los grupos
denominados "skin heads". Los detenidos fueron
puestos a disposicion judicial, y el dia 19 tres de ellos
fueron puestos en libertad bajo fianza. Las conexiones
de los presuntos agresores y la banda de caracter ultra
radicada en Arganda del Rey denominada "los
pastilleros" son mas que evidentes, Sefioria. Esta banda
y sus integrantes cuentan con numerosos antecedentes,
siendo incluso presuntos autores de agresiones
recientes. Asimismo, a este grupo se le habia
intervenido documentacion de caracter racista y nazi.
Las denuncias interpuestas contra el grupo de "los
pastilleros" han sido numerosas durante los diez
primeros meses del presente afio.

Tras estos hechos usted, Sefioria, me pregunta
por la actitud del Alcalde y del Concejal de Seguridad
y Diputado también de esta Asamblea, pues le puedo
decir que la actitud de estas dos personas es de repulsa
ante esa muerte violenta, de coordinacion, en todo
caso, a través de la policia local con las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad del Estado, y, por tltimo, de
preocupacion, porque desgraciadamente, y creo que
usted lo sabe muy bien, este caso se ha politizado, y
esto es malo para todos, y es muy malo especialmente
para el municipio de Arganda. Muchas gracias, sefior
Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero. Tiene la palabra la sefiora Diputada.

sefior

La Sra. ALVAREZ PAEZ (Desde los
escanios.). Gracias, sefior Presidente. Parece que ha
conocido o conoce bien, puesto que lo ha descrito, cual
ha sido el proceso desde la muerte del joven David
Martin hasta ahora; pero parece, sefior Consejero, que
no conoce cuales han sido las declaraciones que, no
solo estos responsables municipales, sino el propio
Presidente del Consejo de Gobierno, hicieron tras este
acontecimiento. Los responsables municipales en el
Ayuntamiento de Arganda del Rey dijeron que se
trataba de gente absolutamente normal, antes incluso
de que se hubieran empezado las diligencias judiciales,
y el Presidente del Consejo de Gobierno dijo que estos
sucesos eran fruto de una juventud desencantada.

Me parece, pues, que un hecho como éste que
esta en el contexto de oleadas ultraderechistas
evidentes en todo nuestro pais, pero con especial
virulencia en nuestra Comunidad, parece que no son
desde algunos sitios, y en especial desde las
responsabilidades que ustedes ostentan, repito, parece

que no son calificadas como lo hace luego la propia
Guardia Civil.

Yo creo que algunos Yalgunos mas que otros
tenemos que pensar! si estos brotes fascistas no son
fruto también de una situacion en la que vive nuestro
pais, curiosa, pues tras 40 afios de dictadura, es curioso
que no haya ningtn grupo politico... (Protestas en los
bancos del Grupo Popular.)

El Sr. PRESIDENTE: Silencio, por favor.
Perdon, sefiora Diputada. Guarden silencio mientras
tiene el uso de la palabra la sefiora Diputada. Tiene la
palabra.

La Sra. ALVAREZ PAEZ (Desde los
escarios.): Repito, que parecia curioso que tras 40 afios
de dictadura en este pais no hubiera ningin grupo
politico que representara a la minoria ultraderechista
que existe. Nos deberiamos de preguntar qué grupo
politico representan a estas minorias y como los
defienden. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Diputada. El sefior Consejero tiene la palabra.

sefiora

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA
(Pedroche.! Desde los escarios.): Gracias, sefior
Presidente. Sefioria, efectivamente yo anduve
preocupado en su dia, porque me llegd la noticia de
alglin responsable habia calificado como gente normal
a esta personas que, por el texto que usted ya ha leido,
vamos a coincidir los dos en que no son normales.
Como es logico yo he preguntado, porque eso me
sorprendid, y tengo que decirle que, segin la
informacién contrastada que yo tengo, es una
afirmacion que no ha hecho en ningiin momento el
Alcalde ni ningiin responsable politico; tengo
entendido que se tratd de un agente de la Policia Local,
que no es que el agente dijera que las personas
intervinientes eran gentes normales, sino que eran
gentes que llevaban vida normal en el sentido de que
vivian con sus padres, trabajaban en un horario
comercial, etcétera, a eso se referian las declaraciones.

En segundo lugar, tengo que decirle que
intenten SS.SS. Iconcretamente usted, no voy a
generalizar, como es logico! ser de algin modo mas
exquisitos con la autonomia municipal, porque yo con
gusto respondo a su pregunta, pero es mas bien el
grupo municipal de concejales del Partido Socialista en
Arganda, quienes, en su caso, deberian de pedir cuenta
de la responsabilidad del Alcalde y de los concejales
del Partido Popular, que en este caso gobiernan
felizmente en la Comunidad, con todo ello les
respondo, pero sean mas exquisitos con la autonomia
municipal, y maxime, segin me informa el portavoz
de mi grupo parlamentario, cuando ustedes han
solicitado la comparecencia del Concejal de Seguridad
en la Comision correspondiente de la Asamblea y esa
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comparecencia, Sefioria, no se ha producido todavia.

El Sr. PRESIDENTE: Vaya concluyendo,
sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA
(Pedroche.! Desde los escarios.): Voy a concluir
exactamente en un segundo, sefior Presidente. Tengo
que decirle dos cosas, Sefioria, en primer lugar, por si
su informacioén no es detallada, que el Ayuntamiento
de Arganda se ha personado, como acusacion
particular, en la causa que se encuentra abierta en este
momento a consecuencia del fallecimiento del joven
David Martin, y, en segundo lugar, que en todo
momento, y eso es lo importante, ha habido una
coordinacion importante, como digo, entre la Policia
Local y la Guardia Civil.

Termino, rogandole disculpas al sefior
Presidente por mi demora, con dos manifestaciones de
dos lideres de esta Camara: el Presidente del Partido
Popular en Madrid y el Presidente del Grupo de
Izquierda Unida en esta Asamblea. Dijo el sefior Garcia
Escudero en relacion con este problema: "No se
instrumentalice politicamente la violencia". Dijo el
Presidente del Grupo de Izquierda Unida en esta
Asamblea: "Apelo a la responsabilidad del PP, a la
nuestra y a la del PSOE, para sumar esfuerzos y
combatir las manifestaciones violent"as. Muchas
gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos al siguiente punto del Orden del
Dia.

Interpelacion 4495, del Sr. Diputado Abad
Bécquer, del Grupo Parlamentario Socialista, sobre
politica general del Consejo de Gobierno en materia
de transporte ferroviario, red de cercanias y red de
metropolitano de Madrid.

L. 4495 R. 2935 (IV)

Tiene la palabra el sefior Abad Bécquer, por
tiempo maximo de diez minutos. (Rumores.) Les
agradeceria silencio. Abandonen la sala, los que lo
vayan a hacer, en silencio, por respeto al Diputado que
va a tener el uso de la palabra. La tiene, sefior Abad.

El Sr. ABAD BECQUER: Muchas gracias,
seflor Presidente. Sefiorias, trac de nuevo el Grupo
Parlamentario Socialista a este Pleno el debate sobre el
tema de transporte, especificamente feroviario, tanto en
lared de carcanias, como del Metropolitano de Madrid.
En todas las diferentes comparecencias que ha habido
hasta ahora del sefior Consejero, que ha ido explicando
puntualmente, tal como se le ha demandado sobre este
tema, y hoy trae el Grupo Parlamentario Socialista este
asunto para conocer mas sobre la globalidad y algunas
cuestiones que quizas exigirian, antes de establecer la

proxima mocion, en el caso que sea necesaria, el Grupo
Socialista, aquellas cuestiones que sean relativas al
tema de las infraestructuras.

(El sefior Presidente se ausenta de la sala.)

Yo creo que todos los grupos parlamentarios
aceptan el planteamiento global, y asi aparecia en sus
compromisos y programas electorales de las ultimas
elecciones, la necesidad de que las infraestructuras del
transporte y de las telecomunicaciones era el elemento
constitutivo fundamental para el desarrollo del tejido
productivo de la Comunidad de Madrid.

Yo no sé si incorporarme, sefior Presidente, a
las charlas amistosas que hay en los bancos del Grupo
Popular, porque es bastante dificil concentrarse en algo
que solamente pueda interesarme a mi mismo.

En cualquier caso, quiero decirles a sus
seforias SS.SS...

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Sefioria,
deje a esta Presidencia el catalogar si las charlas
molestan o no molestan, porque reconocera S.S. que es
un criterio un tanto subjetivo y dificil de
compatibilizar. De todas maneras, estar¢ atento a ello.
Continue, Sefioria.

El Sr. ABAD BECQUER: Nada, no se
preocupe, sefior Presidente en funciones, que
conociendo la flexibilidad y el criterio que ustedes
estan utilizando ultimamente, entiendo muy bien el
beneplacito con el que habla para poder desarrollar sus
explicaciones.

Como decia a SS.SS., en este tema global del
transporte existen en este momento !y es lo que nos
gustaria conocer del sefior Consejero y del Consejo de
Gobierno! fundamentalmente tres instrumentos que
han sido operativos hasta la fecha y que, en este
momento, ya conociendo los presupuestos del Consejo
de Gobierno se puede, sin lugar a dudas, concretar
algunos aspectos mas respecto a esa politica general
sobre el transporte ferroviario.

Como decia, tres instrumento o tres tipos de
documentos, en este momento vigentes, entendemos
que han sido modificados en parte por acuerdos o por
manifestaciones puntuales del Consejo de Gobierno,
fundamentalmente, en palabras de su Consejero de
Obras Publicas y Transporte, que son el convenio para
la ampliacion de lared del Metro, que, como decia, hay
todo un sin fin 'ya lo hemos comentado en alguna
cuestion puntual! de nuevos y nuevos trazados que
hacen practicamente imposible conocer cuales seran las
primeras actuaciones del Consejo de Gobierno en esta
materia; un segundo documento creo que importante,
que es contrato programa FTP, conocido como
financiacion del transporte publico, y, finalmente,
también un documento genérico, que yo creo que tiene
o que debe tener un importante valor, en cuanto que ha
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sido un documento resumen de trabajo y de
maduracion durante mucho tiempo, que se hizo por el
anterior Gobierno, pero yo creo que lo hicieron
fundamentalmente los técnicos, que seria ese
documento de estrategia regional del transporte para el
2001. Por cierto, fecha que parece muy lejana, pero, sin
embargo muy cerca. Sobre esos tres instrumentos,
como decia anteriormente, se configuraba
fundamentalmente qué iba a pasar con el transporte
publico ferroviario en la Comunidad de Madrid.

Como decia han ido surgiendo acontecimientos
y acontecimientos !yo no voy a entrar en el relatorio
de los mismos! que hacen cuestionar algunas
cuestiones: primero, el propio contenido de la red
Metropolitana de Madrid; es decir, parece que hay una
intencidn que nosotros no criticamos y que si es
razonable podia tener sentido, de la extension de la red
Metropolitana de Madrid fuera del casco urbano del
propio Ayuntamiento de Madrid, del territorio del
municipio de Madrid, hasta ahora, como saben SS.SS.,
esos territorios eran cubiertos por sistema ferroviario
de cercanias de RENFE y parece que puede haber, en
algun momento, alguna dificultad respecto al solape de
determinados recorridos, como ha sido quiza, o es sin
lugar a dudas, el caso de Coslada, que es uno de los
municipios anunciados con el Metro, a pesar de que ya
tiene un sistema de transporte ferroviario de cercanias,
que valdria para otros municipios y para otras
circunstancias.

El segundo tema seria conocer también cuales
son los proyectos o la posicion, o aquellos aspectos que
van a ser desarrollados de forma mas inmediata
respecto al tren de cercanias, con esa vieja ilusion e
intencion del Gobierno de Madrid de incorporar al
Consorcio de Transportes el propio sistema de
transportes de cercanias, que nos parece que es positivo
y que es una vieja reivindicacion y peticion del
Consejo.

En ultimo lugar nos interesaria también
conocer cuales son las politicas que piensa aplicar en
este sentido el Consejo de Gobierno respecto a
politicas tarifarias ! algunas ya conocidas por los
ultimos acuerdos del Consorcio de Transportes! y
también financiero ! presupuestarias, en el sentido de
resolver una gran contradiccion que existe, creo yo, en
las propias posiciones programaticas del Partido
Popular, que, como saben SS.SS., en el tema de
transportes hacen referencia casi exclusivamente a un
deseo de mayor inversion del Gobierno de la nacion,
con lo cual es bastante dificil fijar cuales son las
prioridades o actuaciones concretas que va a hacer la
propia Comunidad en cuanto a sus competencias
especificas.

Creemos, igualmente, que el Consorcio
Regional de Transportes, como consecuencia de la
posicion de algunas Administraciones o instituciones
que estan en el mismo, puede tener algunos problemas.
Las declaraciones ayer de dofia Esperanza Aguirre, en

las que ya ha planteado formalmente !y hay que
agradecer su valentia en este aspecto; lo hacia ayer
mismo por la tarde! iniciar el concurso de
privatizacion de las lineas periféricas del Ayuntamiento
de Madrid. Yo no sé si eso necesita algun tipo de
autorizacion y cuenta con el beneplacito del Consejo de
Gobierno, si lo sabe el Consorcio de Transportes o es
el primer paso de una serie de acuerdos que va a haber
sobre la privatizacion del transporte. Por tanto, nos
gustaria saber cual es la posicion del Consejo de
Gobierno en ese tema, porque creemos que e€s un
asunto tremendamente preocupante y peligroso paralos
deseos, voluntades e intereses de los ciudadanos de la
Comunidad de Madrid.

No vamos a entrar aqui a debatir ahora cual ha
sido la historia de ese transporte; en muchos casos las
mismas empresas que en este momento estan
explotandolo lo llevan haciendo desde hace
muchisimos afios. Las mejoras que se han introducido,
creo yo, han sido consecuencia del trabajo del
Consorcio Regional que ha incentivado y ha
presionado a esas empresas concesionarias dentro del
Consorcio para que mejoren las dotaciones, y yo creo
que volver hacia atras en este tema Yaunque sé que al
sefor Cortés, como a mi, en algunas cosas le gusta lo
antiguo, pero quiza mas sobre aspectos que tengan que
ver con objetos ornamentales, no con aquellas viejas
tartanas y camionetas que en muchas ocasiones cubrian
determinados recorridos de nuestra Comunidad de
Madrid! seria un error. Por todo esto, pareceria
razonable que conociéramos hoy aqui, por parte del
Consejo de Gobierno, cuales son las iniciativas que va
a tomar en un futuro inmediato.

Porultimo, quiero decirle que, ademas de esto,
que figuraria !para entendernos! en el programa
tradicional del transporte ferroviario en nuestra
Comunidad, hay otros dos temas sobre los que me
gustaria conocer la opinion del sefior Consejero. El
primero se refiere a un tema, yo creo, sin resolver y
sobre el que los madrilefios en general tienen la
sensacion de que no hay una posicion clara en este
momento: me estoy refiriendo al trazado y recorrido
del tren de alta velocidad. S¢ que el sefior Consejero ha
contestado a preguntas sobre el tema en esta Camara,
pero yo no acabo de entender cual es la posicion del
Consejo de Gobierno, porque, igual que he visto en el
Consejo de Gobierno algunas posiciones claras y
valientes en temas que pueden ser conflictivos, pero
por lo menos son claros, aunque no los compartamos,
pero en este tema concreto creo sinceramente que no
conocemos cual es la posicion respecto al tren de alta
velocidad, que no es, como dice el Consejero,
competencia nuestra, pero en el que si tenemos alguna
respecto a su trazado, desarrollo y contenido.

Quiero referirme a un ultimo tema, que
también esta en el transporte ferroviario, que es
novedoso y que a nosotros nos parece interesante, que
es el tema del tranvia. No sabemos si va a tener
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incidencia, Unica y exclusivamente, en la foto que ha
aparecido del Alcalde de Madrid en la renovacion de
una vieja locomotora, un viejo instrumento ferroviario
de tranvia que puede incorporarse mafiana a la via
publica o al Museo Ferroviario, aunque a nosotros nos
parece que es un tema suficientemente interesante y un
sistema de transporte muy util e importante para que
pudiera incorporarse a algunos trazados de la
Comunidad de Madrid. Esto es lo que nos gustaria
escuchar de S.S. y le escucharemos con toda atencion.
Gracias.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Gracias,
Sefioria. Tiene la palabra el sefior Consejero de Obras
Publicas, Urbanismo y Transportes.

El Sr. CONSEJERO DE OBRAS
PUBLICAS, URBANISMO Y TRANSPORTES
(Cortés): Senor Presidente en funciones, Sefiorias,
seflor Abad, ocurre, y esta ocurriendo ya en reiteradas
ocasiones, que ustedes reiteran preguntas,
comparecencias, interpelaciones, etcétera, vy,
naturalmente, como los temas estan ya tratados y
debatidos, llega un momento en que ustedes mismos en
su primera intervencion tienen que salirse
necesariamente del tema, porque, si no, seria
innecesariamente repetitivo, martillearia, no soélo
nuestros oidos, sino los de los demas, lo cual seria atn
mas grave. Por eso usted deriva y saca a colacion temas
que tienen poco que ver con la interpelacion que hace,
que dice textualmente y hace referencia exacta: "En
materia de transporte ferroviario." Pero dedica un
capitulo de su intervencion, naturalmente, a los
autobuses, lineas periféricas, etcétera, que hasta donde
yo sé todavia al dia de hoy no necesitan railes para su
funcionamiento. Espero, en cualquier caso, que haya
sido un lapsus en su intervencion o, en todo caso, en la
descripcion de lo que era su interpelacion.

Pero también ha planteado usted temas que sin
duda alguna son, no s6lo importantes, sino interesantes
y algunos de ellos muy atractivos para debatir, no solo
por los politicos, sino también, creo yo, por todos los
ciudadanos.

Una referencia al tema final que ha planteado
usted de los tranvias. Los tranvias, al margen de su
utilidad desde un punto de vista de transporte, no cabe
duda de que tienen un encanto historico, un
simbolismo nostalgico, que yo creo que a todos nos
gusta. Pretender que a estas alturas vayamos a dar
marcha atras en el tiempo y volver a los tranvias como
vehiculo de transporte de forma importante, yo creo
que seria cometer un error y estamos lejos de ello. Pero
que vuelvan a aparecer los tranvias en algun sitio, con
algunas caracteristicas especiales y con una
funcionalidad muy caracteristica no s6lo no lo veo mal,
sino que, si el Ayuntamiento de Madrid lo propone, lo
apoyaré con mucho gusto.

El tema del AVE es otro de esos temas

atractivo, controvertido, importante ¢ interesante. Yo
si creo !y estoy de acuerdo! que debe trazarse un
recorrido del AVE hacia el centro, hacia el corazon de
Europay, consecuentemente, hacia el norte de Madrid,
y de forma mas clara y evidente hacia el noreste. Por lo
tanto, si al AVE; me parece que es importante y creo
que no podriamos enfocar el futuro seriamente si nos
estuviéramos negando a proyectos de estas
caracteristicas. Usted sabe muy bien que el Ministerio
ha presentado tres posibles trazados, que estan
sometidos a informacion publica, y que nosotros
manifestaremos nuestra opinion definitiva al respecto
en el momento procesal oportuno, pero quede claro que
estamos a favor de que exista un trazado, naturalmente
que respete el medio ambiente y que armonice los
intereses de todos los municipios madrilefios que
puedan verse afectados.

Hablaré de la red de cercanias !lo voy a
resumir !, pero no tengo tiempo suficiente como para
exponerlo minuciosamente. Como bien sabe usted,
hace ahora escasamente dos meses el Ministerio
presentd un plan, que debe tener su final en el afio
2001 Yque parece que es un afio que a usted no le
resulta especialmente atractivo, pero que, como bien ha
dicho, eso si, esta cercanol!, y en ese plan hay que
destacar varias cosas: en primer lugar, que va a
resolver un viejo contencioso y uno de los temas en el
que nosotros nos hemos centrado desde el primer dia,
que es el traslado directo para aquellos ciudadanos que
lo deseen desde la propia ciudad de Madrid al
aeropuerto de Barajas por via férrea, ya sea a través del
Metro, ya sea a través del tren. Naturalmente, nosotros,
que en el mes de julio estamos ya hablando de ese
proyecto y lo planteamos en principio como una
posibilidad del Metropolitano, cuando el Ministerio
presenta este plan, cerrado practicamente, simplemente
intentado llegar a acuerdos con nosotros sobre cual
debe ser su trazado definitivo, cual es el trazado 6ptimo
Iy en esa fase de los trabajos estamos!, nosotros
damos marcha atras, damos carpetazo el proyecto que
teniamos anteriormente pensado, porque eso si seria un
contrasentido y eso si seria una duplicidad. Si entre el
Ministerio y la Consejeria 'y todos en
conjunto !podemos solucionar el problema de una
forma, no vamos a hacerlo de dos y a gastar el dinero
de forma absurda. Por lo tanto, eso esta claro.

Quiero recordarle simplemente que por fin se
estd ya trabajando en conseguir llevar el tren a
Alcobendas y San Sebastian de los Reyes, que es un
viejo anhelo del Partido Popular, que lo unico que
hacia era manifestar reiteradamente las peticiones y los
deseos de los vecinos y de los ciudadanos de esos dos
importantes municipios madrilefios. Decir que
basicamente estoy de acuerdo con el Plan de Cercanias
que, de forma pragmatica, estuvimos discutiendo y
pactando con el Ministerio, a través de su Secretaria de
Estado.

En cuanto al Metro, antes de hablar del Metro
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le diré¢ dos palabras muy breves sobre el Consorcio
Regional de Transportes. Viejo anhelo, viejo anhelo de
muchas personas, y, desde luego, una de nuestras ideas
primeras y uno de nuestros deseos mas firmes es la
integracion de forma mas efectiva y mas real de la red
de cercanias en el propio Consorcio Regional de
Transportes, porque entendemos que dificilmente
puede pensarse, puede trabajarse, puede armonizarse
de una forma definitiva y racional todo el transporte en
la Comunidad de Madrid si esa red de cercanias no esta
integrada en el Consorcio, de forma que en una misma
mesa todas las partes implicadas puedan estudiar,
puedan trabajar, puedan debatir y puedan al final
decidir armoénicamente cual es la mejor solucion.

Yo creo que cuando usted dice que el plan que
nosotros tenemos sobre Metro es desconocido, solo
puede significar dos cosas: o que usted en estos tltimos
meses ha estado ausente no ya de la Comunidad de
Madrid, sino probablemente de Espafa, o bien que no
ha querido ni ver television, ni escuchar radio, ni leer
periddicos, ni escuchar a este humilde Consejero que
en estos momentos le habla. Si hay algo de lo que
hemos hablado, si hay algo que hemos explicado hasta
la saciedad es cuales son nuestros proyectos en los
proximos cuatro afios con respecto al Metro. Yo, con
mucho gusto, vuelvo a darle a usted, si quiere, unos
trazos generales sobre cual es esta actuacion.

Tenemos un compromiso, y digo bien
compromiso, en nuestro programa electoral de hacer 20
kilometros de Metro en los cuatro proéximos afios.
Como no somos absolutamente idiotas, lo primero que
hicimos fue razonar como se pueden hacer 20
kilémetros de Metro en un espacio de tiempo tan corto,
y se llegaba, naturalmente, a soluciones muy obvias,
pero también bastante razonables y bastante sensatas.
Si nosotros quisiéramos hacer los 20 kiléometros de
Metro en cuatro afios, uno detras de otro, es evidente
que no llegabamos a tiempo, es evidente que seria un
imposible; llegariamos al tramo 6, 0 al 7, o al 8. Por lo
tanto, lo primero que habia que decidir y que pensar, y
es lo que se hizo, es: los 20 kilometros de Metro tienen
que hacerse al mismo tiempo; es decir, pasado un
cierto periodo de tiempo, se tiene que estar trabajando
al mismo tiempo en todos los tramos que estan
proyectados, y en esa fase estamos ahora, y es la tinica
forma de llegar a tiempo y de cumplir lo que es una
promesa y lo que es un compromiso electoral.

(En qué fase nos encontramos? En fases
distintas; depende en qué capitulo nos hemos
encontrado cada una de las distintas novelas que
estamos armonizando; naturalmente, en unos tramos ya
se esta trabajando. En la Linea 10 del Metro sabe usted
muy bien que al dia de hoy la situacion es de trabajo,
de obra; sabe usted también que en estos momentos
esta abierto ya el concurso para la adjudicacion de
obras en otros dos tramos: el de la ampliacion de la
Linea 4 y el de la unién de la Linea 8 con la Linea 10,
que son otros dos tramos de otros dos kilometros

respectivamente. Eso va a significar que a finales del
mes de enero se habran adjudicado también esas dos
obras, con lo cual en el mes de febrero estaremos
trabajando, felizmente espero, en seis kilometros de
Metro, y siga usted asi, acumulando las distintas fases
pensadas y después programadas, y a finales del 96 y,
desde luego, en todo caso, a principios del 97
estaremos trabajando al mismo tiempo en 24
kilémetros de Metro, y no me equivoco ahora cuando
digo 24 y antes he hecho referencia a 20. El
compromiso es 20, y nosotros nos proponemos 24, por
si acaso nos retrasamos en algin tramo, en cualquier
caso, cumplir nuestro compromiso, y si conseguimos
hacer los 24, habremos ido mas alla de lo que era un
compromiso firme y de cara a todos los madrilefios que
nos votaron.

Naturalmente que si usted quiere informacion,
y en su siguiente turno podra solicitarlo, si asi lo desea,
sobre algun tramo de forma concreta o algin dato
puntual, yo, con mucho gusto, se lo afadiré y se lo
matizaré hasta donde conozca, que espero que sea
bastante. Podria ahora, naturalmente, enumerarle uno
a uno los distintos tramos de Metro y sus
caracteristicas. Sé que los conoce, s€¢ que es
innecesario; en cualquier caso, estoy a lo que usted
quiera en su siguiente intervencion plantearme,
cuestionarme o insuflarme opiniones, ideas, y también,
por qué no, seflor Abad, que de vez en cuando es
bueno, animos, que todos los necesitamos y mucho.
Muchas gracias.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
sefior Consejero. Tiene la palabra el sefior Abad
Bécquer.

El Sr. ABAD BECQUER: Muchas gracias,
sefior Presidente. Quiero agradecer, en primer lugar, al
Consejero su tono y sus explicaciones. Le aseguro que
ya me ira usted conociendo en las intervenciones; yo
no tengo por costumbre, ni lo he hecho antes ni lo voy
a hacer ahora, ni mafnana tampoco, ni pasado, examinar
al Consejero al respecto. Me consta que usted tiene los
datos claros y concretos, y no es la ocasion, porque,
como sabe usted muy bien, la interpelacion es sobre
cuestiones de cardcter general, pero si algunas
aclaraciones de lo que usted ha dicho, porque en esta
broma seria que nos traemos todo el dia entre usted y
yo vamos a seguir aclarando cosas, que eso es bueno
para todos, no entre usted y yo, sino el resto de los
Diputados de la Camara.

En primer lugar, ya me da usted pie para
insistir en una posicion del Grupo Parlamentario
Socialista que vamos a expresar cada vez mas. Ya ven
aquellos que no estén bien informados, sobre todo las
sefioras y sefiores Diputados que no pertenecen a la
Mesa y a la Junta de Portavoces de esta Camara, que
cuando se ha planteado un conflicto respecto al atasco
de temas en esta Camara, aqui hay un ejemplo. Yo,
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sefior Cortés, le aseguro que, estd en el Registro,
presenté esta iniciativa el 15 de septiembre; hoy viene
aqui no por voluntad mia, como usted se puede
imaginar, porque estoy sometido como usted a los
calendarios que fija la Camara, pero pongo esto como
ejemplo de como no parece razonable que se tarden dos
meses en traer aqui un tema que tiene una cierta
actualidad, porque éste es un tema de politica general,
pero si estuviéramos hablando de algtin incidente, que
ojala que no ocurra, de esos que se han tratado 200
veces en la Camara, de un incendio o de un problema
puntual, seguramente cuando vayamos a hablarlo se
habra pasado de vueltas y de rosca.

Por lo tanto, aqui va una prueba de que si que
hay atasco en la Camara de temas a tratar, y por qué no
decirlo, como consecuencia de la posicion de doblar el
brazo hasta las maximas consecuencias del Grupo
Parlamentario Popular, que utiliza su mayoria para que
esto no fuera posible; parece que vamos a tener que
tratar en cada Pleno cada vez menos temas y con
menos interés, porque la opinion del Grupo Popular es
que se hable cuanto menos mejor y con mayores
dificultades.

Por lo tanto, ésa es la razon; se lo digo por lo
que usted explicaba que se ha hablado de temas. Claro;
lo que ha tenido que hacer el Grupo Parlamentario y yo
mismo es, mientras se trataba este asunto, plantear
cuestiones puntuales, y algunas, efectivamente, se han
visto, pero no este tema global, y ya sabe usted que mi
voluntad cuando se traten estos temas es que lo
debatamos tranquilamente, y le aseguro que seguiré
haciéndolo de animarle a impulsar determinados
proyectos; yo sé que usted alguna vez me ha dicho: no
me anime a tanto impulso que voy a acabar... Lo hago
con la mejor voluntad.

De su propia explicacion hay una cosa que si
me parece que tiene que quedar aqui clara, porque ahi
si que me preocupa su opinion y su conocimiento sobre
el tema. Mire, sefior Consejero, yo he sacado a
colacion aqui el tema de las lineas periféricas, porque,
como sabe usted, aqui no se trata de decir la broma de
que las lineas periféricas no van por ferrocarril; no van
ni por ferrocarril, ni van en vias, ni van en nada de
hierro; el hierro que tienen es el motor y todos los
instrumentos mecanicos para que funcionen las lineas
periféricas; pero vera, sefior Cortés, antes y después,
ahora también con usted, mucha estructuracion y
mucha organizacion de las lineas periféricas tienen que
ver con el transporte ferroviario, y esta bien hecho,
porque sus lineas acaban o terminan donde esta una
estacion de ferrocarril, que eso no pasa en Madrid
capital, pero si pasa en determinados municipios. Se
han modificado recientemente algunas lineas
periféricas de la Comunidad de Madrid para que se
acerquen con mas facilidad a donde esta la linea. Yo lo
he sacado en ese sentido; no lo he dicho en otro
sentido. Sabra usted que no me voy a equivocar en una
cosa tan burda; me equivoco en otras cosas porque

usted tiene mas datos, pero en ésta no. Le decia que
nos preocupa el tema de las lineas perifericas en ese
sentido; es decir, que siga la reestructuracion como esta
habiendo en muchos casos, para que cada vez mas esas
lineas se conecten con sistemas de transporte
ferroviario; en algunos casos se esta haciendo, y en
otros seguiremos viendo propuestas concretas.

No comparto con usted, en absoluto, que el
tranvia sea un instrumento de transporte
exclusivamente, aunque nos guste a todos porque nos
recuerda el Madrid antiguo, etcétera; le invito a que lo
conozca usted en algunas ciudades tan importantes
como Milan, que es un instrumento de transporte
fundamental porque, entre otras cosas, en el ambito
ecologico y del consumo de energia es el mejor
instrumento que hay, y también en el del trafico,
porque suelen tener menos problemas de
comunicacion.

Le doy mi opinion particularisima !que se la
digo "sotto voce" de su propia provocacion!: a mi no
me pareceria nada extraflo que se restaurara, por
ejemplo, en Madrid sobre el eje de la Castellana,
ademas del eje subterraneo, un posible tranvia que
cubriera la actual linea del 27. Y asi podriamos hablar
de veinte ejemplos; es decir, yo creo que también la
evolucion técnica del tranvia hace que en este
momento haya magnificos tranvias en Europa, con
todas las condiciones y con todos los medios, y a lo
mejor en ese sentido el Ayuntamiento de Madrid puede
estar acertado, y ya ha habido varios intentos de
hacerlo, y, ojalda que el tranvia o el sistema de
transportes ferroviario de superficie, también en
Madrid, tuviera alglin interés. Lo digo simplemente
como opinidén, no como controversia, porque, insisto,
ya le haré las propuestas en concreto.

A mi ni me gusta ni me disgusta el afio 2001;
me gusta mas el 2002, pero por lo de los capictias, no
por otra cosa.

Respecto a lo del AVE seguiremos hablando.
Yo creo que hay un problema serio en la Comunidad
de Madrid, una seria dificultad que vamos a tener que
resolver entre todos 'y le ayudaremos también en
ello!, en fijar cual es el trazado definitivo del AVE,
desde nuestra Comunidad a la penetracion en Europa
I'vamos adejarlo asi! por las diferentes alternativas
que hay, y algunas tienen dificultad, como sabe Su
Sefioria.

Respecto al Plan de Cercanias y a la situacion
respecto al Consorcio de Transportes y su
incorporacion, lo hice cuando era miembro del
Consorcio de Transportes, lo sigo haciendo ahora, y,
desde luego, cuente con todo nuestro apoyo para que
eso sea posible, porque hay que decir también que eso
es una irracionalidad de Renfe, y nadie sabe por qué en
este momento no tiene todavia, creo yo, interés en que
eso se resuelva.

Terminaré, porque la luz se ha encendido, y
respetando el tiempo, si me permite el sefior
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Presidente, con una ultima cuestion respecto al tema
del Metro. Sé que hemos analizado muchas veces el
tema del desarrollo del Metro, y seguiremos hablando
de ello; yo lo que le digo es: lo veremos en los
presupuestos si usted no quiere contestarme ahora; es
francamente imposible, en mi opinion, con los datos
que yo tengo, si usted no me ilumina con uno nuevo, y
créame que leo el periddico, le leo a usted y le sigo por
los medios de comunicacion, y sigo todas las opiniones
sobre el tema del transporte, veo tremendamente dificil
que con el actual convenio para la ampliacion de la red
del Metro y con los acuerdos que hay entre las
diferentes Administraciones, pueda ejecutar usted su
proyecto. O, si no, se lo voy a decir de otra manera,
creo que la Comunidad de Madrid tendra que poner
mucho mas dineros en su propio presupuesto para
hacer posible el cumplimiento de su programa
electoral, entre otras cosas porque !no he querido
hablar de ello para no abrir la polémica de un tema que
esta de actualidad!, como sabe usted Sefioria, en su
programa electoral, que se lo recuerdo, incluye que en
todas las zonas nuevas de viviendas del Ayuntamiento
de Madrid, en los municipios importantes, se consolide
el sistema de transporte ferroviario publico, y me
tendria usted que decir si tiene usted previsto que en el
desarrollo de todos los PAU del Ayuntamiento de
Madrid va a ver Metro también.

Yo no digo que usted no tenga la voluntad
politica, lo que digo es que en este momento, con los
datos presupuestarios, es dificil que eso se ejecute.
Gracias.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
sefior Abad. Tiene la palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE OBRAS
PUBLICAS, URBANISMO Y TRANSPORTES
(Cortés): Senor Presidente, Seforias, sefior Diputado,
sefior Abad, voy a empezar por el final. Me pregunta
usted si vamos a llevar Iporque, claro, ¢l piensa que no
vamos hacer 20 kilémetros, pero, por si acaso, dice: si,
pero no hacen 60. , por si acaso los hacemos! el Metro
a todos los nuevos PAU que se desarrollen en Madrid.
Lo llevaremos, pero, primero, hay que llevarlo a donde
dejaron ustedes de llevarlo. Primero, hagamos lo que
ustedes no hicieron, y cuando toda esa fase esté
terminada empezaremos con otra nueva.

Habla usted de la cuestion econdmica, y es
cierto que la semana proxima tendremos un debate en
el tema de presupuestos, en el cual hablaremos de
financiacion, de dinero, de Metro, de carreteras y de
todo lo que convenga hablar y debatir, desde el punto
de vista de la oposicion y desde el punto de vista del
Gobierno. Evidentemente que para realizar no solo 20
kilémetros, sino un kildémetro de Metro, o menos, hace
falta dinero; y habra que conseguir ese dinero, habra
que buscar la financiacion de forma absolutamente
correcta y diafana, pero, al mismo tiempo, que permita

a los madrilefios gozar de ellos.

Me permito recordarle, sefior Abad, (Risas.)
que se ha olvidado aqui su boligrafo, y que lo tengo a
su disposicion. Dicho eso, vuelvo a incidir en el tema
del AVE. jPues claro que es un debate interesante e
importante, y en el que si que me va a interesar su
opinioén y la opinion del Grupo de Izquierda Unida y,
naturalmente, la del mio propio! Es que es un tema en
el que debemos debatir y opinar todos, y estoy
dispuesto a hacerlo; es fundamental que desarrollemos
el trazado del AVE hacia el norte, hacia el noreste de
Espafia, pero también es fundamental que acertemos
con el mejor trazado, y en ese empefio no tenga la
menor duda que vamos a estar.

No olvide otra cuestion, que también desde
Madrid debiéramos pensar sobre ella y plantearnosla:
(qué es mas logico, qué es mejor, desde un punto de
vista, en este caso, del conjunto de la Nacion espafiola?
(Qué es mejor, que se empiece, cuando se vaya a
empezar, desde Madrid paso a paso hacia Zaragoza y
después hacia Barcelona, si ese fuese el trazado elegido
o, por el contrario, es mejor que se empiece desde
Barcelona hacia Francia, la frontera francesa, y hacia
el resto de Europa? Yo creo que en ese tema también
los madrilefios, y por supuesto los politicos madrilefios,
algo tenemos que decir y algo debiéramos opinar.

Vuelvo a decir sobre el tranvia lo mismo que
he dicho antes:no sélo no estoy en contra del tranvia,
sino que me gusta el tranvia; pero tampoco caigamos
en el absurdo de decir ahora que hay que hay que
sustituir los autobuses en Madrid por el tranvia. Hay
que buscar unos trazados que sean adecuados, que no
atasquen o incomoden la circulacion mas de lo que ya
esta incomodada, y que sirva para resolver problemas
y no para afiadir mas confusion al caos. ;Que lo hay en
Milan? Ya lo s€; y en otros sitios: en San Francisco, y
con cable, y por debajo, y es precioso, y es una delicia.
Pero lleva muchisimo tiempo ininterrumpidamente
funcionando; es decir, no es hacer, después deshacer,
volver a hacer y volver a deshacer, cosa que algunas
veces ha ocurrido en la historia de Espafia y que no es
bueno. Y de eso no somos responsables ni usted ni yo;
por lo menos de esa parte.

Lineas periféricas. Ha quedado claro que usted
entiende, y no so6lo entiende, sino que acepta, que los
autobuses que tienen ruedas de goma no se trasladan
por medio de railes; coincidimos en eso que ya es un
avance, sefior Abad. Logicamente, por respeto a las
instituciones y a las distintas Administraciones, lo que
yo debo hacer es esperar a que el Ayuntamiento de
Madrid se dirija a nosotros con un planteamiento,
digamos, concreto y oficial. Entonces nosotros
mantendremos nuestra opinién, manifestaremos
también cual es nuestra postura definitiva al respecto y,
por supuesto, se debatird ese tema como procede y
corresponde en el Consejo del Consorcio de
Transportes; por lo tanto, dé usted un margen en ese
sentido y respetemos, insisto, las distintas
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Administraciones.

Hablan ustedes mucho en los tltimos tiempos
Ty esto tampoco tiene nada que ver con el Metro, pero
como lo repiten ustedes machacona e insistentemente,
y también me afecta como politico y como ciudadano
madrilefio!, insisten ustedes mucho en la mayoria, y
que la mayoria tuerce el brazo. Le voy a decir una
cosa, sefior Abad, yo llevo exactamente !se cumplen
ahoral 19 afios en politica. En los siete anos que fui
Concejal del Ayuntamiento de Madrid, estuve
sometido a una mayoria absoluta por parte del Partido
Socialista y del Partido Comunista, no de torcer el
brazo, sino de torcer el cuello (Risas.); absoluta,
tajante, y estuve sometido a ella durante siete afios. En
esta Asamblea de Madrid estuve sometido a una
mayoria de la izquierda de la Comunidad de Madrid,
absoluta y total, durante otros siete aflos. En el Senado
de la Nacion he sufrido como Senador la mayoria
absoluta de la izquierda durante varios afios, que
torcian, repito, no solo el brazo, sino todas las
vértebras, huesos y hasta intentaban doblar también,
cosa imposible, la mente y el espiritu de los politicos
del centro derecha espafiol (Rumores.), y he sufrido
también durante dos afios la mayoria precaria, siempre
condicionada, del partido Socialista en el Congreso de
los Diputados.

Ahora llevo cuatro afios perteneciendo y
siendo apoyado por la mayoria del Partido Popular, y
ustedes en cuatro meses se han quejado mucho mas de
no estar ustedes en la mayoria, que todos nosotros en
20 afios. Por tanto, lo que creo que les falta a ustedes es
un poco de costumbre, y eso se cura con el gjercicio
continuado y permanente, y dentro de 20 afios podra
usted salir a esta tribuna y podra comentar las mismas
cosas que yo, dolorido y con el brazo torcido por haber
sido sometido a una mayoria legalmente ganada en las
urnas, y en unas elecciones. Muchas gracias. (Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Sefioria. En nombre del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Gilaberte
Fernandez.

ElISr. GILABERTE FERNANDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiorias, sefior Consejero,
empezar diciendo que estd usted bastante entero por
haber sufrido tanto, con tanto retorcimiento de brazo,
cuello, espina dorsal y todos los temas. Cuando
hacemos algunas criticas al grupo que le apoya, el
Grupo Parlamentario Popular, es porque los Diario de
Sesiones son muy tozudos, y como se han dicho aqui
tantas cosas en tantos afios por este grupo, de vez en
cuando vienen bien esos recordatorios que se hacen
bajo la filosofia de predicar y dar trigo, ya que usted ha
estado constantemente diciendo estas mismas cosas
que ahora se le critican a usted por los compaifieros de
los bancos que estan apoyandole.

Sobre el tema, en definitiva, que trac a
colacion, y siendo consciente, como decia usted en una
de las preguntas de la sesion de hoy, de que el
elemento competencial de su Consejeria no esta en
cercanias, pero también siendo conscientes que
Cercanias es uno de los programas que discute usted,
y en otros momentos otros Consejeros !a nivel del
Gobierno de la Nacion!, ante el conocimiento de
declaraciones que hacia el Ministro, sefior Borrell,
sobre dificultades que habia !en ese momento la
prensa los achacaba a conceptos de caracter electoral,
porque venian las elecciones y no era conveniente
firmar estos convenios! en el apellidado "Plan Felipe
II" de cercanias para las grandes ciudades, yo le queria
hacer algunas preguntas para que usted, si puede, me
contestase como estan dichas negociaciones.

Se plantea el tema de que ya hay una
resolucion de aprobacion de la adjudicacion del
concurso para C!I, de Coslada a San Fernando !sali¢
en el Boletin de 26 de septiembre del 951! ; se planteaba
en esas declaraciones, y se ponia a titulo de ejemplo la
M40 de tren de cercanias, el famoso cierre con el
tunel que se habia hecho del Pasillo Verde, y terminar
cerrando entre Principe Pio y Atocha, para conseguir lo
que es un similar a la M 140 pero por tren. Queria saber
qué conocimiento tiene usted sobre ese proyecto.

En cuanto al tema de Barajas !que ha
comentado aquil, Alcala!Aeropuerto y Estacion de
Chamartin, seria reproducir otra vez la informacioén que
ha comentado antes. Sobre el tema de
Mostoles ! Atocha y Fuenlabrada, proyectos que se
planteaban como sefializacion, y el de Aranjuez a
Atocha, en donde la dificultad de sefializacion estaba
haciendo unas frecuencias mas largas de lo deseable
para unos trenes de estas caracteristicas, le preguntaria
qué idea tiene el Consejo de Gobierno acerca del
soterramiento de las vias férreas a su paso por las
grandes poblaciones, por los cascos urbanos !'sé que ha
habido conversaciones con algunos alcaldes acerca de
este tema!; qué opina usted sobre la idea de llegar con
el tren a Colmenar Viejo, ya que se ha comentado algo
con el Ministerio, y sobre la recuperacion del tren de
Arganda, que esta utilizandose de forma industrial, ya
que su infrautilizacion en este momento podia servir
para crear la linea de cercanias también en materia
ferroviaria. Estas serian las dudas, para que usted me
pueda contestar acerca de los criterios del Consejo de
Gobierno en materia ferroviaria.

En cuanto al Metropolitano, si ha habido una
primera confusion, que se ha ido aclarando mediante
preguntas, explicaciones, lectura de informacion y de
ruedas de prensa que usted mismo ha dado a los
medios de comunicacion, porque al principio surgia
una cierta duda 'y mas que duda confusion! sobre
tantas lineas empezadas, tantos proyectos que se
comentaban, solapamientos de lo que decia el Ministro
de llevar el tren a San Fernando y Coslada, un tren
rapido y moderno con el metro, que también
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comentaba usted de llevarlo a esos mismos municipios.
Se ha planteado en esta Camara la prolongacion de la
Linea 4, Esperanza! Villa Rosa y Mar de Cristal; se
plante6 en su comparecencia mas prolongacion de la
Linea 4 a San Lorenzo, Parque de Santa Maria y
Santos de la Humosa. Se ha planteado la Linea 4 hasta
los recintos feriales, en algunas declaraciones; se ha
planteado el suburbano a Vicalvaro, pasando por
Valdebernardo, con 25.000 millones de coste; se ha
planteado Vallecas Villa; se ha planteado la
prolongacion de la Linea 7, y la union de las Lineas 8
y 10.

Concretamente, en cuanto a las Lineas 8§ y 10
le quiero hacer una pregunta acerca de cual es la idea
que se tiene, o acrecentar el galibo de la Linea 10, para
que puedan entrar los 5.000, una obra costosisima, o
por el contrario plantearse los 2.000 en todas las
Lineas, 8 y 10, en su unién, perdiendo la gran
potencialidad de los 5.000, que son los trenes que se
estan imponiendo para la linea metropolitana. Estas
cantidades, segun sus propias declaraciones, el coste
que suponen, 25.000 millones la Linea planteada a
Vicalvaro, tres mil y pico millones en el tema de
Principe Pio; la Linea 4, de Esperanza, otros tres mil y
pico o cuatro mil millones, y antes de conocer esa
solicitud de crédito por parte de Arpegio que dé una
cobertura economica, entendera usted que no salian las
cuentas, sabiendo que esta entre 3.500 millones y 4.000
06 5.000, segun la dificultad, por kilometro y metro, de
las obras que se querian plantear. Estas son las dudas,
sobre todo las de cercanias, porque las contestaciones
sobre Metro que se han dado en esta Camara son mas
recientes, que a mi grupo le gustaria que nos pudiese
usted contestar !y ahora no recuerdo!, y si ese
convenio esta en visperas de firmarse, el denominado
"Plan Felipe 11", si queda mucho, como esta, o si
algunas cosas de las que he comentado ya se han
desechado, o, por el contrario, hay algunas nuevas que
se desconocen, y me gustaria ser informado al respecto.
Muchas gracias.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Muchas
gracias. Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra el sefior Roson Ferreiro.

El Sr. ROSON FERREIRO: Muchas gracias,
seflor Presidente. Sefiorias, seguramente, al formular la
interpelacion el Grupo Socialista deberia haber sido
mas explicito en recabar todos los datos y aspectos que
a lo largo de su intervencion ha manifestado el sefior
Abad. Los datos precisos habran de ser contestados
seguidamente a la mocion subsiguiente a la
interpelacion, que seguramente habra de entrar en la
Asamblea en los proximos dias. De todas formas,
agradecer al sefior Abad Bécquer el tono constructivo
de su intervencion, que, en aras de ir hacia adelante, es
muy de agradecer.

Sobre el

atasco parlamentario y el

sometimiento de las mayorias, suscribir al cien por cien
las palabras del sefior Consejero, que tanto ha sufrido,
y cuyo aspecto, a pesar de todo, es magnifico. (Risas.)
Seguramente, dentro de 17 afios, a pesar de los
sufrimientos futuros que se nos avecinan a todos, nos
encontraremos, gracias a Dios, lozanos y frescos.

Agradecer al sefior Consejero de Obras
Publicas, Urbanismo y Transportes la explicacion
ofrecida a la Camara en contestacion a la interpelacion
formulada por el Grupo Socialista, haciendo en nombre
del Grupo Popular las siguientes consideraciones.
Primero, en lo que se refiere a la politica del Consejo
de Gobierno sobre la red metropolitana de Madrid,
felicitarnos por la decision con la que el equipo de
Gobierno ha hecho suyo el reto de suplir las carencias
que en materia de transportes, y concretamente en lo
que respecta al metro de Madrid, adolecia la red por
antigua e insuficiente.

El plan de ampliacion y renovacion de la red
de metro, disefiado por la Consejeria, es muy
ambicioso; es uno de los proyectos mas importantes
con los que el Partido Popular concurri6 a las
elecciones autondmicas de la Comunidad de Madrid el
pasado mes de mayo, y que inmediatamente este
Consejo de Gobierno afronté con dilacion. Conocemos
las dificultades y sacrificios que el proyecto de
acometer la construccion de mas de 20 kilémetros,
exactamente 24, trae consigo, sobre todo por realizarlo
en unos momentos de importantes tensiones
presupuestarias.

Sin embargo, la decidida voluntad politica
manifestada por el Consejo de Gobierno de llevar a
cabo la ampliacion de Metro, hara que se concluya la
presente legislatura con los kilémetros prometidos en
pleno funcionamiento. Estd convencido el Grupo
Popular de que toda la Asamblea celebrara este éxito y
lo sera, sin duda, de la sociedad madrilefia. Al ser obras
econdmicay socialmente importantes, instar al Consejo
de Gobierno con mayor motivo, y concretamente al
sefior Consejero de Obras Publicas y Transportes, a
extremar la capacidad de gestion y control en cuanto a
cumplimientos técnicos y econdémicos de las
condiciones en que se realizan las obras, buscando una
optimizacion en el uso de los recursos econémicos, asi
como de todas las condiciones que posibiliten una
aceleracion en la realizacion de las obras.

Es importante que, a estos efectos, en la
operacion quizas mas representativa por la incidencia
en la opinion publica que en su momento ha tenido,
cual es la realizacion de lanueva Linea 10 de Metro, en
sentido ascendente de la Casa de Campo hasta Principe
Pio, y debido a una magnifica capacidad de gestion por
parte de la Consejeria de Obras Publicas, se haya
conseguido no solo no perturbar el medio ambiente,
sino romper a la baja las previsiones relativas al tiempo
de ejecucion y de sobrecoste econdémico de la
operacion previsto por el anterior equipo de Gobierno,
siendo reconocido publicamente !y es de agradecer!
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por la oposicion en Comision celebrada ayer lo
acertado de la decision adoptada por el equipo de
Gobierno actual de cruzar el rio Manzanares y laM 130
en tinel.

Respecto a la red de cercanias, como SS.SS.
conocen, no es competencia de la Comunidad
Auténoma, a pesar de lo cual, y en orden a la busqueda
de soluciones que nos afectan a todos los ciudadanos
de esta Comunidad, el Consejo de Gobierno, como nos
ha anunciado el sefior Consejero, ha solicitado del
Gobierno de la nacion distintas acciones que
conduzcan a la potenciacion de la red de cercanias,
tanto a la construccion de nuevas lineas y prolongacion
de existentes, como a la mejora de las actuales y
perfeccionamientos técnicos que permitan una
optimizacion de su capacidad.

Consideramos desde el Grupo Popular muy
importante el hecho de que se hayan iniciado desde el
Consejo de Gobierno de la Comunidad Autéonoma las
gestiones ante el Ministerio de Obras Publicas y
Transportes para solicitar la incorporacion de la red de
cercanias al sistema integrado de transportes de la
Comunidad Auténoma de Madrid, por considerar
necesaria desde el Grupo Popular la potenciacion del
Consorcio Regional de Transportes como organismo de
concertacion y de aplicacion de las politicas de
transportes de todas las Administraciones publicas y de
la Comunidad de Madrid, dando cumplimiento asi a lo
previsto en el programa electoral con el que Partido
Popular concurri6 y gano las pasadas elecciones. Esta
concertacion es fundamental a los efectos de que no se
diluyan los esfuerzos de las distintas Administraciones,
duplicando unos recursos que son escasos. Muchas
gracias, sefior Presidente.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Gracias,
Sefioria. Para cierre del debate, el sefior Consejero
tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE OBRAS
PUBLICAS, URBANISMO Y TRANSPORTES
(Cortés): Senor Presidente, Sefiorias, en primer lugar,
seflor Roson, portavoz del Grupo Popular, coincido
plenamente con usted en lo que acaba de exponer, en
la importancia del Consorcio de Transportes, y también
ha puesto usted el dedo en la llaga de un tema
fundamental y en el que he insistido y seguiré
insistiendo mucho en estos proximos afos, que es el
compatibilizar, armonizar lo que es la defensa de la
ecologia y del medio ambiente con el desarrollo que
tenemos que impulsar para bien de todos los
ciudadanos.

Agradecerle también a usted, al mismo tiempo
que al sefior Gilaberte, a los dos al unisono, el que
consideren que mi aspecto fisico es magnifico. Voy a
salir no sélo reconfortado del debate, sino casi, casi
convencido de algo que yo tenia ya desechado desde
hacia bastante tiempo. En cualquier caso, muchas

gracias a los dos.

Sefior Gilaberte, me ha planteado usted muchas
y muy importantes preguntas, todas ellas muy densas
y, desgraciadamente, de imposible respuesta en
profundidad en este turno que tengo ya de cierre de
debate, pero, en primer lugar, por correccion
parlamentaria, y, en segundo lugar, porque me parece
que son temas importantes, voy a contestar a alguno de
ellos, e incluso me gustaria que usted, cuando quiera,
a base de preguntas, interpelaciones, o como mejor
considere, planteara algunas de las cuestiones que aqui
ha traido y que sin duda alguna se pueden quedar en
estos momentos en el tintero.

Habla usted de soterramiento de vias férreas.
Es un tema interesante, importante, y al mismo tiempo
puede llegar a ser conflictivo. Si hacemos abstraccion
de problemas técnicos y de problemas econdomicos, yo
creo que todos podriamos estar de acuerdo en que es
mejor soterrarlas; las vias férreas son heridas, no s6lo
en la naturaleza, sino también en las ciudades, y si
pudiéramos soterrarlas todas, qué duda cabe de que
seria bueno, pero no vamos a poder; es decir, no hay
dinero suficiente, salvo que todo el dinero disponible
por las distintas Administraciones lo dedicaramos a
ello, a soterrarlas. Recuerde usted que uno de los
proyectos del que se ha hablado, y yo mismo he
hablado de él en los ultimos meses, que es la
prolongacion de la Castellana y lo que se dio en
conocer en su momento como "Operacion Atocha", en
cierto modo lo que estaba planteando y lo que plantea
es soterrar una herida de vias férreas que tiene ahi la
ciudad, y que ésa era una formula de atender a ese
soterramiento.

Tenemos un compromiso ya adquirido por tres
Administraciones con el Ayuntamiento de Getafe, y
tanto el Ministerio como el propio ayuntamiento, como
nosotros mismos a través de la Consejeria, estamos
comprometidos y se va a cumplir, pero no podemos
caer en el exceso; no podemos decir a todos los
municipios de la Comunidad que se producirda el
soterramiento porque, aunque quiséramos, seria
imposible aunque so6lo fuera por las razones
economicas.

Tren de Arganda. Es otro tema apasionante,
porque, en efecto, ahi esta, y yo creo que todos los que
hemos visto o hemos estudiado el mapa de Madrid, el
de sus transportes, y, naturalmente, el de su red de
ferrocarriles, hemos caido en la cuenta de que habia ahi
algo extrafio, atipico, curioso; nos lo hemos planteado
y lo estamos dando vueltas. Es un tema que a mi me
gusta, pero usted sabe que no depende solo de la
voluntad !ni siquiera incluyendo la voluntad de la
Administracion central o del Ministeriol, sino que
depende de otros factores, que usted conoce
perfectamente.

El plan que present6 el Ministerio, como he
dicho antes, tiene muchas cosas buenas y muchas cosas
interesantes; una de ellas, en el eje Atocha! Chamartin,
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en ese eje que es fundamental para el desarrollo viario,
no soélo de la ciudad, sino de la Comunidad, Atocha
esta sobrecargado; esta ya sometido a una densidad de
trafico, no ya so6lo de viajeros, sino de trenes, de vias,
que, evidentemente, habia que descargarlo de alguna
manera. El planteamiento de la Estacion de
Méndez! Alvaro ayudara a solucionar en parte ese
problema, pero sigue siendo, en estos momentos, el eje
sur! norte fundamental en el desarrollo de nuestra
ciudad y de nuestra Comunidad, no suficiente, porque
tendriamos que tener otros ejes al estilo de las grandes
ciudades euorpeas en estos momentos, como en el caso
de Paris. Pero, desgraciadamente, los madrilefios no
tenemos todavia los recursos econdomicos que tienen
los franceses de Paris, y es asi, y no podemos todavia
acudir a soluciones que, sin duda alguna, son buenas
pero que no podemos acometer, porque son lujos que,
hoy por hoy, no podemos permitirnos.

Quiero aclarar un tema, porque es recurrente y
es importante. Se habla constantemente como algo
hecho de llevar el Metro a Coslada y a San Fernando,
y se ha llegado a un punto en el cual, incluso, se entra
en debate sobre la bondad o la maldad de que llegue el
Metro, y parece que el Metro va a llegar a Coslada y a
San Fernando la semana que viene. Quiero dejar
absolutamente claro que lo que yo he planteado,
primero a nivel politico, después en el Consejo del
Consorcio Regional de Transportes, es que existe una
posibilidad, que es cuando el entramado urbano de la
ciudad de Madrid esta muy cerca, y casi unido, casi
continuo, con el de otros municipios, es cuando el
metro tiene sentido, cuando esta construido por
encima. Entonces, si tiene sentido plantearse la
posibilidad de llevar el Metro a otros municipios; ya se
hizo en Madrid. Hay barrios, hay distritos actualmente
en la ciudad de Madrid que fueron antes municipios
independientes y separados, a los que lleg6 el Metro
antes que la propia unidad del municipio madrilefio.
Por lo tanto, no es un planteamiento nuevo. Lo que he
pedido al Consorcio es que se elabore un estudio serio
y en profundidad, no sélo sobre la viabilidad, sino
sobre la bondad de poder llevar el Metro a esos
municipios; y ese estudio es el que tiene que decirnos
si hay duplicidad con la red de cercanias y no procede
hacerlo, o, por el contrario, no hay duplicidad porque
la via férrea va por el norte y el Metro llegaria por el
sur y ayudaria a resolver un problema importante de
transporte. Es decir, todos los factores que puedan
incidir.

Por lo tanto, tengan ustedes claro que no esta
proyectado el Metro a Coslada, ni a San Fernando, ni
a Pozuelo, ni a muchos otros sitios posibles; lo que si
esta planteado, solicitado, y se esta trabajando sobre
ello, es un estudio en profundidad para ver la
viabilidad y la bondad de esa idea o de ese proyecto.

Y termino, porque he de terminar, sefior
Gilaberte, diciéndole, una vez maés, lo que le he dicho
al principio: quedan muchas cuestiones planteadas por

usted que yo considero enormemente importantes, y
que con mucho gusto, si usted tiene a bien volver a
plantearlas en sucesivos turnos, con mucho gusto,
repito, contestaré con mayor profundidad. Muchas
gracias, seflor Presidente.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Ntiiez): Gracias,
sefior Consejero. Pasamos a la siguiente interpelacion,
la 9895 del sefior Bilbatua Pérez.

Interpelacion 9¢95 al Consejo de Gobierno
sobre politica general del Consejo de Gobierno en
materia de espectaculos escénicos vy, especialmente,
de las previsiones de su Consejeria respecto a la
colaboracion con otras Comunidades Auténomas
sobre produccion _y difusion de espectaculos
escénicos utilizando las redes de teatros publicos de
las mismas.

19895 R. 3192 (IV)

En nombre del grupo autor de la interpelacion,
el sefior Bilbatia Pérez tiene la palabra.

El Sr. BILBATUA PEREZ: Gracias, sefior
Presidente. Gracias también, sefior Presidente, por un
aspecto personal: usted ha conseguido devolver el
acento que tenia en la "u", que se me habia perdido en
esta Camara. Usted lo ha reencontrado y lo ha colocado
en su sitio. Se lo agradezco mucho.

Sefior Consejero, dejando al margen esta
introduccion un poco anecdotica, el tema de la
interpelacion, como usted sabe, es una informacion
sobre la politica general del Consejo de Gobierno en
materia de espectaculos escénicos, y especialmente de
las previsiones de su Consejeria respecto a la
colaboracion con otras Comunidades Autonomas sobre
produccion y difusion de espectaculos escénicos,
utilizando las redes de teatros publicos de las mismas.

Sefior Consejero, yo creo que hay debates en
los cuales las fechas de la tramitacion alargan el tema
y lo debilitan; en cambio, hay debates en los cuales los
propios hechos hacen mas interesante o mas oportuno
el debate. Hoy nos hemos desayunado todos con la
lectura en los periddicos de la concesion del Premio
Nacional de Teatro al Teatro de la Abadia. Yo felicito,
por lo menos en mi nombre, y yo diria ! me imagino!
que en el nombre de los sefiores Diputados, a José Luis
Gomez y al Teatro de la Abadia por la consecucion de
este Premio Nacional de Teatro.

El Teatro de la Abadia !lo saben mejor que yo,
o tan bien como yo! es un consorcio en el cual la
Asamblea de Madrid juega un papel fundamental, y
esto nos indica el valor que tiene la accion de la
Asamblea de Madrid, del Consejo de Gobierno, en el
papel del desarrollo de las artes escénicas, del teatro y
de la danza.

Me gustaria, sefior Consejero, que nos
informara sobre la politica que va a llevar su
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Consejeria en estos aspectos, no so6lo en Madrid
capital, no sélo con los teatros con los que existe un
concierto o una relacion expresa entre la Comunidad y
dichos entes, no solo sobre la red de teatros ptblicos de
la Comunidad en los distintos pueblos, sino también la
politica que va a llevar su Consejeria, por un lado, con
los distintos teatros y salas alternativas, con ese
movimiento de las artes escénicas que se esta
produciendo en Madrid, con esa revitalizacion de
centros en los cuales se esta creando, quiza, lo mas
apasionante de la cultura escénica que esta ocurriendo
en estos momentos. Desearia que nos informara sobre
cual va a ser la politica; pero, sefior Consejero, le
pediria que nos informara de un modo concreto, y no
sobre grandes intenciones, no sobre grandes
propuestas. Estamos en este momento empezando a
debatir el proyecto de Presupuestos. Una politica puede
ser excelentemente bien intencionada y, sin embargo,
no tener condiciones practicas, no tener condiciones
materiales, no tener condiciones econdmicas para
poderse llevar a cabo. En ese sentido, mas alla de las
palabras, en estos momentos hay que empezar a juzgar
por los hechos posibles o por los hechos futuros: por
los Presupuestos.

Vuelvo al comienzo de mi intervencion. El
premio concedido a Jos¢ Luis Gomez y al Teatro de la
Abadia debia reconfortarnos a todos, pero las
declaraciones del propio Director cuando dice, a
preguntas de los medios de comunicacion, jen qué va
a utilizar usted los cinco millones? !cinco, no dire
miseros, pero si escasos millones del premiol!, a qué
los va a dedicar usted, y dice: "A pagar los salarios,
porque no tenemos dinero, porque no nos llega el
dinero." Y cuando no nos llega el dinero, me da la
impresion de que esta ocurriendo lo que tantas veces ha
ocurrido en este ambito de la cultura: que el dinero,
incluso presupuestado, llega con tanto retraso que en el
campo de las artes escénicas y de la danza, en el campo
de la produccion de un espectaculo, a veces el dinero
de la subvencion concedida llega ya cuando el
espectaculo ha desaparecido del cartel, porque quiza
los plazos de la Administracion, los plazos burocraticos
sean muy largos y no correspondan al dinamismo de
una produccion teatral, o de una produccion de un
espectaculo de danza. Ahora bien, las declaraciones de
José Luis GOomez esta mafiana nos planteaban la
necesidad de un reformular entre todos cual es la
politica en este campo.

Sefior Consejero, como ultimo punto de esta
presentacion, y esperando su respuesta, yo he echado
de menos, o quizd no he sabido leerlo en los
Presupuestos 'y me refiero a los Presupuestos siempre,
porque creo que los Presupuestos son los que
condicionan las actuaciones!, no he visto ninguna
relacion con otras Comunidades sobre estos hechos.
Concreto: En numerosas ocasiones, quienes nos hemos
movido en el campo de la produccion teatral
consideramos mucho mas oportuno, no tanto una

subvencion para una puesta en escena, sino ayudas
para la difusion de los espectaculos, y creemos que la
colaboracion entre las distintas Comunidades, la firma
de convenios entre distintas Comunidades para
intercambiar espectaculos entre las redes distintas de
teatros publicos tendria dos ventajas: En primer lugar,
la creacion de una red, de un circuito publico mucho
mas amplio que posibilitaria un rendimiento mucho
mayor, incluso, a las ayudas a la creacion tanto teatral
como en la danza, y, en segundo lugar, un intercambio
cultural entre las distintas Comunidades auténomas.

A veces 1y el a veces es un termino no
apropiado!, casi nunca existe una colaboracion entre
las producciones artisticas que se estan realizando en
las distintas Comunidades. Cada Comunidad es un
departamento estanco, o tiene que ser a través de las
salas alternativas como conozcamos los espectaculos
que se estan produciendo en salas alternativas de
Comunidades como la del Pais Valenciano, como
Andalucia, como Cataluiia, como el Pais Vasco, por
poner ejemplos en los cuales existe un importante
movimiento en este campo.

Creo que Madrid podia ser en este momento un
adelantado en este intercambio cultural, en este intentar
buscar que los productos escénicos que se producen en
Madrid se vean en otras Comunidades; que los
madrilefios disfrutemos de aquellas producciones
realizadas en otras Comunidades. Creo que de esta
forma superariamos ese falso debate entre el casticismo
y el cosmopolitismo. Desde luego, no creo que Madrid
sea culturalmente un lugar en el que el casticismo deba
primar; y la forma de que no prime es un intercambio
cultural. Sefior Consejero, espero su respuesta y deseo
que tenga a bien estas propuestas que someto a la
consideracion de la Camara en nombre de mi grupo.
Gracias, sefior Presidente. Gracias, sefior Consejero.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Gracias,
Sefioria. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Educacion y Cultura.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos): Sefior Presidente, Sefiorias.
Sefior Bilbatiia, con mucho gusto contesto a la
interpelacion y no sé por qué sospecho que con mucho
gusto estar¢ dispuesto a apoyar la mocion que en su dia
se presente como consecuencia de esta interpelacion.

Ha puesto usted el dedo en la llaga al decir que
quiza uno de los problemas de la politica cultural en el
area de las artes escénicas; tenemos que felicitarnos
todos porque, efectivamente, como usted ha dicho, el
Premio Nacional de Teatro sera concedido al Teatro de
la Abadia en el que esta Comunidad tiene mucho,
muchisimo que ver ya que es el principal agente dentro
del Consorcio y que, ademads, es un experimento teatral
absolutamente novedoso porque no sélo incorpora la
produccion de obras como las que se representan en la
antigua Iglesia de la Abadia convertida en teatro, sino
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que, al mismo tiempo, se ha convertido también en
escuela de actores, en la que se ensefian otros oficios y
en la que se realizan ensayos y producciones teatrales
que se representan en el exterior, hace bien poco se ha
presentado una en Paris, con un nivel de excelencia y
de calidad absolutamente extraordinario, por lo cual yo
creo que todos tenemos que estar satisfechos.

Hablando esta mafiana con José Luis Gomez,
y lo digo por la alusion que usted ha hecho sobre el
tema del retraso en la recepcion del dinero, al que
llamé muy temprano para felicitarle por el premio, ¢l
me manifestaba las dificultades en las que a veces se
encuentran, y usted ha puesto el dedo en la llaga,
porque hay que ser muy concreto en las previsiones
presupuestarias con que se va a atender esas
necesidades si se estima que son necesarias, que han
tenido en el retraso de las obras, sobre todo de
inversion para la transformacion de la Iglesia de la
Abadia de las salas de ensayo, etcétera, en la que
todavia se deben unas cantidades cercanas a los 75
millones de pesetas que, por las razones que sea,
basicamente porque el proyecto sufrio tres reformas, no
se han concretado.

Afortunadamente, le puedo tranquilizar en el
sentido de que se ha realizado una modificacion
presupuestaria a fin de poder atender de una parte, a los
gastos de inversion, de otra parte, a aquellos gastos con
los que el anterior Gobierno de la Comunidad se habia
comprometido y que en una parte de ellos, en 25
millones, lo habia hecho de forma puramente verbal.
De tal manera que era dificil tramitar en la Consejeria
de Hacienda un compromiso verbal entre el Gobierno
de la Comunidad y el Teatro de la Abadia. Y no lo digo
como critica ni como mirada hacia el pasado, ya que
todos hacemos de repente una prevision y luego vemos
que nos hemos quedado cortos y nos comprometemos
a hacerlo, pero cuando luego los papeles llegan a la
Consejeria de Hacienda tienen sus dificultades.

Le puedo decir al respecto que la asignacion
que el Gobierno de la Comunidad ha puesto en los
Presupuestos del CEY AC para el Teatro de la Abadia,
duplican exactamente la aportacion que la Comunidad
ha realizado el afio pasado. Es verdad que, por
desgracia, no se puede hacer esto con todos los teatros
ni con todas las manifestaciones escénicas, ahora yo
creo que realmente el Teatro de la Abadia esta
realizando una obra de tan excepcional calidad, esta
realizando un trabajo que es un sello de prestigio para
la Comunidad de Madrid y para todos nosotros que
merecia que hiciéramos el esfuerzo presupuestario que,
a veces, en afios en los que el presupuesto es de ajuste,
procede reducir otras cosas, como se ha hecho.

En ese sentido, puede estar usted
absolutamente tranquilo porque el dinero, que va a
duplicar la aportacion de la Comunidad a partir de
enero del 96, va a estar destinado a dos partidas
fundamentales. Aunque hay otra tercera partida que va
en presupuestos de inversiones destinada a liquidar

definitivamente ya todos los gastos y los flecos que
quedan de las inversiones que se realizaron como
consecuencia de las obras del Teatro de la Abadia.

Independientemente de ella, las partidas por las
que se ha duplicado el dinero, son para dos cosas: para
la produccion de espectaculos propios, realmente se
puede decir que todos los espectaculos que José Luis
Gomez produce son espectaculos propios y, en ese
sentido, es absolutamente ejemplar y, en segundo
lugar, para los programas especificos de formacion de
actores, aparte de unas cantidades para las giras del
Teatro de la Abadia que realmente yo creo que
prestigian enormemente al teatro, desde luego, pero
también a la Comunidad de Madrid.

Con eso sitiia usted muy bien el problema que
esta no tanto en la ampliacion o no de la red de teatros;
creo que existe una excelente infraestructura en la red
de teatros en la Comunidad de Madrid y en ese sentido,
los Ayuntamientos grandes en los cuales hay una masa
de espectadores critica suficiente como para asistir a
esos teatros, a esas salas de danza o a esos espectaculos
escénicos de cualquier naturaleza esta suficientemente
dotada, aunque siempre se puede hacer mas.

Ahora estamos completando una obra en el
Ayuntamiento de Getafe y creo que con esto podemos
casi dar por completada la red de teatros de la
Comunidad de Madrid, pero lo importante,
efectivamente, es que en los presupuestos del CEYAC,
y usted lo puede ver si los examina atentamente, hemos
creado una unidad que no existia precisamente para las
salas alternativas. Me complace mucho que haya
planteado usted este tema porque las salas alternativas
en estos momentos estan realizando ensayos muy
creativos, estan devolviendo y creando publicos de
nuevo para el teatro y ademas estan formando a la
futura generacion de jovenes actores, y otros no tan
jovenes, en montajes en los que muchas veces se pone
voluntad, se pone calidad pero no siempre se cuenta
con los medios minimos para poder sacarlos adelante.

Hemos creado una unidad especial dentro del
CEYAC !'la hemos creado sobre el papel porque
empezara a funcionar a partir del 1 de enero porque no
tenia presupuesto pero, en fin, ya estan las personas, y
ya esta creada la infraestructura! precisamente para
atender a las salas alternativas, en la medida en que
considerabamos que la creacion y la produccion de ese
género de teatro, bien sea en las salas alternativas a las
que vamos a apoyar fortisimamente; yo diria que los
dos grandes programas que tenemos en teatro para el
afio que viene, son, de una parte, las salas alternativas
y, de otra parte, el Teatro de la Abadia. Es decir, ha
incidido usted precisamente en los dos temas que han
sido objeto de prioridad en el ambito, del teatro, aparte
naturalmente del Teatro Real y de la temporada de
opera, pero €se es otro tema al que yo creo que usted
no se referia y sobre el que si quiere luego le hago
alguna aclaracion, pero no me parece que se haya
referido a ello.
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Por tanto, hemos establecido una vinculacion
presupuestaria muy importante de apoyo a las salas
alternativas, al teatro universitario que empieza,
después de unos afios de desgraciado letargo, a florecer
y en el que hemos creado un servicio centralizado de
teatro para las universidades, para apoyo a aquellos
grupos teatrales que estan en las universidades, y usted
conoce mejor que yo lo que los TEU y los teatros
estables independientes supusieron en su momento en
su momento para la renovacion del teatro espaifiol.

Finalmente, hemos destinado una tercera
partida, que ya no tiene que ver con la produccion, para
la celebracion de un Festival Internacional de Teatro.
Si quiero sefialarle que !para no dejar de contestar a
ninguna de sus preguntas !, naturalmente, el problema
es problema de dinero, pero del poco dinero del que
disponemos en los presupuestos el dinero siempre es
pocol, desde luego las prioridades artes escénicas han
sido exactamente !y me complace coincidar, como no
podia ser de otro modo, usted! han sido precisamente
en las salas alternativas, con el teatro universitario, con
el Teatro de la Abadia, en los programas de formacion
de actores y de produccion propia.

Por otra parte, si queria decirle, a lo que usted
se ha referido en la segunda parte de su intervencion,
algo que usted ha destacado que es muy importante y
muy significativo; y es la importancia de relacionar la
red de teatros de la Comunidad de Madrid y la
produccion de la red, y no solo de la red sino de todos
los espectaculos teatrales de la Comunidad de Madrid,
con los que se estan realizando en otras Comunidades
autonomas. En ese sentido, le puedo decir que se han
realizado ya dos convenios: uno con la Comunidad de
CastillalLe6n, que no es efectivamente una potencia
teatral !convengo con usted en estos momentos! para
trasladar las producciones que se realicen en la
Comunidad de Madrid a teatros, por ejemplo, como el
teatro Juan Bravo Ino me refiero al Director General
de Presupuestos, sino naturalmente al comunero que
di6 nombre al teatro segoviano! y con la Comunidad
de Castilla!La Mancha, para participar de alguna
manera con alguna produccion en el Festival
Internacional de Teatro de Almagro, de una parte, y
para llevar todas las producciones !o algunas
producciones; las que se puedan de la red! al teatro
Francisco de Rojas de Toledo.

Por otra parte, estan a punto de firmarse dos
convenios: uno con el que hemos tenido la fortuna de
tener de director del aula de teatro de una de nuestras
universidades aqui en Madrid, al sefior Conejero, que
se ha hecho cargo de la Direcciéon General de Teatro
precisamente de la Comunidad Valenciana, con lo cual,
realmente, mejor fuente no podiamos tener. Estamos a
punto de firmar Ycreo que se firmara con toda
seguridad en este mes; en cualquier caso antes de fin de
afio! un convenio de la misma naturaleza de otros dos
que se han firmado, a fin de llevar a los teatros del pais
valenciano !y ahi si existe una potente red; ahi existe

produccion propial!, tantos las producciones que
hagamos en la Comunidad de Madrid, como aquellas
otras que se produzcan en el pais valenciano, que yo
creo que deben venir !lo mismo digo de los otras dos
Comunidades Autéonomas! deben venir a la red de
teatros de Madrid, porque yp creo que el intercambio
es muy importante.

Finalmente, y a resultas de las elecciones y del
resultado de lo que pase con las elecciones catalanas
Taunque me imagino que no afectara a los resultados
sea uno u otro gobierno o un Consejero u otro! esta a
punto de firmarse !el comienzo de la campafia ha
suspendido un poco la firma, la suscripcion del
convenio ! un convenio con el Consejero de Cultura de
la Generalitat, con el sefior Guitart, precisamente para
en primer lugar, producir obras teatrales
conjuntamente: Usted sabe el gran teatro y el gran
esfuerzo que la Generalitat ha tenido en crear el
homologo de la Abadia y con un gasto quince veces
superior al del teatro de la Abadia y con una inversion
muy fuerte y con unos resultados, que yo no diria que
son mejores, pero son equiparables a los del Teatro de
la Abadia, lo que indica el talento realmente de José
Luis Gémez y de todo su equipo en el trabajo ingente
que han realizado. José¢ Luis Gomez ha intervenido
también en ese proyecto muy directamente. Producir
conjuntamente determinados espectaculos teatrales
para representar espectaculos !esta el problema de la
lengua, hemos llegado a un acuerdo para resolverlo!
en Catalufia algunas de las cosas mas interesantes,
especialmente las del Teatro de la Abadia, que se
realicen a lo largo del afo y para representar en
Madrid, al menos, cinco representaciones de obras
producidas en ese afio, precisamente por el teatro de la
Generalitat, por la gran compaifiia de teatro de Cataluiia
creada por la Generalitat.

No sé si con ello he contestado a sus preguntas,
pero con mucho gusto, en el siguiente turno, si algo me
he olvidado, trataré de contestarle.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. El sefior Bilbaltua Pérez tiene la palabra.

El Sr. BILBALTUA PEREZ: Gracias, sefior
Presidente. Gracias, sefior Consejero por su respuesta.
El que haya empezado usted su intervencion diciendo
que en su caso apoyaria la mocion me obvia el hablar
de un modo excesivo porque parece que esta usted de
acuerdo con las propuestas que realizamos desde el
Grupo de Izquierda Unida, lo cual nos congratula y
esperamos que esa politica que usted ha desarrollado
pueda cumplirla y para ello tenga los presupuestos
adecuados y le proporcionen los medios adecuados
para poder llevarlo a cabo. Espero que sea asi, lo deseo
y espero que no le tenga que contestar como el pasado
lunes en la Comision de Educacion y Cultura, cuando,
hablando de las ayudas al cine, le pregunt€ si la cifra
que usted habia dado y que yo habia apuntado era
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correcta y usted me dijo que si, pero yo le contesté que
con ese dinero qué ayuda al cine puede dar la
Comunidad, a lo que usted me contesté !creo que
consta en el Diario de Sesiones!: "el sefior Beteta no
me proporciona mas dinero." Espero que el sefior
Beteta le proporcione dinero para llevar sus magnificos
planes sobre la produccién teatral, porque si no todo lo
que nos ha dicho usted se quedara en palabras
evidentemente bien intencionadas pero dificilmente
convertibles en politica practica.

Nada mas. Unicamente decirle que me alegro
mucho que dentro de su ideal se encuentren los
convenios con otras comunidades. Usted mismo ha
dicho que Castilla! Ledny Castilla! La Manchano son
grandes ejes de centro de produccion, pero son lugares
proximos que permiten una distribucion de los
productos madrilefios 'ha citado usted los teatros de
Segovia, de Toledo, etcétera; hay mas, como Ciudad
Real, etcéteral! y que puede ser un buen elemento de
distribucion de las producciones que se realizan en la
Comunidad madrilefia, aunque evidentemente no podra
haber un intercambio 50850, porque 6gicamente, la
produccion de las otras Comunidades no es asi.

Me alegro que esté en proyecto avanzado con
la Comunidad Valenciana; me alegro de que el sefior
Congjero sea el encargado de llevar este convenio por
la parte contratante, para entendernos, porque creo que
sera un buen convenio, porque todos conocemos no
solamente su amor al teatro sino los conocimientos,
tanto tedricos como practicos, del sefior Congjero.

Unicamente hay un punto que no sé si no me
ha contestado o lo ha dejado implicito, que es el tema
de la danza. Cuando yo hablo de artes escénicas hablo
tanto de teatro como de danza. En estos momentos, en
Madrid hay quizd un reflujo en el tema de las
compaifiias alternativas que hace unos afios mostraron
un gran esplendor y, sin embargo, ahora no han
encontrado la formula para mantener una continuidad.
No ocurre lo mismo en otras Comunidades; usted lo
sabe tan bien como yo. Me gustaria que en su turno
concretara algo sobre este tema. Nada mas y muchas
gracias.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Gracias,
Sefioria. Tiene la palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos.! Desde los escarios.):
Gracias, sefior Presidente. Sefior Bilbatta, usted dice
que estoy de acuerdo con las iniciativas de Izquierda
Unida; evidentemente, debo decir que con ésta si, sin
ningun género de duda, pero en otras habra que ver,
caso por caso, como es natural, de qué se trata, cual es
su contenido, y en qué podemos colaborar. Yo creo que
debe responder, precisamente, al espiritu de esta
Camara el que todas aquellas iniciativas que se vean
positivas y favorables para el bien de los ciudadanos de
la Comunidad de Madrid, y, en definitiva, de todos

nuestros conciudadanos de Espafia, sean realizadas en
el clima del méximo consenso.

Creo que podré apoyar su mocion, y que no se
quedara en buenas palabras, porque yo supongo que,
dentro de la sensatez presupuestaria, ustedes no pediran
en su mocion miles de millones para realizar alguna
accion de caracter de promocion de la produccion
teatral, porque entonces no podria hacerse, no por falta
de ganas de este Consejero, sino, evidentemente, por
las limitaciones presupuestarias. Ustedes han tenido
ocasion de conocer, como grupo, los nimeros de los
presupuestos; ayer pasé practicamente tres horas y
media en la Comisiéon de Presupuestos y Hacienda
exponiendo, partida por partida, cudles eran las
posibilidades y las disponibilidades de esta Consejeria,
y parece que el presupuesto de la Consejeria, que no se
puede decir que sea para realizar grandes acciones, si
tiene una cierta holgura especialmente en materia de
universidades y en materia de cultura, como ayer me
encargé de exponer. Naturalmente, siempre que se
mueva dentro de las cifras que tenemos en el
anteproyecto de presupuestos, esté usted seguro de mi
apoyo, y no solo de las buenas palabras, sino de los
hechos, porque, realmente, en el aspecto cultural, mas
que ir a los grandes fastos culturales, tenemos que
tratar de promocionar, precisamente, lo que mas es
capaz de regenerar, de devolver publicos, de formar
actores; en definitiva, de hacer revivir algo tan nuestro
y con una tradicion tan grande como es el teatro, que es
eso que usted propone.

Por otra parte, debo decir que es cierto que la
cifra que dabamos el otro dia en la Comision de
Educacion puede ser insuficiente, pero piense usted
que la Oficina del Cine, que durante el afio 95 !fue
creada con anterioridad! dispuso de cero pesetas, ha
pasado a 268 millones, lo cual, naturalmente, en un
pais como Espafia, en el que me parece que se
produjeron 44 peliculas el afio pasado, y
exclusivamente destinados a ayudar a la industria del
cine en la Comunidad de Madrid, yo no digo que sea
como para echar las campanas al vuelo, pero, desde
luego, considero que es un paso positivo, significativo,
y no meramente simbolico.

Pero no quiero dejar en absoluto de contestar,
ni mucho menos !disculpeme, porque ha sido un
olvido!, a lo que usted ha planteado sobre la danza.
Efectivamente, en estos momentos existe, no s6lo un
reflujo, diria yo, sino una crisis profunda en las
iniciativas para crear compaiiias alternativas de danza,
posiblemente, porque, como usted sabe, la formacion
en la danza, tanto en la moderna como en la clasica,
como en la espafiola, es larga y compleja; realmente,
formar un bailarin, formar una bailarina, formar un
conjunto coreografico, es algo enormemente dificil y
enormemente costoso. Quiza por ello en este campo,
sin perjuicio de abandonar ayudas que no estan
contempladas en el presupueto del 96, pero que en el
97 contemplaria con mucho gusto las ayudas a este tipo
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de grupos, lo que si tenemos previsto es crear una
compafiia estable de danza de la Comunidad de
Madrid; una compaiiia estable de danza, para la cual
hemos hablado, por parte de la Consejeria, con Victor
Ullate, a fin de determinar en qué términos podria
convertirse su compaiia en la compaiiia estable de la
Comunidad de Madrid.

En ese sentido, por otra parte, creo que habra
que crear también una compaiiia estable, de acuerdo
con el Ministerio de Cultura, en el Teatro de la
Zarzuela; piense usted que con la fundacion "Teatro
Lirico" no so6lo se van a abrir dos grandes teatros: de
una parte, el Teatro de la Opera, que habra que
programar, pero también el Teatro de la Zarzuela, que
con el traslado de la temporada de 6pera habra que
llenar, y habra que producir zarzuelas con la dignidad,
con la altura, y no s6lo pequefias zarzuelas de género
chico, con unos pocos figurantes y unos pésimos
cantantes que degradan la imagen de nuestra zarzuela.
Creo que es bueno que haya una compaiia estable de
zarzuela, para la cual tendremos que aprovechar los
recursos que tenemos, porque, por desgracia, no
podemos crear una compaiiia enteramente nueva;
querriamos aprovechar la Orquesta de la Comunidad de
Madrid, que es una buena orquesta, como orquesta
estable del Teatro de la Zarzuela. Asimismo, el Coro de
la Comunidad de Madrid, yo diria que con el Orfeon
Donostiarra, uno de los dos mejores coros de Espatia,
si bien, naturalmente, adolece de la insuficiencia,
aunque no adolece de la insuficiencia, sino que se
planted asi en cuanto al numero de personas, lo que
limita mucho su repertorio, y solo le es posible
interpretar repertorio barroco, etcétera, habria que
aumentar, quiza con alguna lentitud, porque no hay
nada tan peligroso como pasar de 37 a 67 6 68
integrantes en un coro, los desequilibrios que se
producen, como usted sabe probablemente mejor que
yo, son muy grandes, pero utilizar la Orquesta de la
Comunidad y el Coro de la Comunidad como
elementos bases para la futura compaiiia estable del
Teatro de la Zarzuela.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Ruego
al sefior Consejero vaya terminando, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos): En danza, ya le he dicho lo
que pensamos hacer, sin perjuicio de que pueda haber
pequefias ayudas a los grupos de danza, que en estos
momentos la verdad es que son dificiles de detectar las
iniciativas en esos grupos de danza alternativos, muy
boyantes hace un pocos afios, y en estos momentos, por
desgracia, inexistentes, pero si le aseguro que haremos
un esfuerzo de evaluacion y analisis de este afio, y que
dispondremos de las cantidades adecuadas para
promocionarlos y fomentarlos en el afio 97.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Ntiiez): Gracias,

sefior Consejero. En nombre del Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior Chazarra.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL: Gracias,
sefior Presidente. Intervengo en el turno de fijar
posicion por parte del Grupo Parlamentario Socialista,
y, en primer lugar, quiero sumarme a las felicitaciones
que se han hecho por el reconocimiento del Teatro de
la Abadia y el premio. Nosotros creimos en esa idea, y
es bonito ver como las ideas llegan a convertirse en
realidad.

Entrando de lleno en la interpelacion, creemos
que es una buena idea plantear cual es la posicion en
materia de espectaculos escénicos. Subo a esta tribuna
con animo constructivo, pero probablemente no llegue
al tono idilico en el que se han mantenido las dos
intervenciones anteriores, porque creo que también en
este tema hay algunos colores ocres, incluso oscuros,
que se pueden y se deben comentar, ya que la situacion
Tayer, sefior Consejero, en la Comision de
Presupuestos pudimos seguirlo puntualmente ! no esta
para optimismos "panglossianos", ni para tirar cohetes.

Quisiera comenzar sefialando que la situacion
de la red de teatros también fue una apuesta positiva,
fue una apuesta de descentralizacion y de colaboracion
entre los ayuntamientos, y esa idea ha cuajado; ahora
bien, tenemos alguna discrepancia. Nuestra idea es que
el proceso avanza hacia la consolidacion, pero creemos
que debe y puede ampliarse esa red de teatros; no
consideramos que se debe dar por zanjada y cerrada.

En cuanto a la colaboracion con otras
Comunidades para produccion y difusion, estimamos
que es conveniente hacer todos los esfuerzos posibles
en esa direccion, por la sencilla razon de que lo
madrilefio es lo que se produce en Madrid, y asi tener
la oportunidad de que cuando un grupo en Madrid
prepare un montaje digno de Bertolt Brecht, de
Ionesco, o de quien sea, se pueda llevar a otras
Comunidades Autéonomas, y, paralelamente, que
grupos de treatro de otras Comunidades Auténomas
puedan venir a Madrid.

Répidamente, también quisiera sefialarle que
cuando nosotros hablamos de que se encuentra en
proceso de consolidacién, pero no consolidada,
quisiéramos que se estudiara la posibilidad !y en
Comision tendremos tiempo de ver este asunto ! de que
se integraran en la red de teatros centros culturales del
Ayuntamiento de Madrid que hoy estan infrautilizados,
y que podrian beneficarse de las ventajas de la red de
teatros.

Bien es verdad que, por ejemplo, en Orcasitas
esta el Orcasur, o el Bohemios, de Villaverde, pero el
Galileo, por citar uno, el primero que se me viene la
mente, u otros muchos que estan infrautilizados y
podrian estar figurando dentro de esa red de teatros.

Por otra parte, usted sabe mejor que nadie,
sefior Consejero, que teatros que pertenecen a la red se
encuentran en dificultades Yasi lo han hecho saber! .y
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podemos hablar de Mostoles, podemos hablar de
Alcorcon, podemos hablar uno a uno de esos teatros,
puesto que han sido muchas las veces que miembros
del Partido Socialista de esta Comision hemos ido a
Torrejon de Ardoz, al Rodero, o al Buero Vallejo de
Alcorcon, haciendo un seguimiento de la programacion
de esta red de teatros, y hay quejas por la falta de
apoyo, por lo tarde que llegan las partidas y, en
algunos casos, se han visto conducidos a algo que me
parece muy contraproducente: a reducir el numero de
representaciones, reduciendo el proposito de acceso a
nuevos publicos, de fijacion de nuevos espectadores,
de incremento del numero de espectadores, por no
citar, por ejemplo, la evolucion enormemente positiva
del Albéniz, en cuanto a criterios de pluralidad, en
cuanto a criterios de calidad y en cuanto a criterios de
un incremento del numero de espectadores
progresivamente.

Al Grupo Parlamentario Socialista le gustaria
que la red de teatros del Festival de Otofio también se
ampliara a aquellos centros en los que tenga lugar
algun espectaculo, no solo teatral, sino también de
danza. Y este Festival Internacional de Teatro tampoco
creemos que pueda o deba circunscribirse a algunas
salas de Madrid, sino que también podria desarrollar
algunas de estas actividades en esta red de teatros,
porque cuando hablamos de Madrid estamos hablando
de la capital, del area metropolitana e incluso, si es
posible, en algunos casos, de las zonas rurales.

Un aspecto mas es que nosotros entendemos
que hablar de los espectaculos escénicos significa el
apoyo a las asociaciones que realizan actividades de
formacion escénica, y la promocion del teatro
independiente. Eso tiene que formar necesariamente
parte de este planteamiento.

También quisiera centrarme en un aspecto muy
concreto, que es el de la programacion de los
espectaculos teatrales de lared de teatros. Por supuesto
que en esa programacion no pueden hacerse
indicaciones mas alla de pedir el caracter plural, pedir
la calidad, pedir la apertura a nuevos publicos, pero,
sefior Consejero !y esto se lo planteo
directisimamente!, creemos que el Consejo Regional
de Cultura debe conocer esas programaciones y opinar
sobre ellas. Conocemos el caracter consultivo del
Consejo Regional de Cultura, pero entendemos que la
programacion, desde esos criterios de calidad, de
creacion de nuevos publicos, de pedagogia teatral e
intento de elevar el nivel cultural, que los programas
deben ser conocidos, discutidos, debatidos en el
Consejo de Cultura, que suponemos que proximamente
se reunira.

Y finalizo con otra aportacion, por si tiene a
bien tenerla en cuenta: ha hablado del teatro
universitario, que parece que después de un periodo de
cierta apatia reaparece, y reaparece con fuerza;
nosotros entendemos que hay que apoyarlo, pero no
limitarlo al teatro universitario, sino que también nos

gustaria !y nos gustaria mucho! que se intentara
realizar un convenio con el Ministerio de Educacion y
Ciencia para realizar una campana seria, rigurosa y de
calidad del teatro en la escuela, porque el teatro
universitario es un teatro que puede y debe dar de si
muchos espectaculos interesantes, pero la aficion por
ver teatro y hacer teatro comienza antes de la
universidad, y, por eso, si se quiere trabajar desde las
raices, si se quiere trabajar desde los cimientos, seria
imprescindible un plan especifico, sistematico, de
teatro en las escuelas, fundamentalmente en los centros
de ensefanza media...

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nufiez):Ruego a
S.S. que termine, por favor.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL: Termino en
medio minuto escaso, seflor Presidente. Especialmente
en los institutos de ensefianza media, para poder iniciar
experiencias de ese teatro en la escuela, que sirvan de
experimentacion y que sirvan de vivero para la
potenciacion futura de todo el teatro universitario.

Termino sefialando que, cuando conozcamos
el texto de la mocion subsiguiente a la interpelacion del
Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, en la linea de
la intervencion que he hecho, veremos quiza la
posibilidad de introducir algunas de estas ideas que
aqui he planteado, y de las que tengo, sefior Consejero,
muchisimo interés en conocer su opinion. Nada mas y
muchas gracias.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Sefioria. La sefiora Picardo tiene la palabra, en nombre
del Grupo Parlamentario Popular.

La Sra. PICARDO FERRANDO: Gracias,
seflor Presidente. Sefiorias, voy a intervenir brevemente
para fijar la posiciéon de mi grupo parlamentario con
respecto a esta interpelacion referente a la politica
general del Consejo de Gobierno en materia de
espectaculos escénicos, y especialmente de las
previsiones de la Consejeria de Educacion respecto de
la colaboracion con otras Comunidades Auténomas
sobre produccion y difusion de espectaculos escénicos.

Empezaré agradeciendo la intervencion del
sefior Consejero, que, ademas de ser extensa y
detallada, nos ha permitido conocer las lineas
principales de actuaciéon que van a guiar su politica en
estaarea. En este sentido, su posicion ha sido altamente
aclaratoria. Desde nuestro grupo parlamentario
suscribimos totalmente las palabras del sefior
Consejero, que, como no podia ser menos, son el fiel
reflejo de la aplicacion del programa de gobierno del
Partido Popular en nuestra Comunidad; un programa
que, como SS.SS. sabe, fue apoyado mayoritariamente
por los madrilefios en las ultimas elecciones, y que
recoge una decidida voluntad de fomento del teatro y
demas manifestaciones escénicas.
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Desde nuestro grupo entendemos que la
Consejeria debe dar preferencia a las manifestaciones
escénicas que sean capaces de enriquecer culturalmente
a los miembros de nuestra autonomia, como el teatro
de calidad, teatro clasico, danza. En este sentido, nos
alegra la manifestacion que el sefior Consejero nos ha
comunicado también sobre el apoyo dado a las salas
alternativas y a los grupos teatrales universitarios, que
fomentan las inquietudes escénicas de nuestros
jovenes. En este sentido, nos parece importante que
desde nuestro Consejo de Gobierno se promueva el
teatro publico, fomentando una programacion cultural
plural coordinada con los ayuntamientos, con un
elevado nivel de calidad y con una amplia oferta que
permita llegar a un extenso sector de nuestra poblacion.

Nos parece que seria interesante también la
formacion de gestores culturales en relacion con las
universidades madrilefias, cuya mision es ponerlos al
servicio de los municipios para un mejor
funcionamiento de los centros culturales.

Otro de los grandes ejes de actuacion, en el que
deberia su Consejeria intensificar su accion a lo largo
de esta legislatura, seria la ampliacion de la red de
teatros de la Comunidad, de tal modo que podamos
contar con una red eficaz, dotada de gran dinamismo.

En cualquier caso, nos parece de suma
importancia que en todo momento la politica de
contratacion de las compaiiias artisticas garantice la
libre concurrencia, la igualdad de oportunidades de las
mismas y que sean los aspectos de calidad los que
determinen la seleccion.

También me gustaria resaltar la importante
participacion y el protagonismo creciente que la
Comunidad esta teniendo, y que debera aumentar en el
futuro, en el Consorcio para la Rehabilitacion de
Teatros de la Comunidad de Madrid. Las diferentes
Administraciones responsables tienen que colaborar
conjuntamente para que en Madrid no desaparezca
ningun teatro. Esta es una responsabilidad compartida,
y nos consta el firme deseo y la voluntad del sefior
Consejero de trabajar con afan en este programa de
recuperacion de espacios escénicos, que beneficiara no
solo al teatro, sino a otro tipo de espectaculos.

Respecto a la colaboracion con otras
Comunidades, nos agrada comprobar que los
espectaculos que sean de produccion de nuestra
Comunidad no solo se limiten a ella, sino que se
difundan a otros ambitos y en otras Comunidades
Auténomas, o también a nivel internacional. En este
sentido, nos parece acertada la politica de la Consejeria
de mantener relaciones con otras Administraciones,
como nos ha comunicado, con teatros de CastillalLa
Mancha, Castilla y Ledon y con la Comunidad
Valenciana, con el objeto de dar a conocer fuera del
territorio la imagen cultural de Madrid, y de conocer
también de esta manera las actividades de otras
Comunidades, como las que ha comunicado el sefior
Consejero que vendran el afio que viene del teatro de la

Generalidad de Cataluiia.

Importante seria también la generacion de
teatros coordinados dentro de la propia Comunidad
Autéonoma. Sabemos que existe ya una experiencia
positiva que agrupa los teatros de Alcala de Henares,
San Sebastian de los Reyes, Torrelodones, Torrejon de
Ardoz, Alcobendas y algunos mas, y esta accion
debiera prodigarse para abaratar costes y mejorar la
difusion de los espectaculos.

Para concluir, Seforias, quiero manifestar en
nombre de mi grupo parlamentario nuestra apuesta
decidida por el fomento y la promocion de las artes
escénicas, ofreciendo todo nuestro apoyo y
colaboracion al sefior Consejero en estra tarea comun.
Gracias, sefior Presidente.

ElSr. VICEPRESIDENTE (Nufiez): Gracias,
Sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra para un
breve turno de cierre.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos): Gracias, sefior Presidente.
Sefiorias, bien, yo no s¢ si es idilica la relacion de la
propuesta del sefior Bilbatia con la mia, pero, en
cualquier caso, yo creo que si es asi no es nada malo;
es decir, los idilios de vez en cuando siempre vienen
bien, especialmente cuando afectan al mundo de las
artes escénicas.

Debo decir, en cambio, que todos mis deseos
y mis esfuerzos por llegar a un idilio con el sefior
Chazarra son penas de amor perdidas. (Risas.) Se ve
que no me entiende; no me entiende. Ha empezado su
exposicion en un tono pictorico, hablando de los
colores ocres y oscuros que se cernian sobre la
programaciéon de las artes escénicas en nuestra
Comunidad, si bien con un animo muy constructivo, a
pesar de los colores ocres y oscuros. No son, sefior
Chazarra, ciertamente para tirar cohetes los
presupuestos que tenemos para cultura, pero tampoco
para tirar petardos, como ha hecho usted durante su
intervencion; creo que, como pasa siempre casi en
todas las cosas, vamos a tratar de practicar una
prudente y grata via media en este caso como en otros.
En fin, respecto de los puntos que el sefior Chazarra ha
mencionado, yo creo que estoy sustancialmente de
acuerdo con ¢él en casi todo, de tal manera que
realmente no sé como puede pintar todo en tonos tan
negros y tan ocres.

Mire usted, sefior Chazarra, el problema que
tiene la red, no ya la ampliacion de la red, sino la
propia red existente en estos momentos !es una red
excelente, han sido mis primeras palabras después de
hablar del Teatro de la Abadia, es una red consolidada,
y es, sin duda, la mejor red teatral de toda Espafial, es
que la red se hizo y se fue articulando sobre unas
condiciones basicas, y es que la gestion y el
mantenimiento de los teatros de la red corresponderia
en buena parte a los ayuntamientos, y eso no se esta
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realizando. Es decir, hay problemas de Capitulo I; la
mayor parte de los puestos de trabajo que tenian que
haber sido cubiertos en el Capitulo I de los teatros de
la red no lo han sido; yo comprendo que los
ayuntamientos tienen problemas economicos,
presupuestarios, como los tenemos todos, pero la
Comunidad no puede asumir los gastos de gestion de
todos los teatros de la red directamente, porque
entonces serian teatros de la Comunidad de Madrid
directamente y no de los ayuntamientos, y acabariamos
produciendo nosotros, pagando nosotros la némina y
la Seguridad Social, y manteniendo y reparando los
teatros continuamente.

El problema es que antes de empezar con
ampliaciones de la red tenemos que consolidar y
asegurar, efectivamente, el buen funcionamiento de la
misma, puesto que hay muchas quejas, pero mas quejas
tengo yo de la falta, por ejemplo, de los puestos mas
fundamentales en un teatro o en un auditorio por parte
de algunos ayuntamientos ! y podria darle una
larguisima relacion!, y, mientras esos problemas no
estén resueltos, tendremos problemas para seguir
ampliando la red, que sin duda se puede seguir
ampliando siempre, pero que en las dimensiones
actuales es la mejor red de Espafa, aunque,
naturalmente, como todo, es susceptible de ser
ampliado.

Dice usted que ha recorrido los teatros de la
Comunidad de Madrid "no sé como los ha recorrido!
de lared de teatros y ha encontrado grandes quejas por
los retrasos en el envio de obras, de buenas
producciones, en la llegada del dinero de las
subvenciones, etcétera. ;Cuando ha hecho usted eso?
Se lo digo por lo siguiente: en julio y agosto no hubo,
como usted sabe perfectamente, espectaculos teatrales
en los teatros de la Comunidad; en septiembre, a partir
del comienzo del Festival de Otoifio, todos los teatros
de lared se conectan con el Festival de Otofio, y lo que
se da en los teatros de la red es precisamente aquello
que se lleva del Festival de Otofio, que esta
profundamente descentralizado, y muy Dbien
descentralizado. Por tanto, las quejas en el retraso no sé
en qué fecha se habran producido, a lo mejor se refiere
usted al afio 90, 91, 92, 93 6 94, y entonces, si usted se
refiere a eso, y tenian quejas entonces, yo lo lamento.
Yo le aseguro que trataré¢ de agilizar aquellas ayudas
presupuestarias que por parte del Consejo de Gobierno
tienen que darse a los teatros, a fin de que no se
produzca esa situacion de retrasos que a veces se ha
dado en el pasado.

Coincido plenamente con usted en el apoyo a
las asociaciones escénicas. Le insisto en que no se ha
dejado de programar durante este periodo; lo que
sucede es que desde hace diez afios, cuando el Festival
de Otofio se inicia !lo sabe usted perfectamentel,
todos los teatros de la red quedan conectados con el
Festival de Otoflo, y las producciones del Festival de
Otofio, unas a unos sitios, otras a otros, acaban en los

teatros de la red, de tal manera que no se ha dejado de
financiar ninguna produccion; seria absurdo que
estuviéramos programando y produciendo obras en los
teatros de la red al mismo tiempo que se esta
celebrando el Festival de Otofio; lo logico es
descentralizar la enorme cantidad de obras que se
hacen en el Festival de Otofio, y eso es lo que se ha
hecho. Lo digo porque en una pregunta, que no s¢ si
S.S. u otro Diputado presentd con anterioridad, se
quejaba de que precisamente ahora, en octubre y en
noviembre, no se habian realizado producciones de los
teatros de determinados municipios.

Quiero manifestar que, desde luego, el apoyo
al teatro universitario va a ser absolutamente pleno por
parte de esta Consejeria. Imposible, lo lamento, llegar
a un acuerdo con el MEC, porque en estos momentos
es imposible llegar a convenios con el MEC, y no por
falta de voluntad del MEC ni del Ministro el sefior
Ministro es buen amigo mio desde hace muchisimos
afios!, sino por una razon, y es que el recorte
presupuestario que el MEC tiene en todas sus
actividades y en todos sus capitulos, no ya sélo como
consecuencia de la prorroga de los presupuestos, sino
del subsiguiente recorte presupuestario que el
Ministerio de Hacienda ha introducido y ha anunciado
para el afio 96, hace que podamos firmar todos los
convenios, pero sin virtualidad econémica alguna.

De todas maneras, me complace manifestarle
que hemos realizado ya un programa para lectura de
textos, interpretacion, formacion de intérpretes,
etcétera, precisamente para los institutos nacionales de
bachillerato. Tenemos, en principio, una autorizacion
de la Delegacion Provincial del Madrid, quiza eso
pueda convertirse en un convenio, si en el futuro el
Ministerio tiene dinero y no se han producido todavia
las transferencias, a lo mejor incluso en otros ejercicios
presupuestarios, en el 97 se puede poner algo de
dinero. Esa ensefianza del teatro en los institutos
nacionales de bachillerato se va a realizar por dos vias:
una, por el voluntariado cultural, por la que se esta
formando, precisamente, a expertos en teatro, y otra,
por una serie de compaiiias, actores, actrices, etcétera,
a los que hemos contratado para que recorran la mayor
parte de los centros de los institutos nacionales de
bachillerato, y algunos centros...

El Sr. VICEPRESIDENTE (Nuiiez): Ruego
al sefior Consejero vaya terminando, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos): Si, sefior Presidente, termino
enseguida. Centros de educacion anterior a la etapa del
bachillerato, a fin de que se inicie la aficion al teatro y
la practica del teatro en esa etapa.

(El serior Presidente se reincorpora a la
sesion.)
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Efectivamente, debo dar las gracias por sus
amables palabras a la Diputada sefiora Picardo, y
decirle que, efectivamente, la iniciativa del sefior
Bilbatua evidentemente coincide y es acogida tan
satisfactoriamente por mi porque coincide exactamente
con lo que esta establecido en el programa del Partido
Popular, como no podia ser de otra manera, y, en ese
sentido, esa coincidencia me satisface profundamente.

Ha dicho muchas cosas interesantes, pero se
me acaba el tiempo; debo comentar quiza tan solo una.
Efectivamente, debemos de hacer un esfuerzo supremo
en algo que en Espafia no existe y que es vital: en
Espaiia no tenemos gestores culturales, mientras que
usted ve en Paris, y no solo en Paris, sino en cualquier
ciudad francesa, por ejemplo, los excelentes gestores
culturales que montan un concierto, una exposicon, una
compafiia de danza, en Espafia faltan los gestores
culturales, y quiza uno de los primeros esfuerzos, si no
el mas importante que tenemos que hacer en los
presupuestos del 97, va a ser un programa para
formacion de gestores culturales, que no los hay ni en
Madrid, ni los hay, o muy limitadamente, en Catalufia
y no los hay, desde luego, en absoluto, practicamente
en el resto de Espafia. Muchas gracias.

EL Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos al siguiente punto del Orden del
Dia.

Comparecencia 228895, del  Grupo
Parlamentario Socialista, de la Sra. Consejera de
Sanidady Servicios Sociales, para informar sobre el
retraso de la puesta en marcha de las residencias
infantiles v de ancianos que estaban previstas y
presupuestadas para entrar en funcionamiento.

C. 228895 R. 3217 (IV)

Procede darle la palabra, en primer lugar, para
la exposicion oral de la iniciativa, grupo parlamentario
autor de la misma. Tiene la palabra la Diputada sefiora
Vazquez Menéndez, por tiempo de cinco mimutos,
para precisar las razones de la comparecencia; cinco
minutos bien vistos

La Sra. VAZQUEZ MENENDEZ: Muchas
gracias, sefior Presidente. Seforas Diputadas, sefiores
Diputados, el objeto de traer hoy al Pleno esta
comparecencia es para que nos expliquen, en estos
meses de gestion que lleva el Partido Popular, qué es lo
que ha pasado con las plazas de residencias que
estaban previstas y presupuestadas abrir este afio y no
se han podido abrir, por lo que se ve.

La anterior Administracion habia planificado
que este afio se abrieran alrededor de las 365 plazas
Tdeciamos aquello de una plaza por dial; iban a ser
tres residencias, pero como las tres residencias no
llegaban a las 365, se optd por concertar con la
inciativa privada 75 plazas. Pero, al dia de hoy, las

unicas plazas que van a quedar creadas durante todo
este afio van a ser las 75 que la anterior Administracion
pudo abrir. Comprenda el problema que plantea a todas
estas personas mayores, porque son plazas de invalidos
que no van a poder ocupar este afio la plaza. La
residencia de Carabanchel, con 75 plazas, residencia
para estancias temporales para aquellas personas no
definitivas que tuvieran que estar un tiempo, era una
inversion de alrededor de los 350 millones. La
residencia de La Paz, que esta en la calle O’Donnell,
donde se hizo una reconversion; hay solamente 30
personas y faltan 50 mas, con una inversion de
alrededor de unos 250 millones de pesetas. La
residencia de Leganés, que es en régimen de concesion
administrativa, y que iba a ser, que es para personas
con problemas de Alzheimer; en total son, insisto, 287
plazas, con una inversion que a la Comunidad
Auténoma le afecta de 700 millones de pesetas.

Bien. Los problemas que pudieran tener estas
tres residencias estaban encauzados: Carabanchel y La
Paz, puesto que eran residencias de la Comunidad,
quedaba solamente por ver los incrementos de plantilla
que se estaban negociando con los sindicatos y la
Funcion Publica, para ponerlas en marcha. La de
Leganés, ustedes en el mes de septiembre, al estar
nosotros inquietos e inquirir para ver lo que pasaba, ya
dijeron que la iban a abrir a primeros de diciembre;
ésta es la fecha en la que 287 plazas, insisto, no han
sido abiertas.

También esta comparecencia es para saber qué
ha pasado y qué pasa con las plazas para un tema tan
querido para ustedes y para nostros, como es el tema de
los nifios y la familia; son los nifios que la Comunidad
Auténoma tiene en régimen de proteccion, es decir,
que tiene tutelados; efectivamente este problema es
menos grave, desde nuestro punto de vista, que el de
las residencias de ancianos, puesto que estos nifios ya
los tenemos en centros y simplemente iban a mejorar la
calidad; estos centros eran 30 plazas en Gudarrama y
20 plazas en Parla, en donde también solamente
quedaba por acabar de negociar las plantilas
presupuestarias.

Esto tiene mucha importancia respecto a la
familia; concretamente en Parla es una poblacion en la
que hay un indice muy alto de nifios protegidos; estos
nifios iban a ir al entorno familiar hasta que el juez
decretara qué es lo que iba a hacer; por tanto, es algo
realmente que nos preocupa bastante.

También queria preguntarle a la sefiora
Consejera, aunque esto no estaba previsto para este
afio, las pequefias residencias, pisos que Cajamadrid,
con un importe de 500 millones de pesetas, habia
decidido invertir en Modstoles, Leganés, Alcala de
Henares, Puente de Vallecas, Villaverde y Usera; qué
va apasar con ello.

Pero claro, ya a estas alturas lo que vemos,
claramente, es que ustedes han decidido ahorrar en el
dinero de las plazas de ancianos y de nifios, porque si
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estaba presupuestado, estaba contemplado,
concretamente para la residencia de Leganés; se les
dejo una partida de 85 millones de pesetas para abrirla,
y ustedes han ahorrado ese dinero en esto, muy
legitimo por su parte, porque no estoy criticando la
falta de legitimidad o no; simplemente decir, sefiora
Consejera, y créame si le digo que, desde luego, nada
me hubiera gustado mas que el subirme hoy aqui, a
esta tribuna, no para hablar del ahorro de ustedes en
este afio en las plazas, sino para estar discutiendo con
usted sobre los nuevos proyectos, las nuevas inicitivas,
tan abundantes, que ustedes tienen en su programa
electoral. Pero también le digo, sefiora Consejera, que
desde luego mi grupo, el Grupo Socialista, va a seguir
muy vigilante en lo que a estas plazas se refiere,
porque es la parte mas debil de la sociedad, aquellos
que no tienen voz, en el sentido de que a usted no le
van a plantear quejas como se las plantean en otro area
de su Consejeria, que no le van a requerir tanto tiempo
y atencion como le requieren en otras areas, pero que,
en ultima instancia !y con ello termino, sefior
Presidente, para cumplir los cinco minutos !, nosotros
estaremos aqui para defender siempre los intereses de
los méas débiles. Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Diputada. Tiene la palabra la sefiora Consejera de
Sanidad y Servicios Sociales.

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada): Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, seflora Vazquez, me gustaria
aclarar, en primer lugar, que en el texto de su solicitud
de comparecencia utiliza palabras como retraso y
residencias ya presupuestadas que pueden dar lugar a
una cierta confusion que espero quede disipada tras mi
intervencion. Dicho esto, si le parece seguiré el orden
en que su solicitud de comparecencia me pide
informacioén, en primer lugar, sobre residencias
infantiles, para, a continuacion, seguir con la
informacién de las residencias de ancianos; paso a
informale de la situacion.

Residencia Infantil de Parla. Sefioria, me
satisface informale que el proximo dia 1 de diciembre
se incia su organizacion con plantilla procedente de la
OPE de 1993, para que el dia 1 de enero de 1996 se
encuentre en funcionamiento tras las vacaciones de
Navidad de los nifios. Esto, por lo que respecta a la
residencia infantil de Parla.

Residencia Infantil de Guadarrama. Esta
residencia esta pendiente de la dotacion de la plantilla
necesaria, pero esta pendiente de la dotacion de la
plantilla necesaria desde 1994. La residencia esta
protegida en su integridad por un guardia de seguridad
desde marzo de 1994. Todo el mobiliario fue instalado
también en dicho afio, y desde entonces esta
Residencia se ha mantenido cerrada. ;Y por qué
Sefiorias, Seforia, se ha mantenido cerrado este centro

desde 1994 por la Consejeria de Integracion Social?
Pues, Seforias, porque la eleccion de este centro es un
error en la planificacion de los centros. La zona norte
es la que mas recursos residenciales tiene y la que
cuenta con la menor demanda de poblacion y, ademas,
Sefiorias, porque en esta zona ya existe otra residencia
de la Comunidad, que es la de Nuestra Sefiora de
Lourdes, en Torrelodones. Creo que esta realidad no
merece mas comentarios, por todo ello, Sefiorias,
tendremos que pensar qué destino podemos dar a esta
residencia en un préximo futuro.

Residencias de Latina, Villaverde, Usera,
Puente de Vallecas, Leganés y Mostoles. Se va a
proceder a la adquisicion de los inmuebles, por parte de
Cajamadrid, de estas cinco residencias infantiles, cuya
ubicacion esta prevista para los distritos madrilefios
antes mencionados y para Villaverde, Usera y Puente
de Vallecas, y periferia metropolitana Leganés,
Mostoles. Se encuentran dotadas econdmicamente en
lo que respecta a los inmuebles y a los equipamientos,
pero de momento so6lo hemos decidido la ubicacion de
las dos tltimas.

Centro de Acogida de Leganés. Este centro de
acogida, sefiorias, atendera la demanda de los distritos
y localidades del sur de Madrid para reducir el
excesivo nivel de poblacion atendida por el Centro de
Acogida de Hortaleza, Gnico de estas caracteristicas
existente en nuestra Comunidad. Se encuentra
practicamente construido; la fecha prevista para su
finalizacion se sitia en el primer trimestre de 1996; la
dotacion de equipamientos y plantillas se efectuara a
continuacion, siendo previsible su inauguracion en el
tercer trimestre de 1996.

Residencia Juvenil de Colmenar Viejo. Estara
funcionando el proximo dia 1 de diciembre. Su gestion
la hemos cedido a "Mensajeros de la Paz".

Residencia especifica de salud mental y
residencia para adolescentes con conflicto familiar.
Este proyecto esta en fase de coordinacion con el
Servicio de Salud Mental de la Consejeria y el Imain.

Por ultimo, la Residencia Infantil de Alcala de
Henares ha sido adquirida recientemente y se encuentra
en estudio la adecuacion del edificio a las necesidades
especificas de los nifios que seran atendidos en ella.

Esta es, Sefiorias, sefiora Vazquez, toda la
informacidn en cuanto a residencias infantiles y creo,
Sefioria, que puedo Yahora sil afirmar y preguntarle a
mi vez donde esta el retraso.

Paso a continuacion, Sefiorias, sefiora
Vazquez, a informarles sobre la situacion de las
residencias de mayores. En primer lugar, la Residencia
de Ancianos de Carabanchel. Esta obra, esta reforma,
como muchos de ustedes saben, se empezo en 1993,
trasladando parte de su plantilla y de sus ancianos a la
Residencia de Villaverde, acordando el traslado de la
plantilla con las centrales sindicales, pero estableciendo
en la clausula tercera de dicbo acuerdo un derecho de
retorno para los mismos. Dicha residencia tiene
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capacidad para 75 personas asistidas. La fecha de
apertura estaba prevista efectivamente, sefiora
Vazquez, para mayo de 1995. La razon, Sefiorias, por
la que no hemos puesto en marcha esta residencia es
porque no existia dotaciéon presupuestaria en el
Capitulo I para 1995. Con independencia de esto,
estara en funcionamiento en los primeros meses de
1996.

Residencia Colegio de la Paz. Sefiorias, tras
casi dos afios de obras de ampliacion, tenia prevista,
efectivamente, su puesta en marcha en mayo de 1995.
La razon por la que no ha entrado en funcionamiento
en la fecha prevista ha sido la falta de dotacion
presupuestaria en Capitulo I del coste del personal de
la ampliacion. En resumen: la situacion de la
Residencia del Colegio de la Paz es la siguiente:
ocupacion actual, 26 plazas, capacidad, 78 plazas;
plantilla actual, 53 trabajadores, plantilla necesaria, 73
trabajadores; presupuesto actual, Capitulo I, 160
millones de pesetas, y presupuesto necesario para
completar la plantilla, 211 millones de pesetas.
Sefioria, pondremos en funcionamiento la ampliacion
de la Residencia del Colegio de la Paz el proximo afio,
en enero de 1996, porque nosotros si hemos hecho la
prevision presupuestaria de Capitulo I para su
funcionamiento al cien por cien.

Residencia de Leganés; concesion
administrativa. No se ha podido poner en
funcionamiento por causas no imputables ni a la
empresa adjudicataria ni a esta Consejeria. A pesar de
que las obras del centro estan casi terminadas, el
Ayuntamiento de Leganés no ha concluido la calle de
acceso y no se dispone, por lo tanto, de las cotas fisicas
a las que deberia adaptarse el terreno a urbanizar. De
acuerdo con las informaciones emitidas por diferentes
Concejalias y servicios técnicos del Ayuntamiento de
Leganés, el problema se ha producido porque no se
habia culminado el proceso expropiatorio de los
terrenos. Ademas, Seforias, en visita de inspeccion
realizada a dicho centro por la Consejeria el pasado 26
de octubre se comprobd "in situ" que se habian
iniciado las actuaciones previas para acometer la
construccion del aparcamiento, los jardines y otros
accesos. Los contratos de electricidad, agua, gas y
telefonia no estaban gestionados y faltaba por instalar
parte del mobiliario, las camaras frigorificas y la
magquinaria de cocina y lavanderia. A pesar de ello,
Sefiorias, es nuestra intencion ponerla en marcha en los
primeros meses de 1996.

La Residencia de Coslada, que fue adjudicada
el 20 de junio de 1995, esta en marcha.

Red de residencias municipales. Me refiero,
Sefiorias, seflora Vazquez, a las residencias de
Guadalix de la Sierra, Campo Real, Navalcarnero y
Orusco; las tres primeras iniciadas en 1989, 1991 y
1990, respectivamente, y la de Orusco, aprobado el 23
de junio de 1995. El total del coste actualizado de las
inversiones necesarias para su finalizacion asciende a

814 millones de pesetas. Espero, Sefiorias, que sobre
estas cuatro residencias de mayores no me pregunte por
qué no las hemos puesto en marcha.

Y eso es todo, Sefiorias, sefiora Vazquez, sobre
lo que me preguntaba: motivos de retraso en la apertura
de residencias infantiles y residencias de ancianos.
Usted ha preguntado en la presentacion de la solicitud
de comparecencia sobre algunas, pero, como no
estaban concretadas todas ellas en la iniciativa y usted
hablaba en general de residencias de mayores y de
nifios, me ha parecido oportuno hacer una evaluacion
sobre la situacion de todas ellas.

Usted ha hecho, realmente, un comentario.
Usted ha dicho: "Sefiores del Partido Popular, ustedes,
sefores del Consejo de Gobierno, han decidido ahorrar
en Leganés, en Carabanchel, Residencia la Paz; en
temas tan sensibles como el tema de los nifios", y yo le
tengo que decir que no, Sefioria, se confunde: no
hemos ahorrado en estos temas. Ustedes como nosotros
Tespero que en general la Camaral debemos entender
que los temas sociales son preocupacion de todos los
grupos de esta Camara; cada uno los abordaremos
desde nuestra propia sensibilidad, pero no se aduefie de
lo que no es suyo, Sefioria. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Consejera. Abrimos un turno de intervencion a los tres
grupos parlamentarios, por un tiempo de diez minutos.
Por el Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, tiene
la palabra la sefiora Diaz Sanz.

La Sra. DIAZ SANZ: Seior Presidente,
Sefiorias, voy a ser muy breve, ya que llevamos aqui
toda la tarde. La informacion que nos ha dado la sefiora
Consejera nos parece exhaustiva; haremos el contraste
oportuno y el seguimiento puntual de lo que ha
expuesto aqui la sefiora Consejera en cuanto a las
plazas que se han creado, las que se van a crear, las que
estan en funcionamiento, etcétera.

Lo que si queremos que entienda la sefiora
Consejera es que desde nuestro grupo parlamentario
tenemos una logica preocupacion por todo lo que
afecta a la dotacion de los equipamientos sociales que
siempre, a nuestro juicio, es poca, en el anterior
presupuesto, en este presupuesto y en casi todos. A este
respecto, nosotros creemos necesario abrir un debate
Taunque no es éste el momento, porque no es el objeto
de la comparecencia! sobre el modelo asistencial que
estamos tratando, sobre el modelo de residencias, sobre
el modelo de escuelas infantiles, etcétera.

A esterespecto, queremos decirle que el objeto
de la comparecencia no nos parece escabroso, ni nos
parece mal, todo lo contrario. Nos parece 16gico que
cuando hay unas partidas presupuestadas, que se
aprueban en un presupuesto y que no se ejecutan, lo
que les interesa a los ciudadanos es saber por qué ese
dinero no se aplica, por qué esas plazas no se cubren.
Por eso nos parece interesante la peticion de
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comparecencia que se ha hecho y la explicacion que se
ha dado.

Desde nuestro Grupo solo queremos apuntar
un tema que tampoco es objeto de esta comparecencia,
y si quiere S.S. me lo contesta o si quiere lo dejamos
para el momento procesal oportuno, que sera cuando
hablemos de todo esto, de los modelos de residencias
y demas, y era la cuestion, como ha manifestado aqui
también la portavoz del Partido Socialista, desde la
creacion del Imain, las politicas han sido tendentes a la
concertacion con centros privados. Nosotros
querriamos saber si €sa va a ser la misma linea que va
a seguir la sefiora Consejera y qué pasa con los centros
propios, con la dotacion; ya digo que no es un tema
que se esté abordando en esta comparecencia y que
tendremos tiempo para abordarlo mas adelante.

Por lo demas, nada mas. Insistir en que hemos
tomado nota de todos los datos, y como siempre le digo
en todas y cada una de las comparecencias, haremos un
seguimiento también exhaustivo, como su informacion,
de lo que aqui se ha expuesto. Nada mas.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora Diaz
Sanz. Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la
palabra la sefiora Vazquez.

La Sra. VAZQUEZ MENENDEZ: Gracias,
sefior Presidente. Sefiora Consejera, ustedes han
ahorrado dinero; claro que han ahorrado dinero. Me
explicara usted si no la partida de 85 millones de
pesetas que usted tenia para la Residencia de Leganés,
(no ha ahorrado ese dinero? Porque, fijese, aqui
estamos hablando de politica ademas de detalles. Si
ustedes realmente hubieran querido tener mas plazas,
(sabe lo que hubieran hecho? Lo que hizo la anterior
Administracion: concertar con la iniciativa privada.
Eso es lo que tenia que haber hecho usted; por tanto,
usted ha ahorrado el dinero, porque usted ya tenia ese
dinero en una partida presupuestaria, que la anterior
Administracién a punto estuvo, pensando que a lo
mejor no sacaba la Residencia, de concertar; pero, ;qué
es lo que le hubiera pasado si usted hubiera
concertado? jHombre!, que hubiera tenido un dinero
consolidado para el presupuesto que viene. Por tanto,
el ahorro es evidente en las residencias de ancianos;
buena prueba de ello es que usted tenia ese dinero en la
partida presupuestaria correspondiente.

Respecto al personal de las otras Residencias
de Carabanchel y La Paz, tengo que decirle, sefiora
Consejera, que esto estaba ya previsto en los acuerdos
con Funcion Publica, por eso no estaba presupuestado
en el Capitulo I; estaba acordado ya con los sindicatos
y la Direccion General de la Funcion Publica; es, por
tanto, la Direccion General de Funcidn Publica, dentro
del acuerdo con los sindicatos, quien tenia que haber
previsto este aumento de plantilla, porque en el
Servicio Regional de Bienestar Social tiene usted
dinero para dar de comer a estas personas hasta fin de

afio. Por tanto, es un dinero que se ahorra;
naturalmente que es un dinero que ustedes se ahorran,
y estamos aqui hablando de politica.

Usted dice: voy a pegar un repaso a todas las
residencias a ver si la cosa queda asi un poquillo
diluida. Bueno, pues mire, pues no, no queda diluida,
no queda diluida, porque yo no le he preguntado por
otras residencias, sino por las que estaban previstas
para este afio. Me dice usted la de Parla, de nifios, que
la va a poner en funcionamiento el afio que viene.
Bueno, pero si usted tenia ya nueve educadores libres
que venian de San Fernando de Henares; nueve
educadores para esa residencia. No tenia que haber
hecho nada mas que contratar a dos personas para la
limpieza, porque con nueve educadores los podia haber
atendido. ;Que a usted no le gusta lo de Guadarrama?
Bueno, pues usted cambiélo; nosotros, la anterior
Administracion, habiamos previsto que debia estar ahi,
pero bueno, bien, eso es también un ahorro de dinero:
los nueve educadores que estaban en el Colegio de San
Fernando y que estaba previsto que fueran a Parla.

Por lo tanto, sefiora Consejera, jhombre!, no se
ponga asi, diciendo: no, no, ;donde esta el retraso?
Pues claro que donde esta el retraso; si estaban
previstas 365 camas este afio y solamente hemos
podido tener 75 camas. jHombre!, si ustedes realmente
van a seguir adelante con el programa del Partido
Popular, que desde luego la felicito si lo hace, y va a
tener toda nuestra ayuda, jhombre!, haber concertado
camas, porque el afio que viene usted ya va a llevar un
déficit de las camas; fijese que en todo este afio va a ser
el afio que menos camas de nueva creacion va a tener
la Comunidad Auténoma, y es justamente cuando
ustedes llegan. No me diga entonces...; sea por lo
menos... Cuéntenos los problemas que ha tenido, lo
podremos entender, pero no nos diga que no han
ahorrado dinero y que no ha habido retraso
diciéndonos ;donde esta el retraso? jHombre!, es
evidente donde estd el retraso. Por tanto, sefiora
Consejera, bueno, ustedes van a abrir en enero. Me
alegro muchisimo de que ustedes tengan ya este
compromiso.

Respecto a la Residencia de Leganés, le voy a
decir una cosa, sefiora Consejera. Es cierto que el
Ayuntamiento ha tardado en hacer las obras de
acondicionamiento que usted ha dicho, pero también es
cierto que en el mes de septiembre ustedes ya habian
decidido abrirla a primeros de diciembre; es decir, que
ustedes ya sabian que iban a disponer de ese dinero que
no esta en la partida presupuestaria; no ahora; ustedes
habian tomado esa decision, le insisto, muy legitima,
pero ustedes la habian tenido, porque se habia podido
abrir la residencia, puesto que estd absolutamente
terminada y lo que queda es asfaltar nada mas que las
entradas; se podia haber abierto y haber instado al
Ayuntamiento de Leganés a que acabaran antes, pero
ustedes ya han tomado la decision de abrirla primero
en diciembre y luego en enero, con lo cual aun les
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sobra bastante tiempo para hacerlo. Por tanto, sefiora
Consejera, no intente confundirnos, porque le es un
poco dificil confundirnos. Asi es que, sefior Presidente,
termino diciendo que desde luego le vamos a animar en
nuestro grupo a que estas residencias entren en
funcionamiento a primeros de enero, pero sabiendo
también, sefiora Consejera, que usted lleva ya un
déficit en la creacion de plazas del afio que viene,
porque no me querra vivir del Inserso el afio que viene,
contabilizar y decir: jhombre!, las que me vienen del
Inserso ya las pongo como presupuestadas por mi; que
no, que no, que ése es un dinero y unas residencias que
vienen del Inserso, financiadas por el Inserso, y luego
la Comunidad hara o no hara el esfuerzo presupuestario
que estime, crea conveniente y oportuno. Muchas
gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Diputada. Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra la sefiora O’Shea Suérez ! Inclan.

La Sra. O’SHEA SUAREZ!NCLAN:
Muchas gracias, sefior Presidente. Sefior Presidente,
sefloras y sefiores Diputados, he escuchado con el
maximo interés tanto la intervenciéon de los otros
grupos parlamentarios como las detalladas
explicaciones de la sefiora Consejera. Todas aquellas
cuestiones relacionadas con la llamada "tercera edad"
son importantes; incluso, constituian para la primera
Consejera, dofla Maria Gomez de Mendoza, el mas
preocupante de la Consejeria; superior en algunos
aspectos al de la droga. Sin entrar en comparaciones, lo
que si es cierto es que la situacion de las personas
mayores en nuestra Comunidad exige nuestro maximo
esfuerzo y colaboracion.

Por todo ello, nuestro Grupo realizé en las
pasadas legislaturas un seguimiento serio y
colaborador, contribuyendo en numerosas ocasiones y
con numerosas iniciativas a mejorar la atencion de la
llamada "tercera edad". En ese sentido, hoy no puedo
dejar de manifestar mi perplejidad y asombro ante la
iniciativa del Grupo Socialista. Preguntar sobre el
retraso de la puesta en marcha de las residencias
infantiles y de ancianos, hablar de retraso en asuntos
que atafien a las anteriores Consejerias es como
nombrar la soga en casa del ahorcado. Inauguraciones,
reformas, pago de subvenciones o conciertos, obra de
reconversion de plazas de ancianos validos en
asistidos, elaboracion de planes sociales; todo se hacia
con retraso. No me voy a extender sobre ello, pero hay
retrasos que podian ocupar un puesto en el Guiness, el
libro de récords; pondré algtin ejemplo. En el afio 1985
nos presentan para su discusion y aprobacion el Plan
Cuatrienal de Servicios Sociales y, con acuerdo de
todos los grupos y también de importantes federaciones
consultadas, se consideraba que era primordial e
imprescindible, entre otras cosas para la atencion a la
llamada "tercera edad", la elaboracion de un mapa de

necesidad de recursos. Nos contestaron que estaria
hecho a los tres meses, y no fue asi; a lo largo de las
otras dos legislaturas lo hemos seguido solicitando en
numerosas mociones, preguntas, todo ello aprobado
por unanimidad aqui en esta Camara.

Concluyo. Este mapa de necesidad de recursos
que iba a estar elaborado en tres meses tardé mas de
siete aflos. No me hable de retrasos, sefior Consejera,
y nos habian dicho ademas que era imprescindible.

Con varias residencia han ocurrido retrasos
importantes. Se empezaban las obras, se paraban por
diversas causas; en algunos casos se destruia lo
ejecutado por defectuoso, y se volvia a empezar, como
pudo pasar, por ejemplo, como pone cara de extrafieza,
en la Residencia de San José con la célebre escalera de
incendios.

(Qué ocurri6 con la Residencia de Villaverde?
Se inauguroé con asistencia de las autoridades, se dijo
que estaria en el afio 90, se dijo que estaria para el afio
91, tardéo mas de dos afios, y cuando se incorporaron
los ancianos residentes, tenia numerosas ! quiza por la
rapidez con que se hizo! deficiencias, entre otras
cosas, y no la mas importante, los ancianos no podian
entrar en las habitaciones porque no cabian las sillas de
ruedas; no podian entrar por las puertas.

Yo hetenido contestaciones a mis preguntas en
las se que me decia que la obra de varias residencias
estaba hecha, pero faltaba equipamiento y personal, y
que habia que esperar al proximo presupuesto. Por todo
ello, me parece que la explicacion que hoy nos ha dado
la sefiora Consejera es correcta, detallada y demuestra
un conocimiento y un gran interés. Tiene razoén la
sefiora Consejera en los datos que nos ha dado, de
muchos de ellos somos testigos a lo largo de estos
afios.

Yo la animo, sefiora Consejera, a que siga por
este camino, pues el esfuerzo merece la pena. Y
también que éste es un tema que nos interesa a todos
los grupos; por lo tanto, me parece bien que se sigan
interesando, y estén absolutamente seguros que
encontraran la colaboracion de la sefiora Consejera,
cuyo talante abierto es de todos conocido, aunque le
han reprochado que esta ahorrando; también ustedes
ahorraron, y bastante, porque durante muchos afios han
estado presupuestando en las residencias muchos mas
puestos de los que realmente habia; presupuestaban
para 100, para 120, para 200 personas y no habia ni
siquiera el 25 por ciento a lo largo de todo el afio. Ese
es un considerable ahorro.

El ahorro es una virtud; pero no en esto;
ciertamente, no en esto; aqui no se debe ahorrar, pero
tampoco a lo que nos tienen acostumbrados en algunas
cosas, que es el despilfarro; eso tampoco es bueno.
Muchas gracias, sefiora Consejera; muchas gracias,
sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Diputada. La sefiora Consejera de Sanidad y Servicios
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Sociales tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada): Gracias, sefior
Presidente; Sefiorias. Sefiora Sanz, me parece
totalmente légico y oportuno que contraste la
informacion que he dado, porque yo haria lo mismo si
estuviese en su lugar. Es logica la preocupacion que se
tiene por los temas sociales; yo creo que es bueno aqui
decir que esa logica preocupacion es compartida !yo
creo que sinceramente ! por todos los grupos.

Sefiora Sanz, lo que yo he hecho es explicar o
dar contestacion a las preguntas o la solicitud de
comparecencia que se me ha dado, y se me ha
solicitado la comparecencia en unos términos yo diria
amplios, aunque luego a la solicitante de Ila
comparecencia le ha parecido correcto concretar en
unas realidades oportunas. También a mi me ha
parecido correcto hacer un repaso sobre la situacion de
lo que es la realidad de las residencias de mayores y de
las residencias infantiles.

Me ha solicitado informacion, pero al mismo
tiempo ha comentado que tendremos tiempo para
hablar en un futuro sobre si se va a continuar con las
lineas de concertacion; le avanzo que si, que es criterio
del Consejo de Gobierno, y la Consejeria en concreto,
avanzar en esa imagen.

Sefiora Vazquez, ha insistido usted en el tema
de que yo, la Consejeria, el Consejo de Gobierno, han
querido ahorrar. Yo lamento que no me haya
escuchado o atendido; concretamente, yo he explicado,
en el caso de la Residencia de Leganés, por qué no se
ha puesto en marcha, y no se ha puesto en marcha por
un cumulo de circunstancias en las que ha tenido algo
que ver, y que me imagino que desde la mejor
voluntad, el Ayuntamiento; también he leido parte del
informe que ha suministrado a esta Consejeria la propia
constructora que reconoce la impobilidad de la
finalizacion de las obras. También le he dado informe
de la inspeccion girada por la Consejeria en los tltimos
dias de octubre. Le he dicho a continuacion que
trataremos de abrirla en los primeros dias de enero.
Mientras tanto, no hemos concertado con ese dinero;
no, Seforia, no hemos concertado con ese dinero.

Si quiere podemos hacer aqui una incursion en
el pasado, que esta lejos de lo que yo deseo, para ver de
donde proceden los fondos, esos 73 millones dedicados
a la apertura de otras residencias. Mire, lo que yo
quiero transmitirle a usted y a todas SS.SS. es que es
deseo del Consejo de Gobierno, es deseco de esta
Consejera, mirar hacia el futuro. Tenemos los recursos
que tenemos; pero también es cierto que nosotros
tenemos un escenario para cumplir nuestros objetivos,
que son prioritarios en aspectos sociales, un escenario
de cuatro afios.

Queremos hacer cosas, y queremos conseguir
que los servicios sociales, esenciales en nuestra
Comunidad, puedan dar respuesta a las necesidades de

los madrilefios; yo espero que tengamos €xito, Sefioria,
y en ello pondremos todo nuestro empeiio.

Sefiora O’Shea, gracias por sus amables
palabras, por su paseo por el pasado reciente en asuntos
sociales, y por sus palabras de comprension, pero,
sobre todo, gracias por su animo y también por su
colaboracion diaria para desarrollar las tareas que me
corresponden en esta Consejeria. Gracias, sefior
Presidente; gracias, Sefiorias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Consejera. Pasamos al siguiente punto del Orden del
Dia.

Mocién 48495, del Grupo Parlamentario
Socialista, subsiguiente a la interpelacion I 5895
R.2963, sobre politica general del Consejo de
Gobierno en materia de la futura Ley de
Telecomunicaciones por Cable, sustanciada ante el
Pleno de la Asamblea del pasado dia 7 de
noviembre.

M 4895 R. 3791 (1V)

No se han presentado enmiendas. Procede a
abrir el debate, en primer lugar, para la defensa de la
mocion, por el Grupo Parlamentario Socialista el
Diputado sefior Abad Bécquer, quien tiene la palabra.

El Sr. ABAD BECQUER: Muchas gracias,
sefor Presidente. Me he retrasado, y pido disculpas,
porque estaba habando con el portavoz del Grupo
Popular sobre la Ley del Cable.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Socialista
trae hoy la mocion subsiguiente a la Interpelacion 5895,
que se sustancio la semana pasada, sobre la posicion de
la Comunidad de Madrid y de las diferentes
instituciones y Administraciones sobre la situacion
planteada por la convocatoria de concurso de algunos
municipios sobre redes de television por cable.
Nosotros lo hemos entendido asi, y asi se expresa en la
mocion !que tiene siete apartados, tres referentes a
competencias del Estado, tres a las Comunidades
Auténomas y una a los ayuntamientos ! ratificada por
la ultima asamblea general de la Federacion Espafiola
de Municipios y Provincias, donde se trata de
establecer las competencias que sobre las redes de
telecomunicacion por cable, tanto en telefonia como en
la propia television, fijar la posicion de esta
Comunidad Auténoma.

Al Grupo Socialista nos ha alegrado que no
haya habido enmiendas, con lo cual entendemos que
hemos recogido entre todos el espiritu de la explicacion
del Consejero de Presidencia la pasada semana, que
vamos a estar todos de acuerdo, y me imagino que eso
clarifica bastante el contenido del acuerdo respecto a
una posicion autondmica, que es absolutamente
legitima, de esta Comunidad Auténoma, de esta
Asamblea, sobre la Ley de Ordenacion de las
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Telecomunciaciones.

Por eso, hemos entendido que debe expresarse
en la misma, en los tres primeros apartados, que la
competencia exclusiva de las telecomunicaciones sigue
o debe seguir residiendo, de acuerdo con la norma
constitucional, en el Gobierno de la Nacion; se
establece igualmente la necesidad de que sean las redes
de comunicacion las que sean establecidas por el
Gobierno en un proceso de homologacion nacional, y
también que sea el propio Gobierno de la Nacion el que
establezca los criterios generales respecto a un registro
nacional de empresas que operen en el mercado del
cable.

Junto a ellos, se plantean también !como
decia, recogiendo el espiritu de los tres grupos
politicos! las competencias autonomicas, respecto, en
primer lugar, al asesoramiento a los ayuntamientos en
materia de television por cable; en segundo lugar, el
establecimiento, por parte de dichas comunidades,
incluida l6gicamente la nuestra, y asi se tendria que
reflejar en el Proyecto de Ley ahora sometido a debate,
de los organismos regionales de arbitraje, como
garantia de la libre competencia y cumplimiento de las
directivas comunitarias, y finalmente también en las
competencias de las Comunidades Auténomas,
respecto a la demarcacion, y dejar a los ayuntamientos
la competencia plena y exclusiva de la convocatoria de
los concursos.

Entendemos que con esta propuesta se
resolverian, como se vid en la sesion anterior, los
conflictos que hay planteados en este momento,
competencialmente, respecto a los ayuntamientos y
otras instituciones de la Administracion del Estado, y
permitiria que se normalizara lo que entendemos que
ha sido en este momento un error por parte de
diferentes ayuntamientos en la convocatoria de
concursos, que va a provocar, como ya anunciamos !y
como ya estd pasando en este momento! o prorroga de
los plazos de presentacion de ofertas, o en muchos
casos concursos vacios que impediran cumplir el deseo
de los ayuntamientos, y por otro lado, incumplir los
acuerdos para resolver este problema en el nivel
legislativo; por eso hemos entendido que es mejor fijar
ese marco competencial de cada una de las
instituciones, y continuar estableciendo nuestra
posicion en el transcurso del desarrollo, si es que algin
dia existe esa ley. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Abad
Bécquer. Tiene la palabra, por el Grupo Parlamentario
de Izquierda Unida, el sefior Bilbattia Pérez.

El Sr. BILBATUA PEREZ: Gracias, sefior
Presidente. En la sesidon anterior, con motivo de la
Interpelacion, el Grupo de Izquierda Unida expuso cual
era su opinion sobre el tema de las telecomunicaciones
por cable. No quiero por consiguiente repetir ante
SS.SS. lo ya expuesto. Unicamente, sefialar a esta

Asamblea que el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida va a votar a favor de la mocion presentada por
el Grupo Socialista. Gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Bilbatua. Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra el sefior Lopez Lopez.

El Sr. LOPEZ LOPEZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, sefior Abad Bécquer, para
nosotros resulta gratificante ver al sefior Chazarra y a
usted mismo en todos los Plenos trayéndonos las cosas
mas diversas en una especie de pluriempleo
parlamentario compartido; uno, de un lado, otro, de
otro lado, digno desde luego de todo encomio. Sin
embargo, lo que hoy trae S.S. de una forma valiente es
una mocioén que mas bien deberia haber sido una
mocion de una parte de su grupo parlamentario, que
deberia y desearia, probablemente, haberlo presentado
hace tiempo ante el Comité Federal de su partido. Traer
esta propuesta aqui y ahora no puede tener otro
calificativo que el de terapia de un sector concreto de
su partido.

Porque, no sé si se dan cuenta SS.SS. !los que
estan sentados a mi izquierda!, de que el sefior Abad
lo que les pide es que voten en contra del Gobierno
nacional del PSOE, y de la posicion len este caso
coincidente de la Izquierda Unida nacional. Si la
izquierda vota aqui lo que nos propone el sefior Abad,
el resultado seria una rebelion y una contradiccion de
los que se sientan a mi izquierda contra el sefior
Gonzalez, el sefior Borrell y el sefior Anguita.

A nosotros, eso nos daria mas o menos lo
mismo; alla ustedes, y en todo caso seria una muestra
mas de su desconexion o sus enfrentamientos, que no
nos afectan a nosotros, y en los que no entramos. Pero,
seflor Abad, lo que nos propone es que cuando una ley
ya esta aprobada en el Congreso, a punto de serlo en el
Senado, digamos al Gobierno nacional, que la ha
votado, junto con los Diputados del Grupo Socialista 'y
del Grupo de Izquierda Unida, entre otros, que no se
han enterado lo sefiores del Gobierno nacional de
cuales son sus competencias, y les vamos a decir o se
les quiere decir! qué es lo que tienen qu ehacer con
esas competencias, o no hacer con ellas, proponiendo
por cierto, practicamente, el vaciamiento de las
competencias del Gobierno nacional.

Mire, sefior Abad, como bien sabe, el Grupo
Popular del Congreso ha votado contra esa ley y ha
anunciado su cambio cuando llegue al Gobierno en
marzo; pero cuando el Congreso y el Senado ejercen
sus competencias y hacen una ley, mientras esté
vigente, nosotros respetamos la ley, aunque no la
compartamos, hasta que se cambie. Lo mismo
invitamos a hacer a los Diputados de la izquierda de
esta Camara y, desde luego, a todos los ciudadanos,
como es natural. Eso si, nosotros criticamos, lo estamos
haciendo, con dureza, a sus compaiieros de partido, los
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sefiores Gonzalez y Borrell, por su desidia en cuanto a
un tema tan fundamental como el del cable, haya
tardado doce afios, todo su tiempo de Gobierno en ser
llevado a las Cortes Generales. Eso ha hecho, como
bien se sabe, mucho dafio a la economia nacional y a
muchos operadores de buena fe. Pero nosotros
respetaremos en todo caso la ley hasta que un Gobierno
popular la cambie en marzo.

Nos parece aun peor lo que usted pretende
dejar a las Comunidades Auténomas como
competencias, algo verdaderamente residual: hacer
disefios, hacer evaluaciones... Si eso es todo lo que
ustedes piensan de todo lo pueden o deben hacer las
Comunidades Auténomas en este tema, desde luego,
nos es imposible estar de acuerdo. Creemos que si
ustedes tuvieran la responsabilidad de gobernar, la
verdad es que no hubiéramos entrado nunca en la
aventura del cable.

Mire, sefior Abad, y miren, SS.SS. del PSOE
e Izquierda Unida, el Tribunal Constitucional se ha
pronunciado sobre la competencia exclusiva de la
Administracion Central para dar o no autorizacion a las
televisiones publicas o privadas, sean hertcianas o sean
por cable, y ya ha regafiado al Gobierno de la nacién
con toda razén por su abulia y su desinterés en haber
legislado, y leo textualmente: "Respecto al derecho de
creacion de los medios de comunicacion, el legislador
dispone, en efecto, de una mayor capacidad de
configuracion, debiendo contemplar al regular dicha
materia otros derechosy valores concurrentes, siempre
que no restrinja su contenido esencial." El Convenio
Europeo de Derechos Humanos refleja esta
peculiaridad, al afirmar que el derecho de libertad, de
expresion, de opiniéon y de recibir o comunicar
informaciéon o ideas, no impide que los estados
sometan a las empresas de radiodifusion o television a
un régimen de autorizacion previa.

En consecuencia, el Tribunal afirma que no
puede considerarse contrario a los derechos de libertad
de expresion e informacion la necesidad de obtener una
concesion administrativa para que los particulares
puedan desempenar la actividad de difusion televisiva
de ambito local, mediante cable. "Lo que no puede"
Idice el Tribunal Constitucional! "el legislador es
diferir "sine "die" mas alla de todo tiempo razonable,
y sin que existan razones que justifiquen la demora, la
regulacion de una actividad, como es en este caso la
gestion indirecta de la television local por cable, que
afecta directamente al ejercicio de un derecho
fundamental, pues la ausencia de regulacion legal
comporta de hecho, no una regulacion limitativa del
derecho fundamental, sino la prohibicion, lisa y llana,
de aquella actividad, que es el ejercicio de la libertad
de comunicacion. El Tribunal Constitucional dice que
el no legislar significa prohibicion lisa y llana de tal
actividad." Eso es lo que dice el Tribunal
Constitucional, naturalmente, con cuyas sentencias
podemos estar de acuerdo o no, pero todos debemos

acatar.

Entonces, ahora que la ley por fin esta en su
tramite final, en uso de esas competencias exclusivas
que tiene la Administracion Central, ustedes pretenden
que les digamos como tendrian que haber hecho la ley.

Las demas Administraciones, la de la
Comunidad, la municipal, no tienen por ahora ninguna
competencia en materia de telecomunicaciones por
cable. Yo pregunto ;como y por qué vamos nosotros,
desde el Parlamento de Madrid, incompetente en esta
materia, a dar lecciones a los competentes en esta
materia? Pregunto: ;qué es lo que estan ustedes
intentando con esta mocion, que no han dicho? Yo he
estado esperando con todo interés la intervencion del
sefior Abad porque me imaginaba que iba a explicar el
trasfondo que existe. Nos ha contado lo que dice el
texto, y eso, naturalmente, ya lo habiamos leido. Yo no
sé si ustedes pretenden acompafiar en lo que se ha
venido a llamar alegalidad de la situacion a su
compaiiero, el sefior Vazquez, y a otros alcaldes que
estan verdaderamente, y con mucha razon,
desesperados por el mal funcionamiento de Gobierno
espaiiol, que también lo preside un ilustre compaiiero
suyo; o si esta usted tratando, en una bienintencionada
sugerencia, de encauzar y propiciar los deseos e
intereses de alguna multinacional que, legitimamente,
estd intentando pactar con algiin ayuntamiento, con
algunos bancos, dada esa situacion de alegalidad en la
que nos encontramos y que el Tribunal Constitucional
dice que es punible. O yo no sé si se trata de poner una
china aqui, en este propio Parlamento, para ver qué
votan unos, qué votan otros; o hacer un voto de castigo
al sefior Gonzalez. Yo no veo qué es lo que hay detras
de esta mocion, porque la mocién no tiene ningun
sentido cuando la ley esta en este momento a punto,
muy a punto de ser promulgada. Esto podria haber
tenido, a lo mejor, algun sentido, y lo hubiéramos
entendido todos, hace 10 6 12 meses, pero, desde
luego, en este momento es una mocién que
verdaderamente, desde el punto de vista de la
responsabilidad politica, no es asumible.

La posicion de nuestro grupo es muy sencilla
y nitida: la Comunidad Auténoma de Madrid no tiene
competencias en la telecomunicacion por cable, y
cualquier actuacion de la Comunidad en este momento,
en este campo, constituiria bien una lesiéon a la
autonomia estatal Itanta autonomia estatal como que
tiene la competencia exclusiva para legislar!, o bien
una lesion a la autonomia municipal.

Cuando exista la ley muy pronto!, nosotros
respetaremos la ley que salga; hemos presentado un
veto y bastantes enmiendas en el Senado, pero, salga la
que salga ! nosotros querriamos que saliera lo mas
parecida a la que deseamos, obviamente!, nosotros
vamos a respetar lo que salga hasta que se cambie, que
probablemente se cambiara en marzo, y, desde luego,
si nosotros tuviéramos alguna sugerencia que hacer, si
de verdad fuera una sugerencia seria, deberiamos
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hacerla, y mi grupo la haria a través de los mecanismos
internos del partido y a través de nuestro organos
interparlamentarios. Eso esta clarisimo, pero, desde
luego, no estamos dispuestos a hacer juegos malabares,
mucho menos para divertirnos o para ver qué
reacciones hay en uno u otro partido.

Mire usted, sefior Abad, yo, que me precio de
ser amigo suyo, y ademas compaifiero en otras lides,
operisticas por ejemplo, o cosas de este tipo, creo que,
de verdad en vez de hacer usted lo que le gusta, que es
hacer Politica con mayuscula, en esta ocasion ha
venido a hacer una politica con una mintscula, un
pequeiio divertimento, que nos evitara el trance, que
por esa relacion me resulta especialmente incomodo,
de tenerle que votar en contra esta mocion. Seria
mucho mejor que la retirara usted aqui y quedaramos
mucho mas amigos. Yo creo que eso es lo que a lo
mejor le pide el cuerpo, y se lo ruego, porque asi
terminaremos este Pleno en una situacion mas tranquila
y menos dramatica que la de votar en contra. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Lopez.
Yo creo que quedaran ustedes, de todos modos,
amigos.

El Sr. LOPEZ LOPEZ: Me lo temo, sefior
Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Tiene la palabra el
seflor Abad para cierre de debate como grupo
proponente, por cinco minutos de tiempo, en la practica
habitual parlamentaria en las mociones en esta Camara.

El Sr. ABAD BECQUER: Muchas gracias.
Para cierre del debate. La verdad es que ustedes, en
esta posicion de llamarnos inoportunos, osados, y que
ya no nos dejan hablar, porque yo creia que esta
posicion del Grupo parlamentario en la Junta de
Portavoces era solo para quitarnos puntos del Orden
del Dia; ahora también es para que no hablemos. jQué
le vamos a hacer!

Yo le entiendoa usted, sefior Lopez, y el
papeldn lo tiene usted hoy aqui, porque, claro, con el
lio que tienen montado donde una cosa es la que hacen
los ayuntamientos, otra cosa cas es la que dijo el
Consejero de Presidencia, porque el Consejero de
Presidencia Yahi estd, en el Diario de Sesiones! no
renuncia a las competencias autonémicas, y usted se
despacha con una cosa que yo no voy a tomar en serio;
lo voy a tomar en la broma de eso de las terapias del
Comité Federal y de un sector del PSOE, porque, si
entramos ahi y empezamos a ver las corrientes,
haberlas haylas: las del golfo y las del cabo, y las de
Galicia y las de Génova; claro que las hay, pero yo no
vengo aqui a hablar de eso. Yo queria que usted me
dijera: de los siete puntos que hay aqui no estamos de
acuerdo en el primero, segundo y tercero. Pero es que

me atreveria a decir, incluso, que con este "desprecio
parlamentario", entre comillas, a la interpelacion y a la
mocion, ni se la ha leido usted. El Grupo Parlamentario
Popular no se la ha leido, porque cosas que usted ha
dicho vienen en el papel, y se dicen cuales son las
competencias autondémicas, cuales son las
competencias nacionales y cuales son las competencias
municipales, y le he dicho, ademas, que he tratado de
adaptar algunas cosas, incluso las resoluciones de la
Federacion Espaiiola de Municipios, lo que pasa es que
ustedes, con esto del rodillo, el rodillazo y el cogotazo
nos dicen que tenemos pluriempleo a los que hablamos,
que llevamos muchos temas en los 6rdenes del dia y
que hay que quitar varios, y ahora vienen ustedes, en
un tema como éste y dicen: No, hombre, esto es una
broma que lo mejor que podia hacer usted es retirarlo.
No, esto no lo vamos a retirar, sefior Lopez, pero
entienda usted por qué. Para nosotros es un tema muy
importante, y prueba lo que esta pasando. Y aunque
ustedes no quieran !y sé que a ustedes les encantaria
que no hablaramos de esto! aqui hay unas
contradicciones tan salvajes como la que usted, como
jurista, ha hecho esta tarde aqui, y ha citado la
sentencia del Tribunal Constitucional que a usted le
interesaba. Pero usted, que es un magnifico abogado,
sabe que junto a ésa hay dos, por lo menos, donde se
dice que los ayuntamientos tienen competencia.

No se puede venir aqui a decir que el Estado
tiene competencia, porque, termino, yo he tenido la
sensacion de que ha hecho usted mas la defensa de que
no se privatice Telemadrid, que hablar de la television
por cable, y entiendo que esté mucho mas preocupado
de lo que pasa con Telemadrid como empresa publica,
si sigue o no sigue esa empresa, si se privatiza o no,
que de lo que pasa con el cable, que es ajeno a su
responsabilidad directa, pero el Grupo Parlamentario
Socialista ha traido algo, que ademas lo hacia con toda
la ilusion del mundo, por una sencilla razén: porque el
Consejero dijo aqui cosas, que estan en el Diario de
Sesiones, que le digo ademas, razonables. Nosotros no
descalificamos las suyas, pero las de ¢l eran
razonables, eran sensatas: vamos a buscar entre todos
cual es el marco de las competencias autondmicas, las
del Estado no, que las dice la Constitucion y la Ley de
Ordenacion de las Telecomunicaciones cuando dice:
"El Estado es competente en dos puntos." Por tanto, no
hay mas discusion, lo dice la Ley 31487, y, si queremos
modificarla, al Parlamento. Pero aqui hablabamos de
otras cosas, que era saber qué papel tenian las
Comunidades Autéonomas y los ayuntamientos, y los
ayuntamientos lo han hecho valientemente en la Giltima
asamblea de la Federacion Espafiola de Municipios, y
tiene bastante que ver con lo que ponemos aqui, con lo
cual, yo le acepto su tono jocoso, que por supuesto no
va a variar nada ninguna de las relaciones personales,
pero si que me preocupa ahora a mi que un tema tan
importante como éste lo hayan tomado, entre comillas,
"a chirigota", porque sobre este tema me gustaria
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hablar mas aqui, porque lamento decirles que ya veran
lo que va a pasar con los concursos convocados, ya lo
dije el otro dia, no s6lo por el Ayuntamiento de
Madrid, también por ayuntamientos socialistas y
también por ayuntamientos de [zquierda Unida, y éste
es un problema !y termino con esto ! porque todos los
programas electorales !si quieren le cito la paginal de
los grupos que estamos sentados en esta Camara dicen
que el tema de las telecomuicaciones y la estructura de
telecomunicaciones de la Comunidad de Madrid era un
tema prioritario para el empleo, para la riqueza y para
el buen funcionamiento y modernidad. (Rumores.)

El Sr. PRESIDENTE: Incorpérense a sus
escafos en silencio, por favor, Sefiorias. Continte,
sefior Diputado.

El Sr. ABAD BECQUER: Gracias, sefior
Presidente, termino. Si en este tema concreto, en lo que
podemos decir, se nos trata de coartar sobre la libertad
del pluriempleo y sobre la incompetencia de la materia,

vamos a pasar de una Camara que era reivindicativa en
las competencias autonomicas, a una Camara que
quiere declararse incompetente permanentemente. Asi
que, ustedes voten lo que quieran, pero nosotros no
vamos a retirar la mociéon porque entendemos que
sigue habiendo una posicién politica de cada grupo, y
ustedes voten en contra, que la historia y sus alcaldes
también les juzgaran en el futuro. (4Aplausos en los
bancos socialistas.)

EL Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Abad.
Sefiorias, vamos a proceder a la votacion de la mocion.

(Efectuada la votacion, quedo rechazada la
mocion por 44 votos a favor y 50 votos en contra.)

Terminado el Orden del Dia, se levanta la
sesion.

(Eran las veintiuna horas y un minutos.)
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