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(Se abre la sesion a las diecisiete horas y doce
minutos.)

Sefiorias, se abre la sesion. Espero que vengan
con renovados impetus en el inicio del periodo de
sesiones. Pasamos a las cuestiones preliminares.

Propuesta de la Mesa de la Asamblea, oida
la Junta de Portavoces, a iniciativa del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, de sustitucion
del Ilmo. Sr. D. Adolfo Gilaberte Fernandez, como
miembro suplente de la Diputacion Permanente de
la Camara, por el Ilmo. Sr. D. José Guillermo
Marin Calvo, de conformidad con lo previsto en el
articulo 80.3 del Reglamento de 1a Asamblea.

R. 498/99 (IV)

Ruego a la sefiora Secretaria Primera que
proceda a dar lectura de la propuesta. Tiene la palabra.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA (Garcia
Romero-Nieva): Gracias, sefior Presidente. “Propuesta
de sustitucion como miembro suplente de Ia
Diputacion Permanente de la Camara del Ilmo. Sr. D.
Adolfo Gilaberte Ferndndez por el Ilmo. Sr. D. José
Guillermo Marin Calvo”.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Secretaria Primera. ; Acepta el Pleno de la Asamblea la
sustitucion propuesta? (Asentimiento.) Se acepta por
asentimiento. Pasamos a la segunda cuestion
preliminar.

Al amparo del articulo 106.3 del
Reglamento de la Asamblea de Madrid, y a solicitud
del Grupo Parlamentario Socialista, esta
Presidencia propone al Pleno el aplazamiento de la
pregunta oral 18/99, dirigida al Presidente del
Consejo de Gobierno.

(Acepta el Pleno esta propuesta?
(Asentimiento.) Se acepta, igualmente, por
asentimiento.

Pasamos entonces, Sefiorias, al primer punto
del Orden del Dia.

Pregunta para contestacion oral en Pleno de
la Sra. Cifuentes Cuencas, del Grupo Parlamentario
Popular al Sr. Presidente de la Comunidad sobre
aspectos mas destacables del recientemente firmado
Acuerdo para la Mejora de la Calidad del Sistema
Educativo de 1a Comunidad de Madrid.

PCOP 22/99 R. 501 (IV)

Sefiora Cifuentes tiene la palabra.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS (Desde los
escanos.). Gracias, sefior Presidente. Sefiorias, el
pasado 20 de enero, como ustedes saben, se firmo entre
el Gobierno de esta Comunidad, y la practicamente la
totalidad de las organizaciones vinculadas a la
Educacion en Madrid, el denominado Acuerdo para la
Mejora de la Calidad de la Ensefianza del Sistema
Educativo, que va a suponer en los proximos cinco
afios, entre otras cosas, una inversion de 131.000
millones de pesetas destinados a la educacion
universitaria.

Sefior Presidente, nos gustaria que nos indicara
cuales van a ser los aspectos, cuales son los aspectos
mas destacados de este acuerdo. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, seflora
Cifuentes. Sefior Presidente del Gobierno tiene la
palabra.

ElSr. PRESIDENTE DE LA COMUNIDAD
DE MADRID (Ruiz-Gallardon Jiménez.- Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. Gracias, sefiora
Diputada por su pregunta.

Ya anticipé en esta Camara, durante la
intervencion que tuve el honor de hacer en el ultimo
debate sobre Orientacion Politica del Consejo de
Gobierno, en septiembre de 1998, que uno de los
objetivos prioritarios del Gobierno de nuestra
Comunidad Auténoma era la mejora efectiva del
sistema educativo regional.

Nosotros, desde el momento en que tuvimos
que asumir las competencias de Educacion, fuimos
plenamente conscientes de que solamente mediante la
aplicacion de un plan plurianual de calidad, destinado
a paliar las importantes deficiencias detectadas en el
sistema educativo de nuestra Comunidad Auténoma,
podiamos responder a las expectativas que habiamos
generado en la poblacion.

Pues bien, Sefioria, lo que en aquel momento
expuse como un proyecto en abstracto de nuestro
Gobierno para la mejora del sistema educativo, hoy es
una realidad concreta; una realidad presupuestada en
este ejercicio de 1999, y, ademas, comprometida con
toda la comunidad educativa de la Comunidad de
Madrid; ademas, por supuesto, de con las centrales
sindicales mas representativas.

Me atrevo a decir -y lo digo en voz baja, pero,
desde luego, consciente de la trascendencia de este
acontecimiento- que hemos firmado un acuerdo
historico; un acuerdo que va a marcar un hito, no
solamente en el futuro de la educacion madrilefia, sino,
ademas, en todo el sistema educativo de la nacion
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espafiola, y estoy seguro de que una vez mas Madrid se
ha situado en la vanguardia de un acontecimiento que
va a trascender a otras Comunidades Auténomas.

Como sin duda SS.SS. saben, el pasado 19 de
enero, el Gobierno regional, representado por el
Consejero de Educacion, don Gustavo Villapalos y yo
mismo, tuvo el honor de firmar dos acuerdos sin
precedentes en la historia de la educacion espafiola: el
Acuerdo Social para la Mejora de la Calidad y el
Empleo en el Sector de la Ensefianza de la Comunidad
de Madrid, que firmamos con las centrales sindicales
mayoritarias, es decir, con Comisiones Obreras y UGT,
y el Acuerdo para la Mejora de la Calidad del Sistema
Educativo en nuestra Comunidad Auténoma, que
suscribimos, ademas de con estas centrales, con el resto
de las organizaciones representativas de toda la
comunidad educativa, asi como con los padres de los
alumnos de nuestro sistema en Madrid.

Estos acuerdos, sefiora Diputada, representan
la inversion, por parte del Gobierno regional, de una
muy considerable cantidad de recursos, sin precedentes
en el sistema educativo madrilefio, con el fin de
contribuir a la mejora de la calidad de nuestro sistema.
(Qué es lo que queremos? Situarlo a la cabeza del pais.
(Quées lo que queremos? No solamente igualarlo, sino
mejorarlo en relacion con los paises de nuestro
entorno, de los que formamos parte cultural, geografica
y politicamente, es decir, con los paises de la Union
Europea.

Y empiezo por decir -y SS.SS. lo saben porque
hemos hablado de ello- que esta tarea no ha sido facil;
que estos acuerdos han venido precedidos por meses de
intensas y largas negociaciones; por meses no exentos
de tension, y quiero aprovechar esta oportunidad, desde
luego, para felicitar una vez mas a mi Consejero de
Educacion, don Gustavo Villapalos, por haber
alcanzado al final, no solamente un acuerdo
objetivamente beneficioso para los afectados, sino,
ademas, un amplisimo consenso con toda la comunidad
educativa; un consenso, sefiora Diputada, que, desde
nuestro punto de vista, representa la mejor garantia de
la plena eficacia de unas medidas que el Gobierno
regional va a poner en marcha. ;Desde cuando? Desde
ya; desde este mismo afio de 1999 en el que, por
asumir las competencias plenas en materia educativa,
adquieren plena eficacia los compromisos contraidos,
que afectan ya a todos los centros docentes de nuestra
Comunidad Autéonoma que se financian con fondos
publicos.

Les puedo decir que en esta linea de maximo
consenso, que no es un consenso intelectual de cara a
la construccion de la idea, sino un consenso continuado
y prolongado, es decir, participativo, de maxima
participacion, quiero destacar que van a ser las propias
comisiones sectoriales de seguimiento de los acuerdos,

en las que tendran representacion todas las
organizaciones firmantes, ademas, por supuesto, de la
Consejeria de Educacion y Cultura, las que daran
concrecion definitiva a cada una de las actuaciones
previstas en los mismos.

Me va a permitir, seflor Presidente,
renunciando al segundo turno, que resalte los aspectos
mas destacables del contenido de los dos acuerdos por
los que me interpela S.S. contenidos en este pacto
social por Madrid. En primer término, le diré que cada
uno de los contenidos concretos responden a tres
prioridades basicas: la primera, aumentar la calidad de
la ensefianza; la segunda, garantizar una educacion
paratodos, y, la tercera, mejorar el funcionamiento del
sistema educativo madrileio en su conjunto,
adaptandolo a lo que van a ser las necesidades, no
solamente educativas, sino laborales del proximo siglo.

Estas prioridades, Sefiorias, se convierten
politicamente en distintos objetivos de esta reforma
educativa; objetivos que son: por una parte -y es muy
importante-, la generalizacion de la gratuidad de la
Educacion Infantil en todas sus etapas. En segundo
lugar, la creacion de un foro permanente de encuentro
social de los distintos sectores sociales, que hemos
articulado en torno a la figura creada por la Consejeria,
que es el Consejo Escolar de la Comunidad de Madrid,
en desarrollo también de la legislacion basica del
Estado. En tercer lugar, la atencion prioritaria a los
planes de educacion compensatoria, que seran, por
cierto, Sefioria, aprobados por esta casa, por esta
Camara, por la Asamblea de Madrid. Ademas, la
integracion de la ensefianza publica y concertada,
puesto que ambas estan participadas por el presupuesto
publico, y, por ultimo, la modernizacion de los
servicios educativos, la formacion del profesorado y la
dotacion de racionalizacion al conjunto del sistema.

También son objetivos de esta reforma
educativa la creacion de empleo en este sector
educativo, Seforia, la mejora de la situacion de los
profesores y profesionales en el ambito regional, y el
fomento de medidas sociales que faciliten el éxito
escolar. Todo esto son ideas, proyectos; alguien podria
decir que ilusiones, pero tiene su contenido material;
un contenido material que es, en definitiva, el
compromiso de los ciudadanos de Madrid, a través de
ustedes, Sefiorias, que aprueban el presupuesto, con la
Educacion, y esto supone un plan de financiacion de
131.000 millones de pesetas, que, por supuesto -creo
que es innecesario reiterarlo-, tendra caracter adicional
a la financiacion del Estado una vez que recibamos el
traspaso de las competencias, y en ningun modo
sustitutivo. Estos 131.000 millones de pesetas no son
un brindis solamente al futuro, sino que ya tienen una
concrecion en este presupuesto: 20.000 millones de
pesetas consignados en el presupuesto que SS.SS. han
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aprobado para 1999, y a esta anualidad inicial de
20.000 millones de pesetas habra que afiadir otras
cuatro, de 27.750 millones de pesetas cada una, a lo
largo de los afios 2000, 2001, 2002 y 2003.

El desglose de esta cifra de 131.000 millones
de pesetas queda determinado por los objetivos que
antes he expuesto a Su Sefioria: 40.600 millones al
Plan de Mejora y Calidad de los Centros Publicos;
10.000 millones de pesetas al Plan de Formacion del
Profesorado; 15.000 millones de pesetas a los Planes
de Compensacion Educativa, y 9.300 millones de
pesetas a la extension y mejora de la oferta en la
educacion infantil. Ademas de eso, sefiora Diputada,
destinaremos 10.000 millones de pesetas a lamejora de
la educacion de adultos, de ensefanzas artisticas y de
idiomas. Por su parte, dentro de los planes de mejora y
compensacion educativa, destinaremos al menos -lo
cual significa que nunca menos, pero puede que mas-
3.000 millones de pesetas para dotacion de libros de
texto gratuitos para los centros docentes.

Termino, sefior Presidente, indicando que, por
ultimo, el nuevo marco de equipacion retributiva del
profesorado y del personal de nuestra Administracion
y servicios en ensefianza publica va a suponer una
inversion de 24.300 millones de pesetas, y 21.800
millones de pesetas iran destinados a la adecuacion de
la financiacion de los centros concertados, asi como a
la homologaciéon de su profesorado y a equipos
educativos.

Sefior Presidente, sefiora Diputada, Sefiorias,
pocas veces en esta Legislatura -y soy consciente de
que lo digo a través del tramite de una pregunta
parlamentaria- he tenido ocasion de informar a la
Camara de un acuerdo tan importante como éste. Lo
que hicimos el pasado 19 de enero fue una apuesta de
futuro, un compromiso en favor de la ensefianza como
nunca habia hecho ninguna Administracion publica en
nuestra nacion y, por supuesto, en ninguna de las
Comunidades Auténomas.

Hemos iniciado un proceso de renovacion, un
proceso de mejora del sistema educativo en nuestra
Comunidad Autéonoma desde un clima de confianza,
desde un clima de seguridad, desde un clima de certeza
de que la mejor apuesta que podemos hacer -es una
cuestion de Gobierno- es la apuesta por el futuro de la
educacion de las proximas generaciones.

Felicito al equipo de Educaciéon y a mi
Consejero Gustavo Villapalos; felicito a todos los
Diputados porque, en definitiva, somos mnosotros,
Sefiorias, todos los Grupos Parlamentarios los que, en
representacion del pueblo de Madrid, vamos a financiar
este esfuerzo, y creo que hoy, de verdad, esta
Comunidad Auténoma ha dado un mensaje claro a toda
la comunidad educativa y a toda la nacion espaiiola.
Cuando reclamamos competencias no es para hacer

nosotros lo mismo que antes se hacia; cuando
reclamamos competencias es porque nos sentimos
obligados a adquirir mayores compromisos con el
futuro. Gracias, Sefiorias, y gracias, sefior Presidente.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Presidente. Tiene la palabra la sefiora Cifuentes.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS (Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. Muy brevemente,
para agradecer, en primer lugar, la respuesta dada por
el senor Presidente del Consejo de Gobierno. Coincido
plenamente y, desde luego, destaco la trascendencia
que tiene este importantisimo acuerdo al que se ha
llegado, sobre todo, una importancia para los
ciudadanos de la Comunidad de Madrid, entre los
cuales yo me encuentro, y creemos que quiza sea la
mas importante actuaciéon que ha llevado a cabo este
Gobierno a lo largo de toda la Legislatura, porque, tal
como ha dicho el Presidente, supone una apuesta clara
del Gobierno por la educacion y porque ademas,
efectivamente, puede llegar a situar a la Comunidad de
Madrid en un nivel muy privilegiado en la materia.

Por ultimo, en nombre de mi Grupo
Parlamentario me sumo a las felicitaciones; pero, en
este caso, nuestra felicitacion es hacia la actuacion del
propio Consejo de Gobierno que ha propiciado que se
pueda llegar a este acuerdo, que ha conseguido,
demostrando una gran voluntad y un talante
negociador, superar las dificultades -que han sido
muchas, y muy importantes algunas de ellas-, y esta
felicitacion no solamente tiene que ser para el Consejo
de Gobierno, sino también para todas las fuerzas que
han suscrito el acuerdo, fuerzas sociales, sindicatos y
demas organizaciones vinculadas al mundo de la
educacion, que creo que es importante destacar que
han conseguido llegar a un acuerdo por encima de las
diferencias. En este caso se puede decir que lo que nos
ha unido a todos ha sido el interés comun que tenemos
en conseguir una mejor educacién para nuestros
ciudadanos, y, por lo tanto, se ha podido llegar a este
acuerdo que, vuelvo a repetir, y concluyo, sefior
Presidente, ha sido tomado, y es el inicio de una serie
de medidas que van a ir en beneficio directo de los
ciudadanos de Madrid, y no podemos olvidar que el
interés de los madrilefios tiene que ser en todo
momento también nuestro interés. Nada mas y muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, seflora
Cifuentes. Sefor Presidente, ;desea intervenir para
duplica? (Denegaciones.) Declina el uso de la palabra.
Pasamos a la siguiente pregunta.
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Pregunta para contestacion oral en Pleno,
del seiior Chazarra Montiel, al Gobierno sobre
razones y apoyos que tiene previsto desarrollar la
Consejeria de Educacion y Cultura durante 1999,
para promocionar el arte contemporineo, con
especial incidencia en el arte emergente.

PCOP. 2/99 R. 164 (1V)

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escarios.): Gracias, sefor Presidente. El texto literal de
la pregunta es: ;Qué actuaciones y apoyos tiene
previsto desarrollar la Consejeria de Educacion y
Cultura durante 1999 para promocionar el arte
contemporaneo, con especial incidencia en el arte
emergente? Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Chazarra. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Educacion y Cultura.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- Desde los escarios.):
Gracias, sefior Presidente. Sefiorias, senor Chazarra,
creo realmente que no tengo que convencer a SS.SS. de
que en nuestro pais y en nuestra Comunidad tenemos
grandes artistas, y que la vanguardia en las artes
plésticas, y no so6lo en las artes plasticas, sino en la
musica y en la creacidon literaria, tiene una
representacion importantisima en nuestro pais.

Ademas de esa consideracion quisiera hacer
otra, y es la de que mientras que las obras en el mundo
de las artes plasticas, en general del arte, que
responden a criterios convencionales asumidos y
aceptados ya por la sociedad, tienen un fiel, digamos,
o una regla de aceptacion y de colocacion en la
sociedad, que es el propio mercado, y a él le
corresponde realmente establecer o determinar sus
preferencias, las preferencias de la sociedad, en
cambio, precisamente todos aquellos que estdn
disefiando ideas que van a permanecer en el futuro, que
estan abriendo caminos nuevos en el mundo del arte,
que estan marcando las pautas de lo que van a ser las
estéticas futuras en todos los ambitos, son personas
jovenes en general; es decir, personas que tienen pocos
apoyos precisamente, que no responden todavia a los
gustos del mercado que siempre va muy por detras de
las vanguardias artisticas. Por tanto, existe un
compromiso especialisimo de la Administracion, y
muy singularmente de la Administracion de la
Comunidad de apoyar precisamente ese tipo de
manifestaciones artisticas.

Su Sefioria me sefialaba los criterios de Mabi
sobre cual es el arte emergente, el arte de vanguardia,

que yo comparto enteramente. Por hacerle a S.S sélo
un breve resumen, que conoce tan bien como yo, le
diria que las formas con las que la Consejeria apoya
este arte que esta surgiendo ahora mismo se establecen
a través de tres tipos de actuaciones: a través de la
Direccion General de Patrimonio, y en concreto del
Departamento de Exposiciones. Tenemos previsto, por
ejemplo, en el afio 1999 tres grandes exposiciones que
presentan técnicas innovadoras dentro del mundo del
arte y de la plastica actual para artistas comprendidos
entre los 25 y los 40 afios, y que van a recibir apoyo
con la cesion de las salas de exposiciones, tanto la de
la Plaza de Espafia como la del Canal de Isabel 11, y
también para la instalacion de las exposiciones.

El segundo tipo de programas que tenemos
para el apoyo precisamente de estas manifestaciones
artisticas son los programas de la Direccion General de
Juventud, a través de los incluidos en el programa de
arte joven, que van dirigidos a promocionar el arte
contemporaneo, tanto en obra plastica como en
creacion literaria 0 como en imagen.

En ese sentido, durante 1999 la Red de Arte
Joven va a llevar a mas de medio centenar de lugares,
no so6lo de la Comunidad, sino de toda Espaiia, por los
convenios a los que hemos llegado, las obras plasticas,
videograficas, etcétera, de los nuevos autores. La red
de poesia joven tiene como objetivo promocionar a los
nuevos poetas; los circuitos de artes plasticos y
fotografia van a realizar la misma funcion dentro del
mundo, precisamente, de la fotografia y del video; el
Centro de Arte Joven, plenamente consolidado yay del
cual han surgido valores ya consolidados dentro de
nuestra sociedad, va a organizar toda una serie de
muestras colectivas y exposiciones individuales de
pintura, escultura, fotografia, instalaciones,
videoinstalaciones, etcétera, asi como la convocatoria
para jovenes creadores videograficos, los locales de
ensayo, los preestrenos o los premios de arte joven a la
creacion literaria y a la videocreacion, que este afio han
experimentado, como S.S. sabe, por estar en el Consejo
de Cultura, un considerable aumento.

Para finalizar sefalaré otro conjunto de
actuaciones emanadas del CEyAC: en concreto, en
1999 hay previstas toda una serie de manifestaciones
de arte contemporaneo en la red Itiner; el Festival de
otofio proximo -y este es un anuncio- va a estar
dedicado precisamente a las vanguardias, y en ese
sentido yo creo que S.S. podra estar satisfecho con el
avance de programacion que se estd empezando a
realizar. Existen convenios de colaboracion con la
Fundaciéon Activibre, con el Saldon Internacional de
Grabado y Ediciones de Arte Contemporaneo, con
Estampa, que tiene una de las muestras de arte
contemporaneo grafico mas importantes del mundo.
Por poner un ejemplo, en estos dias se estan celebrando
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festivales como La Alternativa, el festival de teatro del
que S.S. tendra informacion todos los dias a través de
los medios de comunicacion. Sélo quiero sefialar que
el éxito que esta teniendo, por ejemplo, el Festival de
teatro La Alternativa es una muestra de la politica que
la Consejeria viene realizando en el teatro, en este caso,
pero también en la ayuda y en la promocion de las artes
platicas, y sobre todo en la capacidad de innovacion en
las artes plasticas, es decir, el apoyo a aquellas
corrientes o tendencias que van a marcar la pauta de las
futuras estéticas de la sociedad en el proximo siglo.
El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. El sefior Chazarra tiene la palabra.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero,
en primer lugar quiero seflalar que comparto el
planteamiento filosofico, abstracto que ha formulado
de que existen grandes artistas y vanguardias en la
Comunidad de Madrid, y me alegra oir que la
Administracion autonomica tiene voluntad de suplir y
de regular la mano invisible del mercado. Yo creo que
no es solamente una mano ciega, sino también sorda y
que esta impidiendo objetivamente el que determinadas
tendencias puedan llegar a desarrollarse, y ahi es donde
hace falta todo el apoyo y estimulo de la
Administracion regional. Sin embargo, le quiero
manifestar que el punto central por el que he formulado
la pregunta tiene bastante que ver con las
infraestructuras, y nos parece que hay bastante déficit
de infraestructuras culturales para facilitar el ejercicio
de las artes plasticas.

Nos acompafia esta tarde como invitado don
Enrique Cavestani, Presidente de la Asociacion de
Artistas Plasticos de Madrid, y en el contacto que
hemos mantenido desde el Grupo Parlamentario
Socialista con el sector, unareivindicacion plenamente
asumida e insistentemente formulada es lanecesidad de
dotar a la Comunidad de Madrid de centros de recursos
y de talleres para artistas. Yo me sentiria muy
satisfecho -y no solamente yo, sino también el sector-
si en su respuesta se manifestara una voluntad decidida
y firme de planificar y de dotar a la Comunidad de
Madrid de centros de recursos y de talleres, porque tras
las experiencias que ha habido -algunas de ellas
interesantes- en el Circulo de Bellas Artes, en este
momento la situacion es dura y necesita la intervencion
decidida de la Comunidad para construir el arte desde
la base.

Sefior Consejero, hay numerosos artistas que
necesitan un lugar adecuado para producir su obra y no
pueden obtenerlo en alquiler o compra debido a su falta
de capacidad econdmica, tratandose de artistas jovenes
o en vias de profesionalizacion y, también, de artistas

que trabajan con practicas alternativas, tecnologicas y
medios ajenos al mercado convencional del arte, que
necesitan que se atienda esta reivindicacion de centros
de recursos y talleres para artistas.

Tiempo habra de hablar del Festival de Otofio;
creo que si estd dedicado a las vanguardias deberian
programarse exposiciones en el contexto de ese
festival, que es un festival mas que de teatro, amplia el
radio de teatro; y también creo que falta escuchar con
detenimiento y conectarse o comunicarse con el tejido
asociativo de las artes plasticas en Madrid,
fundamentalmente con la Asociacion de Artistas
Plasticos y con AMAL; creo que hace falta abrir una
via de interlocucion, escuchar sus propuestas y, en la
medida de lo posible, atender esa reivindicacion central
de centros de recursos y talleres para artistas, incluso
tener en cuenta las demandas del sector a la hora de
que la Direccion General de Patrimonio planifique las
exposiciones, igualmente, a la hora de la planificacion
de la Direccion General de Juventud a través del arte
joven, y alahora, en general, de llevar a cabo una tarea
a medio plazo de la actuacion de la Comunidad de
Madrid para, supliendo ese mercado que se mueve por
una logica convencional y econdomica, apoyar
decididamente ese arte emergente, que sin el apoyo de
la Administracion dificilmente va a poder vencer
muros o murallas culturales, que a veces son mucho
mas firmes que las fisicas. Nada méas, muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Chazarra. Sefior Consejero, brevemente, tiene la
palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Desde los escaiios.): Sefior Presidente, no
tengo mas que contestar que la intervencion de S.S.
realmente ha estado sustancialmente de acuerdo con lo
que yo he expuesto antes. No me he extendido mas en
el tema de las artes plasticas, sencillamente, porque Su
Sefioria ha formulado la pregunta de otra manera; es
mas, esta mafiana le he preguntado, dado el tono un
poco criptico -no es desvelar ningin secreto- de la
pregunta, y la pregunta era asi: {Qué actuaciones y
apoyos tiene previsto desarrollar la Consejeria de
Educacion y Cultura durante 1999 para promocionar el
arte contemporaneo, con especial incidencia en el arte
emergente? El arte emergente, ciertamente que no son
solo las artes plasticas. Si Su Sefioria queria que
hablara sobre las infraestructuras de apoyo a las artes
plasticas y me hubiera formulado asi la pregunta, sin
duda que ésta hubiera estado un poco mas centrada.

Pero si debo decir, un poco por encima, ya que
conozco perfectamente la carencia que hay en estos
momentos de centros en los cuales puedan albergarse
talleres o en los cuales pueda realmente realizarse la
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creacion plastica dadas las dificultades del precio de
los talleres, etc. que tiene Madrid, que vamos a actuar
en tres sitios: en el edificio de la Biblioteca del Archivo
Regional, que como el Viceconsejero sefnald ayer en
una rueda de prensa con los medios de comunicacion,
vamos a afiadir toda una serie de locales de ensayo y,
ademas, de talleres de artes plasticas -lo dijo
expresamente, no sé si S.S. lo ha visto recogido en los
medios de comunicacion hoy-, que estd previsto
cuando esté rehabilitado el Cuartel de Pavia que esta
en trance de rehabilitacion en estos momentos en
Aranjuez, y en el Centro Civico de Palomeras, en el
cual tenemos prevista la adaptacion de una buena parte
a estos menesteres. En cualquier caso, las vias de
comunicacion y de didlogo con los artistas plasticos y
su representantes o con cualquiera por parte de la
Consejeria estan abiertas siempre y, especialmente si
vienen de la mano de Su Sefioria, quien sabe que
también hemos atendido siempre en sus peticiones.

El Sr.
Consejero.

PRESIDENTE: Gracias, sefior

Pregunta oral para contestacion en Pleno
del sefior Chazarra Montiel al Gobierno sobre las
razones en virtud de las cuales la Consejeria de
Educaciéon y Cultura ha adjudicado un contrato de
suministro por un importe de 231.000.000 de
pesetas a la “Worl Wide First” sobre restos
arqueolégicos del galeon San Diego.

PCOP 10/99 R 251 (IV)

El Sr. PRESIDENTE: Tiene la palabra el
seflor Chazarra.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escarnios): Gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero,
la pregunta es: ;Cuales son las razones en virtud de las
cuales la Consejeria de Educacion y Cultura ha
adjudicado un contrato de suministro por un importe de
231 millones de pesetas a la World Wide First sobre
restos arqueoldgicos del galedn San Diego? Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Chazarra. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Educacién y Cultura.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- “Desde los escafios”):
Gracias, sefior Presidente. Sefiorias, sefior Chazarra, si
le contesto con toda sinceridad, debo decirle que no lo
sé muy bien. Voy a aclarar y a matizar mis palabras
inmediatamente. Digo que no lo s¢ muy bien porque
este es un asunto del que se hablo e incluso se realizo

un proyecto para comprar esta coleccion hace tres afios,
y que ha reaparecido tres afios después, posiblemente
por los océanos infinitos. No debo afiadir més, pero ya
saben ustedes que los viajes de Estado, a veces, suelen
generar compromisos, etcétera, y, como digo, este
asunto del galeon San Diego ha reaparecido a los tres
afios con su coleccion de piezas artisticas. Yo creo que,
en cualquier caso, es una buena noticia que la
Comunidad Auténoma de Madrid haya adquirido la
coleccion del galedn San Diego, que, realmente. tiene
unas caracteristicas impresionantes.

Como ustedes saben, el galedn San Diego es
un galeon de finales del siglo XVI, que fue hundido
muy cerca de Filipinas por un buque holandés, de 300
toneladas, por cierto, nada mas, pero asi son las cosas,
y que traia a la peninsula una fantastica coleccion de
fondos de todo tipo. Entre los objetos que la
Comunidad ha comprado, segun la informacion que he
podido recabar, figuran platos, boles, botellas, cajas de
especies, jarras, vasos, elementos de porcelana azul y
blanca, armaduras, pequefias armas, joyeria, cafiones,
etcétera. Entre otros objetos, se ha adquirido un cafion
singularisimo con las armas de Felipe II y Maria
Tudor, fundido probablemente en la época en la que
Felipe II era rey consorte de Inglaterra.

La coleccion se va a depositar en el Museo
Naval por un periodo de cinco afios, constituyendo
posiblemente la coleccion mas importante del Museo
Naval, de tal manera que una de las condiciones que se
va a poner a ese depo6sito en el Museo Naval es la de
que el legado tiene que mantenerse unido -es un legado
temporal-; al mismo tiempo, ese legado solo
permanecera depositado en el Museo Naval mientras
este museo permanezca en Madrid, de tal manera que
si se trasladase a otro sitio, como sucedié con el Museo
del Ejército, el legado revertiria automaticamente a la
Comunidad de Madrid.

Por el tono de la pregunta, me ha parecido que
S.S., mas que por la coleccion, me preguntaba por los
aspectos juridicos del asunto. Bien, en lo que yo le
puedo decir, la razéon de esta adjudicacion a la
compafiia World Wide First se realizé de acuerdo con
el articulo 183, ¢) de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas, en el que se prevé que
podra utilizarse el procedimiento negociado sin
publicidad previa, cuando concurran algunas de las
circunstancias siguientes, que habran de justificarse en
el expediente; y en la letra c) afiade: “Cuando por causa
de su especificidad técnica o artistica, o por razones
relacionadas con la proteccion de derechos exclusivos,
tan solo pueda encomendarse la fabricacion o
suministro a un unico proveedor”. Este es exactamente
el caso en que nos encontramos.

El San Diego fue descubierto y, por lo tanto, su
propietario, es Frank Godio, accionista tnico de la
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compaiiia World Wide First. Si se queria adquirir la
coleccion, habia que comprarla a quien la descubrid
que, repito, fue este sefior, de cuya nacionalidad no
estoy muy seguro. El sefior Godio es propietario de esa
empresa, que tiene su sede en Singapur o en un sitio
similar, de tal manera que no habia otra via de hacerlo.
Es decir, si se queria comprar el galeéon San Diego,
habia que comprarselo a su propietario, que era este
sefior, y, si no se queria comprar el galedon San Diego,
pues no se compraba.

El Sr. PRESIDENTE: Vaya concluyendo,
sefior Consejero. Tiene otro turno después.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- Desde los escarios.):
La conclusién final, como es natural, fue la de
comprarlo y depositarlo en el Museo Naval; ésa es la
razoén por la cual se utiliz6 la via del articulo 183 de la
Ley de Contratos: Yo creo que, en ese sentido, la
legalidad de la compra es absoluta y total. Otra cosa es
que se hubiera podido tomar otra decision y adquirir
otra coleccion en lugar de esa.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero, El sefior Chazarra tiene la palabra.

senor

El Sr. CHAZARRA MONTIEL (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero,
ha iniciado usted la intervencion diciendo que estaba
sumido en la perplejidad. Bueno, pues ya somos dos y,
por tanto, estamos condenados a un didlogo de
perplejos. De todas formas, el asombro es siempre un
buen instrumento para iniciar la via que lleva al
conocimiento, y me gustaria igualmente afiadir que,
aunque no es el género que mas me interesa, me
considero un lector medianamente competente de
novelas policiacas; de lo que no estoy tan seguro es de
que lograra descubrir al asesino. Veremos a ver si es
posible, porque cuando, a principios de enero, cogi un
Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid me
encontré con algunas preguntas que me resultaban
dificiles de contestar. La primera, ;por qué se ha
firmado un contrato de suministro por valor de 231
millones de pesetas con una empresa, la World Wide
First, con sede en Singapur? Me recordaba mucho a
Salgari; en este caso no seria novela policiaca, pero me
recordaba mucho a Salgari; “El tigre de bengala”
podria estar gravitando sobre esta situacion. Luego, no
se nos dice nada de qué piezas son; pero no se
preocupe que el Grupo Parlamentario Socialista, a
través de preguntas escritas o de una comparecencia en
Comision, se interesara por saber si, ademas de ese
magnifico caiidon de Felipe Il y de Maria Tudor, asi

como alglin que otro vaso o botella, existen algunas
otras piezas; qué interés tiene eso; quién ha hecho la
catalogacion y algunas otras cuestiones conexas.

En cuanto a que se intente que el Museo Naval
permanezca en el ambito territorial de la Comunidad de
Madrid y no perdamos patrimonio, existen -pienso yo-
algunas otras formulas; pero, si se ha elegido ésta, por
algo sera.

Después, lo que mas me ha sorprendido de la
perplejidad es qué tiene qué ver esto con un viaje de
Estado, porque a lo que nos lleva eso es al teatro del
absurdo. En definitiva, creo que tienen ustedes que dar
unas explicaciones mas concretas a los madrilefios,
porque no creo que quienes nos estén escuchando y
quienes puedan recoger lo que los medios de
comunicacion digan mafiana se hayan sentido
tranquilizados con lo que se ha dicho hasta ahora. Nada
mas, y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Chazarra. Sefior Consejero, tiene la palabra, pero le
recuerdo que sélo le queda un minuto.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- Desde los escarios.):
Muy brevemente. Sefior Chazarra, independientemente
de perplejidades, este asunto tiene tres aspectos muy
claros: primero, la coleccion que se encierra en San
Diego es la mas importante de todas cuantas van a
tener los fondos del Museo Naval, que es, junto con el
Museo Britanico, el primer Museo Naval del mundo.
Segundo, la decision de comprarla se adopto hace tres
aflos; que mas tarde, con ocasion de la visita de Sus
Majestades a Filipinas, donde vieron la coleccion,
pudiera acelerarse o no, fue otra cosa; pero, en
cualquier caso, existia el compromiso de que, antes de
venir a Espafia, esa coleccion tenia que ser expuesta en
la Olimpiada -era practicamente la unica actividad
cultural que acompafi6 a la Olimpiada de Atlanta-, los
Juegos Olimpicos de Atlanta, en Osaka y en una serie
de ciudades del mundo, lo cual es algo que revaloriza
la coleccion, aunque retrase el momento de su
incorporacion al patrimonio de la Comunidad. Tercero,
nosotros, de esa coleccidn, pagamos un tercio
exclusivamente; dos tercios los paga Cajamadrid, y se
constituye naturalmente una coleccion valorada por
Sotheby’s en muchisimo mas. Usted puede comprobar
la valoracion que efectud Sotheby’s hace ya bastantes
aflos; ahora, probablemente, estaria casi en el doble de
la cantidad por la que se ha comprado, y, naturalmente,
las piezas de la coleccion estan a su disposicion, no
solo para que yo le facilite el inventario, sino para que
usted las vea.

La unica cuestion que es discutible es si a
usted le parece oportuno o no que la coleccion se
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comprara. Si la coleccion se tenia que comprar, se tenia
que comprar a su propietario, que, para bien o para
mal, es esa sociedad con sede en Singapur, y cuyo
unico accionista y administrador es el sefior Frank
Godio. Aqui no hay mas misterios ni tigres de la
malasia, que no de vengala -yo creo que usted esta
poco ducho en Salgari-, ni las panteras de Argel, ni el
filtro de los califas. Esa es toda la explicacion.

Yo estoy seguro de que, cuando S.S. vea la
coleccion y pueda tener acceso a todas y cada una de
sus piezas, se dard cuenta de que, posiblemente, en
estos momentos constituye la tercera coleccion de
porcelana Ming de todo el mundo; y, realmente, solo
eso la hace de un valor inapreciable. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

senor

Pregunta para Contestacion Oral en Pleno
de la Sra. Vazquez Menéndez, del Grupo
Parlamentario Socialista, al Gobierno, en relacion
con la prevision de terminar en el mes de diciembre
el proceso de contratacion de 430 camas en
residencias para mayores, asi como de concertar 60
plazas en Navalcarnero que estaban ocupadas a 31
de diciembre.

PCOP 11/99 R. 309 (IV)

Para formular la pregunta, tiene la palabra la
sefiora Vazquez Menéndez.

La Sra. VAZQUEZ MENENDEZ (Desde los
escarios.). Gracias, seflor Presidente. En el mes de
diciembre ustedes tenian previsto terminar el proceso
de contratacion de 430 camas en residencias para
mayores, asi como concertar 60 plazas en
Navalcarnero, tal y como ustedes han contestado en
respuesta a una peticion de informacion formulada por
mi; por lo tanto, lo que hoy quiero saber exactamente
es cuantas camas estaban ocupadas a 31 de diciembre,
de estas 490 que ustedes iban a poner en marcha en el
mes de diciembre. Muchas gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, seflora
Vazquez. Tiene la palabra la sefiora Consejera de
Sanidad y Servicios Sociales.

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada Chapado.- Desde
los escarios.): Gracias, sefior Presidente. Sefiora
Vazquez, aunque ha sido concisa en la formulacion de
la pregunta, permitame que comience con unas
palabras que creo que vienen al caso y que he tenido
oportunidad de expresar en multiples ocasiones ante

esta Camara. La creacion de plazas residenciales
requiere una planificaciéon con objetivos a corto, a
medio y a largo plazo, tanto en el niimero de plazas a
crear como en el volumen de recursos necesarios para
hacerlo; por ello -y usted lo sabe bien, Sefioria-, el Plan
de Mayores de la Comunidad de Madrid, en
consonancia con su filosofia, a su vez, integradora y
normalizadora, fijo, como principal objetivo para el
periodo de su vigencia, pasar de las 7.927 plazas
publicas que teniamos en la Comunidad de Madrid en
el afio 96 a 16.000. En este sentido, Sefioria, insisto, y
dentro de los compromisos del Plan de Mayores de la
Comunidad de Madrid, en 1998 hemos creado 956
plazas nuevas para atencion residencial de personas
mayores; es decir, 166 plazas mas de las previstas para
este afio en el Plan de Mayores. Este nimero de plazas
esta desglosado de la siguiente forma: 434 son plazas
concertadas; 442 son plazas subvencionadas,
cofinanciadas, y 80 plazas son sociosanitarias.

El pasado diciembre, Sefioria, se culminé el
proceso de contratacion de un total de 430 plazas, que
se han adjudicado en su totalidad, si bien espero que
entienda que las 80 plazas sociosanitarias han
requerido un proceso mas largo porque su adjudicacion
requiere un proceso mas complejo, ya que no teniamos,
porque no existia, un apartado especifico de las mismas
en el conjunto de la demanda; en estos momentos, le
puedo decir que las 80 plazas estan adjudicadas.

En cuanto a la residencia municipal de
mayores de Navalcarnero, usted sabe, porque creo que
les fue enviada una respuesta escrita a demanda de una
pregunta, que teniamos previsto que esta residencia
iniciase su actividad a primeros de noviembre de 1998.
Las obras concluyeron; el Ayuntamiento informo de
que la falta de remates o algunos detalles serian
subsanados, y por eso adelantamos la firma del
concierto con el propio Ayuntamiento, en prevision de
que la residencia de Navalcarnero empezase a
funcionar el 1 de diciembre de 1998. Pequeiias
dificultades de ultima hora, concretamente problemas
en un alternador necesario por las fechas de que se
trataba, retrasaron el inicio del funcionamiento de esta
residencia del 1 de diciembre al 21 de diciembre de
1998; es decir, 20 dias. Hoy le puedo decir que han
comenzado a ingresar los mayores en esta residencia
con toda normalidad. Gracias, sefior Presidente;
gracias, Sefiorias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejera. Tiene la palabra la sefiora Vazquez.

seflora

La Sra. VAZQUEZ MENENDEZ (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. Sefiora Consejera,
no me ha contestado a lo que escueta y precisamente le
he preguntado, que es: de todas las camas que ustedes
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tenian previstas para el mes de diciembre, cuantas
estaban ocupadas. Es decir, cuantas camas habia con
una persona ocupandola; no adjudicadas.

Quiero resaltar tres aspectos importantes:
primero, de entre todas las camas que ustedes piensan
crear, que son 956 en el afio 1998, dejan -asi me lo
escriben- el 81 por ciento para el ultimo trimestre, y
para la tltima quincena del mes de diciembre, el 51 por
ciento. Esto, sefiora Consejera, no es fortuito -y ahora
hablaremos de Navalcarnero-, pero cuando son plazas
para concertar con residencias privadas, efectivamente,
ustedes tienen equis, que en este caso ya las hemos
dicho, tienen el crédito, y lo que tienen que hacer es
poner en marcha el concurso. Por tanto, uno se puede
preguntar: ;Esto es consecuencia de una gestion
descuidada o perezosa? Yo creo sinceramente que no
-y con esto entro en el segundo aspecto que quiero
resaltar-; lo que a mi me parece es que ustedes, en este
afio, han necesitado no gastar ese dinero, porque cuanto
mas tarde ocupen una plaza, menos dinero pagan
ustedes al afio por ella. O dicho de otro modo, si estas
plazas que ustedes tienen que concertar en residencias
privadas las hubieran tenido ya habilitadas en abril...;
le doy un mes mas porque aqui hay una resolucion -no
vamos a entrar en el caso- de la Asamblea, aprobada
por ustedes, en la que se dice que todos los conciertos
tenian que estar en el mes de marzo; yo le doy un mes
mas: abril. Si estas plazas concertadas hubieran estado
ocupadas en el mes de abril, repito, yo he hecho un
calculo, ustedes hubieran tenido que gastar de abril a
diciembre alrededor de los 1.300 millones de pesetas,
teniendo en cuenta las sociosanitarias, las
cofinanciadas y todas. Y ;qué ha pasado? Pues que
como ustedes lo llevan a octubre, e incluso a finales de
diciembre, de esos 1.300 millones de pesetas han
gastado ustedes un 24 o un 25 por ciento; es decir, de
lo que deberian haber gastado dejan de gastar 1.000
millones de pesetas. Y eso, sefiora Consejera, que
estamos en época de bonanza, que ha habido mas
ingresos de los esperados, y por tanto, mas dinero que
gastar; que hay una lista de espera, no vamos a discutir
si son 12.500, 13.000 6 13.500, pero alrededor de esa
cifra, la cual sé que le preocupa a usted y a todos.

Por tanto, sefiora Consejera, el dinero que
usted deja de gastar se va a otros proyectos, todos ellos
muy loables; incluso le voy a conceder que ese dinero
va a otros proyectos que son todos estupendos, pero
concédame usted, sefiora Consejera, que, en la escala
de prioridades del Consejo de Gobierno, las residencias
para mayores ocupan un lugar muy bajito, puesto que
ustedes llevan esto asi.

El Sr. PRESIDENTE: Sefiora Diputada, vaya
concluyendo, por favor.

La Sra. VAZQUEZ MENENDEZ (Desde los
escanios.): En la réplica me dira usted todo lo que han
hecho. Es inutil este Bolero de Rabel, porque yo le
pregunto hoy a usted por un aspecto muy concreto, que
es: por qué ponen ustedes efectivas unas camas en
octubre y en diciembre, cuando le puedo asegurar que
en el mes de diciembre habia muy poquitas plazas
ocupadas?

Ya termino, sefior Presidente. Como usted ha
citado la residencia de Navalcarnero, voy a poner en
evidencia una cosa. El 25 de mayo de 1997 el
Presidente Ruiz-Gallardon en una entrevista concedida
a un periddico de tirada nacional saca la chuleta
cuando le preguntan y dice: Hemos terminado tres
residencias municipales: tal, tal y Navalcarnero. Pues
bien, eso pasa el 25 de mayo del 97. En el debate sobre
el estado de la region de 1998 el Presidente Ruiz-
Gallardon también dice que ya la han acabado. ;Y
sabe cuando se inaugura -porque ademas los fax son de
esa fecha, porque los han enviado ustedes-? EI 11 de
enero de 1999, es decir, diecinueve meses después: del
25 de mayo de 1997 al 11 de enero de 1999. Por tanto,
sefiora Consejera -es una pena que no esté presente el
Presidente del Consejo de Gobierno- no nos vendan
humo; no nos vendan humo como en el caso de
Navalcarnero, y mucho menos si se trata de personas,
y, en este caso, de personas mayores. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefiora
Diputada. Sefiora Consejera, le queda un minuto.

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada Chapado.- Desde
los escarios.). Gracias, sefor Presidente. Sefioria, yo
creo que, tras su intervencion, no puedo mas que darle
la razén. Seforias, hemos incumplido nuestros
compromisos contenidos en el Plan de Mayores, no
gastamos en mayores; y, ademas, hemos incumplido
nuestros compromisos del Plan de Mayores en dos
ocasiones. Primer incumplimiento, sefiora Vazquez,
Sefiorias: hemos incumplido el compromiso de las
plazas que teniamos que crear en 1998, porque,
Sefiorias, en 1998 el compromiso del Consejo de
Gobierno era la creacion de 780 nuevas plazas. Ese era
nuestro compromiso, pero hemos creado 956, Sefiorias,
es decir: 176 plazas mas, y eso, desde luego, Sefioria,
es incumplir.

El segundo incumplimiento, Sefiorias, es el de
tardar 20 dias mas de lo previsto en la puesta en
marcha de la residencia de Navalcarnero. Tiene usted
razon, sefiora Vazquez; 20 dias de diferencia entre lo
previsto y la realidad. Por lo tanto, hemos incumplido;
hemos incumplido en 20 dias. Pero espero, Sefiorias,
seflora Vazquez, que quienes han visto como en dos
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afios hemos terminado una residencia que se inicid
hace nueve afios, es decir, Sefiorias, en el afio 1990...

El Sr. PRESIDENTE: Sefiora Consejera, le
ruego concluya.

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada Chapado.- Desde
los escarios.): No tengan en cuenta el incumplimiento
y el desfase de estos 20 dias. Gracias, sefior Presidente.
Gracias, Seforias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

sefiora

Pregunta para Contestacion Oral en Pleno
de la Sra. Liébana Montijano, del Grupo
Parlamentario Popular, al Gobierno sobre
contenido del programa de atencion al maltrato y
vigilancia infantil que tiene previsto poner en
marcha la Comunidad de Madrid.

PCOP 19/99 R. 495 (1V)

Tiene la palabra la sefiora Liébana Montijano
para su enunciado.

La Sra. LIEBANA MONTIJANO (Desde los
escarnos.): Gracias, seflor Presidente. Me cabe el honor
de formular la siguiente pregunta: ; En qué consistira el
programa de atencion al maltrato y vigilancia infantil
que tiene previsto poner en marcha la Comunidad de
Madrid?

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, senora
Liébana. Tiene la palabra la sefiora Consejera de
Sanidad.

La Sra. CONSEJERA DE SANIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES (Posada Chapado.- Desde
los escaros.): Gracias, sefior Presidente. Sefiorias,
sefiora Liébana, como usted sabe, la efectiva proteccion
y la garantia de los derechos y libertades del menor, asi
como la prevencidon ante posibles situaciones de
desamparo y maltrato no solo es una prioridad de este
Consejo de Gobierno, sino también de todos los
Grupos Parlamentarios que estamos en esta Camara y
de la sociedad madrilefia en su conjunto, la cual
comparte siempre la sensibilizacion hacia la necesidad
de acabar con un problema de primer orden como es el
maltrato infantil.

En este sentido, Sefiorias, la Comunidad de
Madrid, dentro del marco autonémico derivado no
solamente de la Constitucion, sino también a través de
la gestion del Instituto Madrilefio del Menor y la

Familia, a través de esta Camara promulgo la Ley de
Garantias de los Derechos de la Infancia y de la
Adolescencia en el ultimo periodo de sesiones de la
anterior Legislatura. Quiero recordar y hacer hincapié
en que es una ley aprobada por unanimidad de todos
los Grupos presentes en esta Camara. Dentro de esa
legalidad, la Consejeria de Sanidad y Servicios
Sociales, dentro de todo ese grupo de actividades de
mejora en la atencion a la infancia, ha desarrollado un
programa de atencion al maltrato infantil en el medio
sanitario, cumpliendo asi con lo establecido en la Ley
2/96 de Creacion del Instituto Madrilefio del Menor y
la Familia, que entre sus competencias, sus objetivos,
tiene el de desarrollar acciones de formacion
permanente para profesionales dedicados al trabajo con
los menores y la familia, sin perjuicio de Ila
programacion global del Instituto Madrilefio de
Formacion.

Es evidente que el maltrato infantil es un
problema complejo y que la complejidad del propio
problema requiere soluciones complejas que no pueden
ni deben ser abordadas desde un s6lo ambito. Por ello,
es necesaria la implicacion de todas las instituciones y
de todos los profesionales para abordar situaciones de
una forma global a través de planes integrales.

Por ello, Sefiorias, el programa de atencion al
maltrato infantil desde el ambito sanitario nace con el
convencimiento de que la mejora en la calidad de la
atencion a la infancia mediante la incorporacion de
aspectos psicosociales en la actividad diaria y la
coordinacion con otros dispositivos, como son los
sanitarios y los servicios sociales, repercutiran
necesariamente en la disminucion, y esperemos que
algin dia en la erradicacion, de los casos de maltrato
infantil en nuestra sociedad.

Este programa, Sefioria, que se enmarca dentro
del Plan de Atencion a la Infancia de la Comunidad de
Madrid, se desarrollara a lo largo de cinco afios y
abarcara aspectos tales como la formacion de
profesionales, estudios epidemiologicos, atencion y
también prevencion.

Para ello, Seforias, esta prevista la realizacion
de 27 cursos en los que van a recibir formacion mas de
1.400 profesionales médicos, pediatras, personal de
enfermeria, trabajadores sociales, psicologos,
psiquiatras, etcétera. En su conjunto, supondrad la
implicacion tanto de los profesionales del &mbito de la
salud, sanitarios o no sanitarios, como de las
instituciones publicas y privadas relacionadas con la
atencion a la infancia en tres aspectos: deteccion,
intervencion y prevencion del maltrato infantil.

Todo ello, Sefiorias, ademas del registro
acumulativo de casos, cuyo funcionamiento hemos
iniciado el 1 de enero de 1999, esperamos que suponga
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el comienzo de esa erradicacion de este grave problema
social y sanitario que padece el grupo mas débil, el
grupo mas fragil de nuestra sociedad: los menores.

Termino, Sefioria, con las mismas palabras con
las que comencé. Este Gobierno, creo que toda la
Camara, considera prioritario la erradicacion y la
prevencion del problema del maltrato infantil. Creemos
que con este programa vamos a contribuir de forma
muy eficaz a poner en manos de la sociedad, de
quienes trabajan por la infancia, un instrumento agil,
util y formativo destinado unicamente a mejorar a
aquellos que por su edad no tienen voz para denunciar.
Gracias, sefior Presidente. Gracias, Sefiorias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Consejera. Tiene la palabra, sefiora Liébana.

sefiora

La Sra. LIEBANA MONTIJANO (Desde los
escanios.): Gracias, sefior Presidente. Sefiora Consejera,
muchas gracias por informarnos sobre el contenido del
programa de Atenciony Vigilancia al Maltrato Infantil.

Indudablemente, es un desafio importante para
su Consejeria el lograr una atencion profesionalizada
de calidad que permita a los técnicos utilizar
instrumentos mas adecuados para optimizar las
intervenciones en la red de atencion social. Con este
programa su Consejeria asume una importantisima
responsabilidad respecto a la poblacion infantil de
nuestra Comunidad, especialmente cuando se produce
una situacion de riesgo y desamparo de los menores.

Todos los nifios tienen derecho a ser
protegidos de la crueldad, negligencia y explotacion -
esto esta contenido en la Declaracion de los Derechos
Humanos de la Infancia de la ONU de 1959-; pero, de
forma paralela a la consideracion de estos derechos del
nifio, surge el hecho social de la violacion de los
derechos. Es por ello que en todas las medidas relativas
a los menores que tomen las instituciones, tanto
publicas como privadas, de bienestar social debe
atenderse como consideracion primordial el interés del
menor.

Sefiora Consejera, la sensibilidad mostrada por
su Consejeria en el tema que nos ocupa se pone de
manifiesto con la puesta en marcha de dicho programa
encaminado a mejorar la atencion a la infancia y a la
erradicacion del maltrato infantil. Creo que éste es un
programa que, efectivamente, debe ser abordado desde
varios ambitos y en el que deben estar implicadas todas
las areas administrativas relacionadas con la atencion
a la infancia y a la familia. Nos parece de gran
importancia la realizacion de esos cursos de formacion
para todos los profesionales que trabajan con la
infancia. Confiamos en que los resultados de este
programa ayudaran efectivamente a todos los nifios y
nifias de nuestra Comunidad en situacion de riesgo o

maltrato efectivo a desarrollarse de una forma
saludable, tanto fisica como psiquicamente. Nada mas,
y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefora
Diputada. La sefiora Consejera declina hacer uso de la
palabra. Por tanto, pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta para Contestacion Oral en Pleno
del Sr. Vindel Lacalle, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre proyectos que tiene la
Consejeria de Medio Ambiente y Desarrollo
Regional respecto a la construccion y mejora de
parques urbanos en municipios de la region.
PCOP 20/99 R. 496 (IV)

Tiene la palabra el sefior Vindel Lacalle para
su enunciado.

El Sr. VINDEL LACALLE (Desde los
escarios.). Gracias, sefior Presidente. Senorias, leo
literalmente la pregunta: ;Qué proyectos tiene la
Consejeria de Medio Ambiente y Desarrollo Regional
respecto a la construccion y mejora de parques urbanos
en municipios de la region?

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Diputado. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Medio Ambiente.

El Sr. CONSEJERO DE MEDIO
AMBIENTE Y DESARROLLO REGIONAL
(Mayor Oreja.- Desde los escarnios.): Gracias, sefior
Presidente. Sefior Diputado, la realizacién y mejora de
zonas verdes y parques en areas o nucleos urbanos es
una actuacion que viene siendo desarrollada por los
municipios de la Comunidad de Madrid como una de
sus mas elementales atribuciones en el desarrollo de
sus planes y normas urbanisticas.

Cuestion aparte es la referida a la financiacion
de tales actuaciones, muchas de las cuales han sido
incluidas en el Prisma, y otras de entidad menor que se
vienen sufragando con cargo a la orden anual de
subvenciones para Corporaciones Locales.

Como complemento a lo anterior, existe otro
conjunto de actuaciones, los llamados cotos escolares,
que vienen impulsandose desde la Direccion General
de Medio Natural. Por su tipologia y funcién, pudieran
incluirse dentro de los proyectos por los que pregunta
Su Seforia.

Respondiendo a ello, le informo de que en el
afno 96 se finalizaron y ejecutaron la ordenacion y
establecimiento de areas verdes en ocho municipios,
por un importe de 540 millones de pesetas. Asimismo,
y como avance de lo que seria el Prisma, se procedio a
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inventariar y recopilar informacién de las necesidades
municipales en zonas verdes. Durante el 96 se publico
una orden por la que se asignaron 26 millones de
pesetas, repartidos entre 12 municipios, para el
ajardinamiento, recuperacion o acondicionamiento de
parques.

En el afio 1997 se acometieron los siguientes
proyectos: respecto al Plan Cuatrienal, se actud sobre
11 municipios, 18 proyectos, cuyo importe total
ascendia a 500 millones de pesetas. En relacion con el
Prisma, afio en el que comenzaba su ejecucion, se
abordaron 22 actuaciones, referidas a 19 municipios, y
de los 93 millones que se destinaron, la Comunidad
financi6 85 millones de pesetas. En cuanto a la orden
de subvenciones de ese aflo, se concedieron algo mas
de 83 millones de pesetas para adquisicion de
mobiliario, embellecimiento, para instalacion de
jardineria, revegetacion y reposicion de bancos, que
correspondieron a 29 municipios. Aparte, hay que
hacer mencion de las actuaciones referidas a los
parques periurbanos de mayor entidad, y que contaron
con una aportacion de 218 millones de pesetas; entre
ellos, es sobresaliente el esfuerzo que se hace en el
Parque de Polvoranca, en Leganés, que recibio la
mayor parte de la inversion, 180 millones de pesetas.
Este espacio actlia como auténtico pulmon en el sur de
la Comunidad y sobre el mismo se proyectan y realizan
infinidad de actividades educativas y de divulgacion.

Durante el afio 1998 las actuaciones en zonas
verdes y parques quedan reflejadas de la siguiente
manera: finalizado ya el Plan Cuatrienal, las acciones
se refieren al Prisma, que destina 1.604 millones de
pesetas, de los que 1.042 correspondieron a la
aportacion de la Comunidad de Madrid. Los
municipios afectados fueron 35. Los datos reflejan por
si mismos el importante ritmo que adquiri6 el Plan de
Inversiones durante el pasado afio. En cuanto a las
subvenciones tramitadas, se concedieron 56 millones
de pesetas entre 24 localidades.

Para el afio 1999 se encuentran los proyectos
referidos a 37 municipios, por un importe de mas de
3.300 millones de pesetas, de los cuales la Comunidad
de Madrid financiara 2.000 millones de pesetas. Para
zonas verdes periurbanas, los proyectos contemplan
una inversion de 380 millones de pesetas; entre éstos
hay que destacar, ademas del citado Parque de la
Polvoranca, en Leganés, el previsto para Villaverde,
con una inversion cercana a los 90 millones.

En cuanto a los cotos escolares a los que me
referi a inicio de mi intervencion, le sefialo que se ha
actuado sobre una veintena de ellos, la mayoria de los
cuales se encuentran en el sur y en el este de la region.
Se pretende acondicionar y restaurar pasadas
reforestaciones, fundamentalmente pinares, que se
hacian en municipios cerealistas, y, por tanto, con

escasa cobertura vegetal. Se han invertido ya mas de
150 millones de pesetas.

Confiando que la informacion que le he
suministrado haya sido de su interés, le agradezco su
intervencion parlamentaria, y subrayo el esfuerzo que
venimos realizando en la Consejeria para lograr,
conjuntamente con los municipios y con las
corporaciones locales, espacios mas habitables,
espacios mas atractivos, mas comprometidos con la
conservacion de su entorno, incrementando en Gltima
instancia la calidad de vida de todos nosotros. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Tiene la palabra el sefior Vindel.

El Sr. VINDEL LACALLE (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. En primer lugar,
quiero agradecer al sefior Consejero su informacion,
que satisface nuestra inquietud respecto al volumen de
inversiones, asi como la forma en que se realizan éstas
para mejorar las zonas verdes en los municipios de
Madrid. Esta claro que este esfuerzo ha incidido
principalmente en municipios como Getafe, Leganés,
Alcorcon; municipios tradicionalmente con carencias
ambientales debido a la situacion geografica -lejos de
la sierra de Madrid- que impide disfrutar con mas
facilidad de los recursos de la naturaleza.

Portlltimo, me gustaria resaltar el esfuerzo que
se va a realizar en el distrito de Villaverde -nombrado
por el sefior Consejero- en orden a dotar al mismo de
una importante area verde, asi como el esfuerzo
mantenido afio tras afio por consolidar el parque de
Polvoranca, en Leganés. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Vindel.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta para Contestacion Oral en Pleno
de la Sra. Picardo Ferrando, del Grupo
Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre los
proyectos que plantea para la construccion de una
escuela infantil en Getafe Norte. PCOP 21/99 R. 500
(Iv)

Tiene la palabra la sefiora Picardo Ferrando
para el enunciado de su pregunta.

La Sra. PICARDO FERRANDO (Desde los
escarios.): Gracias, sefior Presidente. Sefior Consejero,
(qué proyecto plantea el Gobierno regional para la
construccion de una escuela infantil en Getafe?
Gracias.
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El Sr. PRESIDENTE: Gracias, seflora
Diputada. Tiene la palabra el sefior Consejero de
Educacion y Cultura.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- Desde los escarios.):
Gracias, sefior Presidente. Sefioria, contesto con mucho
gusto a su pregunta. En la reunion que celebramos en
la Consejeria el 19 de enero de 1998 con el sefior
Alcalde de Getafe llegamos a la conclusion de que en
las nuevas urbanizaciones de Getafe, y muy en
particular en la urbanizacion Getafe Norte, convenia
realizar una nueva escuela infantil como consecuencia
de que las previsiones de incremento de la poblacion
en esa zona no iban a poder ser atendidas
suficientemente en las cinco escuelas infantiles
existentes en Getafe hasta ese momento.

Consecuentemente, llegamos al acuerdo de
construir una escuela infantil -se van a construir mas,
pero una en esa zona precisamente de Getafe Norte-
para la que, aunque inicialmente en los presupuestos de
1998 no teniamos programada ninguna cantidad, como
consecuencia de algunos excedentes de crédito
derivados de modificaciones presupuestarias que se
realizaron en el curso de ese ejercicio de 1998, se logro
conseguir las cantidades suficientes para la realizacion,
por una parte, del estudio geotécnico y, por otra, del
proyecto; uno y otro se encargaron a la Empresa
Municipal de la Vivienda de Getafe para su gestion.

Finalmente se realizd una addenda a este
acuerdo, que se hizo el 15 de noviembre de 1998 entre
la Consejeria de Educacion y el Ayuntamiento de
Getafe, para concluir tanto el proyecto de la escuela
como el estudio geotécnico. Nosotros liquidamos las
cantidades correspondientes al Ayuntamiento y a la
Empresa Municipal de la Vivienda, y en estos
momentos ese proyecto se encuentra en la fase
siguiente: practicamente concluidos el estudio
geotécnico y el proyecto, la Comunidad ha
presupuestado en el afio 1999 la cantidad de
68.838.000 pesetas, y en el afio 2000 el resto, hasta un
total de 102.143.652 pesetas, a fin de construir una
nueva escuela infantil de gran capacidad, ubicada en el
sector Getafe Norte, D, nimeros 2 a 4, con una
extension de 2.617 metros cuadrados; la ejecucion del
proyecto sera realizada también por la Empresa
Municipal del Suelo y de la Vivienda de Getafe, y
esperamos que a lo largo de los proximos 15 6 16
meses se esté en condiciones de inaugurar esa escuela
infantil, que se unira a otra red de escuelas infantiles -
cinco escuelas infantiles mas- que estan proyectadas
para atender a la educacion infantil en el Ayuntamiento
de Getafe.

El Sr.

PRESIDENTE: Gracias, sefor

Consejero. Tiene la palabra la sefiora Picardo.

La Sra. PICARDO FERRANDO (Desde los
escanios.). Gracias, seflor Presidente. A la vista de la
detallada y precisa exposicion que nos ha hecho el
sefior Consejero acerca del proyecto de construccion de
una escuela infantil en Getafe, el Grupo Parlamentario
Popular se congratula por la prevision que ha tenido la
Consejeria de Educacion al financiar con la suficiente
antelacion un proyecto que resuelve la creciente
demanda social de educacion infantil en esta zona sur
de Madrid, que es un area de nueva urbanizacion donde
hay un elevado indice de poblacion infantil.

Por la decidida actuacion de la Consejeria en
este proyecto constatamos una vez mas la importancia
que el Gobierno de Madrid da a la educacion en
general, y a la infantil en particular, lo que se traduce
tanto en la ampliacion de la oferta de plazas escolares
como en facilitar a los nifios el acceso a una escuela
infantil cercana a su domicilio.

Para el Grupo Popular de esta Asamblea
siempre es una tranquilidad saber que la Consejeria de
Educacion acomete estas cuestiones de una manera tan
satisfactoria para todos. Nada mas; gracias, sefior
Consejero; gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias,
Picardo. ;Desea intervenir, sefior Consejero?

seflora

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- “Desde los escaflos.):
Sélo para agradecer a S.S. la pregunta que me ha
formulado, que me permite haberles hablado un poco
del plan de construccion de nuevas escuelas infantiles
en Getafe, y garantizarle que esté segura de que en
estas zonas en las que se estan planteando nuevas
urbanizaciones, asi como en otras, tenemos previsto, de
acuerdo con el Ayuntamiento, una planificacion de la
educacion infantil para Getafe en el marco de ese
convenio suscrito entre la Consejeriay el sefior Alcalde
de Getafe, que yo creo que satisfara los deseos tanto
del Ayuntamiento como del Grupo Popular, que ha
expresado tan bien Su Sefioria.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos al segundo punto del Orden del
Dia.

Interpelacion de la Sra. Ferrero Torres, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno sobre
politica general en materia de educacién infantil en
la Comunidad de Madrid y perspectivas de futuro
de acuerdo con la LOGSE. I. 31/98 R. 9098 (IV)
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Procede, en primer lugar, un turno de
exposicion por la sefiora Ferrero Torres, por tiempo
maximo de diez minutos.

La Sra. FERRERO TORRES: Gracias, sefior
Presidente. Buenas tardes, sefioras y seflores
Diputados, en representacion del Grupo Socialista me
honro en presentar hoy una interpelacion sobre politica
general en materia de educacion infantil y perspectivas
de futuro de acuerdo con la LOGSE. Voy, en el tramite
parlamentario que me es permitido en estos momentos,
a enunciar brevemente cual es el motivo de esta
interpelacion, porque, como SS.SS. saben, lo
fundamental de la interpelacion es oir al Consejero,
que nos hable de la politica general en educacion
infantil que se va a seguir en el futuro inmediato en
Madrid.

Lejos de ser tan optimistas como la sefiora
Diputada del Grupo Popular que me ha precedido, que
al hablar de una escuela infantil en el municipio de
Getafe hablaba ya de la solucion de los problemas,
ojala los nifios de Getafe, los de Leganés, los de Parla
y los de todo Madrid, tuviesen resuelta de esa manera
la situacion. Es un pequefio avance -no lo vamos a
negar-, pero no vamos a hablar solamente de extension
y de equipamiento como les demostraré enseguida.

(El serior Presidente se ausenta de la sala.)

Quiero también -asi de paso le informo al
sefior Consejero, porque creo que es un dato que le
puede venir bien conocer- agradecer a los directores de
escuelas infantiles -un nutrido grupo-, técnicos de
equipos de atencion temprana y técnicos de la
Comunidad de Madrid, del servicio de Infantil, que
han querido venir esta tarde a escuchar lo que nos va a
decir el sefior Consejero de Educacion, que sin duda va
a ser muy interesante. Es posible que el enunciado de
politica general sea demasiado amplio y ambicioso; por
tanto, voy a intentar acotar brevemente qué aspectos
nos parecen mas significativos.

(Por qué estamos hablando de educacion
infantil? Pues miren, queremos hablar de la educacion
de los nifios de 0 a 6 afios, primero, porque es un
derecho que los nifios y las nifias tienen; es un derecho
que, ademas, como tal etapa educativa, esta
contemplada en la LOGSE, y es una etapa educativa
igual de importante que las demas: que la primaria, que
la secundaria, que el bachillerato y que la universidad;
si me apuran, yo diria que es mas importante todavia,
pero si no la quieren considerar mas importante, al
menos considerémosla en el mismo nivel de igualdad
que estas otras ctapas.

En estos dias que estamos asistiendo a debates
sociales importantes con la implantacion de la ESO, y

con lo que alguna vez el sefior Consejero ha
manifestado en esta tribuna de que crecen los
problemas y los conflictos en los centros, pues,
Sefiorias, los problemas en la ensefianza secundaria no
aparecen porque los alumnos se acuesten un dia siendo
modositos, buenos estudiantes y se levanten queriendo
subirse a las mesas, no queriendo estudiar y no
respetando a los profesores; los problemas que
aparecen en la ensefianza secundaria tienen su origen
en las etapas anteriores de desarrollo y aprendizaje de
los nifios. Por esto, tendrian que coincidir conmigo en
que la educacion infantil es una etapa educativa tan
importante como las demas y que si esta ctapa
educativa se hace bien, evidentemente nos vamos a
ahorrar muchos problemas a posteriori y también,
cOmo no -esto es importante pues estamos en un
Parlamento que aprueba presupuestos-, nos vamos a
ahorrar mucho dinero en corregir problemas que, si se
hubiesen afrontado desde el comienzo, nunca habrian
existido.

Estamos hablando también de nifios y niflas
que son sujetos de derecho; no son objetos de derecho.
Los nifios y las nifias, desde el momento de su
nacimiento, como cualquier persona, son sujetos de
derecho. Uno de los derechos que tienen los nifios y las
nifias es el de recibir una educacion de calidad.
También tienen derecho a ser nifios y a ser nifias con
todo lo que ello comporta de alegria en el crecimiento
y en el desarrollo, de juego, de descubrimiento en la
educacion, de socializacion y de aprender a vivir y a
convivir, y esto, Sefiorias, también en el caso de los
nifios mas pequefios.

También planteamos esta interpelacion hoy
porque creemos que es necesario romper con los
discursos y con las imagenes que se nos venden
socialmente; imagenes que algunas veces tienen que
ver sOlo con que la prensa, los medios de
comunicacion, se hace eco de los problemas de nifios
maltratados, abandonados, etcétera, y no decimos que
no existan, pero no es esta la inica informacion que se
debe dar de la infancia. Pero tampoco se debe dar la
otra cara, la de idealizar diciendo que esta sociedad
cuida a los nifios, los protege y que los poderes
publicos se ocupan de ellos; tampoco es asi. No
idealicemos la infancia, respetémosla y démosle sus
derechos. Uno a veces tiene la tentacion de pensar que
los nifios pequefios, como no incordian, como no son
molestos socialmente, como no votan, son invisibles.
Porque, Sefiorias, /nos hemos preguntado donde estan
los miles de nifios y de nifias que cada afio no pueden
acceder a una plaza de educacion infantil en la red
publica? ;Estan quizas al cuidado de una persona muy
mayor o de un adolescente, o en una guarderia, entre
comillas, que no retine condiciones no ya educativas,
ni siquiera a veces de seguridad ni de buen trato?
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Recientemente, en la ciudad en la que vivo, en Getafe,
ha habido que cerrar una guarderia porque maltrataban
a los nifos, y los nifios han pasado unos cuantos afios
ahi, y han pasado bastantes nifios.

No obstante, cuando el Concejal se reunié con
la familias para informarles que esto habia que cerrarlo
le dijeron: si, pero ;donde llevamos a los nifios? ;Por
qué no hay capacidad suficiente en la red publica, que
son las mejores? Pues, evidentemente, no con una
escuela ni con cinco, en esa ciudad, en estos
momentos, se cubriria la demanda existente.

(Por qué, por ejemplo, en la época en la que
tenemos estudios de todo, no existe en Madrid un
estudio validado cientificamente de cuales son las
necesidades de los nifios pequefios, de cuales son las
necesidades de las familias, qué demandas de servicios
hacen y qué planificacion global se va a realizar para
atender esta demanda? ;Por qué hay planes de choque
en otros niveles de educacion y no hay un plan de
choque todavia en educacion infantil?

No quiero referirme sélo, sefior Consejero, a la
extension. Es verdad que hacen falta muchas mas
plazas, sobre todo en el ciclo ceroa tres, esto es cierto;
pero al Grupo Socialista, ademas de preocuparle la
extension, igual que al sector, a los profesionales y a
las familias, también le preocupa qué modelo de
educacion infantil va a consolidarse en Madrid a partir
de que se reciban las transferencias en niveles
educativos no universitarios. Porque no so6lo es
cuestion de dinero; evidentemente el dinero es
imprescindible, hacen falta inversiones, etcétera, pero
es muy importante, y hasta ahora no hemos visto nada
en intenciones, qué modelo organizativo va a sustentar
la educacion infantil en Madrid. Por ejemplo, para que
me conteste el Sefior Consejero algunas preguntas:
(Como tienen prevista la integracion de la red publica
actual de la Comunidad y los colegios gestionados por
el Ministerio de Educacion que van a ser transferidos
-me estoy refiriendo al nivel de infantil-? ;Como se va
a garantizar el cumplimiento de la ley en lo que tiene
que ver con la unidad de la etapa cero a seis? ;Qué
mecanismos tienen previstos para que puedan coexistir
diversos tipos de centros educativos -0-3, 0-4, 3-6, 0-6,
6-12, 0-12-, y todos con el mismo rango
administrativo, con los mismos profesionales, con la
misma formacion y coordinados entre si? Sobre todo,
(,cOmo se van a garantizar los derechos e intereses de
los mas pequefios, que no sea la escolarizacion
simplemente sino la atenciéon de sus necesidades,
necesidades propias, singulares pero importantisimas
en la vida de los pequefios?

Esto, sefior Consejero, son los interrogantes a
los que queremos que nos responda, y esta
interpelacion, como he manifestado al principio de mi
intervencion, es sobre el futuro inmediato. ;Qué va a

ser la educacion infantil en Madrid, sefior Consejero?
Afecta a miles y miles de nifios, afecta a miles de
familias y también a miles de profesionales. Afecta
también a lo que sera el futuro de esta Comunidad y
afecta, por qué no, sefior Consejero, a su credibilidad.
Tiene usted la oportunidad de organizar, impulsar y
consolidar la educacion infantil en Madrid con una
marca de calidad atendiendo a las necesidades de los
nifios y de las nifias, pero atendiendo a sus necesidades
en primer lugar; hay otras necesidades que atender
también, evidentemente, son las de las familias; hay
también necesidades y derechos de los trabajadores,
pero por delante estan las necesidades y los derechos
de los nifios y de las nifias. Por tanto, tiene usted la
oportunidad de garantizar una educacion infantil de
calidad, hasta ahora so6lo ha tenido la responsabilidad
de una parte muy pequefia de la educacion infantil, las
escuelas infantiles y las casas de nifios, pero va a
recibir usted la red, actualmente gestionada por el
Ministerio, que va a aportar también en el segundo
ciclo de infantil miles de alumnos, profesionales y sus
familias.

Por tanto, responda usted a las necesidades de
los nifios; cubra las necesidades de las familias e
involucremos todos a la sociedad madrilefia en el
cuidado de la infancia, porque los que hoy estamos
planteando, y demandamos, un modelo organizativo de
la educacion infantil en Madrid, recogemos en
pensamiento, y le voy a citar solamente algunos, que
seran muy conocidos por usted, de Pestalozzi, Frobel,
Owen, Decroly, Korzac, Freinet, Pikler, y muy
especialmente, de Maria Montessori y Louis
Malaguzzi; hay bastantes mas. También somos
herederos, de alguna manera, desde la Institucion Libre
de Ensefanza a los movimientos de renovacion
pedagogica, que crearon el modelo de escuela y el de
maestro en la nueva concepcion de la educacion a la
infancia.

Estos planteamientos no son s6lo de un grupo
de profesionales en Madrid. Estos son los
planteamientos -ahora que todos somos muy europeos,
y que, ademas, dentro de no mucho tiempo vamos a
cobrar y a pagar en euros- que se estan dando en los
paises de nuestro entorno europeo.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Por favor, vaya terminando esta primera intervencion,
sefiora Diputada.

La Sra. FERRERO TORRES: Ya termino,
seflor Presidente. Muchas gracias. Como decia, estos
planteamientos, y respecto a este tema, afirman que la
calidad de la educacion infantil es una cuestion de
interés publico, en tanto que es condicion necesaria
para garantizar a todos el acceso y la promocion en
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condiciones de igualdad al sistema educativo y a todos
Sus Servicios.

Sefior Consejero, espero su contestacion, y
deseo, como no, que lleguemos a un acuerdo completo,
tanto en la segunda intervencion como en la que se
sustanciara el proximo jueves con las propuestas de
resolucion. Gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Gracias, sefiora Diputada. A continuacion, tiene la
palabra el sefior Consejero de Educacion y Cultura para
contestar a la interpelacion de la sefiora Ferrero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas): Muchas gracias, sefior
Presidente. Seforias, sefiora Ferrero, con mucho gusto
contesto en lo que puedo a las palabras con las que ha
presentado esta interpelacion; quizé algo genéricas
también, debo decirlo, y usted misma lo ha reconocido:
Politica general del Consejo de Gobierno en materia de
educacion infantil en la Comunidad de Madrid y
perspectivas de futuro de acuerdo con la LOGSE.

Yo destacaria dos cosas, fundamentalmente, de
su intervencion. S.S. se ha preocupado por dos temas,
aparte, naturalmente, de la filosofia de los derechos a
la educacion infantil, que lo compartimos todos, y
sobre la que no voy a decir ni una palabra, en la
medida en que yo creo que no es patrimonio de nadie,
y es, por el contrario, deseo y aspiracion de todos. Una,
el problema de la extension de la educacion infantil,
cuando ha hecho esa interrogante sobre la demanda de
donde estan los nifios que no logran plazas en la red
publica y que, por lo tanto, estin probablemente al
cuidado de personas ancianas; al cuidado de personas
que no son las adecuadas para ellos o en centros como
la guarderia que ha citado, que no s6lo no resultan
convenientes, sino que resultan altamente
inconvenientes para los nifios. Por otra parte, S.S. se ha
preocupado por la calidad dentro de la educacion
infantil. Yo he tenido ocasion de ver la escuela que
dirige S.S., que muy amablemente tuvo la bondad de
enseflarme en una mafiana, y ver cuales eran los
problemas que tenian planteados ahi, y que imagino
que seran similares o incluso menores, quiza, en su
caso, porque es una escuela mas consolidada que las
que se encuentran en otros lugares. Finalmente,
también ha aludido a cual va a ser el modelo de
organizacion de las escuelas infantiles. Yo creo que
¢stas son las tres cuestiones fundamentales que S.S. me
ha planteado al respecto.

Debo iniciar mi intervencion diciendo que
comparto enteramente lo que S.S. ha dicho sobre la
importancia de la Educacion Infantil. Yo diria que no
solo es una etapa tan importante como la Secundaria o
como otro niveles obligatorios de la ESO, o la

Ensefianza Universitaria, sino mas importante. Ya los
grandes tedricos de la educacion -Su Sefioria ha hecho
gala de citar a unos cuantos; pero desde Froebel hasta
Pestolacci, Montessori, etcétera, han destacado ese
fenémeno y hoy los sicologos infantiles retrotraen cada
vez mas la edad en la cual se forjan las
determinaciones fundamentales de la personalidad y
del caracter del nifio a una época mas temprana, de tal
manera que la capacidad derelacionarse con los demas,
la sociabilidad, la capacidad de los nifios de desarrollar
sus capacidades de manipulacioén, relacionales,
etcétera; la posibilidad, naturalmente, de divertirse; es
decir, la posibilidad de realizar todas esas experiencias
que van a constituir precisamente el tejido de sus vidas
y, al mismo tiempo, donde van a forjar, como he dicho,
las determinaciones fundamentales del caracter y de la
personalidad se realizan probablemente en esa etapa
entre los cero y los seis afios, de tal manera que hemos
dado prioridad absoluta en el Plan de mejora del
sistema Educativo de la Comunidad de Madrid -y lo
sabe Su Seforia-, de calidad, de mejoras del sistema
educativo en la Comunidad de Madrid. Prioridad a la
educacion infantil, por encima de cualquier otro nivel
o circunstancia. A la educacion infantil va destinada la
mayor parte de los 131.000 millones que hay en este
plan de financiacion adicional.

Por lo tanto, comparto absolutamente con S.S.
la valoracion de la importancia que el periodo de
educacion infantil tiene, que considero esencialisimo.
Después de esos afios es muy dificil actuar
positivamente sobre el caracter, sobre la personalidad,
sobre la conducta del nifio y, efectivamente, muchos de
los problemas que se plantean en la ensefianza
secundaria tienen su origen en etapas muy anteriores a
ella.

Ciertamente que para encuadrar un poco mi
intervencion tenemos que tener presente dos hechos: en
primer lugar, la asuncion efectiva por parte de la
Consejeria de Educacion de las competencias
educativas esta prevista para este afio de 1999, y el
desplazamiento progresivo del alumnado de los centros
de educacion infantil de la actual red de centros
publicos de la Comunidad de Madrid hacia las cohortes
de menor edad de 0 a 3 afios. Un dato muy a tener en
cuenta en la planificacion de la futura Educacion
Infantil.

Ademas, existen otra serie de consideraciones
que, si SS.SS. me lo permiten, voy a tratar de exponer
sintéticamente, casi telegraficamente. En primer lugar,
la programacion de las actuaciones en la Educacion
Infantil basadas hasta hoy principalmente en las
demandas de los Ayuntamientos, tiene que cambiar
radicalmente y complementarse con una planificacion
general, de acuerdo con la comunidad educativa, que
tenga como principal referente las necesidades
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educativas de la infancia en la Comunidad de Madrid
y las necesidades de ayuda a las familias residentes en
nuestra region.

En segundo lugar, consideramos prioritario y
necesario precisar y definir normativamente los
fundamentos juridicos, psicopedagogicos,
organizativos y funcionales de la red publica de centros
de educacion Infantil. En ese sentido estamos
elaborando -y S.S. tiene noticia de ello- la Ley de
Cooperacion en Materia de Educacion, que regulara la
participacion y la cooperacion de Ayuntamientos y
otras instituciones en la planificacion, financiacion y
gestion de la red publica de centros de educacion
Infantil, proyecto de Ley que sera presentado en esta
Legislatura en fechas muy proximas.

En tercer lugar, la actual red publica de
Centros de Educacion Infantil de la Comunidad de
Madrid -por hablar de la red de centros de la
Comunidad de Madrid-, que para el curso 98/99 esta
integrada por un total de 227 centros, 136 escuelas
infantiles y 91 casas de nifios, al finalizar las obras y
proyectos incluidos en los presupuestos de este afio
alcanzara los 240, con 147 escuelas infantiles y 93
casas de nifios, lo que supone 240 centros en este afio
99, con respecto a junio del 95; es decir, la creacion de
casi 70 nuevos centros: 32 escuelas infantiles y 37
casas de nifios. Digo esto porque no es lo importante,
pero cuando hablamos de estos temas hay que saber
también de donde se viene para orientarnos un poco
hacia donde vamos.

Hemos querido mantener las diferentes
modalidades de gestion de centros de Educacion
Infantil, toda vez que vamos a seguir estudiando otras
formulas que permitan mejorar el servicio publico y
adecuarlo paulatinamente a las nuevas necesidades
sociales y de los usuarios concretos de los centros. Las
plantillas del personal de los centros de la red publica
de Educacion Infantil que atienden sélo a nifios y nifias
del primer ciclo, esto es, nifios y nifias de 0 a 3 afios y
de aquellos otros que incrementen significativamente
los servicios que ofrezcan, se van a incrementar
sensiblemente.

La adopcion de esta medida estriba en las
necesidades y en los incrementos del alumnado del
primer ciclo de Educacion Infantil, el cual requiere una
especial atencion en general y una especial dedicacion
en las tareas de higiene, vigilancia, alimentacion, y, por
consiguiente, sus aulas deben tener unas “ratios” mas
bajas; lo hablamos el dia que visité la escuela de S.S.,
y tiene usted toda la razoén. Lo mismo sucede con
motivo del incremento de la demanda de servicios,
especialmente horario y calendario ampliados, tanto en
las escuelas de Educacion Infantil como en las Casas
de Nifos; la incorporacion de profesores de apoyo, de
profesores sustitutos, de pedagogos, psicopedagogos y

de personal auxiliar, que en estos momentos son
indispensables en las escuelas infantiles, y creemos
que, realmente, vienen a atender y a cubrir necesidades
muy importantes.

Ciertamente, se va a impulsar la cooperacion
de los Ayuntamientos a través de la ley y de las
previsiones de la LOGSE y se va a cambiar
fundamentalmente el régimen de financiacion, en el
sentido de que la Comunidad va a participar en una
medida mucho mas alta que hasta ahora, en diez puntos
mas por lo menos, cuando menos el primer afio, en la
financiacion de la Educacion Infantil, que habia
constituido ya una carga muy importante en las arcas
de los distintos Ayuntamientos. Para ello vamos a crear
un fondo de compensacion, por el que se liquidara a los
ayuntamientos como aportacion complementaria a la
financiacion que aporten para las escuelas infantiles,
para hacer frente a las cantidades no abonadas por las
familias -desgraciadamente, un hecho cada vez mas
frecuente, por lo menos en algunas zonas de la
Comunidad de Madrid-, siempre y cuando justifiquen
adecuadamente una precaria situaciéon economica.

Asimismo, en cumplimiento de la Propuesta de
Resolucion nimero 5 del Pleno monografico que
celebramos sobre educaciéon en esta Camara, la
Consejeria de Educacion y Cultura ha consignado en la
Ley de Presupuestos de 1999, en la partida 2268, los
créditos necesarios para asumir los cursos de
especializacion y habilitacion del personal docente de
la red publica de centros de Educacion Infantil, de
acuerdo con los requisitos que en este ambito establece
la LOGSE.

Ciertamente, S.S. ha puesto un ejemplo, y
vamos a seguir, en colaboracion con el Ministerio de
Trabajo y Asuntos Sociales, apoyando a los centros de
Educacion Infantil sin animo de lucro, como son las
guarderias laborales y otro tipo de centros y programas
de similares caracteristicas que pudieran considerarse
y estimarse necesarios para el futuro. Creo que en este
punto es digno de mencion que en 1999 el crédito de la
partida de “Subvenciones a guarderias infantiles
laborales” va a crecer en un 135 por ciento, lo cual yo
creo que es un dato mas que significativo.

Por 1ltimo, para adaptar los centros de
Educacion Infantil a las exigencias normativas de la
LOGSE, se continuaran adaptando esos centros de la
red y se tramitara su creacion juridica como centros
docentes. Estas gestiones estan siendo llevadas a cabo
desde el inicio de la actual Legislatura; tenian fuera de
la red de la Comunidad el presupuesto previo a que se
hubieran realizado las transferencias, y va a suponer el
reconocimiento de un gran nimero de nuevos centros.

Visto el marco general en que nos movemos en
la actualidad, yo creo que S.S. estaba més interesada -y
asi lo ha dicho en su intervencion- por las lineas
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futuras. Pues bien, respecto a las lineas futuras, que no
son las inmediatas de los Presupuestos del 99, el
Presidente, en respuesta a una pregunta oral, ha
manifestado hace un momento cual es el contenido del
Acuerdo educativo firmado con la comunidad escolar
y con los interlocutores sociales el 19 de enero de este
afio en la Casa del Correo, y yo quisiera especificar
aquellos aspectos que se refieren a la Educacion
Infantil, que son mas significativos en cuanto que van
a marcar la politica pactada con la comunidad escolar.
Como ya les ha explicado el Presidente, este
Acuerdo contempla una financiaciéon adicional por
parte de nuestra Administracion que va a permitir el
desarrollo de nuevos planteamientos y mejoras; en
concreto, los objetivos y las actuaciones que el
mencionado acuerdo establece en relacion al tramo de
Educacion Infantil son los siguientes. En primer lugar,
procurar los medios y ampliar los recursos necesarios
para atender el cien por cien de la demanda de
escolarizacion del segundo ciclo de Educacion Infantil;
en segundo lugar, extender en los proximos afios la
oferta del primer ciclo de Educacion Infantil hasta
alcanzar progresivamente su generalizacion, con
arreglo a lo previsto en la LOGSE y sus disposiciones
de desarrollo reglamentario; y, en tercer lugar, la
iniciacion basica en el conocimiento de un idioma
extranjero en el segundo ciclo de Educacion Infantil.
La financiacion directa prevista para el
conjunto de actuaciones en los préximos cuatro afios en
Educacion Infantil -se lo digo a S.S., a SS.SS. y a los
invitados que han tenido la gentileza de venir esta tarde
ala Asamblea- supera los 9.300 millones directos, mas
2.375 millones en ayudas; lo cual coloca la Educacion
Infantil en una cifra cercana a los 13.000 millones de
pesetas en los proximos cuatro afios, cifra que ha
supuesto un incremento que no creo que haya visto la
Educacion Infantil en toda su historia, y que es casi
equivalente a una parte muy considerable de lo que hoy
cuesta todo el sistema.
Esa financiacion no va a ser asignada arbitraria
o discrecionalmente por la Administracion de la
Comunidad, sino por las comisiones de seguimiento
del Acuerdo, en las cuales estan representadas, como
S.S. sabe, practicamente todas las instituciones y toda
la comunidad educativa. A partir de la semana que
viene se van a crear las comisiones de seguimiento
previstas en el Acuerdo, encargadas de concretar la
temporalizacion y la distribucion de esta importante
cantidad que como financiacion adicional destinara el
Gobierno regional a la extension, mejora de la calidad
y reorganizacion de la oferta en Educacion Infantil.
En cuanto a las prioridades -concluyo en un
minuto, sefior Presidente, puesto que el tiempo se me
acaba-, de acuerdo con el texto del Acuerdo, a la hora
de cumplir ese calendario de cuatro afios, vamos a dar

prioridad absoluta en la financiacion de la Educacion
Infantil, en primer lugar a aquellos centros que estan
incluidos en los planes de educaciéon compensatoria
que sean aprobados por esta Camara, y en todo caso a
los centros de integracion y aquellos que atienden a
poblaciones de especiales caracteristicas
sociodemograficas o escolares, asi como a aquellos
centros de Educacion Infantil que escolarizan alumnos
con necesidades educativas especiales, a las que se
refiere la Disposicion Adicional Segunda de la Ley de
Ordenacion de la Participacion, Evaluacion y Gobierno
de los Centros Docentes, la LOPEG.

En definitiva, como ven, vamos a hacer una
triple apuesta -y luego tendré ocasion de volver
extensamente sobre ello, puesto que aqui tengo los
anexos y los documentos- por la extension inmediata
del segundo ciclo de Educacion Infantil a todos los
ciudadanos y a todas las familias de Madrid; en
segundo lugar, una apuesta por la extension mas
lentamente -probablemente no estara hasta el final de
ese periodo de cuatro afios-del primer ciclo de
Educacion Infantil, ciclo importantisimo; en tercer
lugar, la implantacion de las ensefianzas
complementarias, que yo creo que habilitan al alumno
para el aprendizaje de una segunda lengua. Esto por lo
que respecta a la extension.

Por lo que respecta a la calidad, antes me he
referido a que las plantillas se van a aumentar; tengo
aqui todos los datos sobre plantillas, y va a aumentar
ese profesorado de apoyo que requieren en estos
momentos las escuelas infantiles, van a aumentar los
psicologos, etcétera; es decir, todos esos elementos
fundamentales para el funcionamiento de la Educacion
Infantil, que va a ser realmente la marca de calidad de
la Educacion Infantil de nuestra Comunidad de Madrid,
que yo creo que es la mejor que hay en Espafia, y que
no podemos perder ni en nuestra propia red ni en el
ensamblaje de nuestra red con la publica transferida
por parte del Ministerio.

En cuanto a la organizacion, dispénseme S.S.
que no haga mencion expresa a ello, pero quiero
escuchar expresamente a los Portavoces, a los
miembros de la Comision de Educacion de esta Camara
y al Comité de Seguimiento de Educacion Infantil del
Acuerdo firmado para mejorar la calidad de la
ensefianza, porque, como usted sabe, existen distintos
modelos, desde la incorporacion a los centros de
Primaria hasta la coexistencia de distintos modelos de
organizacion en el ambito de la Educacion Infantil . Su
Sefioria lo conoce; hemos hablado de ello en mas de
una ocasion, y antes de emitir una opinion definitiva,
me gustaria escuchar el parecer -y me atendré muy bien
a él- de los representantes de la comunidad escolar y de
los representantes de las fuerzas politicas presentes en
la Comision de Educacion. Muchas gracias.
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El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Gracias, sefior Consejero. En turno de réplica, tiene la
palabra la sefiora Ferrero por tiempo maximo de cinco
minutos.

La Sra. FERRERO TORRES: Gracias, sefior
Presidente. Pues bien, sefior Consejero, gracias por su
intervencion, pero de ella deduzco que no tienen
pensado ni trabajado el modelo de Educacion Infantil
que van a implantar en Madrid cuando reciban los
centros de la red publica que actualmente gestiona el
Ministerio de Educacion.

Mire, las transferencias en materia de
educacion segun el Presidente de esta Comunidad,
sefor Ruiz-Gallardon, en el mes de septiembre estaban
previstas como fecha tltima para el 1 de enero. Bien,
el 1 de enero llego, paso, y ahora se esta hablando del
mes de julio. Si hubiese sido verdad lo del 1 de enero,
usted ya estaria gestionando una red publica unica en
Educacion Infantil, y no tendrianpreparado ni previsto
un modelo organizativo. Insisto en lo del modelo
organizativo porque no hay calidad sin tener un
modelo organizativo adecuado a la Educacion Infantil.
La Educacion Infantil no va a tener mas calidad porque
se diga en esta tribuna, ni porque se diga que va a
recibir no sé cuanto dinero, no; va a tener calidad si de
verdad se establece un modelo organizativo que tenga
en cuenta los intereses y los derechos de los nifios y de
las nifias.

Usted tiene la suerte, que no tienen otros
Consejeros que van a recibir las transferencias, de que
hay personas en Madrid que saben mucho de esto.
Usted tiene un Servicio de Educacion Infantil en la
Comunidad, en su Consejeria, que tiene buenos
técnicos; no todos, diria yo, pero tiene buenos técnicos.
Tiene unos equipos de atencion temprana que tienen
muy buenos técnicos, y tiene directores de escuelas
propias de la Comunidad o los que dependemos de la
Administracion Local que tienen mucha experiencia,
mucha calidad en el trabajo, y que estarian gustosos de
hacer las aportaciones necesarias para que en Madrid
el modelo de Educacion Infantil fuese, insisto un
modelo de calidad. Pero no se les pregunta, sefior
Consejero; no se les pregunta. El afio pasado en el mes
de marzo se hicieron unas jornadas que organizé la
Direccion General de Educacion, a las que estuvimos
invitados todos los directores de la red publica, que
representaron un gran trabajo, un trabajo de mucho
tiempo y de muchas horas fuera del horario laboral, y
se elaboraron unas maravillosas conclusiones de las
cuales no se ha puesto en marcha absolutamente
ninguna. Es mas, alguna de las planteadas y de las
tomadas a principio de este curso van justo en la
direccion contraria de lo que se plante6 el mes de

marzo de 1998.

Por tanto, sefior Consejero, coincidira conmigo
en que no es falta de recursos humanos, de
profesionales conocedores del sector y de las
necesidades de la Educacion Infantil, sino que es més
bien ausencia de una decision politica decidida para
afrontar la Educacion Infantili de una forma
radicalmente diferente de como la pueden recibir con
la red del Ministerio. Incluso -yo se lo he dicho otras
veces en esta tribuna y por eso lo voy a decir hoy
también- la red ptblica corre grave riesgo de deterioro.
En los ultimos afios la red publica no ha mejorado; las
plantillas no han mejorado para nada, es mas: han
disminuido; es mas: se carga sobre las escuelas una
seric de servicios complementarios que los
profesionales quieren dar con calidad, pero no se dota
a las escuelas ni de presupuesto ni de recursos
profesionales suficientes.

Usted ha empezado su intervencion diciendo
que en el Acuerdo firmado para la mejora de la calidad
de la ensefianza en Madrid, con un presupuesto de
131.000 millones de pesetas, la parte mas importante se
la lleva la Educacion Infantil. Evidentemente, yo me
alegro del Acuerdo firmado, como no puede ser de otra
manera; pero lo unico que yo he encontrado en ese
Acuerdo -usted tuvo la gentileza, y se lo agradezco, de
enviarmelo al dia siguiente de la firma, a la que yo no
asisti- ha sido una partida de 10.000 millones de
pesetas, aproximadamente, que se titula: “Extension y
mejora de la Educacion Infantil”. Pero, claro, decir
“extension y mejora” puede ser cualquier cosa; ya
sabemos lo que significa extension: serd crear mas
plazas, pero ;como, quién y donde se van a hacer? Esto
es lo tnico que he encontrado en el texto del Acuerdo
que usted me envio.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Vaya terminando, sefior Ferrero.

LaSra. FERRERO TORRES: Usted dice que
los municipios han de estar presentes en la
planificacion. Yo creo que en la planificacion y en algo
mas. Estos centros tienen una singularidad, y, desde
luego, o son atendidos desde las Administraciones mas
cercanas al ciudadano, o dificilmente se va a poder
atender la singularidad a la que usted ha hecho
referencia en esta tribuna. Va a ser muy dificil, porque
tienen unas caracteristicas muy peculiares.

Por lo que se refiere a la Ley de Cooperacion,
que usted dice que yo ya conozco, tengo que decirle
que no la conozco; usted la conocera, pero yo no
conozco el borrador, ni nada. Espero que los
Ayuntamientos lo conozcan, pero yo no lo sé. No me
extrafia, porque tampoco conocia lo del Consejo
Escolar, ni el Acuerdo firmado; todo esto lo he
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conocido cuando ha estado terminado, presentado,
firmado, etcétera.

Usted habla del aumento del 0 a 3 afios. Esto
es evidente; pero yo le he preguntado: ;Cémo prevén
la coordinacion del 0 a3 y del 3 a 6? Porque el 0 a 6
es una etapa y tiene que tener unidad; no puede haber,
por un lado, escuelas de 0 a 3 y del 3 a 6, por otro,
dandose la espalda. ;Como van a establecer la
coordinacion? Lo digo porque en el mes de julio van a
estar los colegios del MEC, que también van a
depender de usted y van a estar las escuelas infantiles;
algunos de estos centros escolarizan a ambos ciclos;
otros, a un ciclo y, otros, a otro ciclo. ;Cémo se va a
coordinar todo esto para garantizar la unidad de la
etapa? Y no estoy hablando de que todos tengan que
estar en el mismo centro -esto ya se lo expliqué el dia
que usted estuvo en nuestra escuela-; se trata de
aprovechar bien los recursos que tenemos, pero bien en
funcion de las necesidades de los nifios.

En cuanto al aumento de 10 puntos de
financiacion al que se ha referido usted, es verdad; pero
usted también tiene que coincidir conmigo en que casi
todas las escuelas que se han hecho en los Ultimos
afios, desde el afo 96 para aca, son de titularidad
municipal y no de titularidad de la Comunidad
Autoénoma, porque en las que son de titularidad de la
Comunidad Auténoma, ésta paga los dos tercios; no los
pagan los padres; en las que son de titularidad
municipal, a la Comunidad le cuestan bastante menos
dinero. Es decir, con esos 10 puntos que han
aumentado ustedes en este afio, todavia se estin
ahorrando 12 puntos. (El Sr. CONSEJERO DE
EDUCACION Y CULTURA: No es asi.”) Si es asi,
sefor Consejero; es asi, y, si no, preguntele al Director
General.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Vaya terminando, sefiora Ferrero.

La Sra. FERRERO TORRES: Yo le puedo
hacer las cuentas, aunque creo que es bastante aburrido
hacerlas ahora aqui.

En cuanto a las guarderias laborales, de
acuerdo. Ahora bien, lo que a usted le parece que es un
triunfo, que es que aumente el 136 por ciento de la
subvencion, a mi no me lo parece. ;Sabe por qué? Se
lo explico. Las guarderias laborales que existen son
aquellas que no cumplieron en su dia las condiciones
para pasar a la red publica, y no solamente siguen
existiendo como guarderias laborales, sino que este
aflo, ademas, reciben un aumento de la subvencion
cifradko en un 136 por ciento. Pues bien, sefior
Consejero, si no retinen condiciones para pasar a la red
publica, no deben ser financiadas en un 136 por ciento

mas; no digo que se les quite la subvencion, pero,
desde luego, que se les aumente un 136 por ciento
discrimina negativamente a las que si estdn cumpliendo
las normas que la propia Administracion dicto.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Sefiora Ferrero, tiene que ir terminando.

La Sra. FERRERO TORRES: Seior
Presidente, un segundo; de verdad que voy a terminar.
Por lo que se refiere a la escolarizacion al cien por cien
de la escolarizacion del 3 a 6 es muy facil, porque en
Madrid falta muy poquito para escolarizar a la
poblacion de 3 a 6; faltan algunos mas en 3 afios; pero
en 4 y 5 aflos estan escolarizados. Pero decir:
avanzaremos en el 0 a 3 afios, no nos satisface.
!Comprométanse; Yo, la proxima semana, voy a traer
un porcentaje. No voy a decir lo que dijo el sefior
Presidente al empezar el Pleno de esta tarde, porque me
parece una barbaridad. Dice: “Sera gratuitoel 0 a 3,y
universal”. Pues bien, eso no es posible; seamos
realistas; ni es posible aqui ni en ningun lugar del
mundo, y, ademads, no creo que sea conveniente.

Comprométanse, por ejemplo, a, en los
proximos dos afios, aumentar la escolarizacion de los
nifios de 0 a 3 afios en un 30 por ciento; cubran la
demanda en un 30 por ciento, veran como vamos
avanzando.

Ya si que termino, sefior Presidente. Respecto
a esta cifra que se acerca a los 13.000 millones, que a
usted le parece que es importante, mire usted, esta
Diputada desconfia mucho de que esto vaya,
simplemente, a ampliar los conciertos. Y, ;sabe por
qué se lo digo? Porque la Administracion del
Ministerio de Educaciéon, en la circular de
subvenciones que acaba de sacar hace unos dias,
recomienda a todos los centros concertados que pidan
el concierto en el tramo de 3 a 6 afios que pidan el
concierto en Infantil. Eso, ;qué significa? ;Que
solamente va a 1ir, como usted nos ha dicho, a los
centros que escolaricen nifios con necesidades de
educacion especial, a los de especial necesidad, por
zona de marginacion, etcétera? No. Se esta pidiendo la
generalizacion de los conciertos en Infantil; y esa
circular ha salido del Ministerio de Educacion estos
dias, y esta llegando a todos los centros.

Por tanto, sefior Consejero, sea mas valiente;
sea mas decidido y plantee la defensa de la calidad en
la red publica, que luego todo el que escolarice, todo
el que tiende al servicio publico de educacion tiene que
tener calidad, pero atienda, fundamentalmente en
infantil, lo publico; generalicen desde lo publico
porque, de lo contrario, los paganos van a ser los de
siempre, los nifios mas pequefos, los que no pueden
protestar y sus familias que, como necesitan un centro
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van a aceptar aquello que se les de, evidentemente
protestando, no crea que esto va a ser un camino de
rosas, si las decisiones que se toman son las que se
estan anunciando. Gracias, sefior Presidente

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Sefiora Ferrero, tiene usted que terminar Yya
necesariamente. Sefior Consejero, tiene usted la palabra
en el turno de duplica, por tiempo de cinco minutos.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas): Gracias, sefior
Presidente. Seforias, voy a tratar de atenerme al tiempo
que el sefior Presidente me ha dado.

Dofia Carmen Ferrero hace una especie de
enmienda a la totalidad en la que dice que hay unas
cifras, que hay unos acuerdos, que hay unos convenios
pero que ella no se los cree. Mire usted, ya partimos de
que o adoptamos la convencion de que ese acuerdo se
ha firmado, de que las cantidades van a ir destinadas a
esos fines y de que efectivamente se van a cumplir esos
objetivos, o si no partimos de ahi, yo pronuncio mi
discurso, usted pronuncia el suyo en paralelo, pero
dificilmente llegaremos a converger en ningln sitio.

Usted comprenderda, sefiora Ferrero, que un
acuerdo que se ha firmado con toda la comunidad
educativa, con todos los sindicatos del sector de
enseflanza -para alguno de ellos ,como ESTEME, por
cierto, es el primer acuerdo que firma en la Comunidad
de Madrid y en otras Comunidades- no es un acuerdo
para ser incumplido, sino para ser cumplido rigurosa y
sistematicamente como todos los que ha suscrito este
Gobierno regional. Pero si la enmienda a la totalidad de
S.S. es la de que no se cree que se vayan a destinar
esos fondos o que se vayan a asignar estas partidas a la
Educacion Infantil, pues qué quiere usted que le diga.

Dice usted que estd muy bien eso de que se
destinen 10.000 6 12.000 millones a la Educacion
Infantil, pero que eso no es importante. Mire usted, si
no se da prioridad a la Educacion Infantil y no se parte
de destinar doce mil y pico millones a la Educacion
Infantil, casi 13.000 millones, dificilmente se puede
realizar nada.

No confundamos las cosas. La mayor parte de
este dinero no va a ir destinado a infraestructuras, sino
a aumento de plantillas, a mejoras de todo tipo, a
profesorado de apoyo, a mejora de la calidad de la
ensefianza en la escuela infantil y, sobre todo, a la
universalizacion de la escolarizacion infantil en el
periodo de 3 a 6 afos, y a un incremento de la
escolarizacion en el periodo de 0 a 3 afios muy
significativo.

Yo creo, sefiora Ferrero, que no s6lo me puedo
comprometer a llegar al 30 por ciento, sino por lo
menos al 50 por ciento de los nifios en el periodo de 0

a 3 que quieran tener una plaza en la red publica, y se
lo puedo demostrar con datos porque yo si los tengo
aqui -tengo aqui los datos de lo que cuesta cada una de
esas plazas y del dinero que hay disponible-; se puede
llegar realmente al 50 por ciento, que es muchisimo, de
los nifios de 0 a 3 afios que deseen escolarizarse, estar
en una escuela infantil; se puede conseguir
absolutamente.

Ademas, vamos a tener que contratar o
convocar -habra que ver cuales son las figuras
contractuales que se utilizan- a toda una serie de
personas que son absolutamente indispensables si se
quiere mantener la calidad de las actuales escuelas
infantiles a las que me he referido antes. Es decir, a
veces en las escuelas infantiles hay niflos con
problemas de sociabilidad que requieren unos
profesores de apoyo, o nifios con problemas de
lenguaje que necesitan de un logopeda, o nifios con
problemas de otro tipo que necesitan la asistencia de un
psicologo; no se pueden tener cubiertas todas las horas
de un profesor de Educacion Infantil porque entonces
no tiene tiempo ni para preparar los trabajos, ni para
incentivar a los nifios, sino que tiene que haber
realmente profesores que les sustituyan y les permitan
preparar los trabajos. En definitiva, yo creo que una
revision en profundidad de las plantillas de las escuelas
infantiles -y usted lo sabe mejor que yo porque dirige
una escuela infantil- es precisamente la marca mayor
de calidad que puede haber para mejorar la Educacion
Infantil.

No liemos los niimeros ni las cuentas. Me dice
usted, sefiora Ferrero, que yo estoy jugando aqui con el
10 por ciento. No. Mire usted, quizd no me haya
entendido o, probablemente, como usted entiende
siempre bien, yo me haya expresado mal; me habré
expresado mal. Lo que he dicho es que en aquellas
escuelas de titularidad municipal en las que la
financiacion es 33, 33, 33, a partir de la Ley de
Cooperacion -en algunas ya antes de la Ley de
Cooperacion, por convenio-, el paso de la financiacion
de las escuelas infantiles de los Ayuntamientos ha
subido diez puntos; no mezcle usted los otros, para los
otros van a subir mucho mas; me estoy refiriendo a las
de titularidad municipal.

Lejos de financiar la parte que hoy el
Ayuntamiento financia y que, naturalmente, pesa
muchisimo sobre su economia, en las escuelas
infantiles de titularidad municipal la Comunidad va a
incrementar diez puntos su aportacion precisamente
para aliviar a los Ayuntamientos de la carga del
sostenimiento de ingresos que a veces no se producen,
como es la contribucion de las familias, y ésa es una
cantidad muy importante; ésa es una cantidad que va a
rondar -para que usted no lo utilice en esos términos
despectivos o peyorativos- los mil y pico millones, los
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1.370 millones; tengo exactamente aqui los datos,
escuela por escuela y centro por centro, y son solo para
las de titularidad municipal, no para el resto de las de
la red publica. Sefiora Ferrero, vamos a debatir aqui
rigurosamente como yo estoy seguro que todos
queremos.

Mire usted, yo creo que por encima de detalles
o de discrepancias de matiz tenemos coincidencias muy
de fondo. En primer lugar, la valoracion de la
Educacion Infantil como una educacion -y obras son
amores-; realmente, se valora algo cuando se trata
presupuestariamente como se debe, y a las pruebas me
remito. Decia Paul Edouard que el amor no existe, pero
si sus pruebas. Pues, mire usted, si no tenemos planes
para la Educacion Infantil, si tenemos sus pruebas, que
son los 12 a 13.000 millones de financiacion que va a
tener la Educacion Infantil en nuestro plan especial.

Es cierto que vamos a contar con todos los
técnicos que tenemos en la Consejeria, que son
excelentes. ;Quién le ha dicho a usted que no vamos a
contar con los Directores de nuestras escuelas o que no
vamos a contar con el servicio de escuelas de
Educacion Infantil de la Direccion General de
Educacion? Naturalmente que si. Al hablar
precisamente de que no queria pronunciarme sobre el
modelo organizativo, me parece que he dicho
claramente que no lo hago por respeto a una comision
de seguimiento, en la que han pedido precisamente los
interlocutores sociales y los representantes de la
comunidad educativa que se les escuche a la hora de
determinar el modelo de organizacion consecuente a la
integracion de la red publica en la red de escuelas de la
Comunidad de Madrid.

(Qué quiere usted, sefiora Ferrero, que yo, por
darle gusto a usted ahora, cristalice un modelo
definitivo por encima de la opinion de todos los
representantes de la comunidad escolar de la
Comunidad de Madrid? Pues no lo voy a hacer; voy a
esperar a la semana que viene ya que precisamente
vamos a abrir la Comision de Seguimiento de
Educacion Infantil; voy a recabar los informes de los
técnicos de la Consejeria de la Direccion General de
Educacion, que, realmente, son dedicados,
vocacionales y son los mejores, y a partir de ahi vamos
a hacer un modelo sobre la extension de la ensefianza
en los niveles que he dicho: escolarizacion total de 3 a
6 afios, escolarizacion por lo menos del 50 por ciento
de 0 a 3 afios en el periodo de cuatro afios. Asimismo,
vamos a mejorar con las plantillas y con otros medios,
naturalmente, con los servicios complementarios, la
calidad de los centros, y vamos a fijar un modelo
organizativo que, por respeto a la comunidad escolar,
a los interlocutores sociales y a nuestros propios
servicios técnicos, me permitird que no lo exponga
ahora.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Gracias, sefior Consejero. Terminado el turno de
réplica y de duplica, corresponde a los Grupos
Parlamentarios que no han intervenido, comenzando
por Izquierda Unida, fijar su posicion respecto a la
Interpelacion por tiempo de cinco minutos. Tiene la
palabra el sefior Ruiz Reig.

El Sr. RUIZ REIG: Seiior Presidente,
Sefiorias, sefior Consejero, una vez mas a lo largo de la
Legislatura el Grupo de Izquierda Unida va a tomar
posicion sobre un tema en el que desde el principio de
la misma ha tenido una posicion clara. En diciembre
del 95 este Grupo propuso al Gobierno y a la Camara
la necesidad de dotarnos de un plan cuatrienal de
Educacion Infantil, precisamente, porque la valoracion
politica que hacian el Consejero y el propio Gobierno
era reconocer que todo el plan anterior se habia
ejecutado positivamente y que habia sido valioso para
dotar a esta Comunidad de una red publica con niveles
de calidad ausentes en otras Comunidades Autonomas.

Al hilo de las intervenciones, la primera
pregunta que le quiero hacer al sefior Consejero -y creo
que tiene calado politico suficiente- es que no derive la
politica educativa a las comisiones de seguimiento, que
es un acuerdo muy importante en educacion, pero que
de ninguna manera puede sustituir a la representacion
de los madrilefios, porque ésa se encuentra en esta
Camara. Sefor Consejero, la politica educativa, igual
que toda la politica del Gobierno, debe debatirse, debe,
si hay voluntad para ello, concertarse y debe
concretarse en esta Camara.

Yo valoro y saludo, evidentemente, esos
acuerdos que han permitido dar la razén a los que
reclamabamos la necesidad de una financiacion
adicional para el sistema publico educativo, pero ése es
un acuerdo del Gobierno con los agentes sociales, y
cabe y necesita esta Camara tener un debate, en
primera instancia y en esta sesion de hoy, sobre
politica educativa en el caso de la Educacion Infantil
para conocer las propuestas que el Gobierno tiene
conforme a la nueva situacion. Por lo tanto, la primera
cuestion que yo creo que deberiamos dejar clara es la
necesidad de que la politica se establezca en los
ambitos de representacion politica.

El segundo elemento se centra sobre la
necesidad de que esta politica, en la etapa de
Educacion Infantil, urgiera al Gobierno a concretarla
en un plan con financiacion, de la cual ya existe una
parte por lo que nos ha comentado hoy, destinada a
esta etapa, pero que descubra los objetivos concretos
que esa financiacion va a tener. Me referiré a tres tipos
de medidas: primero, extension de la red publica
educativa. Naturalmente, la extension de la red publica
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educativa exige lanegociacion con los Ayuntamientos,
que han estado ausentes no solamente en los debates
previos a la firma del acuerdo, sino también, por lo que
parece, en la propuesta de concrecion territorial de ese
acuerdo en la Educacion Infantil. El segundo elemento
es la concrecion de la prioridad de inversion en
Educacion Infantil para atender necesariamente a los
sectores mas desfavorecidos; no bastaria con
generalizar la Educacion Infantil, compromiso que
venimos oyendo en la Camara, pero que no vemos que
se concrete por el nivel de construcciones necesario o
de adecuaciones, de rehabilitaciones de centros, sino
también las prioridades con las que el gasto se va a
dirigir a determinados sectores sociales.

Estos dias estamos asistiendo a un debate
politico sobre la necesidad y obligacion de atender, en
los términos de la sanidad publica, a la educacion
infantil de los inmigrantes -no le quiero recordar las
cifras, porque las expusimos en un debate en
Comision-. ;Qué porcentaje, qué tasa de escolarizacion
infantil tienen los inmigrantes con hijos en la
Comunidad de Madrid que sean atendidos por parte de
la Administracion publica madrilena? ;Qué lagunas
existen, porque las conocemos -y no voy a reiterarlo-,
en sectores de poblacion como los parados o
situaciones de bolsa de pobreza, como existen en
algunos distritos, que no estan siendo atendidos por
ausencia, logicamente, de una red publica que
garantice no solamente la existencia del servicio, sino
también el acceso y la gratuidad de ese servicio, que es
la segunda parte que es consecuente con el proceso de
extension de la red publica? Eso requiere,
naturalmente, fijar los plazos, las inversiones
territoriales y los sectores de poblacion que van a tener
prioridad en la atencion de esa red publica.
Naturalmente, desde nuestro punto de vista, eso obvia
la posibilidad de entender que en esta fase seria
conveniente la extension de las ayudas a los centros del
sector privado. No es posible con esos recursos
generalizar o ampliar conciertos cuando la red publica
no es capaz de atender la demanda que ya tiene, y eso
especialmente en la ciudad de Madrid, donde ya hemos
dicho reiteradamente que hay una ausencia de voluntad
politica en el Ayuntamiento para atender estas
necesidades educativas.

Por tanto, sin mezclar los temas, si le pedimos
que, en la medida de lo posible y de manera urgente, se
realice el debate de la politica educativa sobre los
recursos, sobre los plazos, sobre la concertacion con
los Ayuntamientos y sobre las prioridades del gasto en
esta etapa a los sectores que se va a atender con
prioridad.

Hemos asistido también en fechas recientes a
un cambio en el Ministerio de Educacion. He de decir
que el nuevo Ministro lo tiene relativamente facil para

mejorar la anterior situacioén, aunque me temo mucho
que no va a ser la que a mi me gustara. Evidentemente,
el tema de las transferencias no puede ser un problema
a estas alturas en la Comunidad de Madrid, si se
entiende bien, para poder abordar la elaboracion de un
programa concreto, puesto que yo si creo que las
transferencias, desgraciadamente después de los
vaivenes que ha sufrido, van a concertarse para el curso
que viene y va a ser una responsabilidad de esta
Administracion autondmica. Por tanto, teniendo ese
horizonte inmediato, el horizonte de que vamos a
gestionar desde la Comunidad de Madrid esta etapa
educativa, hay que llevar a cabo planes que permitan
abordar un principio de curso sabiendo la poblacion
qué es lo que pretende esta Administracion, como lo va
a abordar, en qué niveles de escolarizacion, con qué
comisiones concretas de escolarizacion 'y
matriculacién, con qué medidas va a generarse la
atencion a esa expectativa en torno a 16 o 20.000
demandas sin atender que existen en Madrid.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Vaya terminando, sefior Ruiz.

El Sr. RUIZ REIG: Seior Presidente,
enseguida concluyo. Voy a hacer una breve referencia
a dos tipos de medidas. En la Comunidad de Madrid
existen mas de 40 pueblos, rurales, de poca poblacion,
aislados, que han sido desatendidos en la aplicacion de
la reforma, como reclamaban, y que tienen en este
nivel educativo necesidad de atencidn prioritaria. Me
estoy refiriendo, como usted sabra muy bien, a los 42
pueblos de la sierra norte y a algunos otros de las vegas
que tienen necesidad de un plan prioritario de atencion
en la Educacion Infantil, porque precisamente su
aislamiento y su baja tasa de natalidad, su poca
poblacion, exige un plan especifico.

Elsegundo elemento, naturalmente, para poder
abordar no solamente la extension, no solamente la
prioridad social, sino también la calidad, es la atencion
al profesorado. Este sector pas6 tantos avatares en su
recualificacion profesional, hay tal necesidad de
colocar bien el debate de la formacion en la etapa
infantil para atender a esos trabajadores de la
enseflanza que por unas u otras razones han tenido que
asumir la responsabilidad, muchas veces sin tener la
formacion inicial suficiente porque no se la daba la
Administracion, y que tienen una enorme experiencia
que hay que aprovechar, que yo creo que es urgente
plantearse una plan especifico de formacion de este
profesorado por dos razones: reivindicando su papel,
importantisimo, como los tres Grupos hemos sefialado
en torno a la importancia de esta etapa, pero también
porque precisamente lleva demasiados afios sin
atenderse.
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Por todo ello, sefior Consejero, nosotros nos
vamos a sumar a las medidas que vayan en la direccion
de esta politica educativa en la etapa infantil vy,
naturalmente, vamos a criticar, vamos a denunciar todo
aquello que, mas alla de la declaracion de principios de
la importancia que tiene esta etapa, suponga una vez
mas aplazar la resolucion de los problemas. Nada mas,
y muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Muchas gracias, sefior Ruiz. En el turno de fijacion de
posicion le corresponde la palabra al Grupo
Parlamentario Popular. Tiene la palabra dofia Maria
Gador Ongil Cores por tiempo de cinco minutos.

La Sra. ONGIL CORES: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, con el mismo orgullo que decia la
sefiora Ferrero que iba a defender la Interpelacion que
habian presentado, subo a esta tribuna por primera vez
desde que se inaugur6 esta Asamblea para defender
también la postura del Grupo Parlamentario del Partido
Popular, que sustenta el Gobierno, en materia
educativa infantil.

Yo creo que, después de las explicaciones que
tan extensamente nos ha dado el Consejero, poco me
queda a mi por decir, pero, sinceramente, me gustaria
utilizar mi turno y, sobre todo, contestar algunas
cuestiones o dudas que han planteado la sefiora Ferrero
y, al mismo tiempo, el sefior Ruiz.

Usted dice que no hay un modelo organizativo
(Denegaciones por parte de la sefiora Ferrero Torres.)
Si, si, lo he tomado textualmente: no existe un modelo,
no tienen ustedes preparado un modelo de Educacion
Infantil. Se lo ha dicho el sefior Consejero, pero
déjeme que le diga que yo creo que el que los centros
de la red publica de la Comunidad estén abiertos por
los cambios existentes dentro de nuestra Comunidad,
tanto educativos como de profesorado, como de nifios,
a otras iniciativas, a otras propuestas y que sean oidas
a través de la Consejeria y a través de los canales
adecuados, como son los miembros de la comunidad
educativa, es lo que le ha venido a decir el sefior
Consejero.

Yo tengo la sensacion de que cuando usted ha
hecho en la Interpelaciéon mencion a que no teniamos
un modelo, si el sefior Consejero le hubiera dado
exactamente cual es el modelo que vamos a seguir, le
hubiera puesto usted alguna pega, seguro, sefiora
Ferrero, porque veo como interviene usted cuando se
le dan las cosas mas o menos cerradas. Esto me parece
que tiene unas garantias mucho mayores para todo el
estamento educativo de que puedan llegar, a través de
los canales que tienen que llegar, a la Consejeria, como
le ha dicho el Consejero, y, ademas, me parece la mejor
formula de todas.

En cualquier caso, en este aspecto, usted ha
puesto el énfasis en que no teniamos el modelo, pero
fijese usted qué pena, porque lo que si tenemos son los
medios economicos, las obras realizadas y todo lo que
le ha explicado, sin entrar en demasiado detalle,
porque, como usted ha ido por ese tema, el sefior
Consejero en esa linea le ha contestado. Si, hombre, a
usted ahora el tema economico no le preocupa; le
vuelvo a decir que he ido tomando palabras textuales.
Usted ha dicho: es importante, pero, bueno, el tema
econdémico no es lo mas importante en este momento.
Ademas de los datos que le ha dado -creo que no me he
saltado ninguno de los Diarios de Sesiones-, usted en
octubre del 95, en noviembre del 96, en lo que mas
insistia en todas las intervenciones en Pleno y en
Comision, tanto con el Consejero de Educacion como
con el Director General de Educacion, era en la falta de
aportacion, la falta de medios econdomicos y la falta de
estructuras y de extension que tenia este Gobierno en
el tema de materia de Educacion Infantil. Bueno, ahora
los tenemos, sefiora Ferrero.

Me ha sorprendido también que no haya usted
reconocido el tremendo esfuerzo que se ha hecho por
parte de este Gobierno, y especialmente por parte de la
Consejeria, con datos concretos: el incremento del
numero de escuelas infantiles desde el afio 95 hasta el
afio 99; el incremento en la aportacion a los
Ayuntamientos, aunque a usted no le parezca, el paso
del 33 por ciento de la aportacion al 43 por ciento -
espero que en esta segunda explicacion que le ha dado
el sefior Consejero si lo haya comprendido-.

Voy a referirme ahora al fondo de
compensacion. Quiero recordarle que en una de sus
intervenciones usted insistia -y creo que lo ha vuelto a
repetir esta vez- en que se incide en las escuelas
infantiles de titularidad municipal. Déjeme que le diga
que ésa es una cosa opcional de cada municipio, como
usted bien sabe, pero, en cualquier caso, aparte de la
aportacion, el enorme esfuerzo y el aumento de
aportacion que va a haber a partir del 1 de enero la
ayuda que tienen con el fondo de compensacion para el
pago a las familias que tengan situaciones dificiles y no
puedan aportarlo, me parece que es un dato mas a
afadir. Usted sabe, porque, probablemente, lo conoce
mucho mejor que yo -yo lo que he hecho ha sido tratar
de unir todos los datos que tenia a mi alcance- que se
han ido aumentando los modulos durante todos estos
aflos mas del doble de lo que ha subido el IPC, sefiora
Ferrero. Le doy el dato concreto del afio 1999: se ha
subido un 4 por ciento, cuando el IPC esta en el 1,8 por
ciento.

Le vuelvo a repetir que tengo la sensacion,
aunque usted diga que no -y la creo-, de que no ha
puesto énfasis en el tema econdmico, ni en el de la
extension, ni en el de las escuela infantiles que ya
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estan terminadas, en funcionamiento o en ejecucion, o
que, al terminar el Presupuesto de 1999, estaran
terminadas, porque eso es una realidad, y yo creo que
usted, por lo menos, deberia haberlo reconocido,
aunque usted ha derivado esta Interpelacion en el
sentido de interesarse por el modelo organizativo y qué
es lo que tenemos pensado para cuando llegue el dia 1
de julio y los nifios de 0 a 3 afios no estén con los de 3
a 6 afios, en el mas amplio sentido de la palabra, y
entendiendo como usted que, efectivamente, es algo
que hay que prever.

Después, se ha referido usted a una cosa en la
que no voy a incidir demasiado: los 10.000 millones de
pesetas. Me parece que es una cantidad razonablemente
importante, por no decirle muy importante, porque,
ademas, ha sido reconocido en todos los medios de la
educacion, pero no voy a decir mas porque ya se lo ha
explicado también el sefior Consejero.

A continuacion, usted dice que el Presidente ha
dicho una barbaridad en la contestacion de la pregunta
que le han realizado esta tarde -son también palabras
textuales suyas- al decir que en el tramo de 0 a 3 afios
es posible la gratuidad y la ensefianza universal. Mire
usted, yo quiero decirle, sefiora Ferrero, que, a la vista
de lo que ha ido haciendo este Gobierno y esta
Consejeria de Educacion en materia educativa, en
todos los niveles, pero en materia de Educacion Infantil
especialmente, estoy absolutamente convencida de ello.
No me parece ninguna barbaridad, y, ademas, creo que
el sefior Presidente de la Comunidad, don Alberto
Ruiz-Gallardon, es un hombre, primero, que cumple, y,
segundo, que no suele decir barbaridades; o sea, que, si
ha dicho eso, estoy segura de que lo tiene hablado,
estudiado y preparado con el Consejero y con las
personas que tengan que llevarlo a cabo para poder
llegar a esa gratuidad. Entienda usted ese 10 por ciento,
que le vuelvo a repetir que es de una importancia vital
volver a reducir el gasto, para que de verdad pueda
llegar a ser gratuito.

Voy a contestar al sefior Ruiz, aunque tampoco
quiero alargarme demasiado. Usted ahora habla, y en
el afio 1995 también lo hacia, de la necesidad, a la vista
de como se habia ejecutado el Plan Cuatrienal -y bien
ejecutado efectivamente-, de que habia que hacerlo
también en esta Legislatura. Yo le recordaria, aunque
lo sabe usted perfectamente, que hay un plan Prisma,
que viene a ser el equivalente de lo que era el Plan
Cuatrienal en muchos casos. Yo le podria decir, aunque
usted seguro que las conoce -era algo que también a
usted le preocupaba a lo largo de la Legislatura-, una
serie de escuelas infantiles de municipios a los que la
Comunidad no habia llegado: San Martin de la Vega,
Alcorcon, Mejorada del Campo, San Lorenzo de El
Escorial, Humanes, varios en Madrid, Alcobendas,
Algete; le podria decir tantos y tantos municipios en

los que a lo largo de esta Legislatura, los mas de treinta
a los que ha hecho mencion el sefior Consejero, se
estan ejecutando por el plan Prisma se estan

Dice usted que los mas desfavorecidos no son
atendidos. Yo creo que si. Son distintas opiniones. Yo
creo que usted ha dicho algo sobre la necesidad de
apoyar a los mas desfavorecidos. En esa linea me
parece que esta todo el plan que se ha firmado, y todas
las ayudas y el especial énfasis que se ha puesto este
afio en el tema educativo con la reduccion, con la
aportacion a los Ayuntamientos y a las guarderias
laborales.

Me gustaria hacerle un comentario. En cuanto
al cambio del Ministerio de Educacidon, el nuevo
Ministro no tendra mucho que hacer para mejorarlo. Lo
que yo le tengo que decir es que creo que la anterior
Ministrade Educacién hahecho una magnifica labor,
y deseo que el nuevo Ministro, el sefior Rajyi, tengs el
mismo €xito en sus nuevas competencias.

Para terminar, sefior Presidente, creo que aqui
ya se han dado muchos datos y no voy a insistir en ello,
pero si creo que es importante recordar, y quiero
recordar, que el Partido Popular en el afio 95, en su
programa electoral, presentd 31 acciones distintas en
materia educativa. De esas 31 acciones, seis eran
materia de Educacion Infantil, y esas seis se han
cumplido. Creo que puedo decir con enorme
satisfaccion que este Gobierno estd cumpliendo de
forma admirable, diria, en materia educativa.

Creo que la apuesta que se ha hecho desde el
Gobierno del Partido Popular, desde el Gobierno del
sefior Ruiz-Gallardon, se ha cumplidocon un notable
éxito, y creo que seguira teniéndolo con las propuestas
y las iniciativas que aqui nos ha presentado el sefior
Consejero; y ojala que me equivoque, pero tengo la
sensacion de que desde la oposicion nunca se creyo
que el Partido Popular haria una apuesta tan fuerte, tan
firme y tan... -no sabria ponerle otro adjetivo-; fuerte,
pero llevada a cabo con hechos, que es lo importante,
que son los que tenemos. Ustedes creyeron que no
ibamos a dar mucha importancia al tema educativo, y
creo que se han llevado una gran sorpresa, lo que me
ha alegrado, y me alegraria que se alegraran ustedes y
se sorprendieran de la labor que se esta haciendo.

Aprovecho para felicitar al Consejero en
nombre del Grupo Parlamentario por la firma que
realizado el pasado mes de enero. Enhorabuena, y
estoy segura de que toda la comunidad educativa esta
orgullosa de lo que usted ha conseguido para esta
Comunidad.

Termino, sefior Presidente, Sefiorias, no sin
antes agradecer a la sefiora Ferrero muy sinceramente
y a su grupo politico que haya presentado esta
Interpelacion ante Camara, porque creo que nos ha
servido a todos para comprobar que este Gobierno
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cumple lo que promete y nos permite demostrar que se
esta llevando a cabo una buena gestion en materia de
educacion en esta Comunidad. Muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Abad Bécquer):
Gracias, sefiora Diputada. Para cierre de debate y
contestacion a los Grupos Parlamentarios que han
intervenido en el Gltimo turno, tiene la palabra el sefior
Consejero por tiempo de cinco minutos.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- Desde los escarios.):
Gracias, seflor Presidente. No voy ni siquiera a agotar
los cinco minutos para agradecer en primer lugar a la
sefiora Ongil sus palabras, que han permitido precisar
algunos de los datos, anexos, etcétera, que yo tengo
aqui y que, por lo cansarles a ustedes, estoy dispuesto
a ofrecérselos a cualquiera de los sefiores Diputados
que lo deseen, pero no he querido cansarles con cifras
ni con plazos ni con periodos.

(El serior Presidente se reincorpora a la
sesion.)

Si quiero sefialar, en relacion con la
intervencion de don Jaime Ruiz, unas cuantas cosas. En
primer lugar, la politica que se desarrolla en
Educacion Infantil y en todo el sistema educativo, la
que se va a desarrollar ya desde este momento y la que
se va a desarrollar multiplicada por cien o por mil en el
momento en que se asuman las transferencias y las
competencias en materia de educacion en los plazos
que estaban previstos. Usted y yo hablamos en muchas
ocasiones de que, realmente, lo que esta Consejeria
haria seria preparar el curso que viene, y, realmente,
eso es lo que va a ser. Dice la sefiora Ferrero que se
sorprende de que el uno de enero no se hubieran
firmado las transferencias. El uno de enero es una
fecha que se pone siempre por decir; es decir, justed
cree que el dia de Afio Nuevo se retine la Comision
Mixta? Ni en esta transferencia ni en ninguna otra que
se haya hecho en ninguna otra materia ni en ninguna
otra Comunidad Auténoma de Espafia en la historia, el
dia uno de enero se reune la Comision Mixta de
Transferencias para... (La Sra. Ferrero Torres: El dia
dos de enero) Ni el dia dos, sefiora Ferrero. Digame
usted cuando y donde. Es un proceso que,
naturalmente, se suele completar...(La sefiora Ferrero
Torres pronuncia palabras que no se perciben.)

El Sr. PRESIDENTE: Sefiora Ferrero, no
puede intervenir.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION Y
CULTURA (Villapalos Salas.- Desde los escarios.)
Sefiora Ferrero, estoy en el uso de la palabra, si no le

importa a Su Sefioria. Se completa; se completa a lo
largo del mes de febrero y naturalmente tiene como
finalidad estar en condiciones de tener plenamente
asumidas las competencias a la hora de preparar el
curso proximo con todo lo que eso supone, que es,
naturalmente, desde el punto de vista del Gobierno, lo
importante.

La politica en materia de educacion, sefior
Ruiz, la hace el Gobierno, pero no delegando en
comités de seguimiento; me ha entendido usted mal si
ha creido que yo desviaba a los comités de seguimiento
las decisiones ultimas sobre las determinaciones que
haya que tomar en Educacion Infantil o en cualquier
otro tema. Desde luego, lo hace el Gobierno, en este
caso a través de la accion de la Consejeria y,
naturalmente, de la accion del Presidente de la
Comunidad.

No obstante, sepa usted que lo que si queremos
es escuchar a personas que representan a todos los
sectores de la comunidad escolar en el Comité de
Seguimiento de Educacion Infantil a la hora de perfilar
y disefiar mas el modelo; eso es lo unico que he dicho,
y, si me ha interpretado mal o yo me he expresado mal,
le pido disculpas, confiando en que quede
absolutamente aclarado. En absoluto condicionamos a
las comisiones de seguimiento la politica del Gobierno
regional, que la tiene que desarrollar mientras tenga la
confianza de los ciudadanos, que yo creo que va a ser
durante mucho tiempo.

En segundo lugar, también quiero sefialar que
en mas de una ocasion he repetido en esta Camara que
me gustaria que en ese acuerdo de base entre la
comunidad educativa existiera un acuerdo paralelo
entre los distintos grupos politicos; lo he dicho varias
veces desde esa tribuna, y S.S. lo recordara, pero, si no
se ha conseguido hasta ahora o no se ha materializado
hasta ahora -yo creo que hay un acuerdo de base
mucho mas profundo que el que las intervenciones en
una Interpelacion permiten desvelar-, si no se ha hecho
explicito hasta ahora, insisto, es por razones que yo no
comprendo y, quizd, porque se mezclen procesos
electorales que, a mi modo de ver, no deberian
interferir, precisamente, con acuerdos entre las fuerzas
politicas de base, que darian estabilidad, seguridad y
dejar los grandes temas, como es el de la educacion, al
margen de los vaivenes de la politica, de las elecciones,
de las fluctuaciones, de que hoy gobiernan unos y
mafiana gobiernen otros. Sabe usted que eso lo he
dicho en mas de una ocasion desde esa tribuna, y, por
tanto, realmente, no hay ningun intento de orillar a las
fuerzas politicas.

Solamente le quiero afiadir tres cosas. En
primer lugar, sé perfectamente que la planificacion de
la educacion infantil -y esto vale para la sefiora Ferrero
y para usted- tiene que hacerse de acuerdo con los
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ayuntamientos; por €so, vamos a presentar en esta
Camara, de forma inmediata, una ley de cooperacion
con los ayuntamientos en materia de educacion, en la
que, precisamente, se trata desde los temas de
planificacion hasta los de financiacion y gestion de
todos los centros educativos con los ayuntamientos. Un
proceso en el que, por cierto, me ha parecido entender
en alguna intervencion que habian estado ausentes los
ayuntamientos; pues bien, le diré que tanto el
Presidente como el Secretario, como diversos vocales
de la Federacion Madrilena de Municipios se han
incorporado a la Comision que ha redactado la ley, de
tal manera que eran casi mayoria. Por tanto, si alguna
de SS.SS. desconocia ese dato, yo le aporto como
complemento de su informacion, para que lo tengan
muy presente.

Por otra parte, hay que dar prioridad ... Creo
que lo he leido antes; quiza, lo haya leido mal, porque
ya saben ustedes que no leo muy bien; tendré que
someterme a un proceso de alfabetizacion o de lectura
y diccion en esta Camara, cosa que no me avergiienza
decir. Pero creo haber dicho claramente cuales eran las
prioridades en materia de Educacion Infantil, y que
esas prioridades pasaban, naturalmente, por Ila
extension de la Educacion Infantil en el periodo de 3 a
6 afios, de forma casi inmediata, a incorporar el 50 por
ciento de la demanda en el plazo de los proximos
cuatro afios, al hecho de que, efectivamente, las
prioridades, en cualquier caso, iban a estar
precisamente muy conectadas con la politica de
correccion de las desigualdades y los desequilibrios
regionales, y que, por tanto, precisamente en esas
zonas es en las que se iba a priorizar en el tiempo,
puesto que, al final, todos van a disfrutar de los mismos
beneficios, pero se iban a priorizar en el tiempo las
inversiones en Educacion Infantil y en cualquier otro
tipo de inversiones en materia de educacion.

Finalmente, respecto a su inquietud sobre las
transferencias, he de decirle que éstas van
excelentemente, que el costo final se va a aproximar
bastante al que yo dije inicialmente -tendran SS.SS.
que reconvenir en su dia que en la implantacion de la
LOGSE no hay agujeros que se vayan a financiar por
otras vias-; yo creo que el acuerdo de transferencias
estara terminado en un plazo muy breve -de lo que me
complace informar a SS.SS.- y que, ciertamente, en
Madrid tenemos dos problemas especificos: una
atencion y un plan de choque para el profesorado en el
caso de la Educacion Infantil, y al mismo tiempo
atender las necesidades de zonas que por su particular
orografia, por la distancia entre los ayuntamientos, por
los problemas y los déficit que tienen, como son los de
la Sierra Norte o los de otras zonas de la Comunidad,
necesitan planteamientos especificos y soluciones
especificas.

Nos hemos reunido con los alcaldes, como
sabe S.S., de la Sierra Norte, y en un plan especial para
los municipios que se encuentran en una situacion de
especial desfavorecimiento, por distintas razones,
respecto a la que se puedan encontrar otros,
abordaremos los problemas que S.S. suscita. Muchas
gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos al tercer punto del Orden del Dia.

Comparecencia, a iniciativa del Grupo
Parlamentario Socialista, del sefior Consejero de
Obras Publicas, Urbanismo y Transportes, al objeto
de informar sobre la situacion del transporte
publico urbano e interurbano de autobuses en los
municipios de Coslada y San Fernando de Henares,
que realiza la empresa ETASA (concesionaria del
transporte en los municipios de Velilla de San
Antonio, Loeches, San Fernando de Henares y
Coslada).

C. 655/98 R. 10210 (IV)

Procede en primer lugar la exposicion oral de
la iniciativa por el Grupo Parlamentario Socialista,
autor de la misma, por tiempo maximo de cinco
minutos y al exclusivo objeto de precisar las razones
que motivan la comparecencia. Tiene la palabra el
Diputado sefior Abad Bécquer.

El Sr. ABAD BECQUER: Gracias, sefior
Presidente. Buenas tardes, Sefiorias. Sefior Consejero,
el Grupo Parlamentario Socialista trae esta
comparecencia a la Camara para conocer su opinion, en
su doble condicion de Consejero de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes, y también Presidente del
Consorcio Regional de Transportes, sobre la situacion
en la que se encuentra el transporte urbano e
interurbano por autobuses podriamos decir en una parte
importante del Corredor del Henares y también en los
municipios afectados por la concesion del servicio de
la empresa ETASA, que usted conoce perfectamente.

Le explicaré brevisimamente que esta empresa,
en nuestra opinion, no estd cumpliendo el servicio
adecuadamente; que hay una insatisfaccion que sabe
usted que ha sido recogida por los usuarios en la tltima
encuesta de opinion -que espero que usted comente-
respecto a lo que dicen los usuarios del sistema del
transporte publico en esta zona; que no solamente se
trata de lo que se dice en esa encuesta, sino, si usted ha
tenido la oportunidad de visitar las instalaciones de la
empresa en esa zona; si ha tenido la oportunidad de ver
lo que ocurre a las horas punta del sistema de
transporte; como funcionan esos autobuses; qué es lo
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que ocurre cuando van llenos y las personas que
quieren utilizarlos no lo consiguen; qué ocurre con los
servicios en ese Corredor del Henares en otras
unidades y otros destinos que después le comentar¢. Se
trata de conocer cual es su opinioén y qué va a hacer su
Consejeria y qué va a hacer el Consorcio Regional de
Transportes respecto a esta empresa.

Para mi seria muy fécil traer a debate aqui a la
Camara cual ha sido la historia y la opinién de esta
empresa respecto a lo que piensan los trabajadores y
cuales han sido los permanentes conflictos con la
misma; no lo voy a hacer porque no es de nuestra
competencia aqui, pero si le digo con toda sinceridad,
porque he visitado esas instalaciones y he visto lo que
estd ocurriendo en esos servicios en las horas punta,
que creo sinceramente que éste no es el buen camino
para cumplir el acuerdo politico, que usted conoce, de
esta Camara y el deseo de todos los Grupos, que es
potenciar los sistemas de transporte publico.

Es lamentable lo que ocurre cuando los
ciudadanos que han decidido y han optado por el
sistema de transporte publico, que estan esperando un
tiempo mas que excesivo en las paradas y ven que los
autobuses pasan y no pueden ser tomados porque van
absolutamente llenos; creo que a estas alturas
deberiamos asumir todos el compromiso, que
lamentablemente todavia no se ha cumplido, de
resolver definitivamente el tema de las marquesinas en
las paradas para que los ciudadanos, cuando van a
coger esos sistemas de transporte a primera hora de la
maflana para ir a su trabajo o para cumplir las gestiones
que crean oportunas, no se encuentren a la intemperie.

Yo le invito también a que visite usted esas
instalaciones donde la empresa y los trabajadores
tienen que desarrollar sus funciones; le invito a que vea
usted lo que pasa cuando después de las horas punta la
empresa retira autobuses; para que vea como las
permanentes averias hacen que sea absolutamente
imposible que ningun dia se cumplan las rutas y los
compromisos de unidades que estan establecidos en los
contratos de concesion; creo sinceramente que estamos
ante una situacion que hay que resolver. Se lo digo,
como siempre, en el mejor tono y con la voluntad y el
deseo de que se resuelva esa situacion.

Yo sé que usted es el primer interesado en que
los sistemas de transporte publico funcionen lo mas
eficazmente posible, pero de mala manera vamos a
poder seguir invitando a los ciudadanos a que
abandonen su vehiculo privado y utilicen los
transportes publicos si en ésta y en otras zonas ocurre
lo que estd ocurriendo. No digo que sea
responsabilidad exclusiva del Consorcio y de su
Consejeria, pero permitame que le diga en esta primera
intervencion que seguiré presentando iniciativas como
¢ésta, porque sabe usted que, cada vez que hay una

iniciativa, inmediatamente los responsables del
Consorcio hacen las inspecciones que no hacen en
otras ocasiones; parece que mejoran algunos servicios
cuando esta proxima la celebracion de este tipo de
comparecencias y de iniciativas, y si por lo menos
desde la oposicion yo puedo cooperar a que eso
funcione, estoy encantado de hacerlo.

Creo sinceramente que debe usted preocuparse
y tomar algunas medidas para que esta situacion
cambie; creo que no es malo que los servicios actuales
se queden insuficientes porque haya mas demanda. Por
lo tanto, habra que seguir animando y convenciendo a
la empresa concesionaria para que mejore sus
instalaciones, mejore y aumente las dotaciones con
nuevos autobuses mas modernos y en mejores
condiciones, pero se lo digo con toda sinceridad, se lo
digo sin espiritu de critica, pero si poniendo encima de
la mesa la absoluta realidad que hay, porque yo
personalmente me he quedado sorprendido de ver en
qué condiciones desarrollan los trabajadores su
actividad, y, por otra parte, en qué condiciones se
quedan los ciudadanos cuando intentan coger su
autobus y no tienen mas remedio que quedarse en la
parada porque, por mucho que se aprieten, es imposible
que puedan acceder a dichos autobuses. Estas son las
razones, sefior Presidente, por las cuales hemos pedido
esta comparecencia y escucharemos con atencion las
explicaciones del sefior Consejero. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Abad.
Tiene la palabra el sefior Consejero de Obras Publicas,
Urbanismo y Transportes para responder a las
cuestiones solicitadas en la comparecencia por tiempo
maximo de quince minutos.

El Sr. CONSEJERO DE OBRAS
PI'JBLICAS, URBANISMO Y TRANSPORTES
(Cortés Muioz): Gracias, sefior Presidente. Sefiorias,
sefior Abad, la verdad es que no sabia muy bien, no
tenia muy claro cual era la razén de la comparecencia
y qué es lo que usted buscaba o qué es lo que queria
saber sobre este tema. La verdad es que me ha
presentado usted un paisaje caotico; tan cadtico, que le
voy a hacer caso y voy a hacer una visita, y la voy a
hacer casi con prevencion, porque ha dibujado la
situacion de una forma realmente peliaguda.

Usted hace una referencia al principio de lo
que les pasa a los usuarios cuando llegan los autobuses
llenos. Si llegan totalmente llenos, me figuro que lo
que les pasa es que no los pueden coger; me parece que
eso es bastante elemental; pero esa respuesta la ha dado
usted a continuacion, y no deja de ser una respuesta
razonable y razonada, sin duda.

Habla usted de la empresa que se ocupa del
transporte urbano e interurbano en la zona de los
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municipios de Coslada y San Fernando de Henares.
Estamos hablando, como es logico, de un transporte
por carretera, es decir, de autobuses urbanos y de
autobuses interurbanos. Hablamos de una empresa que
se llama ETASA a la que se le dio una concesion en el
afio 88, cuando a la sazon yo no era todavia Consejero
en estos menesteres, y se le dio una concesion por
veinte afios, lo cual demuestra unas dosis de confianza
importantes. Bien es cierto que luego la
Administracion Central en el afio 96 le dio una
prorroga de cinco afios mas, pero en fin, que en el afio
88 a esa empresa se le dé una concesion de veinte aflos
significa que se ha estudiado y analizado bien esa
empresa y que merece garantias. Yo no daria una
concesion a veinte aflos a una empresa si no estuviera
seguro del talante y del buen hacer de esa empresa;
naturalmente, me podria equivocar, aunque lo hiciera
de buena fe. Pero, en cualquier caso, parece que el
comienzo de esa empresa presentaba buenos augurios
aunque esos después, segun usted, no se han debido
confirmar.

Yo no tuve, en su momento, porque cuando
accedi a esta responsabilidad, en el traspaso de poderes
y cuando se habla de esas cosas -fijate en esto que esta
asi; esto esta mejor; esto esta peor; esto es preocupante;
esas cosas que ocurren-, a mi el Consejero de
Transportes no me hizo ninguna referencia a este tema
ni a esta empresa, y concretamente, el Director
Gerente, del Consorcio Regional de Transportes, del
Gobierno anterior -que por cierto yo le mantuve varios
meses mas; es decir, que estuvo trabajando conmigo,
me parece que fue hasta el mes de noviembre-,
tampoco me 1lamoé en ningiin momento la atencion, ni
me dijo que esta empresa no funcionaba bien. Le estoy
hablando de hace casi cuatro afios.

En mis periddicas reuniones con los
Concejales y con los Alcaldes de los distintos
municipios tampoco el Alcalde de Coslada, ni la
Alcaldesa de San Fernando de Henares me han
demostrado su pavor ante la situacion que se esta
viviendo en estos momentos, en cuanto al transporte
terrestre en Coslada y en San Fernando.

Yo no dudo, porque le conozco a usted, sefior
Abad, y sé que es un politico riguroso, de que lo que
me dice tiene una base cierta; que luego usted en la
tribuna lo adorne y lo exagere un poco en la oratoria,
como debe ser cuando se estd en una tribuna
parlamentaria, es posible, pero estoy convencido de
que un fondo de razén debe haber en lo que usted dice.

Lo que ocurre también es que muchas veces
pensamos que tenemos razon y que lo decimos es
objetivo, y estamos bebiendo en fuentes que no son las
adecuadas o que, incluso, tienen aguas que no son todo
lo puras y cristalinas que debieran ser, y eso es quizas
lo que le ha ocurrido a usted. Yo no sé si ha bebido

usted en las fuentes de los Alcalde -Alcalde y
Alcaldesa-, o Concejales y Concejalas de esos
municipios; no sé si ha hablado usted con alguien con
representatividad y con conocimiento en el Consorcio
Regional de Transportes, sino que me habla usted de
un concepto un poco en el aire, como es el de los
usuarios en general, que es normalmente la forma en
que beben en fuentes aquellos que no tienen
representatividad real; es decir, aquellos que pretenden
arrogarse representatividades que no tienen, y hablan
siempre en nombre de los ciudadanos, del pueblo, de
los usuarios, y es porque realmente no tienen una
representatividad que usted si tiene, porque usted la
tiene y ganada en las urnas, que es el sitio mas noble en
donde se puede ganar una representacion.

(Qué voy a hacer, sefior Abad? Le puedo dar
datos, que yo tengo en estos momentos, de las fuentes
no contaminadas en las que yo bebo, y que son, como
es logico, las fuentes municipales y la del Consorcio
Regional de Transportes, que se supone que a su
Consejero no le van a engafar ni le van a mentir, por
eso llamo a esas fuentes no contaminadas.

Usted sabe que ahi hay 11 lineas, de las cuales
2 son de caracter urbano y 9 son de caracter
interurbano, y una de ellas con horarios nocturnos o
mas nocturnos que las demds. Hay en cancha, por
utilizar un término mas deportivo, 60 autobuses, que
hacen del orden de 1.049 expediciones o viajes diarios.
Yo creo que es una cifra de autobuses aparentemente
suficiente. Mueven, trasladan, en funcion de los deseos
de los distintos usuarios y ciudadanos, algo mas de
47.000 ciudadanos todos los dias, de los cuales 23.000
desde Coslada o desde San Fernando al municipio de
Madrid; hay del orden de 18.000 que son de caracter
urbano, dentro de esos dos municipios, y 2.000 entre
los dos.

Si le puedo dar un dato, que yo creo que va a
ser positivo en cualquier caso y que va a solucionar -yo
espero- parte de ese problema que usted nos plantea,
y del que luego, estoy convencido, me dara mas datos,
y que es ese intercambiador, nunca bien comprendido
hasta ahora, de Avenida de América, y les anuncio -y
se lo digo, para que no les coja de sorpresa- que ese
intercambiador, cuando lo vean ustedes cuando esté
terminado, les sorprendera, porque ahora lo tnico que
ven son las molestias que puede haber en determinados
momentos en superficie.

Pues bien, ese intercambiador va a ayudar
mucho a resolver todos los problemas, no sélo de
Coslada y San Fernando, sino de todo el Corredor del
Henares. ;Por qué? Para empezar, porque va a reducir
el tiempo de traslado -depende, en funcion de la
distancia- entre diez y quince minutos, si hablamos de
Coslada y de San Fernando. Los autobuses ya no
tendran que entrar en Madrid; hacer unos bucles
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complicados; pérdida de tiempo en el trafico
madrilefio; miles de autobuses que entran en la ciudad
complicando el trafico; sino que entraran directamente
en las darsenas habilitadas al efecto, y ahi tendran
cuatro -no una- lineas de Metro disponibles -por eso se
llama intercambiador, como usted sabe- y tendran
también autobuses urbanos. Es decir, la calidad de vida
desde un punto de vista de transporte colectivo va a
mejorar ostensiblemente con esa situacion en cuanto se
inaugure el intercambiador de Avenida de América,
que sera -aprovecho este momento para decirlo- alla
por las calendas del mes de octubre proximo; es decir,
esta relativamente cerca.

Como se ahorrara tiempo en los recorridos, si
ahora un autobus necesita en su circuito total 40
minutos y dentro de unos meses pasara a necesitar 30
6 25, eso significara que, si no se reduce el nimero de
autobuses -que ya nos ocuparemos de que no se
reduzca-, naturalmente, la frecuencia sera mayor, y el
intervalo entre autobus y autobus sera menor. Por lo
tanto, las posibilidades de congestion y de tener que
esperar mas alla de lo razonable por parte de los
usuarios se veran disminuidas.

De todas formas, he dicho antes, y lo
mantengo, que, como considero que es usted un
politico aceptablemente riguroso y serio, estoy
convencido de que tiene algin conocimiento de la
materia y que alguna base de datos, probablemente
acertada, tiene que tener. Yo espero su segunda
intervencion en la cual usted me aportara algo mas de
luz a estas tinieblas en las que ha pretendido sumirme,
y yo, a mi vez, en la respuesta, también intentaré
iluminarle a usted en todos los sentidos. En cualquier
caso, me tomaré el tema absoluta y rigurosamente en
serio. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior
Consejero. Procede un turno de intervencion de los
Grupos Parlamentarios. En primer lugar, por el Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, por tiempo de diez
minutos, tiene la palabra el seflor Sanz Arranz.

El Sr. SANZ ARRANZ: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias; sefior Consejero, en ese tono con
el que ha terminado usted su intervencion, ascendemos
al terreno de las ideas y de los modelos, y le recuerdo
la discrepancia genérica que este grupo politico tiene
respecto al modelo de transportes basado en Ia
concesion del servicio publico a empresas privadas
como principio y no como excepcion. Tuvimos
oportunidad de hacer ese debate hace poco cuando
ustedes aprobaron la Ley de Ordenacion vy
Coordinacion del Transporte en la Comunidad de
Madrid.

Probablemente, la inquietud que hoy trae a esta

Camara el Grupo Socialista -yo diria que con toda
seguridad- responde a la aplicacion de ese principio
genérico con el que discrepamos como modelo. Los
servicios publicos deben, prioritariamente, ser llevados
a cabo por los entes publicos que tienen la competencia
de prestarlos, y solo subsidiariamente por empresas
privadas concesionarias.

Es cierto que esos problemas, que
probablemente luego el sefior Abad nos va a desgranar
con mas detalle, en parte van a encontrar una posible
solucion parcial en la puesta en marcha de ese
intercambiador, a cuya inauguracion esperamos asistir,
tanto en calidad de Diputados como no; esperamos
asistir a ella porque lo consideramos una pieza
importante. Ojala esa pieza del intercambiador hacia la
ciudad de Madrid fuese, como en muchas otras
ocasiones, acompafiada de otras politicas del trafico en
la ciudad, con lo cual poco a poco iriamos haciendo
vivible una ciudad que en este momento no lo es.
Ademas del intercambiador, que es un elemento que
nosotros consideramos importante, nos gustaria
recordarle en este tema de los autobuses interurbanos
en este caso nuestras sucesivas sugerencias, peticiones
e incluso propuestas de incrementos presupuestarios
para una politica seria y decidida para la implantacion
de carriles bus en todas aquellas vias de la red de la
Comunidad que tienen que soportar este tipo de trafico.

Hasta el presente, eso que si que podria
contribuir yo diria que mas decisivamente todavia que
la construccion de intercambiadores, ustedes, con ese
afan liberalizador de los modelos de transporte, con ese
afan de poner al ciudadano en esa tesitura existencial
donde lo mejor que puede hacer es elegir, siempre
elegir, un modo de transporte, y por eso no quieren
ustedes priorizar lo publico, ese existencialismo nos
lleva a que ustedes en materia de carriles bus no hayan
hecho nada ni acepten hacerlo, porque no quieren que
compita el transporte publico colectivo con el
transporte privado.

En fin, éstas son consideraciones generales,
pero ahora yo queria hacer simplemente una reflexion
historica porque a este modesto Diputado -en su dia
modesto concejal del ramo en Coslada, cuando se hace
la incorporacién de este municipio al Consorcio de
Transportes- le toco bregar con este concesionario, que
ya apuntaba malas maneras, y le puedo asegurar que
las negociaciones fueron un verdadero calvario -en
Coslada en concreto, supongo que San Fernando
tendria los mismos problemas, dado el contiguo urbano
que saben ustedes que configura con Coslada- para
llegar a soluciones después de reuniones muy
tormentosas en el Consorcio de Transportes entre este
modesto concejal, siempre -ya sabe usted que es el
estilo del Gobierno de Izquierda Unida mal
probablemente, demagogicamente mal- acompafiado de
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las asociaciones de vecinos de los barrios afectados por
esta incorporacion; durante al menos tres afios tuvieron
que exponer quejas hasta que al final, después de
intensas negociaciones, se consiguié llegar a una
especie de adaptacion de unas lineas correctas en sus
trazados.

No tengo los datos tan frescos porque no he
tenido la oportunidad de tenerlos -probablemente los
tiene el sefior Abad-, pero me consta que hay todavia
en este momento -aparte de ese panorama caotico que
ha planteado en términos genéricos el sefior Abad, que
yo también espero que se concrete en términos
concretos- dos compromisos de renovacion de flota
establecidos con este concesionario que no se han
cumplido ni se estan cumpliendo. Hay que ver todavia
el estado de muchos de los autobuses que circulan.

Otro problema fundamental son los cuellos de
botella que provocan la no suficiencia del servicio a
determinadas horas punta, que provocan a
determinados barrios, los mas extremos, tanto de San
Fernando como de Coslada, en Parque Henares o en
Ciudad 70, que son barrios que luego tienen que hacer
su itinerario urbano antes de salir de los términos
municipales, cargan los autobuses -insuficientes a
todas luces-, y, cuando los autobuses llegan a las
paradas ya limitrofes con el término municipal de
Madrid, las colas que se producen son verdaderamente
preocupantes. El servicio no esta respondiendo a lo que
se necesita puntualmente en esas horas de maxima
congestion.

Volvamos a la logica empresarial, como
prestadora de servicios publicos. Yo le recuerdo, con el
paréntesis de que, dado que el ahorro empresarial es
una de las virtudes neoliberales por excelencia, que el
sefior Presidente del Consejo de Administracion de
ETASA si sabe ahorrar a nivel empresarial, tanto es
asi, tanto debe ahorrar que le recuerdo que es uno de
los filantropos empresarios financieros dispuestos a
financiar y gestionar el AVE Valencia-Alicante. El
rizo de las coherencias en este caso y la alarma
subsiguiente, por lo menos a este Grupo, cuando esas
previsiones se pueden dar ni siquiera como hipotesis,
dada la experiencia de lo que significa un determinado
sector empresarial, como el representado por ETASA,
a la hora de ponerse a financiar y gestionar
infraestructuras tan estratégicas y que compartimos,
como este tren de alta velocidad, nos hace realmente
estremecernos. Simplemente como hipotesis.

Ya, en el mas formal de los tonos, le recuerdo
al sefior Consejero a estas alturas -probablemente
debiamos insistir mas en este aspecto a lo largo de esta
Legislatura y también de la anterior- que muchos de
estos problemas podrian resolverse de otra manera, sin
necesidad de hacer de ellos debates parlamentarios, con
una participacion de los grupos politicos de la

oposicion en el Consorcio de Transportes. Nada mas y
muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, seflor Sanz
Arranz. Por el Grupo Parlamentario Socialista tiene la
palabra el sefior Abad Bécquer, por tiempo de diez
minutos.

El Sr. ABAD BECQUER: Gracias, seflor
Presidente. Trataré de no consumir los diez minutos.
Respecto a las valoraciones que habitualmente hace
usted de mis intervenciones, sefior Consejero, casi no
le voy a hacer mucho caso, porque tiene usted la
costumbre, cada vez que le digo algo que no le gusta -
pero no que no le gusta a usted, sino que no le parece
que esté bien-, de recurrir a lo de cadtico, y sabe usted
que yo no soy de esa forma de pensar y de actuar.

Reconozca usted una cosa, y es que, fuera de
cuestiones puntuales de la Comision, en mas de tres
aflos, casi cuatro cuando termine esta Legislatura, yo
no he traido nunca a debate en Pleno una cuestion
respecto a un concesionario de una empresa que afecte
aun servicio publico de la Comunidad. Sabe usted que
lo que le estoy diciendo es cierto; por lo tanto, deberia
saber que cuando lo traigo, alguna razon habra. Sabe
usted de sobra que tengo por costumbre cubrir mi
tiempo con muchas cosas, pero no diciendo: bueno,
voy a traer hoy aqui al Consejero una Comparecencia
sobre el concesionario, para ver qué pasa. Ademas, yo
sé que usted, alguna vez, cuando le he hablado de una
empresa en concreto ya me ha dado algin repaso
bueno, sobre todo en Comision; incluso me ha
advertido, que no amenazado, que se lo iba a decir a la
empresa.

Le adelanto, por lo tanto, que me da igual que
a las personas que tienen la explotacion de esta
empresa, la familia Diaz Ferran, les cuente lo que le
estoy diciendo, pero es que es cierto; créame que lo
que le estoy diciendo es cierto. Es decir, hay un
problema doble en la concesion de este servicio: por
una parte, una empresa que sabe usted de sobra que ha
tenido bastantes dificultades en las relaciones con los
trabajadores, y por lo tanto le adelanto que una parte de
mi base de datos es del sistema Access 0 Word Perfect
98, que si usted quiere, se lo puedo pasar; esta a su
disposicion. Mi base de datos no tiene ninguna
importancia, es una cosa muy sencilla. En el
WordPerfect 98, primero he hablado con los
representantes de los trabajadores, y especialmente con
el sindicato que tiene la mayoria en el comité de
empresa -no sé si lo conocera usted y le tendra
suficiente prestigio-, y se llama la Unién General de
Trabajadores. Después he hablando también con la
corporacion de San Fernando y de Coslada, incluidos
los Alcaldes; he hablado con los representantes de los
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poligonos industriales, y, ademas, respecto a eso que
usted a veces se mofa de mi, en el mejor sentido de la
palabra, de que voy por las carreteras de los baches,
también he presenciado personal y directamente lo que
a las horas punta pasa.

Yo creo que no hay que escandalizarse, porque
no es de extrafiar; tiene una parte positiva, y es que los
vecinos de esos municipios estan decidiendo utilizar
los diferentes sistemas alternativos de transporte
publico, y eso es bueno, y estd ocurriendo que por
diferentes razones, que ahora le explicaré con mas
detalle, sobre la base de datos que usted me pide, esos
autobuses que pasan por las paradas para que lo cojan
los ciudadanos van llenos y, por lo tanto, no los pueden
coger por lo que le explicaba antes el sefior Sanz, tan
sencillo, y que usted mismo me ha dicho a mi -yo creo
que para eso no hace falta ni ser Diputado ni ir a la
universidad-: los autobuses salen de sus puntos de
origen, hacen sus recorridos correspondientes y, como
no tienen suficiente capacidad, se van llenando, y a
mitad del camino, o a los dos tercios del camino, los
pobres vecinos que estan esperando no pueden acceder
al sistema de transporte publico porque los autobuses
estan llenos. Por lo tanto, ese tema lo resolveriamos
simplemente diciéndole a la empresa que ponga mas
autobuses; o dicho de otra manera: que los autobuses
que tienen la obligacion de poner, los pongan, porque
a veces ocurre -también se lo he dicho en persona, y se
lo digo ahora aqui- que parte de los autobuses, bien
porque tienen que tener reparaciones, porque tienen
que ir a engrasarlos -para que sepa usted a qué datos
me refiero-, porque los tienen que reparar porque no
funcionan, no pueden ser sustituidos porque no hay
mas conductores, porque no hay mas autobuses, o por
las dos cosas, con lo cual el panorama, no caotico sino
real, es que no pueden utilizar ese transporte los
ciudadanos que estan en la teorica parada del autobs,
porque algunos no tienen parada con las
correspondientes dotaciones que el Consorcio tiene en
otros sitios: las llamadas marquesinas, y también le
invito a que diga al Gerente del Consorcio que ponga
las que pueda. No es mas que eso; algo que yo creo que
es bastante sencillo.

Insisto, no me quiero meter en otras cuestiones
que tienen que ver con las relaciones entre los
trabajadores y el concesionario, sino que estan ustedes
ante un concesionario al que tienen que decirle que
mejore las condiciones y las instalaciones. Le adelanto
una noticia de hoy mismo -por lo tanto, a veces este
Parlamento también vale-, y es que, como las
instalaciones estaban en un local alquilado, la empresa
estd cerrando acuerdos de compra para mejorar las
dotaciones; espero que sirvan para mejorar.

Yo no he querido -casi por respeto
parlamentario-, cuando usted me pedia que le diera mas

datos, contarles algunas cosas como que a veces hay
que limpiar los autobuses a mano, con una bayeta, y
que ésta empresa no tiene los medios mecanicos mas
modernos para limpiar y acondicionar los autobuses.
Es que casi hasta me daba vergiienza. ;Quiere usted
que le cuente eso? Pues se lo cuento -y ya que conste
en el Diario de Sesiones- para que se entere la empresa
concesionaria de que es vergonzoso que una empresa
de esta categoria, dando servicios a miles de
ciudadanos, no tenga los minimos medios mecanicos
de limpieza de autobuses -estamos hablando de
cualquier instalacion de las que existen en nuestra
region- y tengan que andar los trabajadores limpiando
a mano los cristales en los autobuses; porque hay
también un problema de limpieza, que no se lo he
querido decir anteriormente.Todo esto, sefior
Consejero, sabe usted que se lo digo con la mejor
intencion, para que arregle esto.

(Que me cuenta usted a mi de que en el afio
1988 se dio la concesion? Yo ya le he dicho muchas
veces que no soy el sefior Revenga, me llamo Fernando
Abad Béquer, no soy Julian Revenga. Imagino que el
sefior Consejero en aquella época dio la concesion en
las condiciones que habia, pero no significa que en un
afio o en otro las condiciones no se puedan estropear,
y si el concesionario no esta cumpliendo, lo que tiene
que hacer usted es lo que ha hecho en estos dias pero
todo el afio. Porque no sé si sabran ustedes, Sefiorias,
que cuando este Diputado ha solicitado la
comparecencia, su consorcio ha intensificado, ha
mandado una inspeccion general, ;y sabe usted cuanto
tiempo hacia que no iban los inspectores del Consorcio
a ver como iban las lineas? Pues hable usted con los
trabajadores, que se lo contaran. Eso es lo que le estoy
pidiendo, que los vigilantes del Consorcio vigilen que
se cumplen las condiciones del contrato de 1988 y que,
sino se cumplen, le digan a la empresa que lo cumplan
y que mantenga las condiciones de limpieza, de higiene
y seguridad para los trabajadores, las rutas que estan
establecidas, y que cuando haya conflictos traten de
arreglarlos.

Yo creo que lo que le estoy planteando es
bastante sensato, y que si tienen -porque puede ser, y
eso es positivo- mas demanda de uso de viajeros, que,
de acuerdo con ustedes en los planes de subvencion
que hacen con otras empresas, que ademas nosotros
apoyamos -1o sabe usted de sobra y que incluso hemos
hecho enmiendas parlamentarias-, procedan a la
renovacion de flota y a la dotacion de mas autobuses.
Lo que me parece una barbaridad es que los
ciudadanos estén empezando a decidir, en diferentes
zonas de nuestra region, utilizar mas el sistema de
transporte publico y nos encontremos ahora con que no
hay autobuses y que los ciudadanos se queden quietos
en la parada viendo como pasa el autobus, exactamente



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 753 / 4 de febrero de 1999

20749

como se quedan las vacas cuando ven pasar el AVE a
la altura de Ciudad Real, con la desesperanza de que no
se pueden montar.

Esto que le cuento usted podra entenderlo
como quiera, pero yo insisto en que se lo digo con la
mayor sensatez. Le vuelvo a repetir que es la primera
vez que en tres afios, casi cuatro, le traigo un asunto de
este tipo, y usted tiene dos alternativas: o intervenir
como Consejero y decirle a esta empresa que tenga un
poco mas de carifio hacia su propio servicio y
concesionario, un poco mas de cariio a los
trabajadores, y si quiere hacerlo, que lo haga, o, si no,
alla él, pero, desde luego, que tenga mas cuidado y mas
atencion en el servicio a los usuarios, porque a mi
personalmente no me gusta nada, y no le voy a decir
que me produce vergiienza y ni le voy a decir que es
cadtico, pero me parece que es impresentable, politica,
econdmica y socialmente hablando, que se esté dando
un servicio a los ciudadanos de una zona de Madrid
sobre la que estamos todos de acuerdo -hasta el
Ministro de Fomento, aunque decia que no- de que
estamos hablando de la carretera que tiene mayor
trafico, mayor concentracion y mayor dificultad en
nuestra region, que es la N-II.

Por lo tanto, de acuerdo con usted, el
intercambiador va a mejorar. Hombre, ahi hay una
apuesta muy importante en la que todos estamos de
acuerdo y no le hemos dicho a usted nunca nada de que
el intercambiador esté mal. Pero anime usted a la
empresa y digale: ya que nosotros vamos a hacer el
intercambiador y van a mejorar las condiciones,
pongamonos como objetivo octubre, noviembre o final
de afio para que mejoren las condiciones del transporte
en el Corredor del Henares. Seguro que asi estaremos
satisfechos, si no seguiré pensando que esta empresa
concesionaria es una empresa que trabaja sobre el
desdén, sobre el menosprecio, sobre el descuido, sobre
la desatencion de los ciudadanos o lo que usted quiera,
y usted, inevitablemente, como se trata de una empresa
concesionaria, tendra que hacer dos cosas, o enderezar
a esa empresa para que cumpla las condiciones de la
concesion, o pensar que pueda haber una rescision de
la concesion y sacarla nuevamente a concurso.

Yo no le digo hoy mas que eso porque, insisto,
mi voluntad es que mejoren las condiciones y se lo
digo con toda sinceridad porque sabe que en eso trato
de ser riguroso, que he hablado con el Ayuntamiento,
he hablado con los trabajadores, he hablado con los
usuarios, y cuando digo usuarios hablo de los que
representan los usuarios, no solamente del que tiene
usted ahi sentado en el Consorcio, no solamente ese
seflor, estoy hablando de Ilas personas que
habitualmente van a utilizar el autobus y quieren
montarse en el poligono industrial de Coslada o de San
Fernando para trasladarse a Madrid o a su municipio,

como decia el sefior Sanz, cuando van de un barrio a
otro y encuentran dificultad objetiva y es que los
autobuses van llenos, no se pueden montar en esos
autobuses y entonces se empiezan a quedar los
ciudadanos en el sistema de transporte que es una
nueva modalidad que consiste en organizarse cada
cuatro o cinco trabajadores para cada uno llevarse un
dia el coche al trabajo para ahorrar gasolina y para que
les salga més barato. Esa es la realidad que le he
querido transmitir y espero que en esta segunda
intervencion trate usted de concretarme alguna de las
cuestiones. Gracias, sefior Presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Abad.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
del sefor Parro del Prado, por tiempo de diez minutos.

El Sr. PARRO DEL PRADO: Gracias, sefior
Presidente. Sefiorias, sefior Consejero, lo primero que
hice cuando recibi por parte de mi grupo la solicitud
para que interviniera hoy en esta Comparecencia fue
observar que, efectivamente, se trataba de una
Comparecencia firmada por el sefior Abad el dia 2 de
diciembre de 1997 y en aquella época parecia tener
bastante sentido esta comparecencia porque habia un
conflicto y entendiamos que podria tener ese sentido,
repito.

Efectivamente, usted no ha querido entrar en el
fondo de ese conflicto, y en un tono que es de
agradecer a la oposicion nos ha expuesto unas
cuestiones que dificilmente se pueden rechazar alo que
usted pide: que se vigile, que se observe, que se
obligue a la empresa a cumplir con lo establecido,
dificilmente se puede decir que no.

Lo que pasa es que nos encontramos con la
situacion, en principio extrafia y rara, de como se
utiliza la Camara -licitamente, también es verdad-
pasando sobre otros estamentos a los que no ha llegado
y que en principio son los 6rganos de gestion; me
explico: el Consorcio.

La pregunta para mi clave es si al Gerente del
Consorcio le han llegado estas preocupaciones del
seflor Abad, que dice que también son preocupaciones
de los Alcaldes sobre esta situacion que en principio es
verdad que usted la dibuja como muy caotica yo
también he hecho mis preguntas y efectivamente puede
haber un problema fundamentalmente en horas puntas
en que estan muy llenos los transportes y la gente se
queda en las paradas, pero también es verdad que el
bloque general de personas que lo ocupan es muy
suficiente, aparece como muy irregular dentro del
transporte. De cualquier forma, la cuestion esta en que
si al Consorcio no ha llegado este tema como un
problema evidente dificilmente entra en la solucion el
organo de gestion. Hoy lo plantea aqui como ese gran
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problema importante y, efectivamente, parece como si
esa zona la tuviera abandonada el Gobierno en los
temas de transporte y le tengo que decir que es todo lo
contrario.

(El serior Presidente se ausenta de la Sala.)

Aqui hay un Consejo de Gobierno, que en esa
zona, cuya problematica efectivamente ha aumentado
mucho, y va aumentar todavia mas por toda la
gjecucion del planeamiento de esos municipios,
etcétera, esta llevando a cabo acciones concretas sobre
el transporte, como es la prolongacion de la Linea 9 del
Metro hasta Vicalvaro y Arganda del Rey; la ejecucion
por el sur y el este de la autovia M-45 y sus accesos,
que lo mejoraran; la construccion del intercambiador
de la avenida de América, y, por supuesto, desde la
Consejeria se estan preparando los estudios pertinentes
para mejorar ese transporte publico, para dar cabida a
los autobuses, en las nuevas ejecuciones de
planeamiento.

Yo, la verdad, quiero decirle que me extrafia
muchisimo que usted, al que aprecio y que entiendo
que es un politico de gran calibre en esta Camara, que
podria resolver esto simplemente con una llamada al
gerente, al que conoce y sabe de su disposicion a
atenderle, o, simplemente a través de los representantes
que tiene en el Consorcio, nos lo plantee aqui, y,
logicamente, tengo que pensar por qué usted solicita
esta comparecencia con este objeto, y no puedo olvidar
que hay una intencién politica importante en usted.
Estamos en un periodo electoral, y es el momento de
ejercer esa accion politica suya. Usted tiene unos
intereses politicos claves y fundamentales, y utiliza
este tema por una via que, en principio, a lo mejor no
es la ejecutiva. Reconozca que posiblemente seria de
una ejecucion mas eficaz por otros caminos. Es licito,
tal y como lo ha hecho, pero recondzcalo, devalua un
poco su intencion.

De cualquier forma, quiero dejar muy clara la
postura del Grupo Parlamentario Popular en este tema,
que es la apuesta, como usted, por potenciar el servicio
publico de transporte, y mejorarlo. Su accion de hoy
puede servir para conseguir esa mejora y, por esa parte,
se lo agradezco. La intencionalidad, yo creo que ahi
esta; cada uno tendra que interpretarla como mejor le
parezca; usted la ha ejercido en este momento vy,
légicamente, su Grupo o parte de su Grupo en esos
pueblos se lo agradecera a usted de una forma especial.
Nada mas, solo quiero sefialar, sefior Consejero, que
por parte del Grupo Parlamentario Popular la apuesta
por la mejora de los servicios publicos de transporte es
una realidad, y cada una de las cuestiones que vayan a
mejorar en lo concreto una parte del transporte escolar,
nosotros también las apoyaremos. Muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Sanz Pinacho):
Muchas gracias, sefior Diputado. Concluido el turno
de intervencion de los Grupos Parlamentarios, procede
conceder la palabra al sefior Consejero de Obras
Publicas, Urbanismo y Transporte, para que conteste a
las anteriores intervenciones, por tiempo maximo de
diez minutos.

El Sr. CONSEJERO DE OBRAS
PUBLICAS, URBANISMO Y TRANSPORTES
(Cortés Muioz): Gracias, sefior Presidente. Sefiorias,
sefiores Diputados, muchas gracias a los tres por sus
intervenciones, y de forma muy especial al sefior Parro.

Dicho esto, los dos Diputados, a la sazén en la
oposicion, el sefior Sanz, Diputado del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, y el Diputado del
Grupo Parlamentario Socialista, sefior Abad, si han
coincidido en una cosa, y ésa puede quedar establecida.
Esta claro, y ustedes han llegado a esa conclusion
aplastante, que cuando un autobus esta absolutamente
lleno, significa que no cabe nadie més. Yo creo que eso
queda rotundamente claro, y hay plena coincidencia
socialista con Izquierda Unida.

Sefior Sanz, en su intervencion de hoy, me ha
hecho lo que me hace algunas veces, que se va por
otros derroteros; me plantea otros temas importantes,
apasionantes para discutirlos en otros foros, en otros
ambientes, en otros momentos, pero venir aqui, a esta
comparecencia sobre el transporte colectivo en Coslada
y en San Fernando a hablar de lo publico y de lo
privado; del afan liberalizador, y de tantas y tantas
excursiones politico-filosoficas, como a usted y a mi
nos gusta hacer, creo que no es el momento mas
idoneo. De todas formas, usted es poco délfico. Sus
vaticinios y sus ordculos suelen ser desacertados. (El
Sr. SANZ ARRANZ: ;Qué me ha llamado usted?) El
Sr. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
URBANISMO Y TRANSPORTES (Cortés Muiloz):
Le he llamado poco délfico, en relacion con el Oraculo
de Delfos. Los pronosticos que usted vaticind al
comienzo de esta Legislatura, en el sentido de que
ibamos a privatizar casi todo, incluido el Metro, no se
han cumplido. Yo, con ese afan liberalizador que dice
usted que tengo, ya me dira usted qué brizna de lo
publico he privatizado en estos cuatro afos.

En cualquier caso, sefior Sanz, en cualquier
otro momento usted y yo podremos discutir de eso y de
mil cosas mas, porque, sin duda alguna, sera
enriquecedor para los dos; no sé si para los demas, pero
para usted y para mi, si. Eso si, seflor Sanz, no es usted
tan modesto, porque usted sale aqui y dice: yo, este
modesto concejal; este modesto Diputado; este
modesto... Nos repasa su curriculum con todos los
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puestos de representacion politica que ha tenido, y eso
no es un ejemplo de modesta; no es el paradigma del
politico modesto; pero, en cualquier caso, sabemos ya
bastante de lo que ha sido su brillante carrera politica.

Sefior Sanz. Perdon, sefior Abad. Es que como
coinciden ustedes Gltimamente en tantas cosas. Sefior
Abad, le he dicho a usted antes, y se lo he dicho
claramente, que cuando usted traia este tema a colacion
yo pensaba que era porque en algunas de las fuentes en
las que hubiera o hubiese bebido seria una fuente que
tendrian algo de cristalino, a lo que yo atenderia con
todo rigor y con toda seriedad. Por lo tanto, el caracter
de victima de que usted ha hecho gala en algin
momento mirandome de forma inquisidora e insidiosa,
me parece que era absolutamente innecesario.

Obviando ya el tema de que los autobuses van
llenos, me habla usted de la limpieza de los autobuses.
Aqui hay que matizar muy seriamente dos cuestiones:
primero, lo que usted dice en esta tribuna, igual que lo
que yo digo en esta tribuna -pero ahora estoy haciendo
referencia a lo que uste dice- no es dogma de fe; es su
opinion; su opinién, sin duda alguna, objetiva y
bienintencionada y, probablemente, basada en datos,
pero yo, logicamente, eso lo tengo que contrastar,
como es logico, con otros datos, con otras
informaciones y ver si eso es una realidad o no, o si ese
caso que usted cuenta es una excepcion de la que se
hace categoria, que también ocurre a veces. Por tanto,
sin discutir que usted pueda tener razon en ese punto,
pudiera ocurrir que fuera s6lo un punto en el infinito de
puntos que nos conforman.

Dice usted que el Consorcio ha mandado una
inspeccion de forma urgente. No, de forma
urgentisima. En cuanto yo sospecho que pueda haber
la menor duda de que algo no funciona bien, porque un
Diputado asi me lo avisa, naturalmente que digo que
inmediatamente se realice una inspeccion y se me
informe. Creo que hago lo l6gico. A usted le hubiera
molestado si yo no hubiera hecho eso.

Me dice que tome medidas para que esto se
inspeccione y a ver si alla por el mes de octubre puede
estar hecho. No, en el mes de octubre no; esta tarde
cuando yo termine mi intervencion en la Asamblea me
ocuparé de este tema. Por eso salen las cosas, porque
evidentemente no hay que dejar los temas ni los
asuntos para mafiana. Y yo no s¢ hasta que punto tiene
usted razon, porque lo que usted me ha manifestado no
coincide -ya se lo he dicho- con los datos que yo tengo,
pero estoy convencido de que habra un fondo de
verdad en lo que usted dice y yo quiero ver hasta donde
llega.

Si encontramos que, en efecto, faltan
autobuses; que de verdad existe una carencia real, no
de un vecino que considera en un caso determinado
que ha esperado siete minutos y que debia esperar seis,

0 que la parada de autobus esta a 50 metros de su casa
en vez de a 27 -esas cosas ocurren-, pero si es algo mas
que eso, si es real, no le quepa la menor duda de que
tomaremos las medidas que sean mas adecuadas, que
la primera, como es logico, es hacer el analisis de
situacion y exigir: si hacen falta mas autobuses, mas; si
tienen que estar mas limpios, mas limpios; es decir, las
medidas necesarias para adecuar las cosas a las
realidad.

(El sefior Presidente se reincorpora a la
sesion.)

Y voy a terminar, sefior Abad, dandole la
garantia, como es logico, del analisis en profundidad de
lo que usted plantea, diciéndole: justed lo sabra mejor
que yo! Me dice que no le confunda con el sefior
Revenga; no le confundo con el sefior Revenga, se lo
garantizo. A partir de ahora, ya no le confundiré nunca
con el sefior Revenga, pero es que, ademas, yo creo
que en el afio 88, que es cuando se hace esta concesion,
el sefior Revenga no era Consejero de Transportes,
aunque usted lo sabra mejor que yo porque eran los
tiempos en los que gobernaba el Partido Socialista, y,
como es logico, ahi tenia usted mas predicamento,
discutible también, porque, como es 16gico, ya ve que
la atencion del Gobierno hacia las cosas que plantean
ustedes, tanto el sefior Sanz como usted mismo, son
atendidas con todo interés y, por supuesto, con todo

respeto parlamentario. Muchas gracias, sefior
Presidente; muchas gracias, sefiores Diputados.
El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior

Consejero. Pasamos al cuarto punto del Orden del Dia.

Proposicion no de Ley, del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, para instar al
Gobierno a dirigirse al Gobierno de l1a nacién con el
fin de renunciar definitivamente a la construccion
de nuevas pistas en el Aeropuerto de Barajas, asi
como a eliminar las operaciones de despegue y
aterrizaje nocturnos entre las 23 y las 7 horas.
PNL 1/99 R. 343 (IV)

Al no haberse presentado enmiendas, procede,
en primer lugar, la defensa de la Proposicion no de Ley
por parte del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida,
autor de la misma, por tiempo méximo de quince
minutos. Tiene la palabra el sefior Setién Martinez.

El Sr. SETIEN MARTINEZ: Gracias, sefior
Presidente. Seforias, me van a permitir no irme muy
atras en la historia de este penoso asunto porque lo
hemos traido a debate multitud de veces -por cierto,
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nunca el Grupo Popular, me figuro que por un cierto
pudor-, y hemos ido desmenuzando el largo e
impresentable trayecto de la ampliacion de Barajas,
que, en nuestra opinioén, es un proyecto irracional
donde los haya. Si me voy a referir s6lo a la historia
reciente, no es porque hayamos olvidado su raiz, sino,
mas bien, por economia de tiempo y porque doy por
sentado su conocimiento por parte de todos ustedes; y
si arranco de la historia cercana es también porque en
ella, en nuestra opinion, se han acumulado los mayores
dislates y las mayores barbaridades, porque se ha
alcanzado el mayor nivel de estulticia interesada,
porque la falta de criterio de servicio publico, la
incapacidad de gestion, el caos y la irresponsabilidad
han llegado a las mayores cotas.

En algo mas de dos afios y medio de Gobierno
del Partido Popular hemos descubierto a un Ministro -
en la honda del jefe, por lo que se ve, porque no le ha
afectado la crisis- que ha variado ciento y una veces de
criterio, que ha cambiado de sitio las futuras pistas y
las actuales, las huellas sonoras, las rutas aéreas, los
aeropuertos mismos, los que hay y los que no tiene
claro si debe haber ni cuando ni donde. Un Ministro
que ha conseguido llevar al Aeropuerto de Barajas a las
mas grotescas, molestas, dramaticas e, incluso,
peligrosas situaciones de caos por las que haya pasado
nunca. Un Ministro al que le importan un bledo las
argumentaciones de otros Ministerios, de los técnicos,
de los pilotos, de los vecinos, de los Ayuntamientos,
porque, por lo que se ve, €l s6lo responde ante el jefe,
porque también €l si esta y siempre ha estado en el
centro; en el centro de la especulacion, de la
instrumentacion de los intereses de los grandes
operadores de suelo, de las multinacionales del
transporte aéreo y de las grandes constructoras. Y en
este caso el interés esta claro: se trata de cumplir al
maximo las condiciones de las grandes compaiiias
aéreas de cara a la venta de Iberia, cuyo principal
activo es, precisamente, Barajas; de montar un negocio
a las grandes constructoras, o dos negocios, si tenemos
en cuenta la progresiva privatizacion de las
operaciones de tierra del Aeropuerto de Barajas a
manos de alguna de éstas. Tan es asi que, para ser
exactos, seguramente mi Grupo propondra en algin
momento que este Ministerio, definitivamente, se llame
“Ministerio de Fomento de Dragados”.

Desde luego, estamos en un momento crucial.
Yo no sé si la opinion de esta Asamblea, en defensa de
los intereses publicos, del bienestar de los madrilefios
y de la racionalidad, tiene algun peso frente a los
intereses privados que defiende e instrumentan Arias
Salgado y el conjunto del Gobierno Aznar; pero, si asi
fuera, nunca mejor que hoy, precisamente, para
expresar nuestro rechazo frontal a la construccion de
nuevas pistas.

Como ustedes conocen, en este asunto
confluyen varios problemas, que exigen enfoques muy
diversos; no hablaré extensamente de la necesidad de
planificar el conjunto del transporte desde, hacia 'y a
través de la Comunidad de Madrid y, dentro de ello, de
la urgencia de la decision sobre las necesidades
aeroportuarias, salvo para reclamar desde mi Grupo la
necesidad de un aeropuerto, de un espacio
técnicamente bien situado, alejado de cualquier nucleo
residencial, bien comunicado y que cumpla
rigurosamente la normativa ambiental y de seguridad.
Ninguna de esas caracteristicas, salvo la conectividad,
se cumple en Barajas, ni con dos, ni con tres, ni con
cinco pistas.

Tampoco me voy a referir al caos de las
operaciones en tierra que se produce en el Aeropuerto
de Barajas, del desprecio a los usuarios, de la
incompetencia manifiesta de los sucesivos directores
del Aeropuerto y de la propia AENA, dentro de la que
parece que se esta produciendo una especie de
seleccion de especies a la inversa: nunca se es
suficientemente torpe ¢ incapaz como para que no le
puedan nombrar a uno director general, jefe de
relaciones o cualquier alto cargo en esta empresa.

Y si me refiero a las operaciones de vuelo, a
las rutas de entrada y de salida de los aviones es por
dos razones: primero, porque los cambios permanentes
de criterio sobre la ruta de salida constituyen un
ejercicio de irresponsabilidad rayana en el delito, en la
medida en que se esta poniendo en riesgo a millones de
pasajeros y a las poblaciones circundantes. Nunca
como ahora se habia humillado a los técnicos y a los
pilotos, haciendo oidos sordos a sus recomendaciones,
obligandoles a llamar rutas aéreas a lo que es una raya
pintada arbitrariamente sobre el mapa por el Presidente
de AENA o bien por el Ministro, segtin al que le toque
salir en los medios de comunicacién ese dia. Jamas
habia llegado a tanto la frivolidad y el autoritarismo. Y
segundo, porque cada cambio de ruta hace imposible la
definicion de una huella sonora rigurosa, porque
vanaliza la repercusion que tiene el ruido sobre la
poblacion y porque afiade mas confusion a la ya de por
si problematica aplicacion de la Declaracion de
Impacto Ambiental y del Plan de Aislamiento
Acustico.

Todos estos problemas se multiplicarian con la
construccion de una cuarta y, en su caso, una quinta
pistas. Aparecen nuevos barrios y nuevos municipios
afectados; 200.000 personas en total estarian sufriendo
una pérdida brutal del bienestar e incluso del
patrimonio familiar. Lo que proponemos es nada mas
que impedir un tremendo desproposito, abrir paso a la
sensatez, reconocer que ninguna Administracion,
ningln interés privado, por poderoso que sea, tiene
derecho a perjudicar a miles de ciudadanos.
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Es absolutamente necesario también partir de
unidades de medida que reflejen realmente la molestia
no de parametros burocraticos que no tienen ninguna
apoyatura técnica, pero que son manejados por el
Ministerio como verdades axiomaticas, sino ir a
valoraciones que supongan realmente la medicion de la
percepcion subjetiva de ruido, la medicion de la
pérdida real del bienestar de la poblacion afectada.

Por otro lado, se debe tener en cuenta que la
gente no vive permanentemente en sus casas con las
ventanas cerradas, que en los colegios e institutos de la
zona, incluida una buena parte de la vertical de la ruta
de despegue, se pierde la atencion, se dificulta la
enseflanza, se disparan los problemas educativos,
etcétera. Todo ello son consecuencias de niveles de
ruido, en algunos caos intolerables.

Como es intolerable la persistencia de los
vuelos nocturnos. Resulta chocante ver como pretende
negociar AENA con los vecinos de tal o cual
urbanizacion para que no les pasen por encima los
aviones, pero es precisamente durante las horas
nocturnas cuando la afecciéon es mas molesta y
perjudica a mas vecinos, desde las urbanizaciones de
lujo a los barrios mas modestos. Supongamos que La
Granjilla se salva, pero los aviones pasaran de noche
ahora por Colmenar Viejo. Y no estamos planteando
nada del otro mundo; de hecho, en una cantidad
importante de aeropuertos del mundo y, desde luego,
de Europa se esta yendo progresivamente a abrir la
ventana -asi se llama- de desaparicion de los vuelos
nocturnos entre las 23 y las 7 horas; son pocos en este
momento -para el conjunto de operaciones; no llegan
al 5 por ciento- para que tengan repercusion en la
medicion, pero los suficientes para impedir el descanso
a docenas de miles de vecinos.

Y ahora el Ministro dice que se ha equivocado
al dibujar la huella sonora. Por cierto, la Ministra
Tocino asegurd a los alcaldes hace dos afios que
empefiaba su palabra de que mientras ella fuera
Ministra jamas se construirian mas pistas, y han pasado
tres meses de los seis que tenia de plazo AENA para
establecer una huella sonora que integrara las zonas de
afeccion real -es decir, se reconocia publicamente
desde otro Ministerio que las anteriores eran
tramposas-, y al cabo de la mitad del tiempo, el
Ministro mas inttil de la historia reciente admite que lo
que han hecho durante esos tres meses no vale para
nada. Y, como en el anuncio de la compresa, no pasa
nada: no dimite nadie, no hay responsables. Cuarenta
millones de viajeros en manos de auténticos
irresponsables.

En enero del 98, por cierto, Arias descartaba
una cuarta pista. El sefior Cortés inmediatamente, como
es habitual, se mostrd de acuerdo, porque, segiin su
personal dialéctica, esa decision contribuiria a respetar

el medio ambiente, y especialmente a esa parte del
medio ambiente que son los vecinos, decia él,
confundiendo, evidentemente, a los vecinos de carne y
hueso con el paisaje. Bien, ésa es la situacion.

Ya en septiembre del 97 acordaron en una
comida en La Mufioza el sefior Alvarez, Javier de Irala,
Ignacio Echevarria, Ignacio del Pozo, Luis Eduardo
Cortés y el propio Ruiz-Gallardon lo que ocurriria
mafiana si se consumara lo que anunciaban los medios
de comunicacion, y eso significa que el Gobierno va a
saltarse la Ley, va a decidir construir mas pistas sin
haber evaluado antes las necesidades de un nuevo
aeropuerto; las necesidades alternativas de un nuevo
aeropuerto, como dice la Declaracion de Impacto
Ambiental, y eso supone que, aun dejando como no
operativa una de las pistas, la 18-36, se pasaria a mas
de 150 operaciones a la hora, es decir, al ruido de un
avion, que es un episodio actstico que suele durar unos
30 segundos, empalmando y superponiéndose con el
siguiente.

En resumen, hablamos de mas niicleos urbanos
sobrevolados; mas ciudadanos sometidos a niveles de
ruido intolerables; despegues mas cercanos a la sierra;
rutas en tornillo, poniendo en riesgo la vida de millones
de pasajeros y de cientos de miles de vecinos.
Hablamos de 50.000 viviendas afectadas hoy como
minimo, mas los desarrollos urbanisticos aprobados ya
por el Gobierno regional, que podrian duplicar casi esa
cifra. Hablamos de nuevos municipios afectados: de
Colmenar Viejo, de Algete, de Paracuellos, de Torrejon
de Ardoz, de Loeches, etcétera. Es una barbaridad
social, pero también es una insensatez economica,
porque, si sumamos el coste de las pistas y la nueva
terminal y todos los servicios conexos, y ademas
tenemos en cuenta las reclamaciones para la
insonorizacion o el realojo de entre 50 y 60.000
viviendas y centros de estudios, el monto total no va a
bajar de medio billon de pesetas. Medio billon
despilfarrado que no suprimira el caos ni el colapso de
Barajas, que no evitara la construccion de un nuevo
aeropuerto en unos pocos afios. Mientras tanto, a costa
del erario publico y del bienestar de los madrilefios,
sera un negocio redondo para las dos grandes
constructoras para las que parece trabajar el Gobierno,
para las empresas que van a aprovecharse de la
privatizacion de Barajas -casualmente a lo mejor son
las mismas- y para las grandes compaiiias aéreas que
van a la compra de Iberia.

Nuestra pregunta final es: ;Qué pinta en todo
esto el Gobierno regional? ;Qué hace o dice Ruiz-
Gallardon? Y quiero ser claro: el papel de este
Gobierno regional y de su Presidente esta
constituyendo un ejercicio de sumision y de servilismo
hacia el Ministro, una despreocupacion absoluta por la
defensa del bienestar de los ciudadanos a los que
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representa. Y no hablo de oidas. Todas y cada una de
las barbaridades que se le han ocurrido a Fomento han
tenido de fondo una segunda voz: la voz de quien no
sabe o no quiere defender los derechos de los
madrilefios por delante de los beneficios de un pufiado
de empresarios. Porque, leyendo un teletipo de hoy
mismo, ;qué es eso de que la ampliacion supondria un
cierto sacrificio medioambiental -cierto, evidente,
claro- durante el periodo de construccion de Campo
Real, que los ciudadanos que lo soporten lo haran
sabiendo que tendra un caracter temporal? Gallardon
“dixit”. Mas desprecio a los ciudadanos imposible.

(Saben ustedes lo que son veintidos afios en la
vida de una familia? ;Saben ustedes lo que puede
suponer la destruccion de la calidad de vida de 200.000
personas durante veintidos afios? ¢ Estaria dispuesto a
hacer ese sacrificio el sefior Ruiz-Gallardon? ;Estarian
dispuestos todos y cada uno de los miembros del
Gobierno y de sus familias a hacer ese sacrificio en
primer lugar, poniéndose a la cabeza de los madrilefios
en ese gran ejercicio de solidaridad? ;Darian ejemplo
yéndose a vivir a cualquiera de las zonas afectadas?
Pues no. ;Y con qué derecho, pues, hacen ese ejercicio
de cinismo y de desprecio a los madrilefios? En fin,
voten en conciencia, sefioras y sefiores Diputados del
Grupo Parlamentario Popular, pero ya les digo desde
ahora que mi Grupo hara todo lo que esté en su mano
para impedir esta nueva agresion. Muchas gracias.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida.)

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Setién.
Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene la palabra
el sefior Abad Bécquer por tiempo de quince minutos.

El Sr. ABAD BECQUER: Gracias, sefior
Presidente. Sera menor el tiempo que utilizara el Grupo
Parlamentario Socialista para fijar su posicion respecto
a esta Proposicion no de Ley que trac el Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida.

Seguramente cerraremos este periodo de
sesiones y esta Legislatura siendo el tema del
Aeropuerto de Barajas, si mis datos no fallan, el que
mas debate ha producido en esta Camara. Ha producido
tanto debate, como decia el sefior Setién, no solo por el
interés de los Grupos de la oposicion y también del
Gobierno de resolver un grave conflicto que hay en
nuestra region, sino, por qué no decirlo también en el
Estado, porque es la situacion de la oportunidad
aeroportuaria y la posicion de nuestra region y de
Madrid en el tema aeroportuario.

Hay que empezar diciendo que es casi
imposible seguir - quiza sea un ejercicio interesante
para SS.SS.- y analizar las cosas que se han dic