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(Se abre la sesion a las diez horas y
veintitrés minutos.)

La Sra PRESIDENTA: Buenos dias,
Sefiorias. Comenzamos la sesion de hoy con el primer
punto del Orden del Dia.

Comparecencia del Sr. Consgero de
Educacion y altos cargos de su Consgeria, a
peticion del Grupo Parlamentario Socialista-
Progresistas e lzquierda Unida, al objeto de
informar sobre e estado de ejecucion del
Presupuesto de la Comunidad de Madrid para
1999.

C. 130/99 R. 5846
C. 151/99 R. 6153 (V)

Comparecencia, ainiciativa delos Grupos
Parlamentarios Socialista-Progresistas e
Izquierda Unida, al objeto de informar sobre la
Cuenta de Pérdidas y Ganancias y Balance de
Situacion de los Organismos y Empresas de los
gue son responsables, previa remision de la
documentacion a los miembros de la Comision,
que a continuacion se especifican: Sr. Gerente del
Instituto Madrilefio para e Deporte, el
Esparcimiento y la Recreacién; Sr. Director
Gerente dela Ciudad Deportiva dela Comunidad
deMadried y Sr. Director dela empresa Deporte
y Montafia dela Comunidad de Madrid.

C. 131/99 R. 5846 (V)
C. 152/99 R. 6154 (V)

Tiene la palabra el Diputado sefior Gonzalez
Blazquez, del Grupo Parlamentariodel zquierdaUnida.

El Sr. GONZALEZ BLAZQUEZ: Gracias,
sefiora Presidenta. En principio, quiero agradecer la
presenciadel sefior Consgjeroy delosaltos cargos. Al
mismo tiempo, les diré que en nuestras preguntas o
criticas nos vamos areferir a estado de gecucion del
Presupuesto al 30 de agosto, porqueadltimahoradela
tarde de ayer recibimos la gecucion a 30 de
septiembre y, aunque somos muy eficaces y muy
buenos en € trabgjo parlamentario, no hemos tenido
tiempo suficiente y hemos dedicado desde |as ocho de
latarde de ayer a ocio; por tanto, vamos a referirnos
alaegecucion del Presupuesto al 30 de agosto y no al
30 de septiembre que se nos haremitido amablemente
muy tarde.

Empezamos en el Capitulo de Educacion, con
el Programa800, “Direcciony gestion Administrativa’;

en e Capitulo Primero, “Personal”, hay 22 millones de
pesetas de modificacion presupuestaria. Quisiéramos
saber |as razones de este incremento.

En el Capitulo Cuarto del mismo Programahay
también una modificacién presupuestaria, es una
reduccion de 1.451 millones de pesetas; supongo que
se tratard de las célebres transferencias a Telemadrid

En e Programa 801, “Cooperacion a
desarrollo”, en e Capitulo Cuarto hay un bajo nivel de
disposicion y reconocimiento; es el célebre 0,7. En el
Capitulo Sexto no se ha reconocido nada, y en €l
Capitul o Séptimo, préacticamenteno hay nadadispuesto
ni reconocido. Y le pregunto qué pasa con
“Cooperecion al desarrollo”. ¢No hay proyecto de
gastos en cooperacion? ¢Qué es lo que pasa?

En e Programa 802, “Universidades’, no hay
ni una sola peseta reconocida en inversiones, y quiero
recordar que habia inversiones comprometidas en
centrosde nuevacreacion en diversas ciudadesy otros
convenios.

En e Programa 803, “Educacién”, en los
Capitulos Sexto y Séptimo hay un bajo nivel de
reconocimiento de gasto; son capitulos destinados a
subvenciones a Corporaciones Locaes y a
transferencias de capital para proyectos de
remodel acion detalleres de garantia social, algunos en
Alcald, Leganés, San Sebastian de los Reyes, etcétera.
También hay algunas partidas para adaptacion de
nuevas aulas de Educacion Infantil de 3 a6 afiosy de
0 a3 afios, y para aulas de musica. Quisiéramos saber
los motivos de ese bajo nivel de reconocimiento de
gasto.

En & Programa 804, “Juventud”, también en
los Capitulos Cuarto y Séptimo hay un bajo nivel de
reconocimiento y disposicion. Se refieren a
subvenciones a Corporaciones Locales para potenciar
politicas de juventud, y a subvenciones a empresas
privadas para empleo juvenil; se entiende que son
empresas que contribuyen a la generacion de empleo
juvenil, por tanto, esl 6gicanuestrapreocupaci onenese
tema

En el Programa 805, “Centros escolares y
educacion musical”, también en el Capitulo Cuarto hay
un bajo reconocimiento; se trata de una subvencion,
entre otras, a patronato de Navalcarnero y Villargjo,
con una dotacion de 338 millones de pesetas, y nos
gustaria saber qué pasa con ellos. El Capitulo Séptimo
del mismo Programa, “Subvencion a Corporaciones
Locales’, también tiene un bao nivel de
reconocimiento.

En & Programa 806, “Educacion Infantil”, e
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Capitulo Cuarto, “ Subvenciones a Otrasinstituciones
sin fines de lucro”, esta sin reconocer. En el Capitulo
Séptimo, “ Subvenciones a Corporaciones Locales’,
falta autorizacién, disposicion y reconocimiento. Se
trata de dotaciones de Educacion Infantil del Proyecto
Prisma, que afectan fundamentalmente a Alcorcon,
Mejorada, Alcobendas, Alcaldy a otras ciudades, asi
como paraaulas de atencion temprana, casas de nifios,
etcétera.

En e programa 807, “Planificacion del
deporte”, enel Capitulo Cuarto, “ Otrasinstitucionessin
fines de lucro”, se trata de subvenciones para
federacionesy asociacionesdeportivasmadril efias, hay
un bajo nivel de disposicion. En el Capitulo Séptimo,
“Subvenciones a Corporaciones Locales’, también en
el Programa Prisma pasa |o mismo.

En el Programa808, “Investigacion”, Capitulo
Séptimo, “Plan Regional de investigacion”, solo esta
dispuesto e 41 por cientoy reconocido e 16 por ciento;
se refiere a convocatorias de becas, tesis doctorales,
congresos y formacién en general.

Programa814, “ Patrimonio histori co-artistico”
-agui, me estén dando ganas de hacer unabroma, con
el sefior Doadrio-, supongo que este es el Capitulo de
lamomia, ¢no? El de la busqueda de la momia. Pues
bien, hay también un bajo nivel de reconocimiento.

Programa815, “ Asuntostaurinos’. Laverdad,
esqueyo siempre medigo, cuando llegaestetema, que
gué pintan los asuntos taurinos con Educacion, pero
estén agui y estan aqui.

El Capitulo Sexto tiene bajo porcentaje de
reconocido; es la conservacion de la Plaza de Toros,
¢qué pasa con esto? Yo quiero recordarle -ya sé que
No es eso- que hay unas obras de acondicionamiento
de la Plaza de Toros, no vaya a pasar como lo que
hace e Ayuntamiento normalmente con la
remodelacion delosa edafiosdelaPlazade Toros, que
los remodela tres veces o cuatro y huncatermina.

Programa 816, “Plan de mejora de la calidad
de la ensefianza’; ahi tenemos una serie de partidas.
En e Capitulo Segundo, “ Gasto corriente”, hay 5.000
millones sin autorizar; de los 20.000 millones tienen
proyecto de gastos por 8.000; quisiera saber qué pasa
con estas cosas. Ya s que ese Programa es muy
controvertido y muy problematico respecto a su
gjecucion.

Programa 820, “Direccion, coordinacion e
inspeccion educativa’, dotado con 1.300 millones de
pesetas, y hay un proyecto de gasto por 300 millones,
¢qué pasa con €l resto?

Programa 822, “Coordinacion de centros’,

tiene 600 millones de gasto corrientey en los Capitulo
Primero, Segundo y Cuarto no existe ninguna clase de
gasto.

Programa 823, “Planificacién de recursos
humanos’, dotado con 35 millones para personal, esta
sin gastar, ¢qué pasa?

Programa 824, “Gestion e infraestructuras”’,
dotado con2.160 milloneseninversiones. Supongo que
seran dotaciones escolares nuevas y mejora de
edificios, que, practicamente, también estdn sin
reconocer.

Capitulo Séptimo, dotado con 965 millones,
“Subvenciones a Ayuntamientos’, tampoco estén
reconocidos.

Luego tenemos una serie de programas, €l
825: con 100 millones sin tocar -son nuevos-; 826, 47
millones sin tocar; € 830, 12.000 millones
“ Subvenciones corrientes a centros docentes’; el 831,
“Secundariay Formacion Profesional”, 12.000 millones
en subvenciones; e 833, “Compensatoria’, 204
millones sin tocar; € 834, 35.000 millones... Supongo
gue todo esto tiene una explicacion a hilo de las
transferencias.

Por fin, e programa 880, “ Ingtituto Madrilefio
para el Deporte, €l Esparcimiento y la Recreacion”,
gueestadotado con 282 millonesdeinversiones, delos
que sblo esta reconocido el 17 por ciento, y serefiere
a mejoras de instalaciones deportivas, también me
gustaria saber qué pasa.

Y0 creo que con estas preguntas, pasamos €l
trance de esta explicacion de la eecucion del
presupuesto, y yaconocen mi opinién respecto alo que
sirvealasaturasdel afioy con los datos que tenemos.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Antes de dar la palabra a Portavoz del Grupo
Socidista-Progresistas, quiero decir que se van a
agrupar -asi lo hemos decidido por parte de la Mesa-
en unaintervencion todos los programas, con lo cual,
intervendra cada uno de los Diputados que estan
presenteshablando desu distinto programa, y, después,
contestara €l Consgjero con los asesores que €l
considere oportuno. Por 1o tanto, se agrupan todos los
programas en la misma intervencion, aunque
intervendran distintos Diputados. Tiene la palabra €l
sefior Chazarra Montiel.

B Sr. CHAZARRA MONTIEL: Gracias,
sefiora Presidenta. Buenos dias sefior Consgjero y
Sefiorias. Muy brevemente, para referirme a tres
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programas. La consideracion previa es evidente en si
misma; es decir, tal y como estd organizado este
gercicio respecto  a grado de ejecucion
presupuestaria, es moderadamente indtil, puesto que
nosotros disponemos de unos datos a una fecha,
ustedes disponen de unos datos con unafecha mucho
mas avanzada, y, entonces -por si fuera el chiste €l
cura- tendriamos la de todos los domingos; de esta
manera es la de todos |os afios, es decir, confrontar
unos datos diferentes.

Por lo que respecta a Programa 801,
“Cooperacion al desarrollo y voluntariado”, programa
gue me preocupa seriamente, en junio solamente
estaba gecutado a 6,4 y en agosto a 7,2, cifras
considerablemente bajas, pero, antes de hacer algunas
consideraciones de partidas, quiero ver o quiero saber
algunas cuestiones rel ativas a objetivos.

Por ejemplo, se habian marcado ustedes €l
objetivo, ambicioso, sinduda, y por ambiciosoloable, de
17.300 voluntarios; ¢cuantos van? Lo digo por
hacernos una idea de qué grado se estd cumpliendo.

Un segundo aspecto de los objetivos que me
interesason | 0s cursos, yaque como obj etivo se habian
marcado 18 cursos; ¢cuéntos se han realizado? Y, por
tanto, ¢cuantos quedan por realizar?

Otro aspectos de cooperaci 6n importante, son
los 35 proyectos. De estos 35 proyectos ¢cuantos han
implementada? ;Quétipo detrabajo estanrealizando y
en qué fase se encuentran?

Voy a hacer una brevisima intervencién con
respecto a un problemareferido a Capitulo Primero.
Lapartida 1200, “ Sueldos grupo A”; lapartida 1201 b)
y 1a1202 ¢), tanto en junio como en agosto, laprimera
de ellas estaba gjecutada al 35 por ciento, lasegundaa
33y, latercera, a 16 por ciento, ¢por qué?

Entramos al Capitulo Segundo, que también
tieneun grado de g/ ecuci 6n bajo. Nos encontramos con
gueen junio erade 25,7 por ciento y en agosto €l 35,1
por ciento. Hay una primera cuestion que me ha
[lamado la atencién, y esla partida 2150, “ Reparacion
y conservacion, mobiliario y enseres’, que en junio
estaba gecutada al 16 por ciento, y en agosto € 97,4;
es decir, practicamente en su totalidad; ¢en qué han
consistido las actuaciones, que pasan de ese 16 a 97?

También quisiera ver algunas otras partidas
con un grado de gecucion realmente precario. La
partida 2203, “Librosy otras publicaciones’, en junio
estaba a 10 por ciento, y en agosto al 11,9; ¢por qué
este grado de g ecucion tan bgjo? La partida 2219, en
agosto también estd a 15 por ciento. La partida 2262,
“Divulgacion y publicaciones’, a 39 por ciento. Las

dos que mas me preocupan son la de “Otros
proyectos’, que en junio estaba a 5,9; en agosto, a
12,9, me gustaria saber por qué hay este bajo grado de
giecucion, y la partida 2282, “Convenios con
ingtituciones sin finesdelucro”, que en junio estabaa
cero por ciento, es decir, blanca, inmaculada e
impoluta, y en agosto sigue a cero por ciento, por lo
gue sospechamos que se deberd a que la irdn a
gjecutar de golpe en noviembre o en diciembre, pero
gueremos saber por qué se mantiene con ese grado de
gjecucion que, en este caso, es directamente cero.

Voy ahacer unareferenciaal Capitulo Cuarto:
ya es dificil que nos sorprendamos a lo largo de los
anos; pero aqui si estoy sorprendido, y eso es
intelectuamente estimulante. La partida 4931,
“Cooperacion al desarrollo” tiene una minoracion de
26.500.000 pesetas; naturalmente, trabajando en el
Presupuesto, como es nuestra obligacion, nos
encontramos con que en el Capitulo Séptimo, lapartida
7931 hasido incrementada en 26.500.000 pesetas, con
lo cual da la impresién de que se ha pasado de
transferencias corrientes a transferencias de capital.
Hasta ahi, entendemos perfectamente que se ha
trasladado de un sitio a otro, aunque desconocemos
cua hasido € motivo del traslado; perolo quenosllena
de sorpresa es que su grado de gjecucion es cero; cero
en junio y cero en agosto. ¢Por qué se ha pasado esta
cantidad de una partida a otra y por qué esta en un
grado de e€ecucion minimo? Blanca también,
inmaculada e impol uta.

Por lo que respectaa Capitulo Sexto -y voy a
ser muy breve, porque no merece la pena detenerse
aqui-, tanto en junio como en agosto esta g ecutado en
laincreible cifradel 0,2 por ciento, y, tanto la partida
6052 como la 6120 estéan gjecutadas al cero por ciento
en junioy en agosto. Creo que seria bueno saber por
qué.

Antes de pasar a otra cosa, quiero sefiaar ese
cambio, por un importe de 26.500.000 pesetas, con un
grado de gjecucion del cero por ciento.

Vayamos a Programa 814, “Patrimonio
Historico-Artistico”. En este Programa concreto,
habida cuenta de que la Directora General acaba de
incorporarse a este puesto, si hay alguna cuestion que
no me puede contestar directamente, admitiremos muy
gustosos en nuestro Grupo unarespuesta escrita, si es
que no puede hacerlo directamente hoy aqui.

En el Capitulo Primero -voy air también con
bastante rapidez-, mereferiré alas partidas 1201, 1202
y 1203. Con respecto a la partida 1201, hay algo que
también mehasorprendido bastante: quetantoenjunio
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como en agosto esta gjecutada a 148 por ciento. Mis
felicitaciones, naturalmente; pero habra algunarazon,
gueno acabo de comprender, paraeste auténtico grado
de gecucion “Guinnes’, y me gustaria conocerla.

Por lo que serefiereala1202 y 1203, esdecir,
sueldos Grupo A y Grupo C, el grado de € ecucion es
e 30 y d 12,4 por ciento, respectivamente. Nos
gustaria saber las razones por las que se encuentran en
ese porcentaje.

En &l Capitulo Segundo, me preocupael grado
de gecucion que es realmente bajo; Unicamente hay
una partida, la 2202, “Prensa y revistas’, que esta
gjecutada, en el mes de agosto, a 86,5 por ciento, de
modo que, de prensa y revistas, vamos bien. Sin
embargo, hay otras como la 2203, “Libros y otras
publicaciones’, gjecutadaal cero por ciento; 1a2213, d
8 por ciento; [a2219, a cero por ciento; 1a2268, d 10,5
por ciento; 1a 2269, a 10,5 por ciento; pero las que més
me preocupan son la 2282, “Convenios con
instituciones sin fines de lucro”, que esta al cero por
ciento -meimagino que el motivo puede ser que sevan
a conceder de golpe, pero quiero saber un poco €l
porqué y los tiempos-, y la 2284, “Convenios con
universidades’, igualmente a cero por ciento; quisiera
saber por qué.

Con respecto al Capitulo Sexto, el grado de
€jecucion también es bgjo: el 19 por ciento en junio; el
24,4 por ciento en agosto, y algunas partidas son
especialmente significativas. Por giemplo, en |a 6079,
“Otras actuaciones’, que esta a 18,5 por ciento, me
gustaria saber qué otras actuaciones son, porque me
parece enormemente bajo € grado de gjecucion.

La partida 6082, “ Sefializaciones’, es otra de
las cuestiones que me ha llamado la atencién, porque
en junio estaba gjecutadaa 1 por cientoy en agosto al
95,5 por ciento. ¢Cudl ha sido esa fiebre de
sefializaciones para que, en tan poco tiempo, se haya
pasado de una a otra?

Otra cuestion que me ha llamado bastante la
atencion serefierealapartida 6121, “ Conservacion de
edificios de interés arquitecténico”, que tiene una
adicion de 48.500.000 pesetas, |0 que me parece
correcto. Sin embargo, 10 que ya no me parece tan
correcto es que estuvieragjecutadaal 19 por ciento en
junio, y en agosto al 24,2 por ciento, porque esto de la
conservacion de edificios no es ya cuestion de una
subvencion de golpe, y pasar del cero a cien.

En cuanto a los bienes muebles de interés
histérico, me preocupa, en primer lugar, que haya
sufrido una minoracién de 2.400.000 pesetas. Me
gustaria saber por qué. Esta partida esta gjecutada al

28,6 por ciento.

Por lo que respecta a la 6409, “Otro
inmovilizado inmaterial”, esta a 25,6 por ciento de
gjecucion; me parece un grado de gecucién bajo, y
quisierasaber qué actuaciones se han realizado, cudles
estén previstas redlizar, y por qué ese grado de
gjecucion.

Por o que se refiere al Capitulo Séptimo -y
voy aser brevismo-, la partida 7804, “ Actuaciones de
San Isidro”, esta al cero por ciento. jMala suerte, San
Isidro! También secontemplalalglesiade SantaMaria
Magdaena; €l otro dia, en la Comisién estuvimos
hablando de que el Palacio Salinas, de Torrelaguna, no
tenia suerte, y creo que esta Iglesia de Santa
Magdalena, que necesita una reparacion en las
cubiertas laterales, tampoco tiene suerte, porque esta
gecutada al cero por ciento. Es decir, blanca,
inmaculada e impoluta. Pero la escasa suerte de San
Isidro y de Santa Maria Magdal ena esta compensada
porque La Almudena si que tiene suerte, ya que esta
gjecutada al cien por cien, y también las obras de la
Catedral de Alcald de Henares. ¢Por qué estas dos
partidas estan a cien por cieny las otras a cero? No
guisiera entrar en agravios comparativos dentro de la
Iglesia, pero si tengo interés en saber por qué unas al
ceroy otrasal cien.

Répidamente, paso al Programa815, “ Asuntos
taurinos’, dondenosencontramoscon problemillas. Por
ejemplo, en junio, estaba g ecutado & 24 por ciento; en
agosto, €l 25,7 por ciento. Bueno, aqui me encuentro
con una curiosidad que no me resisto acomentar, y €s
guelapartidal500, “ Complementosde productividad”,
estdal cien por cien. Supongo que se deberdaque, en
un momento determinado, estos complementos de
productividad se han abonado; pero, en un Programa
bastante mal gjecutado o escasamente ejecutado, me
sorprende ese cien por cien; cien por cien que vuelve
a aparecer en la partida 1520, que también tiene que
ver con incentivos de rendimientos.

Pasemosrapidisimamentea Capitulo Segundo,
donde la partida “Reparacion y conservacion de
edificios’ esta gjecutada al 28 por ciento. ¢Por qué es
tan bajo e grado de g/ecucion? Lapartida“ Reparacion
y conservacion de mobiliario y enseres’, en el mesde
junio, estaba gecutada en un 13 por cientoy en el 15,3
por ciento en agosto. Sin duda, algin motivo habréa.

Voy apasar delargo por las partidas“Materia
deoficina” y “Prensay revistas’. Lapartida2303y la
2210 estan a cero por ciento, lo mismo quela2211, la
2213y la2214.

La partida 2219 estaba a cero por ciento, y



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N°52 / 26 de octubre de 1999

1395

ahoraestaal 37 por ciento. Supongo que, gracias aese
37 por ciento, se podra vestir algin monosabio.

La partida 2221 también est4 a cero por
ciento. La partida 2268 esta a 26,5 por ciento, y
creemos que, desde luego, ésta es una partida
importante.

La partida 2269, “Otros gastos’, estaba
gjecutadad 4,3 por ciento; en agosto estabaa 39,2 por
ciento, y quisiéramos saber en qué han consistido esos
“Otros gastos’.

Otracuestion que también me hasorprendido:
partida 2270, “Trabajos realizados por empresas de
limpieza’. Esta partida esta gecutada a 17,4 por
ciento. ¢Cuando se abonan estos trabajos a empresas
de limpieza? ¢En agosto? ¢Solamente cobran unavez
al afio 0 como se hace eso?

Volvemos a los convenios. La partida 2289,
“Otros convenios, conciertosy acuerdos’, estaal cero
por ciento en junio, cero por ciento en agosto; blanca,
inmaculada, impoluta...

Hay otra partida, “Locomocion y traslado de
personal”, que me parece que si es para hacer una
rapidisima broma, porque esta ejecutada al 2,3 por
ciento. Yo creo que, desde luego, ustedes estan
prestando unservicioimpagableal deporte, porque, con
este grado de gjecucion, el desplazamiento sera
necesariamente a pie.

El Capitulo Cuarto esté gjecutado a 22 por
ciento. Nuestra preocupacién agui yaes muy seria. La
partida4639, “ CorporacionesLocaes’, estaa cero por
ciento. La partida 4809, “Instituciones sin fines de
lucro”, cero por ciento. Ahoraviene laexcepcion que
confirma la regla la partida 4818, “Patronato de
Escuela de Tauromagquia’, esta gjecutada al cien por
cien. El Patronato de la Escuela de Tauromaquia ha
tenido un tratamiento eemplar con ese grado de
gjecucion al cien por cien, y meimagino que es porque
el convenio se ha gecutado en su momento. Sin
embargo, tampoco este afo ha tenido suerte, hasta el
momento, laFundacién* Joselito”, y Josalito debeestar
un poco nervioso, porque el grado de gjecucion esde
Cero por ciento en junio y cero por ciento en agosto.
De modo que, hasta ahora, de todo el Capitulo Cuarto,
Unicamente la Escuela de Tauromaguia ha salido
adelante.

Termino rapidismamente. En el Capitulo
Sexto, la partida 6050, “Mobiliario”, esta a cero por
ciento; ni una silla, ni una mesa. La partida 2161,
“Conservacion de edificios de interés arquitectonico y
cultural”, estd gecutada al 21,3 por ciento, y se trata
de una partida importante; también es una partida

econdmicamente bien dotada en este Programa: 170
millones de pesetas ¢Por qué esta g ecutadaal 21,3 por
ciento en € mes de agosto cuando esta dotada con 170
millones de pesetas y es una de las mejor dotadas de
este Programa? Nada més, y muchas gracias. En
nombre del Grupo Parlamentario Socidlista-
Progresistas, contintia el Portavoz de Educacién, don
Adolfo Navarro.

B Sr. NAVARRO MURNOZ: Gracias.
Buenos dias. Seflora Presidenta, Sefiorias, mi
intervencion va a ser un poco mas breve que lade mi
compariero Antonio Chazarra, que, por antigliedad y
conocimiento de todas las iglesias y de todos los
aspectos culturales, tiene siempre mas trabajo que yo.
Seguramente el proximo afio por estas fechas, s
estamos todos aqui, que espero que si, tendré yo mas
trabajo, porque el Presupuesto va a crecer de manera
muy importante en determinados programas.

En primer lugar, quiero redlizar una
pequefiisimaintervencion en relacion con el grado de
giecucion del  total de la Seccion 08, “Educacion”.
Segulin los datos de los que disponemos, en agosto de
1999 la Secciodn se habia g ecutado a 31 por ciento,
frente a 39 por ciento de la media de gecucion del
Presupuesto. Seguramente pude ser debido a las
transferencias, es probable, pero, en todo caso, me
gustaria que nos aclarase, efectivamente, esa
desviacion del grado de gjecucién dela Seccion 08 en
relacion con la media de ejecucion del Presupuesto.

Entrando en algunos Programas solamente y
en algunos aspectos de interés para que nos los aclare
en la contestacion, en primer lugar, el Programa 800,
“Direcciény gestion administrativa’, esté ejecutado al
37,3 por ciento -quiza sea un poco bajo el grado de
giecucion-, pero, sobre todo, me gustaria que me
explicase concretamente la partida 2268, que es
“Promocion econdmica, cultural y educativa’, dotada
con 120 millones de pesetas, y que en la Memoria de
objetivos, ustedes, el Gabierno, afirman que setratade
convenios o acuerdos con fundaciones, con
instituciones o asociacionesparapromover laculturay
la educacién. Me gustaria que me especificase
concretamente, si es posible en e seno de esta
Comision o en otro momento, en €l caso de que la
relacion de convenios o acciones de esta partida sea
muy extensa, que me desglosase exactamente qué tipo
de convenios se han firmado, especiamente con
fundaciones, con qué entidades concretas y con qué
objetivos se firman ese tipo de convenios con
fundacioneso asociacionessinanimodelucroodeotro
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tipo.

Siguiendo con el Programa 800, en la partida
2289, que también se refiere a otros convenios o
acuerdos, dotadacon 50 millonesde pesetas de crédito
actual, me gustaria también que me desglosase € tipo
de convenios 0 acuerdos que se han firmado o que se
van afirmar con cargo a esa partida, paraconocer un
poco en detalle € desglose, y a qué se deben ese tipo
de convenios.

En cuanto a Programa 803, “ Educacion”, esta
gjecutado a 37,9 por ciento en e mes de agosto -esun
poco bajalagjecucién, pero, en fin, puede tener alguin
tipo dejustificacion que ahorameexplicaré, yo queria
gue me hablase de dos aspectos.

En primer lugar, dentro del Capitulo Séptimo,
la partida 7639, “Corporaciones Locaes’, estaba
gecutada a 2,1 por ciento en agosto de 1999. Me
gustaria saber a qué se debe ese grado de ejecucion,
guéproblemashay, por quéestanbajo, y, si esposible,
guiero que me lo detalle.

En segundo lugar, en relacion con el Programa
803, y hablando yadelos objetivos, delosindicadores
-cuando se habla de los objetivos se habla de un
ambicioso programa para determinados aspectos-, me
gustaria que me aclarase cud es el acance o los
resultadosrespectoal osobjetivosprevistosena gunos
aspectos del Programa 803; particularmente, en aulas
taller y centros de adultos, en |as becas de comedores,
en el Plan de Compensacién Educativa’, los
ProgramasEducativosfinanciadospor el Fondo Social
Europeo y en equipamiento de centros, en el que
hablan ustedes de laboratorio, aula de musica,
informética; sefijan unos obj etivos muy ambiciosos, y
me gustaria saber cuales son los resultados reales a
esta fecha o previstos, en todo caso, ya con los datos
de lareaidad de |a gjecucion de este afio en relacion,
insisto, con los indicadores de objetivos que se
marcaron en los Presupuestos Generales de esta
Comunidad para 1999.

En cuanto a Programa 816, “Plan de Mgjora
delaCadlidad dela Ensefianza’, queria poner un mayor
énfasis, como eslogico, y megustariatambiéntener las
aclaraciones precisas. Este Programa estaba €j ecutado
a 7,9 por ciento en agosto. Es verdad que las
competencias en materia de educacién se adquieren
formalmente con efectosal dejulio; sinembargo, este
Programa se presupuest6 en los Presupuestos del 99,
y, l6gicamente, deberia tener un grado de ejecucion
mucho mayor en agosto, cuando han transcurrido siete
u ocho meses del total del ario.

Aqui concretamente, aparte del grado de

€jecucion tan bajo del Programa, me gustariareferirme
a la partida 2903 del Capitulo Segundo, que esta
gjecutada en agosto, segin mis datos, a cero por
ciento; no sé si habra habido algin cambio reciente,
pero en agosto estaba g ecutada a cero por ciento, y
me gustaria saber la gjecucion real de esta partida
presupuestaria.

También me gustaria que me aclarasen otra
partida, la 7031, “Transferencias a Estado”, del
Capitulo Séptimo. Me gustaria que me aclarasen qué
significa esta cantidad de transferencias al Estado;
seguramente tiene que ver con el proceso de
transferencias, tiene quever con derivaciones, deudas
0 pagos que va a facturar e Estado cuando
corresponderia hacerlo ala Comunidad, pero, en todo
caso, quiero que me aclaren esta partida 7031.

Por otra parte, dentro del Programa 816, y
refiriéndome a montante total del mismo, 20.000
millones, quiero decir que, ho ya en agosto, sino en
septiembre -he tenido acceso ahora mismo a la
€j ecuci on de septiembre- hay 10.000 millones, esdecir,
el 50 por ciento del Programa, que estén sin autorizar.
Dentro de esos 10.000 millones, particularmenteen lo
gue se refiere al Capitulo Sexto, algo asi como 6.500
millones estan sin autorizar. Me gustaria saber las
razones por las que esto sucede y el compromiso que
se puede adquirir en esta Comisién en relacion con la
gjecucion del Plan de Mejora de la Calidad de la
Ensefianza, que, sin dudaaguna, esunadelasestrellas
y de las novedades mas importantes de este
Presupuesto de Educacién, y que, desde luego, en €l
tema del Capitulo Sexto, parece, en principio,
extremadamente complicado que se sea capaz de
gjecutar con los meses que quedan hasta finalizar €l
ano.

Por ultimo, en relacion con e Programa 808,
“Investigacion”, queria saber |as previsiones quetiene
la Consgjeria en relacion con la gecucion del Plan
Naciond de Investigacion alolargo del afio 9y s hay
algun tipo de retraso en la convocatoria de proyectos
de investigacion. Queria también tener alguna una
informacion sobre esto para poder después valorar €l
grado de cumplimiento de este Programa. Nada més;
muchas gracias.

B Sr. CONTRERAS LORENZO: Voy a
empezar retomando el Programa 803 en lo que
respecta a los temas de educacién de adultos y hacer
tres preguntas concretas. En la partida 2281,
“Convenios con Corporaciones Locales’, estd sin
gjecutar € 3 por ciento; parece que tiene una buena
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gjecucion, pero lo que querriamos saber es por qué se
haminorado la partidaen 9.930.000 pesetas, asi como
larelacion de convenios que se han llevado a cabo.

Enlapartida2602,” Formaciony empleosocial
europeo y otros’, también ha habido una minoracién
de 7,5 millones. Querriamos saber por qué esta sin
gjecutar, por qué se ha minorado y en qué se ha
utilizado o se va a utilizar 1o que tengan previsto,
siempre partiendo de la base de que estamos hablando
de agosto y que suponemos que habra evolucionado
hasta hoy.

En la partida 2901, en las previsiones que
tienen ustedes, en los Presupuestos hablan de unaserie
deinversiones y de una serie de actuaciones que nos
gustaria saber en qué situacion se encuentran. Se las
voy aleer. En e apartado 2.1.3 sedice: “Recuperacion
de aprendizaje y creacion de hébitos de estudio para
nifiosy nifiasde 11 a15 afios.” Querriamos saber si se
han cumplido estas previsiones: cuatro escuelas de
verano, cuatro centros de recuperacion y 60 centros,
gue participarian de los distritos de Latina,
Carabanchel, Usera, Villaverde, Vallecas Puente,
VallecasVillay SanBlas-Vicdvaro. Querriamos saber
s esto se hallevado acabo, y como haresultado. En el
apartado 3.1 sedice: “Promocion del deporte escolar”,
y sedesarrollariaen los distritos de Villaverde y Usera.
Querriamos saber si se hallevado alaprécticay como
ha sido.

Al mismo tiempo, en la partida 7639, “A
Corporaciones Locaes’, esta sin gjecutar € 97,4 por
ciento. Queriamos saber también la explicacion y la
relacion de lo que se ha gjecutado y o que se tiene
previsto gecutar.

Asimismo, querriamossaber si sshancumplido
|osobjetivosque estaban establ ecidosen estaspartidas:
en formacién béasica de jévenesy personas adultas, en
red de centros de educacion de adultos y la adaptacion
y dotacion de talleres de garantia social. Esto respecto
a Programa 803.

En cuanto a Programa 806, “Educacion
infantil”, querriamossaber lo siguiente: lapartida2120,
“Reparacion y conservacion de edificios y otras
construcciones’, esta sin gjecutar el 89,3 por ciento.
Quisiéramos saber por qué motivoy larelacion delas
obras que tienen previsto realizar.

Con la partida 2150, “Reparacion y
conservacion de mobiliario y enseres’, ocurre lo
mismo: esta sin gjecutar un 87 por ciento. Querriamos
saber cudles son los motivos, asi como larelacion de
obras previstas.

Hay una partida que nos gustaria saber en qué

consistey, sobretodo, el motivo; esunapartidallamada
“Productosalimenticios’, enlaque han bgjado ustedes
10,5 millones de pesetas. Suponemos que es paralos
aimentos de las escuelas infantiles, pero 1o que
guerriamos saber es como es posible que hayan
reducido ustedes 10 millones de pesetas; ¢hay menos
nifios o estaba inflado € Presupuesto? ¢Cud es la
explicacion paraquelahayan minorado 10 millonesde
pesetas?

En la partida 2268, “Promocion econémica,
cultural y educativa’, esta sin gecutar €l 56,4 por
ciento. También querriamos saber |os motivos.

La partida 2274, “Gestion de centros’, la han
bajado ustedes 15 millones de pesetas, y querriamos
saber también cudl es el motivo, qué explicacion hay
y qué relacién de actuaciones ha habido.

En cuanto a la partida 2279, “Otros trabajos
con €l exterior”, queriamos saber para qué sirve esta
partiday cual es el motivo por el que estasin gjecutar
en € 92 por ciento.

La partida 2281, “Convenios con
Corporaciones Locales’, estasin gjecutar en €l 13 por
ciento. Querriamos saber la relacion de estos
convenios, qué convenios ha habido hasta estos
momentos.

En cuanto ala partida 2284, “Convenios con
universidades’, lahan eecutado ustedes bien; 105,8
por ciento. Querriamos saber qué convenios han
firmado ustedes.

Lapartida2289, " Otros convenios, conciertos
0 acuerdos’, estd gecutada a 99 por ciento; aqui
gueremos saber también qué convenios han firmado.

Lapartida2900, “ Centrosdocentespublicosno
universitarios’, esta ejecutada a cien por cien.
También querriamos saber qué centros son.

Lapartida 4809, " Otrasinstituciones sin fines
de lucro”, esta también gecutada a cien por cien.
Querriamos saber también los datos relativos a esta
partida.

Enlapartida6021, “ Construcciéndeedificios’,
han bajado ustedes 72.069.000 pesetas, y querriamos
saber cudl es el motivo y en qué parte han gecutado
esta partida. También queria formular dos preguntas
muy concretas: ¢Qué centros se han construido? Los
centros de Usera y San Fermin, ¢donde estan
construidos, en qué calles exactamente?

Con respecto a Programa 807, “Planificacion
del deporte’, en la partida 2264, “Divulgaciones y
publicaciones’, esta sin gecutar €l 95,4 por ciento.
Querriamos saber los motivos por los que no se ha
gecutado y también los datos de como se ha
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desarrollado o se va a desarrollar 1a partida.

En cuanto a la partida 2268, “Promocion
econdmica, cultural y educativa’, queremos saber en
qué se ha utilizado.

En la partida 2270, “Trabgjos reaizados,
empresas limpiezay aseo”, estasin gjecutar € cien por
cien. Como se tiene que haber limpiado de alguna
forma, queremos saber por qué estasin gjecutar el cien
por cien de la partida.

En la partida “ Otros convenios, conciertos y
acuerdos’ est4 sin gecutar € cien por cien; me
gustaria saber qué explicacion tiene esto, y 1os datos.

La partida “A Corporaciones Locales’ se ha
gjecutado al cien por cien; querriamos gque nos diera
unarelacion de en qué se ha gastado.

La partida “A otras empresas privadas’ esta
gjecutada a cien por cien; también querriamos la
relacion detodas|astransferencias que hayahabido en
esta partida.

En cuanto alapartida“Otras ingtituciones sin
fines de lucro”, esta gjecutado el 98,3 por ciento. Me
comentan que, cuando una asociacion deportiva
pregunta cuando se les vaapagar lasubvencion, seles
dice que hasta el mes de febrero no se vaapagar; sin
embargo, agui consta que ustedes tienen el 98 por
ciento g ecutado o reservado. Querriamos conocer este
aspecto.

En la partida “ Construccién de equipamiento
deportivo” tienen ustedes el cien por cien gecutado;
guerriamos conocer larelacion de esas construcciones.

En lapartida“A Corporaciones Locales’ esta
gjecutado el 83,5 por ciento; también querriamos la
relacion.

Lapartida 7809, “Otras ingtituciones sin fines
de lucro”, esta gecutada al cien por cien; también
guerriamos la relacion completa.

En cuanto a Programa 880, “Gestion de
instalaciones deportivas’, entre los objetivos que
ustedes tenian establecidos estaba la organizacién de
acontecimientos de alto nivel, 29; querriamos saber si
se han cumplido o estén por cumplir.

Respecto a las partidas de este Programa, en
la 2100, “Reparacion y conservacion de
infraestructuras y terrenos’, ustedes han bagjado
1.169.000 pesetas, estando sin ejecutar el 78,7 por
ciento; querriamos saber a qué se debe esto.

En cuanto a la partida “Productos
alimenticios’, querriamos saber para qué sirve esta
partidaen lagestion de instal aciones deportivas; no lo
conozco, y me gustaria conocerlo.

En la partida 2268, “Promocion econémica,

cultural y deportiva’, hay unareduccion de 5 millones
de pesetas; querriamos conocer € motivo de esta
reduccién.

En la partida “Trabgos redizados por
empresas de seguridad” ustedes han reducido
1.395.000 pesetas. ¢Estabamal previsto €l Presupuesto
0 es que hay menosinseguridad ahoray por eso gastan
ustedes menos?

En la patida 6033, “Instalaciones,
equipamiento contraincendios’ han deducido ustedes
el cien por cien. ¢Es que antes estaba mal previstala
inversion o es que yano hay que hacer ningun tipo de
actuacion para evitar incendios? Concretamente, esta
partida me ha llamado mucho la atencion porque me
parece raro que ustedes hayan previsto una actuacion
para prevenir incendios y luego hayan quitado la
partida; hay algo raro, que seguramente tiene una
explicacion muy ldgica.

En la partida “Construccion y equipamiento
deportivo” han bagjado ustedes 8 millones de pesetas, y
han g ecutado el 2,2 por ciento; querriamos conocer €l
motivo y larelacion de las construcciones que tienen
previstas redlizar.

Lapartida*“Conservacion de edificios’, segin
su ficha, es una de las operaciones més urgentes a
realizar; sin embargo, en el mes de agosto han
gecutado e 2,2 por ciento -era muy urgente,
evidentemente-, y, ademas de eso, han deducido 26
millones de pesetas. O no era urgente, 0 estd mal
gjecutado, o esta mal dotado.

En la partida “Reposicion y mejora de
instalaciones’ esta gjecutado €l 15,6 por ciento.

En cuanto alapartida“ Estudiosy proyectosde
inversion”, inicial: cero; después, ustedes han puesto
5.500.000 pesetas. Querriamos conocer el motivo. Por
mi parte, nada mas; muchas gracias. A continuacion,
interviene mi compafiero Oscar Iglesias.

Bl Sr. IGLESIAS FERNANDEZ: Buenos
dias, Sefiorias. Pasamos a Programa estrella de la
Consgjeria de Educacion, que es el 804, “Juventud”.
Dentro de los objetivos, en cuanto a la creacion de
empresas por jovenes, quisiéramos saber el nimero de
jovenes asesorados a lo largo de este afio; el nimero
de proyectos empresariadles que se llevan y se han
llevado a cabo, y € nimero de puestos de trabajo
creados.

En € tema de los abjetivos, en cuanto “A
Corporaciones Locales’, nos gustaria saber los
convenios que se han eecutado ya con las
Corporaciones Locales.
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En cuanto a las campafias en el ambito de la
interculturalidad, queremossaber cuantosprogramasy
proyectos se llevan realizados. Respecto a los
programas de atencién directa y personaizada a
jévenesy asociaciones, nos gustaria saber cuantos son
los programas de mejora que se han llevado a cabo. En
el tema de asesoria y creacion de empresas, nos
gustaria saber cuantas se han llevado a cabo.

Entre las actuaciones especificas de
orientacion y asesoramiento a la orientacién del
empleo, queremos saber cuantas actuaciones han
realizado a lo largo de este afio. En cuanto a
compromiso de la promocion de publicaciones para
jovenes, queremos saber el numero de proyectos y
editoriales realizados. Respecto a la promocién de la
difusion de informacién sobre la juventud y su
coyunturaen lasociedad madrilefia, nos gustariasaber
el nimero de acciones. En cuanto a carné joven,
gueremos saber el nimero de carnés expedidos a lo
largo de este afio. Y en el temadelainsercién socia y
laboral y el acceso a la vivienda, queremos saber el
nimero de programas especificos y permanentes
desarrollados alo largo de estos meses.

Entrando ya concretamente en lo que es €l
Programa 804, “Juventud”, hemos visto como se ha
producido un aumento del 5 por ciento, concretamente
62.901.000 pesetas, en Capitulo Primero, “Gastos de
personal”; queremos saber a qué obedece este
incremento.

En Capitulo Segundo, lapartida2150 tiene una
gjecucion del 5,7 por ciento a estas alturas del afio;
quisiéramos saber por qué. La partida 2130 tiene una
gjecucion del 20 por ciento, y quisiéramos saber aqué
obedece este bajo nivel de gecucion alafechaen que
nos encontramos. En cuanto a las partidas 2202,
“Prensa y revistas’, con una dotacién de 1.200.000
pesetasy unaejecuciondel 103,8 por ciento, y 1a2262,
“Divulgaciony publicaciones’, dotadacon 30 millones
de pesetasy una gjecucion del 96,6 por ciento, que son
dos partidas que ya estan préacticamente sobrepasadas
en el presupuesto, quisiéramos saber qué dindmicade
gasto se hallevado en estas dos partidas, puesto queen
la partida 2203 &l grado de gjecucion estaen el 41 por
ciento, y se podrian haber sacado de ahi los recursos.

La partida 2215, “Productos alimenticios’ -
como ya ha comentado anteriormente mi compafiero-,
tiene una dotacion de 95 millones de pesetas
presupuestados a principios de afo; ha habido una
minoracion de 5.562.221 pesetas, estagjecutadaa 13,7
por ciento, y quisiéramos saber €l porqué de esas
modificacionesy el bajo nivel de gjecucion.

En la partida 2268, “Promocion econdmica,
cultural y educativa’, dotada con 182 millones de
pesetas, quisiéramos saber € grado de gecucion que
tiene actualmente y el porqué de ese bajo grado.

En la partida 2281, “Convenios con
CorporacionesLocales’, empezamosaconstatar como
hablan ustedesde municipalismo, pero con 15 millones
de pesetas la gjecucion en los niveles que nosotros
teniamos es del cero por ciento; nos gustaria saber €l
porgué de ese cero por ciento de gjecucion.

En la patida 2282, *“Convenios con
instituciones sin fines de lucro”, con 11.800.000
pesetas, lagecucion esdel 14 por ciento, del 14,9 por
ciento; quisiéramos saber €l porqué de ese bajo grado
de gecucion.

En la partida 2609, “ Otras acciones en materia
de formacion”, dotada con 99 millones de pesetas, y
con un grado de gecucion del 26,9 por ciento,
quisiéramos saber el porqué de ese grado de gjecucion
y aqué niveles de programa afecta este bajo nivel de
gjecucion.

En cuanto al Capitulo Cuarto, la partida 4455,
“Red Espariola de Albergues Juveniles’, dotada con 2
millones de pesetas, tiene un grado de gjecucion del
cero por ciento. Como he dicho anteriormente, en la
partida 4639, “A Corporaciones Locales’, dotada con
237 millones de pesetas, € grado de g ecucion también
estd a cero por ciento. En la partida 4809, “Otras
instituciones sin fines de lucro”, dotada con 105
millones de pesetas, |agjecucion también estaa 0,9 por
ciento. Quisiéramos saber por qué este bajisimo nivel
de gjecucion en todas estas partidas. Lo mismo ocurre
en la partida 4839, “A familias’, donde también nos
encontramos con un grado de ejecucién del cero por
ciento; quisiéramos saber por qué.

En el Capitulo Sexto nos encontramos con la
partida 6034, “Otras instalaciones’, también con un
grado de gjecucion del cero por ciento; quisiéramos
saber por qué. La partida 6073, “Construcciones y
equipamiento deportivo”, dotada con 3 millones de
pesetas, también se encuentra con un grado de
gjecucion del cero por ciento. En la partida 6075,
“Proteccion, mejoradel medio ambientey actuaciones
en parques naturales’, dotada con 7 millones de
pesetas, el grado de gjecucion esdel 12,5 por ciento, y
quisiéramos saber a qué programas afecta este bajo
nivel degecucion. En la partida 6120, “Conservacion
de edificios’, dotada con 77.500.000 pesetas, €l grado
de gjecucién esdel 25,7 por ciento; quisiéramos saber
por qué este bajo nivel de gecuciony aqué programas
ha afectado este bajo nivel de ejecucion.
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En cuanto al Capitulo Séptimo, en la partida
7639, “A Corporaciones Locales’, nuevamente
observamos como de |los 15 millones de pesetas que se
han presupuestado, la gecucién es del 1,3 por ciento;
quisiéramos saber por quéy a qué programas afecta.
En lapartida 7739, “A empresas privadas’, dotada con
93 millones de pesetas, la gecucion también se
encuentraen el cero por ciento; quisiéramos saber €l
porqué de este bajo o nulo nivel de gjecucion. En la
partida 7809, “Otras instituciones sin fines de lucro”,
dotada con 17 millones de pesetas, el grado de
giecucion es del 2,3 por ciento; también quisiéramos
saber aqué esdebido e bajo nivel de gecuciony aqué
programas af ecta este bajo nivel de gjecucion. Muchas
gracias.

LaSra. RODRIGUEZ GABUCIO: Gracias.
Nosotros queriamos preguntar por €l Programa 802,
“Universidades’. En el Capitulo Primero, que, por ser
de personal, estd mas cerrado y debe haber menos
alteraciones en su g ecucion, solo hay una partida que
presenta un indice de gecucion que se podria
considerar normal, teniendo en cuenta que estamos
hablando del mes de agosto, fecha de los documentos
de que disponemos, y que deberia estar en un grado de
giecucion cercano a 66 por ciento. El resto de las
partidas, salvo eéta que he mencionado, tienen un
grado de gjecucion entre el 35y € 50 por ciento, y nos
[lamala atencién la partida 1202, “ Sueldos del Grupo
C”, que esta gjecutada solo a 21,4 por ciento. Nos
gustaria saber a qué se debe este bajo indice de
gjecucion del Programa en general, y de esta Ultima
partida en particular.

También nos Ilama la atencién que, por el
contrario, las partidas dedicadas a complementos de
productividad e incentivos a rendimiento se gjecutan,
laprimeraa 96,9 por cientoy el segundo al 133,3 por
ciento, lo cual nos sorprende, y nos gustaria saber por
qué los incentivos al rendimiento estén a 133,3 por
ciento del presupuesto; quisiera saber si esun error o
es gue se han pasado.

En el Capitulo Segundo, “ Gastoscorrientes’, e
grado de gecucion es bajismo en casi todas las
partidas; tan bgjo gque nos encontramos con un grado
de gecucion cero en la partida 2120, “Reparacion de
edificios’; en la 2150, “ Reparacion y conservacion de
mobiliario y enseres’; en la 2204, “Materia
informético”; en1a2282, “ Convenios coninstituciones
sinanimodelucro”; enla2286, “Instituto universitario
“Ortegay Gasset”. También hay una alarmante falta
de gasto en otras partidas, por gemplo, la 2200,

“Material de oficina’, parece que en las universidades
se hace mucho gasto de material de oficina, pues €
grado de gjecucion esta a 11,4 por ciento. La partida
2221, “Servicios postalesy telefonicos’, debe ser que
le han puesto un candado alos teléfonos, porque esta
a 0,4 por ciento de gjecucién. Querriamos saber qué
pasa con estas partidas.

En otras partidas, también muy necesarias para
lastareas que desarrollala universidad, como |a 2262,
“Divulgaciony publicaciones’, solo seejecutael 25por
ciento, después de haberla minorado en una
modificacién el 8 por ciento.

También querriamos que nos explicara la
partida 2268, “ Anunciosy comunicaciones oficiales’,
gue, en cambio, su gjecucion esta a 203,7 por ciento.

En e Capitulo Cuarto, “Transferencias
corrientes’, nos gustaria que nos explicara, por
diversos moativos, las siguientes partidas: la 4520,
“Extension 'y mejora de la ensefianza en
universidades’, que experimenta una minoracion por
modificacion de 75 millones de pesetas, y su grado de
gecucion escero; 1a4521, “Compensacionesafamilias
numerosas’, 1a 4523 “Programa de ayudaal estudio”,
y la 4524, “Agencia de evaluacion universitaria’, no
tienen nada ejecutado ni comprometido; grado de
gjecucion, cero.

Lapartida4816, “ Fundaciones’, y [a4892, “A
familiaseingtitucionessinanimodelucro”, dotadascon
60y 52 millones de pesetas, respectivamente, se crean
tras la aprobacion del presupuesto, por lo cual no
tenemos conocimiento de para qué se crean ni aqué se
destinaese dinero; ademés, nosextrafiaqueenla4816,
después de crearse, no se gasta ni se compromete
ningun dinero.

El Capitulo Sexto, “Inversiones reales’, sin
duda es el que més nos llama la atencién, porque es
una partidamuy importante paralaextensiony mejora
de la calidad. En la partida 6021, “Construccion de
edificios’, queteniaadjudicadosen el Presupuesto 474
millones de pesetas, sufre una minoracion, por
modificacién, de 393 millonesde pesetas, deloscuaes
guedan 41 millones de pesetas, que es bastante poco,
y de esos 41 millones de pesetas se gecuta e 2,2 por
ciento. Suponemos que se deberd a que pensaban
construir algun edificio, que no se ha construido, pero
nos gustaria que nos dijera cud y por qué.

La partida 6050, “mobiliario”, dotada con
1.200.000 pesetas, se incrementa en 75 millones de
pesetas, pero no se gjecuta nada. Tampoco se gecuta
nada en la partida 6718, destinada a Arproma, a
Centro Universitario de Aranjuez, y también
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querriamos saber por qué.

En e Capitulo Séptimo, “Transferencia de
capital”, después de aprobarse el presupuesto, se crea
la partida 7504, “Universidades publicas, asignacion
nominativa’, dotada con 300 millonesde pesetas, pero
no hay nada €jecutado; nos gustaria saber para qué se
creay aqué universidad esta destinada. En cuanto a
las partidas 7510, “Plan Plurianual de Inversionesala
Universidad Complutense”; la 7511, “Plan Plurianual
delnversionesalaUniversidad Autonoma’; y la7512,
“Plan Plurianual de Inversiones a la Universidad
Politécnica’, tienen un grado de gjecucion bajo: entre
el 14y el 39 por ciento, y querriamos saber cudl esla
causa.

En cuanto a Programa 805, “Centros
escolares y educacion musical”, pediriamos
informaci6n sobre las partidas correspondientes alos
sueldosdefuncionariosdelos GruposA, B, Cy D, que
tienen todas minoraciones, por modificacion, entorno
a 1,5 millones de pesetas, y, aun asi, €l grado de
€jecucion no alcanzalo que porcentual mente se podia
esperar. Lo mismo ocurre con las partidas 1210, 1211
y 1300, correspondientesal complemento dedestino, a
especifico y a las retribuciones bésicas del personal
laboral; no sabemos a qué se deben estas
circunstancias. También hay dos partidas que se crean
después de aprobar € presupuesto, que son la 1500,
“Complemento de productividad”, y la 1520,
“Incentivos a rendimiento”, que tienen un grado de
gecucion dtismo -97,3 y 99,7 por ciento,
respectivamente-; querriamos saber a qué se debe ese
desfase.

Enel Capitulo Segundo, “ Gastoscorrientes’, le
preguntamos por las siguientes partidas. 2130,
“Reparacion de maguinaria, instalaciones y utillaje”,
tieneun bajo grado de g ecucion, del 22,8 por ciento; la
2203, “Librosy otras publicaciones’, experimentd una
minoracion del 16 por ciento, y su grado de gjecucion
es del 5 por ciento; la 2204, “material informéatico”,
experimenta unaminoracién del 25 por ciento, y no se
gjecuta nada; la 2214, “Vestuario”, se pasa dd gasto
presupuestado; la 2215, “Productos aimenticios’, se
minorael 11 por ciento, y se gastael 176,2 por ciento;
no lo entendemos.

Las partidas 2217, 2219, 2229, 2271, 2279,
2281, 2301y 2310, tienen unabajagjecucién, anuestro
juicio. La 2270, “Trabajos realizados por empresas de
limpieza’, se creadespués aprobado el presupuesto, y
no sabemos la causa de su creacion; eso es lo que le
preguntamos. Y la partida 2282, “Convenios con
instituciones sin animo de lucro”, no tiene ninguna

cantidad g ecutada ni comprometida.

En e Capitulo Cuarto, “Transferencias
corrientes’, hay dos partidas. la del “Patronato de
Navalcarnero y e de Villargjo de Salvanés’, y la de
“Formacion no cofinanciada’, que no tienen gjecutado
nada.

En el Capitulo Sexto, “Inversiones redes’, la
construccion de edificios se dota con 125 millones de
pesetas, se minoraen 124.500.000 pesetas; es decir, se
dejanada; querriamos saber qué eslo que pasa, porque
eslo mismo que vimos en universidades: si setratade
edificios que estaban programadosy luego sedejansin
hacer.

Lo mismo ocurre en las partidas 6031 y 6033,
“Instalacion de calefaccion y equipamiento contra
incendios’. En la 6038, “Maguinaria y equipo
industrial”, no se gjecutanada; suponemos que estaban
destinadas a edificio que no serealiza, pero queremos
gue nos lo aclaren.

En la partida 6050, “Mohbiliario’, se
presupuestan 10.700.000 pesetas y se le afiaden, por
modificacién, otros 6.500.000 pesetas. Tampoco
entendemos este aumento del dinero presupuestado
cuando sdlo se gecuta, hasta el mes de agosto, € 3,9
por ciento.

Llama la atencion que la partida 6085,
“Instrumentos musicales’ ...

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Villapalos Sdlas): ¢De qué Programa estamos
hablando?

LaSra RODRIGUEZ GABUCIO: Estamos
hablando del Programa 805, “Centros escolares y
educacionmusical”. End Capitulo Sexto, “ Inversiones
reales’, decia que hay unapartida, |a6085, dedicadaa
“Instrumentomusicales’ -creoquesoninstrumentosde
los que estén muy necesitados estos centros, porque es
un material que se estropeay que hay que reponer con
frecuencia- se gjecuta solo el 30,6 por ciento.

Igua ocurre con la partida 6120,
“Conservacion deedificios’, quetieneunaminoracion
del 30 por ciento y una e€ecucion, sobre esa
minoracion, del 38,6 por ciento.

En la partida 6130, “Reposicion y mejora de
instalaciones’, también hay una minoracion de 9
millonesde pesetas, que supone casi &l 30 por ciento de
los presupuestado y ejecuta el 42 por ciento, que, Si
contamos la minoracion, en realidad, o que se ha
gjecutado es el 30 por ciento del Presupuestoinicial, y
lapartida6131, “Reposicion y mejorade maquinariay
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equipos’, esta gecutado al 28 por ciento en el mes de
agosto.

Por dltimo, en e Capitulo Séptimo,
“Transferencias de capital”, dotado con 55 millones
paratransferencias a Corporaciones Local es, tampoco
se gecuta nada, o mismo que ocurria con las
transferencias corrientes. Queremos que nos explique,
en lamedidadelo posible, estas dudas razonables que
tenemos respecto a presupuesto. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefiorias.
Supongo que el Grupo Popular no va aintervenir en
este turno. (Asentimiento.) Gracias. Entonces,
pasamos la palabra el sefior Consejero, para gque
intervenga é y las personas que estan presentes 'y €l
considere oportunas.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Villapalos Salas): Gracias, sefiora Presidenta
Sefiorias, observo que esta cita anual pararevisar la
€jecucion delos presupuestos sigue adoleciendo delos
defectos de otros afios que, quiza, no sean imputables
a nadie, sino a que la periodicidad con que la
Consgeriade Haciendaenvialos estados de g ecucion
tiene unos ritmos gque hace que no coincidan los
tiempos con |0s que nosotros operamos'y con los que
operan SS.SS, cosa que ho es culpa ni de SS.SS. ni
nuestra, sino de los periodos en que se remiten ala
Asambleay alaConsgjeria, que son distintos, losdatos
sobre la gjecucion del Presupuesto por parte de la
Consgjeria de Hacienda.

Por otra parte, yo creo que en algunas de las
intervenciones de SS.SS, se ha hablado de cosas muy
diversas; es decir, hay quien no ha hablado ni de
objetivosni deprogramas, sinotan solo de Capitul os, de
tal manera que es muy dificil, en terminologia
presupuestaria, entendernos en ese lengugje, porque,
obviamente, ni se pregunta por objetivos ni por grado
de gjecucion de partidas presupuestarias ni por los
propi os programas, sino por capitul osen abstracto, con
lo cual es muy dificil saber qué es lo que se quiere
preguntar.

En alguna de las intervenciones, yo creo que
alguna de SS.SS. ha confundido las obligaciones
reconocidas con €l nivel de crédito dispuesto, que son
cosas absol utamente distintasy hacen mésdificil saber
guéeslo quesequiere preguntar, aunque, obviamente,
por una cosa se pude sacar la otra.

Finalmente, en alguna de las intervenciones
creo que hay alguna confusion. Los gastos en
universidades son gastos que van destinados asufragar

los gastos de administracién delaDireccion General de
Universidades, no de las propias universidades, como
hadado laimpresion en algunaintervencién. Digo esto

sin &nimo ninguno de polémica, sino, por clarificar un
poco las cosas en la intervencion. Las intervenciones
gue ha habido aqui, que han sido todas blancas e
inmaculadas, como hadicho el sefior Gonzdlez, no sés

sobre lalglesia de Santa Maria Magda ena...

El Sr. GONZALEZ BLAZQUEZ: Hasido el
sefior Chazarra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Villapalos Salas): Naturamente, don Antonio
Chazarra. Claro: blanca, inmaculada y sin pecado,
quién mejor que Santa Maria Magdal ena paraserlo, de
tal manera que asi es todo el presupuesto, en su
presente y futuro ageogréfico, no en su pasado.

Vamos atratar de formular. Yo, como tengo
por costumbre en estas comparecencias, voy aexponer
un conjunto de consideraciones de carécter general,
guecreo quesonimportantes, porque, si nosreducimos
en esta exposicion a contestar -que lo hardn a
continuacion los Directores Generales o € Secretario
Genera Técnico- partida por partida, quiza a veces
perdamos un poco lavision de conjunto del grado de
€jecucion presupuestaria.

Si quisiera decirles que muchas de las cosas
gue SS.SS. han preguntado se deben a distinto grado
de gecucion entre el 30 de agosto y lafechade hoy, en
lo que no tenemoslas culpa-yalo hedicho- ni nosotros
ni SS.SS, y que, realmente, como ha ocurrido durante
la pasada Legislatura, y estoy convencido de que
ocurrira en esta que, practicamente, acabamos de
comenzar, no deben temer SS.SS. un bajo grado de
gjecucion, porque, precisamente la Consgjeria de
Educacion siempre, enlalegislaturapasaday entodos
los afios, ha sido la que ha tenido un mayor grado de
glecucion: en € afio 1995, si no recuerdo mal, fue del
96 por ciento; en € afio 96, fue del 97 por ciento; en €
98, fue del 98 por cientoy en el 99, que esen e que
estamos, creo que sera un poco menor, un punto o dos
menor que en el afio 98 -me da laimpresién por los
datos que yo tengo-; es decir, que puede ser que
volvamos a 96 o a 97. Pero, en cualquier caso, Si
ustedes miran la Memoria que enviala Consgjeria de
Hacienda, se daran cuenta de hasta qué punto,
realmente, el grado de gecucién, en la Consgjeria de
Educacién es altismo.

No sufran SS.SS. porque los programas
presupuestarios se queden sin cumplir. Es un hecho
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bastante significativo, porque la gecucion de un
Presupuesto asignado, yo creo que es un indicador
magnifico de si se estdn cumpliendo 0 no se estan
cumpliendo, si nos acercamos o Nos apartamos de los
objetivos politicos que, en definitiva, € Presupuesto
tiene. El mismo presupuesto, en tltimainstancia, no es
més que un instrumento paramedir Si UNO Se acercao
se algja de aquellos objetivos de politica sectorial que
se han trazado como obj etivos de un 6rgano de gestion,
y en ese sentido es como hay que entender esta
convocatoria que nos reine aqui para ver el grado de
€jecucion presupuestaria.

Ademas, y pese a ser repetitivo, respecto a
anos anteriores, a tener la Consgjeria de Educacion
asignado un gasto de caracter marcadamente social,
con unaincidenciainmediatasobrelos ciudadanos, ala
par que de clarainversion de futuro, estéd doblemente
obligadaa € ecutar a méximo sus presupuestos, como
de hecho venimos haciendo desde el comienzo de la
Legidatura pasada.

Una vez hecha esta introduccion, voy a
informarles de algunos de los datos globales mas
significativos de la Consgjeria, porque esto explica
algunos desfases que SS.SS. han advertido, y que,
como comprenderan, provienen, por unaparte, del paso
de dinero a los programas de la recién creada
Consgjeriade Cultura, y, por otra, aque lageneracion
de crédito en los programas de educacion se produce
precisamente entre julio y agosto, como consecuencia
de las transferencias. Ahi es donde se encuentran
algunas de las claves de las diferencias que han
advertido SS.SS. respecto del grado de g ecucién del
presupuesto.

La Consgjeria de Educacion tenia un
Presupuesto inicial de 172.000 millones de pesetas, en
numeros redondos, del cual se hizo, por un lado, una
minoracion, como SS.SS. conocen-al guienlohapuesto
de relieve-, de 1.475 millones de pesetas, debido ala
transferencia de crédito ala Consgjeriade Presidencia,
con destino a la contratacion del Ente Publico Radio
Television Madrid, como hacen todas |as Consgjerias,
y, por otro lado, un incremento de 110.047 millones,
debidos a las transferencias en materia de educacion
no universitaria en la parte correspondiente a este
curso, dejulio adiciembre, por lo que el presupuesta
actua de la Consgieria de Educacion asciende a
282.327 millones de pesetas.

Si SS.SS. recuerdan, € afio pasado, la
entonces Consegjeriade Educaciony Culturaconté con
un Presupuesto de 146.000 millones de pesetas, sin
contar la minoracion de 1.475 millones, como ha

ocurrido este afio, con destino a Ente Publico Radio
Television Madrid. Este importante aumento
presupuestario ha permitido a la Consgeria de
Educacion realizar un conjunto de actuaciones, entre
las que, por ser las méas significativas, me gustaria
enumerar algunas, como la celebracién del “1 Foro
sobre €l tercer sector: Civica 99" durante el pasado
mes de octubre, y una serie de programas que no
estaban incluidos en |os presupuestos de la Consgjeria
y que se han incluido este afio por primera vez. De
entre ellos, yo destacaria la puesta en funcionamiento
-el otro dia, seinauguraron los edificios; dentro detres
0 cuatro dias, me parece, va a inaugurarse €l curso
escolar- del Centro“Felipell”, en Aranjuez, en € que
se plasma un importante esfuerzo inversor en materia
de educacion no universitaria, traducido en la
realizacion de obras de construccion, ampliacion,
mejora y adaptacion de centros educativos, por un
importe superior alos 13.000 millones de pesetas, con
larehabilitacion de unaserie de edificios histéricosen
Aranjuez, como la Casadel Gobernador, el Cuartel de
Pavia, etcétera, y con laconversion de Aranjuez en un
gran centro universitario, en e que ya se estan
impartiendo siete titulaciones. Creo que éste esel més
significativo de los datos; pero, por contentar a don
Antonio Chazarra -siempre estoy dispuesto atratar de
hacerlo-, le recuerdo que, respecto a nuestro
patrimonio artistico -é ha asistido a muchos de estos
hechos-, se inauguraron: la Casa de “Hippolitus’; una
parte de la rehabilitacion de ElI Paular; las
Comendadoras; la Capilla del Obispo; € Hospita
Homeopético, en € que, por |o menos, hemosiniciado
las obras, y el cumplimiento absoluto del Plan de
Catedrales, incluso, como ahora le explicarén, €l de
Santa Maria Magdalena, de Getafe.

A 15deoctubrede 1999, |os gastos dispuestos,
en fase D, ascienden a 191.162 millones de pesetas, |0
gue supone €l 68 por ciento del crédito actual. Las
obligaciones reconocidas, a esta misma fecha,
ascienden a 155.371 millones de pesetas, o que
representa un 55 por ciento del crédito. A la misma
fecha, y por capitul os, lagjecucion presupuestariatotal
de los gastos corrientes, Capitulos Segundo y Cuarto,
se elevaba a 154.354 millones de pesetas, 10 que
representa el 67 por ciento del crédito actual, cifrado
en 228.990 millones de pesetas. A poco que proyecten
SS.SS. los meses que quedan de afio, se daran cuenta
de que en estos dos Capitulos, el Segundoy el Cuarto,
el Presupuesto se gjecutaraa cien por cien.

La gjecucion de gastos de capital, Capitulos
Sexto y Séptimo, en esa fecha, se elevaba a 36.712
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millonesde pesetas, 10 que supone un 69 por ciento del
crédito actual, cifrado en 53.219 millones de pesetas,
con lo que, si tenemos en cuenta la parte no pagada
todavia de los contratos-programa con las
universidades, y algunas cosas mas, nos acercaremos
también a una cifra de g ecucion en esos capitul os del
cien por cien.

En este punto, quiero hacer un inciso para
sefiaar y hacerlesreflexionar sobre dos puntosque han
influido en el nivel de g ecucion, porque, en un primer
momento, y con losdatosde agosto, aSS.SS. les podia
parecer un nivel bgjo. En primer lugar, si ustedes
recuerdan, los gastos dispuestos, en esta mismafecha
en el afo 1998, eran el 88 por ciento, si no recuerdo
mal, del crédito. En este sentido, es evidente que hay
dos hechos -que, si bien de todos son conocidos, ho
esta de més recordar- que han influido en que el nivel
de gjecucion del Presupuesto haya descendido en esta
fecha, aunque € resultado, finalmente, va a ser €
mismo: por un lado, la reestructuracion de la
Consgjeria, debida, por unaparte, asu desdoblamiento
en dos Consgerias. Educacion y Cultura, v,
naturamente, a la transferencia a la Consgjeria de
Cultura de parte de los dineros y programas que
correspondian a Educacion, y, por otra parte, la
asuncién de nuevas competencias en materia de
educacion no universitaria, que han obligado agenerar
crédito, precisamente, en un momento en que, quiza, el
informe de Hacienda no les haya permitido contar con
ese dato, lo cual hace que, si sdlo se ha dado lacifra
del crédito que se ha generado entre julio y agosto,
précticamente el grado de gecucién es casi cero en
muchos epigrafesy programas. Y o creo que éstos son
dos factores que hay que tener muy en cuenta para
gue SS.SS. comprendan por qué a estas alturas hay
ese grado de gecucion. Estos dos hechos: tanto la
transferencia de créditos a la Consgjeria de Cultura
como la transferencia de créditos por parte del
Ministerio a la Consgjeria, se han producido
precisamente en ese periodo de julio y agosto, lo que
puede hacer creer -y es algo real- que e grado de
disposicion, el hecho de contraer obligaciones, y €l
comprometer el crédito sea menor que el del afio
pasado.

Ademas, tengan SS.SS. en cuenta que este
hecho se ha producido hace escasamente tres meses,
concretamente, el 1 dejulio, lo que haderivado en un
cierto retraso en la gjecucion de los créditos citados, y,
consecuentemente, en ladel presupuesto. Si bien, por
gjemplo, por darles un solo dato, me parece que en €l
Plan de Calidad estén ya gastados los 20.000 millones

de crédito, lo cual les debeindicar que se ha gjecutado
rigurosamente.

Por lo que respecta a grado de gecucién del
Capitulo Séptimo, “ Transferenciasdecapita”, influyen
siempre -y han influido también, como no podia ser
menos, en este afo- 10s problemas existentes con la
gjecucion de algunos conceptos del Programa 807,
“Planificacion del deporte”, y del Programa 842,
“Gestion de infraestructuras’, concretamente en su
partida 7639, “A Corporaciones Locales’.

En ambos Programas se encuentran
presupuestados -es un problema con el que nos
encontramos todos los afios- los créditos
correspondientes a Prisma, y, muchas veces, los
retrasos, que realmente son los que hacen que no se
cierre el gjercicio con un cien por cien de gjecucion
presupuestaria, son debidosalagesti6n por partedel os
Ayuntamientos, y, sobre todo, a sistema por € que
Nnosotros no podemos comprometer, ni pagar, sino
contra certificacién de obra remitida por parte de los
Ayuntamientos o de las Corporaciones Locales. Esto
hace que exista un cierto desfase en el Prismay, a
veces, un deslizamiento de las cantidades del Prismaa
otros gjercicios.

Como SS.SS. sin duda recuerdan, todos los
anos ha habido problemas derivados precisamente de
la no recepciédn de las certificaciones por parte de los
Ayuntamientos, paso preceptivo paraquelas unidades
gestoras correspondientes puedan liquidar el pago. En
el caso de la Direccion General de Deportes, me
complace anunciar que este afo, considerando €l nivel
de gjecucion existente a la fecha de referencia, el 80
por ciento de las inversiones correspondientes al
Prisma presentaran una gjecucion muy cercana, por
primeravez, a cien por cien.

En el caso concreto del Programa 824,
“Gestion de infraestructuras’, Programa que, con la
reestructuracion de la Consgjeria de Educacién, ha
asumido larealizacion delas obrasy otrasinversiones
relativas a centros de ensefianza no universitariay del
Prisma, lo que ha motivado la transferencia de todos
los créditos destinados a este fin a dicho Programa, €l
periodo de transferencia ha ocasionado una cierta
demora en la gecucion de los gastos de capital -
Capitulos Sexto y Séptimo-. En cualquier caso, este
hecho ha sucedido con caracter generalizado en gastos
corrientes-Capitul osPrimero, Segundoy Cuarto-,y en
el Capitulo Sexto, “ Gastos de capital”, toda vez que se
han producido las primeras generacionesde crédito en
materia de ensefianza no universitaria con fechas 1 de
julioy 2 de agosto de 1999.
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En cuanto a estado de gjecucion de ingresos,
la Consgjeria de Educacion haingresado, afechade 30
de septiembre de 1999, un total de 75.713 millones de
pesetas, lo que supone un 79 por ciento sobre el
Presupuesto inicial.

Llegados a este punto, quiero sefiadar que,
analizando €l nivel de ingresos comprometidos y de
obligaciones reconocidas a la fecha de referencia, si
hacemos una comparacion homogénea con los
gjercicios presupuestarios anteriores, y tenemos en
cuenta las consideraciones que les he hecho en
relacion con lareestructuracion de la Consgleriay las
transferencias, quehaninfluidoenel nivel degjecucién
alafecha de referencia, podemos suponer sin ninguin
optimismo que la gjecucién del Presupuesto, a 31 de
diciembre, estarda muy escasos puntos, como o hizo
en anos anteriores, del cien por cien, si bien, quiza,
pueda descender entre uno y dos puntos respecto del
98 por ciento del afio pasado.

Tengan en cuenta SS.SS. que, como todos los
afios se viene escuchando en esta Comision, los
servicios prestados por laConsgjeria de Educacion se
desarrollan de manera especia precisamente durante
el dltimotrimestredel afio presupuestario, debidoaque
el afo presupuestario y el curso académico no
coinciden. Esta Consgjeria tiene un ritmo de gastos
muy distinto a del resto de las Consgjerias, de tal
manera que precisamente durante el Ultimo trimestre
del curso es cuando se concentran los gastos. Estaes
la razén, y no otra, de que parezca que existen
diferencias muy grandes entre lo presupuestado y lo
gjecutado, pero, tres meses mas tarde, como ocurre
todos los afios, dicha diferencia practicamente ha
desaparecido. En comparacion con € resto de las
Consgjerias, como ya he dicho, en la de Educacién
existe un importante nivel de gastos que se imputan al
ultimo trimestre del afio, aparte de que, insisto, existe
esa diferencia entre curso académico y afio
presupuestario.

No quiero concluir sin agradecer a todas
SS.SS. sus intervenciones y sus preguntas, y, s la
sefiora Presidenta me da permiso, paso la palabra al
Secretario  General Técnico, a los Directores
Generales, gestores y responsables directos de los
programas y partidas presupuestarias por las que
SS.SS. han preguntado, y que ellos, naturalmente,
conacen a detalleinfinitamente mejor que yo -bueno,
ésa es mucha petulancia; conocen simplemente bieny
yo no, en lamayoria de los casos-.

B Sr. SECRETARIO GENERAL

TECNICO (Martinez Garcia): Buenos dias. Soy
Alglandro Martinez, Secretario General Técnico de la
Consgeria de Educacion. Voy a contestar a las
preguntas que se han hecho por parte de los Grupos
Parlamentarios, respecto a Programa 800, y todas
aquellasquehayan hechoreferidasal Capitulo Primero
de los distintos programas.

Voy aempezar respondiendo a las preguntas
gue planteaba e Portavoz de lzquierda Unida. En
primer lugar, preguntaba por un incremento de 220
millonesde pesetasen e Capitulo Primero, que se debe
esencial menteal apuestaenfuncionamientodel primer
nivel de la estructura que se aprobo en el primer
semestre de este gercicio, y que era la estructura
organica preparada para absorber |as transferencias.
Eso supone el primer nivel -220 millones de pesetas-,
guees el incremento que usted havisto en el Capitulo
Primero.

Respecto alos 1.451 millones de pesetas por
los que también ha preguntado, y a lo que ya ha
contestado el sefior Consgjero, corresponden a una
modificacién presupuestaria que la Consgjeria de
Haciendarediza de oficio alo largo del gercicio con
destino a contrato-programa de Radiotelevisiéon
Madrid.

Bl sefior Chazarra preguntaba por algunas
partidas del Capitulo Primero que, seguin él, tienen un
bajo nivel de g ecucidn presupuestaria; actualmente, €l
nivel es bastante més alto. Concretamente, hablaba de
los sueldos de los Grupos A, B, Cy D del Programa
801. Estos no son programas con grandes Capitulos
Primero, y cualquier baja o cualquier proceso de
coberturade puestos supone la vacante durante dos o
tres meses en cualquiera de los puestos, o que hace
gue se modifique el estado de g ecucion. Eso eslo que
ocurre en este programay en el de “Universidades’,
por e que también ha preguntado la Portavoz del
Grupo Parlamentario Socialista-Progresistas.

También han preguntado por las partidas 1500
y 1502, que corresponden a indemnizaciones de
personal. Voy a dar una contestacion genérica para
todas las preguntas que se han hecho sobre estas
partidas. Son partidas que siempre se presupuestan a
cero a inicio del gjercicio, y se dotan alo largo del
giercicio segun las necesidades; son para actividades
especiales, como la participacion del personal en
congresos, por gemplo, Aula 99, en este caso, 0
cualquieraotrasactividades. En a gunos casos estamos
hablando de 96.000 pesetas, como es el caso de
asuntos taurinos; de 1.054.000 pesetas en el Programa
802, “Universidades’. Como digo, son unas partidas
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guetodoslos afios se presupuestan acero, y seinician
alo largo del gercicio. En el Programa 820, es cierto
gue hay una generacion de crédito con cargo al
traspaso de 41 millones de pesetas con este destino, y
es paraindemnizacionesdelalnspeccién de Servicios.

También preguntabael sefior Iglesias sobre el
incremento de un 5 por ciento en los gastos de
personal en la Direccion General de Juventud. Este
incremento del 5 por ciento se debe,
fundamental mente, alacampafiade verano querealiza
esa Direccion General; son puestos de temporada, que
se vienen imputando a la partida de “Eventuales’, y
que, en aplicacion del Acuerdo paralaEstabilidadenel
Empleo, este afio se han pasado a puestos de
estructura. Este incremento estaba, en parte, en
€jecucion de la campafia de verano, que vamas allade
agosto, por lo que, en este momento, habra un
incremento superior a 5 por ciento en el Capitulo
Primero, y que, como digo, es debido alacampariade
verano.

Voy a contestar a las preguntas gque ha
realizado el sefior Navarro sobre las partidas 2268 y
2289 del Programa 800. En la partida 2268 -sin entrar
en un detalle muy grande, porque creo que conocenlos
convenios por habérselos remitido la Presidencia,
debido alareadlizacion de algunas actividades, en este
momento solamente quedan alrededor de 20 millones
de pesetas sobre un total de 120 millones de pesetas.
Estamos hablando de un 80 por ciento de gecucion.
Las actividades alas que me refiero son, por gemplo:
la participacion en las Ferias del Libro de Alcala de
Henaresy de Madrid; un convenio de colaboracion con
laUniversidad Israeli de Jaifaparalarealizacion deun
coloquio sobre sociedades multiculturales -el modelo
espafiol-; colaboracion, en este caso intensa, con €l
Circulo de Bellas Artes para actividades que desarrolla
la Consgjeria, entre otras, la cultura en television, y
colaboracion en una representacion de obras de
Calderdn. Especiamente, se ha prestado una gran
atencion a transporte de unas tiendas de campafias
para los 22.000 damnificados en € terremoto de
Turquia, que se hizo con cargo aesta partida. También
hay un convenio con la“ Asociacién de apoyo a nifios
abandonados y €l desarrollo de la mujer” para la
formacion de sus asociados, y colaboracién, también
bastante especial, con el Organismo Auténomo de
Trabgjo y Prestaciones Penitenciarias para e
cumplimiento de penas de trabajo.

Hablandodel nivel devinculacionjuridica, hay
dos gastos por importe de 6 y 8 millones,
respectivamente, o dos transferencias de capital de 6

y 8 millones, que han ido a la partida 2262,
“Publicacionesy divulgaciones’, que tienen el mismo
nivel de vinculacion juridica, por 1o que ni siquiera
representa modificacion presupuestaria.

Respecto a Capitulo Primero, y volviendo un
poco atrés, ocurre lo mismo que para €l resto de
partidas en |las que se habla de una superacion del cien
por cien de la gecucion presupuestaria; estamos
hablando de la misma técnica; es decir, € nivel de
vinculacion juridica hace que, aparentemente, una
partidatenga més € ecucién que laque realmente tiene
por €l limite o el entorno en el que se habla.

En cuanto alapartida 2289, “ Otros convenios,
conciertos y acuerdos’, dotada con 50 millones, esta
gjecutada al 85 por ciento, fundamentalmente por la
prérrogadel convenio 1997-2001 con Oxford Center,
Fundacién I nstituto Shakespeare, paralas actividades
de estafundacion en Madrid. Estacolaboracion viene
desde 1997 y, en principio, seguira hasta el 2001,
aungue me imagino que ahora con cargo a la
Consgjeria de Cultura. Un convenio con el
Ayuntamiento de Aranjuez, Escuela de Letras, parala
realizacion de cursos de verano de creacion literaria,
que vienen realizandose también desde hace mas de
una Legislatura, por cinco millones de pesetas, y un
convenio con e Ayuntamiento de Rascafria para
actividades culturales, que seria lo que agotaria esta
partida.

No sé s me he dgjado alguna partida, pero, en
general, todaslasdel Capitulo Primerotienenlamisma
explicacion. En cuanto a las dos por las que han
preguntado sobre el volumen de baja €ecucion,
corresponden a dos Direcciones Generales pequefias
en las que cualquier vacante, por razn simplemente
de una invalidez temporal, hace que esa partida de
sueldos se venga abagjo, asi como todas las correlativas
de complementos especificos y demas gastos de
personal. Nada mas.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
COOPERACION AL DESARROLLO Y
VOLUNTARIADO (Restén Martinez): En términos
generales, quiero informar que, apesar delos datos de
agosto que se han visto aqui, afecha 15 de octubre, €l
nivel global de compromiso del Presupuesto de mi
Direccion General es del 98 por ciento.

Antes de pasar a dar cuenta de cada una de
las partidas sobre las que SS.SS. han preguntado,
guiero responder al sefior Chazarra sobre algunas
cuestiones de objetivos que ha planteado. En primer
lugar, respecto de los 17.300 voluntarios, estacifrase
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corresponde con el nimero de personas que €l afio
pasado recibian la revista “Voluntarios de Madrid”.
Obviamente, en Madrid hay muchos miles mas de
voluntarios, pero desde la Direccion General se esta
procediendo a lo largo de todo este afio a una
actualizacion de esta base de datos para que estas
personas que mantienen unarelacion con laDireccion
Genera de Cooperacion a Desarrollo y Voluntariado
seamucho masreal. Hoy tenemos confirmacion yapor
escrito por parte de 12.500 personas voluntarias, que
manifiestan sudeseoderecibir lapublicacion periddica
de la Direccion General o que han participado en
cursosdevoluntariado delaDireccion General. No nos
cabe duda de que a final del gjercicio esta cifra de
12.500 se completard en torno alos 17.000, que esen
la que estabamos el afio pasado, y que se seguird
incrementando ademés con cifras mucho més reales
gue las anteriores en |os préximos meses.

En cuanto alos 18 cursos de formacion, puedo
informar que actualmente se han realizado ya 12
cursos, a finaes de afio seran, tal como estaba
previsto, 18 los cursos realizados. Pero aesto hay que
anadir cursos que no estaban previstosy que sehanido
poniendo en marchaalo largo del afio, como el que,
por g emplo, comienza esta misma tarde, y que tiene
una especial relevancia para nosotros, de formacion
para voluntarios gque trabajan con personas mayores,
organizado con ocho organizaciones no
gubernamentales y con tres o cuatro otras entidades
implicadas en el trabajo de voluntarios con personas
mayores. Asimismo, en e proximo mes de noviembre
se realizara otro curso para voluntarios que trabajan
con personas en prision, que también ha tenido un
proceso muy largo de elaboracién, y esperamos que
tenga una extraordinaria calidad.

Respecto alos 35 proyectos de cooperacion a
desarrollo, éstos son los nimeros de media anual, por
eso los ponemos en las previsiones de objetivos
presupuestarios, pero puedoinformar queactual mente
los proyectos aprobados por esta Direccion General o
por el Consegjo de Gobierno directamente en materiade
cooperacion al desarrollo son: 9 proyectosdel Plan de
Cooperacién, aprobados por el Consejo de Gobierno;
35 proyectos de cooperacion, aprobados en la
convocatoria para ONGs, para realizar en paises en
vias de desarrollo, y 16 proyectos de sensibilizacion.

Paso a responder a las preguntas de SS.SS.
sobre partidas presupuestarias del Programa 801 mas
particularizadamente. En primer lugar, respecto a
Capitulo Segundo, a 15 de octubre, la gjecucion del
Capitulo Segundo esdel 80 por ciento. Efectivamente,

fata un 20 por ciento por gecutar, pero tengan en
cuenta que hay muchas actividades que se redlizan a
final del gjercicio como, por ggemplo, laSemanadela
Solidaridad, el Diadel Voluntariado, puesesel dia5de
diciembre, y otras actividades complementarias que
acompafian a estas celebraciones que implican
presupuestariamente parte de este Capitulo Segundo.

Refiriéndonos alas partidas concretas que han
sido mencionadas, voy ainformar de lo siguiente: la
partida 2150, “Reparacién y conservacion de
mobiliario”, por 150.000 pesetas, estdcomprometidaal
cien por cien. La partida 2203, “Libros vy
publicaciones’, estacomprometidaal cien por cien. La
partida2219, “ Otros suministros’, esta comprometida
al cien por cien. La partida 2262 esta gjecutada al 101
por ciento, y se saldara mediante redistribucién con la
partida 2268 al final del gercicio. La partida 2282,
“Convenios con instituciones sin fines de lucro”, esta
comprometida también a cien por cien.

Tanto el sefior Gonzadlez como el sefior
Chazarra han preguntado por el Capitulo Cuarto, y
especificamente el sefior Chazarra ha preguntado por
lapartida4931y laminoracion de 26,5 millonesque ha
sufrido -antes de nada quiero decir que el Capitulo
Cuarto también estacomprometido actualmenteal cien
por cien-. Como ha dicho S.S,, se trata de una
transferenciadel Capitulo Cuarto a Capitulo Séptimo,
y responde a una sugerencia de la Consgjeria de
Hacienda, puesto que lafinanciacion de dos proyectos
aprobados por el Consejo de Gobierno, en concreto, la
reconstruccion del Hospital “Pedro Borrés’, en La
Habanay € proyecto de reconstruccion del Puente de
Vallecas en la ciudad de Ledn, en Nicaragua, parecia
gue correspondia mas a Capitulo Séptimo que a
Capitulo Cuarto.

Tenga S.S. en cuenta que las partidas 4931 y
7931 se destinan exclusivamente a proyectos de
cooperacion al desarrollo, pero, ala hora de hacer €l
presupuesto, no sabemossi |osproyectosaprobadosen
convocatoriapublicaolosqueal final sedecidarealizar
via convenio o subvenciones de otro tipo tendran un
componente mas de Capitulo Cuarto que de Capitulo
Séptimo. Por tanto, nosotros, en e momento de
elaborar los Presupuestos del afio siguiente, hacemos
unamedia, enlaque, normalmente, afinamos bastante,
respecto delo que son | os afios anteriores, pero puede
ocurrir, como este afio ha ocurrido, que el Capitulo
Séptimo estaba agotado con la convocatoriade ONGs
y, sinembargo, el Consejo de Gobierno habiaaprobado
dos proyectos que eran de inversiones puras, y, por
tanto, Hacienda entendia que debian ser tramitados a
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través del Capitulo Séptimo.

Quiero decirles también, porque se han
referido a retraso en el tema delasresolucionesdela
convocatorialosdos Diputados, quelaresoluciéndela
convocatoriaparaproyectosde ONGs, que representa,
como saben SS.SS., un altisimo porcentaje de los
recursos de estaDireccion General, sepublicd el dial7
de septiembre, cuando en € afio 98 seenvid a Boletin
Oficial € dia4 de noviembre.

Respecto al Capitulo Sexto, sobre € que ha
habido varias preguntas, como solo hay tres partidas,
las voy a explicar las tres. Se trata de tres partidas de
las cuales, sin lugar a dudas, la més importante es la
6120, cuyo grado de crédito comprometido es
actualmente de un 95 por ciento, al haberse adjudicado
ya el contrato para las obras de reforma del almacén
de la solidaridad.

La patida 6050, “Mobiliario”, esta
comprometida en un 22 por ciento. Saben ustedes que
la Direccion General ha cambiado de sede, y, hasta
que no se han asentado fisicamentetodos|os servicios,
no se han identificado las nuevas necesidades de
mobiliario. Enlasprdximassemanassecomprometeran
las 659.394, pesetas que se destinardn, como digo, a
compra de material homologado para los distintos
servicios de la Direccién General.

Por fin, lapartida 6052, “ Equiposdeimpresién
y reproduccion”, estd a cero por ciento; tengan en
cuenta gque se trata de 150.000 pesetas, y va a ser
empleada en los proximos dias para la compra de un
retroproyector para la Escuela de Voluntariado de la
Comunidad de Madrid. Muchas gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
UNIVERSIDADES (Garcia Garcia): Buenos dias.
Voy a comentar algunas de las observaciones que se
han hecho al presupuesto. En relacion con el Capitulo
Segundo, hay una serie de partidas que, como ya ha
manifestado el Consgjero, no se refieren a gastos de
universidades, sino a gastos de la propia Direccion
General, que, a fecha 15 de octubre, tienen un
compromiso y un reconocimiento medio del 65 por
ciento.

Yo creo que no merece la pena entrar
detalladamente partidapor partida, tanto por lacuantia
como por &l destino delasmismas, salvo en algunasen
las que tengan mayor interés, como, por giemplo, enla
partida 2262, “Divulgacion y publicaciones’, y en la
partida 2268, “Promocion econdmica, cultural y
educativa’, que en estos momentos estan en un nivel
de reconocimiento de gasto del 58 por ciento, y que en

la mayoria de los casos se refieren a actuaciones en
ferias 0 en promociones destinadas a aumnos.
También hay que tener en cuenta que parte de estas
actuaciones se realizan en la segunda mitad del ano, y,
fundamental mente, vinculadas al comienzo del curso.

En cuanto alas partidas de“ Servicios postales
ytelegréficos’ y “Comunicaciones’, quesehaindicado
gue practicamente no tienen ninguna actuacion, €l
gasto estd comprometido; lo Unico que ocurre es que
Correos suele facturar afinal de ano, y las partidas,
obviamente, se gastaran.

También se ha hecho mencién a la partida
2286, que serefiere a Instituto Universitario “Ortega
y Gasset”. Esta partida, por razones de adecuacion
presupuestaria, ha pasado a la partida 4892 y se ha
gjecutado.

En relacion con e Capitulo Cuarto, en la
partida 4520, “Extensién y mejora de la ensefianza en
universidades publicas’, se ha comentado que se ha
minorado en 75 millones de pesetas; se han destinado
a Centro de Ensefianza Superior “Felipe 117, de
Aranjuez, y se hagjecutado completamente la partida.

La partida4521, “ Compensacion adiversidad
de familias numerosas’, es una previsién que se
efectla en e Presupuesto por si e Ministerio de
Educacion compensa la pérdida de recaudacion de las
universidades por matriculadefamilianumerosa. En el
supuesto de que esta compensacion no se produzca, la
partida no se gjecuta.

Lapartida 4523, “Promocién del personal de
administracién y servicio”, después de mantener una
serie de conversaciones, en € seno de la Mesa de
Universidades, conlasdistintasuniversidadesy conlos
representantes sindicales, se ha ejecutado y se ha
distribuido porque estaba vinculada a programas de
promocion y convocatorias que tuvieran previsto
redlizar las universidades a lo largo de este afo;
entonces, desdee principio, laprevisiondedistribucién
de esta partida fue a finales de septiembre.

También se hapreguntado por lapartida4524,
“Agencia de Evaluacion Universitaria’. Habia una
prevision de 20 millones de pesetas, pero esta partida
se ha minorado porque se ha entendido que no era
necesario realizar parte de estas actuaciones creando
un enteespecifico, sino que podrian hacersevincul adas
a Consgjo Universitario dela Comunidad de Madrid y
con medios propios de la Direccion Genera de
Universidades. En todo caso, en materiade evaluacion
universitaria, y con cargo a estas previsiones, existe un
estudio para evaluar el nivel de desarrollo de los
estudiosdetercer cicloenlasuniversidadesde Madrid,
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a igua que, recientemente, se ha realizado un
seminario y un curso de formacion de los evaluadores
guevan aparticipar enlosprogramas de evaluacion en
relacién con la convocatoriadel |11 Plan Nacional de
Evauacién de la Calidad.

Asimismo, se ha preguntado por la partida
4816, dotada con 60 millones de pesetas, que estan
destinados a Centro Universitario de Aranjuez, a la
Fundacién “Felipe 11", y han sido ejecutados en su
totalidad porque el Centro ha sido inaugurado
recientemente.

En cuanto a la partida 4892, como he
comentado anteriormente, procede de un cambio
presupuestario delapartida 2286, que estaba destinada
a convenio con € Instituto Universitario “Ortega y
Gasset”.

También se hapreguntado por lapartida6021,
gue se ha minorado en 393 millones de pesetas. En
este caso, 300 millones es un cambio presupuestario,
porque estaban destinados aunas obrasen lagjecucion
de inversiones en la Universidad “Carlos 1117,
residencia de estudiantes; esto ya estd gecutado, y
otros 60 millones han sido destinados a actuaciones
derivadas de la reorganizacion de la Consgjeria de
Educaciony Cultura, unavez que ambas competencias
se han separado

Asimismo, se ha preguntado por la partida
6050, que se refiere a mobiliario del Centro
Universitario “Felipell”, en Aranjuez, y esta gjecutada
al cien por cien.

También se ha preguntado por la partida de
Arproma. Le tengo que decir que la consignacion
presupuestariadesignadaaA rpromaibaabsol utamente
destinada a Centro Universitario de Aranjuez, v,
evidentemente, el Centro ya esta en funcionamiento.

Finalmente, sehan hecho dospreguntasacerca
del nivel deinversiones en el Capitulo Séptimo, que,
fundamentalmente, se refieren, excepto en el caso de
la Universidad “Rey Juan Carlos’, que tiene un
tratamiento singularizado, a contrato-programa de
inversiones. En este momento tiene un porcentgje de
obligaciones reconocidas del 65 por ciento, y, a igual
gue sucedi6 € afio pasado, las universidades estan
presentando las certificaciones de obra, normalmente
en e Ultimo cuatrimestre o en € dltimo trimestre del
ano. Por mi parte, nada mas.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
CENTROS DOCENTES (Sanchez Sanchez):
Buenos dias, Sefiorias. Voy a contestar alas preguntas
guesehandirigido alos Programas 803, 805, 806, 816,

820, 822,830y 831, y lo voy ahacer segin €l orden de
los Programas'y de las partidas, porgque yo creo que es
laforma més &gil de hacerlo.

En primer lugar, quiero hacer dos
observaciones de carécter general a sus Sefiorias. Por
una parte, respecto a las modificaciones
presupuestarias -han surgido bastantes intervenciones
en este sentido, y procuraré responder sucintamente
cuando vaya llegando a las partidas-, quiero destacar
gue € cambio de la estructura organica de la
Consgjeria ha producido la creacion de nuevos
programas, como todos ustedes saben, como son €l
823, 824, 825, 826, 833, etcétera. La creacion de estos
programashasupuestolaincorporaciondecréditos, en
algunos casos derivados de las transferencias del
Estado, y, en otros, de modificaciones presupuestarias
de los programas existentes, lo cual produce este afio
una situacién excepcional: parece que hay
minoraciones cuando, en realidad, lo que hahabido ha
sido creacion de nuevos programas. No obstante,
indsto en que en aguellos casos en los que la
modificaci én hayatenidolugar como ajusteo necesidad
interna, lo explicaré.

La segunda consideracion de carécter genera
serefiere al grado de gjecucion, que, como no podia
ser de otra manera al tener diferentes fechas, yo les
voy a decir, en principio, cua es € porcentgje de
disposicion que cadauno delosprogramasalos que he
aludido tiene afecha 15 de este mes. El Programa 803,
gjecutado el 73 por ciento; e Programa 805, 75 por
ciento; €l Programa 806, 72 por ciento; €l Programa
816, 41 por ciento; e Programa 820, 55 por ciento; €
Programa de “ Coordinacion de centros’, 6 por ciento;
el Programa 830, “Conciertos de Educacion Infantil,
Primariay Especia”, 17 por ciento, y €l Programa de
“Concierto de Educacion Secundaria y Formacion
Profesional”, 14 por ciento. Estosson losdatosquevoy
amangar.

Paso areferirme sucintamente alas preguntas
referidas aprogramasy alas partidas. En €l Programa
803, me preguntaban por € bajo grado de gjecucion de
la partida 6202. Este Programa, que se destina a
“Proyectos cofinanciados del Fondo Social Europeo”,
y que tiene una dotacion de 117.976.000 pesetas, en
este momento tiene un grado de gasto dispuesto del
cien por cien. En la partida 2901 me voy a detener un
poco mas, puesto que se han hecho varias alusiones a
sus objetivos y a su grado de ejecucion. El grado de
gjecucion esdel 65 por ciento de gastos dispuestos. En
cuanto a como se estan desarrollando |as actuaciones
del Plan Especifico de Compensacién Educativa, €
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grado de gjecucion en lo que se refiere alos distintos
objetivosque seincluyen, que, en sintesis, son: mejora
delosserviciosde Educacién Infantil, sehan puesto en
funcionamiento dos casas de nifios y siete nuevas
aulas, mejora de instalaciones y equipamientos de
EducacionInfantil, quesehaintervenidoen 19 centros,
laampliacion de horarios escolares esté llegando a 77
centros; en lo que serefiere alos Programas concretos
de mejora del rendimiento educativo en Educacién
primaria y Secundaria, se esta interviniendo en 80
centros; en cuanto aenriquecimiento delaofertasocio-
educativa tenemos en este momento distintas
actuaciones como aulas de musica y una serie de
actuaciones que se estan llevando a cabo
principalmente enlosdistritosdel sury estedeMadrid,;
y, en lo que se refiere a crédito pendiente de
disposicion, paralo quenosquedadel Ultimo trimestre
de este afo, esta previsto destinarlo a Programa de
“Ampliacién de horario”, en el que se hacen los pagos
fraccionados, aulas abiertas, y los proyectos que se
estdn realizando con organizaciones no
gubernamentales.

Me referiré ahora a Programa 803, a la
partida 4829, a la que también se ha aludido. Esta
partida se destina este afio a una convocatoria de
materiales parael desarrollo curricular y laformacion
de becarios documentalistas. En este momento tiene el
cien por cien de gasto autorizado y €l 56 por ciento de
gasto dispuesto. En cuanto a la partida 4839, “A
familias’, tengo que hacer dos anotaciones: ha sido
incrementada este afio, tiene una variacion de 150
millones de pesetas. La convocatoria se haresuelto, y
lamaodificacion presupuestariaalaque sehaaudido es
una de las que pasan a Programa 833. A o mejor
eludo este dato en e futuro para no ser reiterativo.

En cuanto a la partida 6021 de este mismo
Programa803, &l grado de gjecucion, efectivamente, es
muy bajo porque nos encontramos con la siguiente
situacion: esta destinadaa un proyecto de obra que se
estaba realizando para instalar refrigeracion en el
centro de Acacias, y este proyecto se ha pospuesto,
por lo que se ha tramitado una modificacion
presupuestaria parafinaidad similar ala partida 6120.
La partida 6030, “Instalaciones de seguridad”, en este
momento se encuentra a cien por cien de gastos
dispuestos. Y la partida 6191, “Plan Especifico de
Compensacion Educativa’, que también afecta al
Capitulo Sexto, en este momento tiene el 72 por ciento
de gastos autorizados y el mismo porcentaje de gastos
dispuestos.

En cuanto alapartida 7939, también extrafiaba

su bajo grado de gecucion. Efectivamente, en este
momento tiene un bajo nivel de gjecucion. Estapartida,
Capitulo Séptimo, se gestiona en colaboracion con los
Ayuntamientos; las obras setienen querealizar durante
e afo, y tiene la posibilidad de tramitar, mediante
documentos AD-OK; es decir, una vez que la obra
estarealizada, s se haproducido latramitacién interna
dentro de cada Ayuntamiento para su aprobacion, las
empresas les presentan las facturas. Esté prevista su
gjecucion al cien por cien a final del gercicio. Esto en
lo que serefiere a Programa 803.

Paso a Programa 805. La primera partida que
he anotado es la 2130, “Reparacién de maquinaria,
instalaciones y equipos’. En este momento tiene un
nivel de gasto dispuesto del 38 por ciento. Estas
reparaciones se efectlian habitualmente durante €l
verano, y es en estas fechas cuando las distintas
empresas estan presentando las facturas; esta previsto
guesegaste e cien por cien del crédito de esta partida.
En cuanto a la partida 2203, “Libros’, que tiene una
dotacion muy pequefia, de 50.000 pesetas, es un gasto
gue se hace habitualmente de unasolavez y d fina del
giercicio. La partida 2204 tiene la misma explicacién
gue la partida anterior. La partida 2214, “Vestuario”,
en este momento tiene dispuesto € 94 por ciento de su
dotacion inicial.

La partida de “Productos alimenticios’, creo
recordar que se ha dicho antes que estaba minorada.
Les doy una explicacion de carécter general: a veces
existen minoraciones aparentes en las partidas que no
son otra cosa que facturas o gasto que se hatramitado
por gercicios cerrados, y éste es el caso. Sin embargo,
esta partida se ha incrementado, puesto que fue
necesario dotarlacon mayor crédito porque habiaque
incrementar losgastosdealimentaciény deal ojamiento
de los abano-cosovares que se alojaron en Ciudad
Escolar.

En cuanto a la partida 2217, “Materias
primas’, tenemos un gasto del 45 por ciento; en “Otros
suministros’, en este momento tiene solamente un 15
por ciento, porque son facturas que habitualmente se
tramitan en estos meses que faltan del afio.

Paso a la partida 2270, “ Trabajos realizados
con empresas de limpieza’. Me decian: primero se
dota, luego seincrementay luego no se gasta. En este
momento el gasto estd en el cien por cien. Se hizo
necesaria unalimpieza extraordinariade unasedey €
gasto esta en este momento en el cien por cien.

La partida 2271, “Trabagjos realizados con
empresas de seguridad”, tiene un porcentgje de gasto
del 92 por ciento, dispuesto €l 95 por ciento.
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La patida 2281, *“Convenios con
CorporacionesLocaes’, tieneel 95 por ciento degasto
dispuesto, y la partida 2282, “Convenios con
institucionessinfinesdelucro”, esun Presupuesto que
estaba destinado inicialmente a cooperar en las
Escuelasde Idiomas, y ese gasto no hasido necesario,
puesto que la asuncidn de competencias ha permitido
el funcionamiento de las Escuelas de Idiomas sin
necesidad de esta partida.

Lapartida 4817, “Patronatos de Naval carnero
y Villarejo de Salvanés’, necesita un explicacion un
poco especia. Estos patronatos funcionaban mediante
subvenciones, pero durante el gercicio actual y parte
del anterior se ha llevado a cabo una negociacion
sindical con lacomision paritaria, paraque el personal
deestosdos centros seintegrase como personal |aboral
de la Consgjeria de Educacion. Esto ha supuesto
también unamodificacién presupuestaria, paragqueeste
dinero pase al Capitulo Primero, y en este momento
esta en trémite.

Lapartida4829, “ Formacionno cofinanciada’,
en este momento tiene e cien por cien de gasto
dispuesto; es una convocatoriay se haresuelto.

Lapartida6033, “ Instal acionesy equipamiento
contra incendios’, esta pendiente de facturacién; es
una factura de la instalacion del agua en la Ciudad
Escolar y San Fernando, para la conexion de varios
pabellones con la red hidrante, y se recibiran las
facturas en breve.

La partida 6038, “Maguinaria y equipo
industrial”, en este momento tiene un 84 por ciento de
gasto dispuesto. Lapartida 6050, “Mobiliario”, tiene d
87 por ciento de gasto dispuesto.

La partida 6085, “Instrumentos musicales’,
tiene el gasto dispuesto del 31 por ciento, y estén en
trémiteexpedientesdeadquisiciondeinstrumentos, que
suponen ungasto, afinal del gjercicio, del cienpor cien.

En cuanto alapartida 6120, “ Conservacion de
edificios’, en este momento yatiene €l 53 por ciento, a
15deoctubre, y lamismaexplicacion que suhoméloga
del Capitulo Segundo: son actuaciones que se realizan
habitualmente durante €l verano, y la facturacion se
produce en los Ultimos meses del afio.

La partida 6130, “Reparacion y mejora de
instalaciones’, tiene e 43 por ciento de gasto dispuesto;
se ha minorado en 9 millones de pesetas, por las
razones de creacion de nuevos programas que antes
les he dicho.

En cuanto a la partida 7639 -y ésta seria la
ultima de este Programa- “ A Corporaciones Locales’,
tiene ya una convocatoria que en este momento esta

resuelta, y tieneun nivel deejecucion del cien por cien.

Voy a referirme ahora a programa 806,
partida 2120, “ Reparacion, construccion de edificiosy
otras construcciones’, tiene en este momento el 17 por
ciento del gasto dispuesto; todas las obras se han
redizado durante e verano, y tiene pendiente la
facturacion que se esperaen [os meses de noviembre
o diciembre.

Para la partida 2150, “Reparacion vy
conservacion demobiliarioy enseres’, tengo quedarle
las mismas razones que en la anterior;
fundamentalmente se refiere a la conservacion de
fotocopiadorasy se suele facturar afinal del gjercicio.

En lapartida 2115, “Productos aimenticios’,
figuraquetieneunaminoracién, peronoestal, sinoque
se han tramitado facturas por 10 millones y pico en
concepto de gjercicios cerrados.

La partida 2268 tiene un nivel de gecucion, en
este momento, del 61 por ciento; se corresponde con
un nivel que se entiende normal y se espera que se
gaste el cien por cien.

En cuanto a la partida 2274, que tiene una
minoracion de 15 millones de pesetasy se preguntaba
cua era la razén, pasa a ser ata en uno de los
programas, como hemos dicho antes.

En los "Convenios con Corporaciones
Locaes’, partida 2281, nos encontramos en este
momento con un nivel de gjecucién del 87 por ciento;
en esta partida se tramitan los gastos para e
funcionamiento de escuelas de Educacion Infantil, de
Casas de Nifios, de Aulas Infantiles y los gastos de la
sede de | os equipos de atencion temprana. Todo esto
se vatramitando con pagos repetitivos, generalmente
mensuales, y la parte que queda por disponer es la
correspondienteal periododel gjercicioecondémicoque
resta.

La partida 2284, “Convenios con
universidades’, tieneun nivel de g ecucion del 106 por
ciento. Esta partida es para los gastos de
funcionamiento delasescuelainfantil Barbel Inhelder,
gue es una escuela cuya titularidad depende de la
Universidad Autonoma. El médulo esidentico atodas
y el nivel de gjecucion por encima del cien por cien,
correspondeconunnivel devinculacionjuridicaconlas
partidas a las que legalmente esta permitido.

En lo que serefiere a cudles son los convenios
alosqueserefiere lapartida2289, “ Otros convenios’,
tengo que decir que son parael funcionamiento de las
escuela que depende del Consgjo Superior de
Investigaciones Cientificas, y su nivel de gasto
dispuesto, en este momento, es del 99 por ciento.
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Me preguntaba, con respecto alapartida 2900,
por qué tiene el cien por cien, y s vaaquedarse sin
financiacion €l resto del gercicio econémico. La
explicacién se corresponde con que esta partida se
gestionapor anticipo decgafija, loquesignificaquese
hacen libramientosal principio del gercicioeconémico
alos centros, que luego van justificando alo largo del
afno, perolafinanciacion delapartidaes suficiente para
los gastos previstos.

En cuanto a la partida 4809, “Otras
instituciones sin fines de lucro”, la convocatoria va
destinada a la colaboracion de los gastos de
funcionamiento delasguarderiasinfantileslaborales; es
un programa que se hace en colaboracion con el
Ministerio de Trabgjo y Asuntos Sociales, y en este
momento esta dispuesto €l cien por cien.

Partida6021, “ Construcciondeedificios’. Esta
partidasi tiene algun problemareal -losdeméastambién
son reales, pero quiero decir real en el sentido de
importante- que es el siguiente: no se hapodido iniciar
laobra de San Fermin-Usera -me preguntaban dénde
esté porque el solar queinicialmente nos proporciond
el Ayuntamiento tiene problemasdedesal ojos. Laobra
que se estaba haciendo en El Espinillo estd en tramites
de segunda adjudicacion, porque se rescindié el
contrato por quiebrade laempresa. En este momento,
tieneun gasto de g ecucion del 32 por cientoy € resto
de los proyectos se han ejecutado tal como estaba
previsto.

Por lo que se refiere a la partida 7639,
comentaban ustedes que tenia un bajo nivel de
gjecucion, y debo decirles que, afecha 15 de octubre,
tieneun 15 por ciento de gastosdispuestos. Aqui, debo
dar la misma explicacién que hedado en el programa
anterior: por reglageneral, son proyectosincluidosen
el Prisma; son obras que se realizan por los
Ayuntamientos, y la facturacion, necesariamente, se
hace a final del gercicio econémico, puesto que
durante el afio se esta en proceso de realizacion de las
obras, y delatramitacién propiadelos Ayuntamientos.

Voy areferirme ahoraa Programa 816, “Plan
Mejora de Calidad de la Ensefianza no Universitaria’.
Este Programa esta dotado, inicialmente, con 4.990
millones de pesetas en el Capitulo Cuarto, y con una
cantidad de 15.000 millones en & Capitulo Sexto. La
gjecucion de este Programa ha dado lugar a los
siguientes objetivos, por los que S.S. preguntaba:
homologacion retributiva del personal docente de la
ensefianzapublica, por unimportede3.112millonesde
pesetas; homol ogaci dnretributivadel personal docente
delaensefianza privada, por un importe aproximado -

esta todavia sin cerrar- de 600 millones; nuevas
dotaciones de profesorado para el comienzo de curso,
por importe de 1.300 millones, y esto ha hecho
necesaria a guna redistribucion o modificacion para el
Capitulo Primero, cuando se trataba de gastos de
personal de la ensefianza publica.

En cuanto ainversiones, se han gestionado a
travésdel Capitulo Sextoy del Capitulo Séptimo. Enel
Capitulo Séptimo, [lamabalaatenciona Diputado sefior
Navarro el hecho de que existieraunapartidaen dicho
Capitulo, de 2.400 millones, destinadaaconvenioscon
la Administracion General del Estado. Se utiliz6 como
viaparapoder acometer obrascomo lasdel Instituto de
Méstoles, laconstruccion de un edificio en Villaverde
y la construccion de gimnasios en colegios publicos
antes de que la Consgjeria de Educacion asumieralas
competencias. Al no tener todavia transferidas las
competenciaslaConsgjeriade Educacion, sellegbaun
acuerdo, y se suscribié un convenio, con €l Ministerio
de Educacion para que la Consgjeria transfiriera de
este Programade Mejorad importe de 2.420 millones,
y las obras se estan gjecutando por e Ministerio.

En cuanto a Capitulo Sexto, estan en
tramitacion 6.111 millones para mejoras de
infraestructuras y equipamientos de Centros de
EducaciénInfantil y Primaria, queseestan gestionando
mediante convenios con los Ayuntamientos; afectaran
aproximadamente a 540 centros. También se
contemplan las obras de reparacion y mejora de
infraestructura de Centros de Educacion Secundaria,
gue se han realizado durante el periodo estival por los
mismos centros. La cuantia es de 2.100 millones. Por
otro lado, hemos acometido obras de ampliacién y
reforma de Centros Docentes de Educacion Infantil y
Primaria, por 1.500 millones. También se destinan a
dotacion -aqui estala partida de dotacién de los libros
detextoy material didéactico- 1.000 millones, y aaulas
informéticas, 1.858 millones, lo queimportauntotal de
15.000 millones, que, con los 5.000 anteriores,
explicarian € importe total de la partida.

Los gastos autorizados a dia de la fecha de
referenciason €l 50 por ciento, y los gastos dispuestos,
el 41 por ciento. Estan pendientes de tramitar, por lo
gue serefiere alos convenios con los Ayuntamientos,
cuando ha sido necesario realizar proyectos de obra,
lascertificacionescorrespondientesal Ultimotrimestre,
y agunos contratos, en este momento, también estéan
entrémite; concretamente, informatica. Tambiénfaltan
por presentar certificaciones de aquellas obras
menores que estén en alguna de las certificaciones
incluidas en “Convenios’.
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Por lo que se refiere alos Programas 820 y  Unida respecto al Capitulo Cuarto y a Capitulo

822, tengo que decir que en & Programa 820,
“Coordinacion einspeccion”, seincluyen lasdietasdel
personal de las Subdirecciones Territoriaes;
locomociony traslado del personal ; serviciosnuevos,y
en estos tres conceptos, que se corresponden con las
partidas 2301, 2310y 2391, € nivel de dispuesto en las
dos primeras es del cien por cien, y el delaterceraes
del 83 por ciento.

La partida 4824 tiene dispuesto €l cero por
ciento; pero creo que es de desear que sea asi, porque
estd destinada a indemnizaciones por accidentes
escolares.

En cuanto al Programa 822, “ Coordinacion de
centros’, debo decir que el crédito de este Programa
se destina al abono de los transportes y a ayudas
individuales para €l transporte escolar. Tiene un nivel
aparente de gecucion muy bajo, € 7 por ciento, aunque
todos los transportes estén funcionando; pero en este
momento, de |os conceptos que contempla: prérrogas
de contratos, contratos adjudicados por concurso, y
contratos menores, solo esta contabilizado |o que son
prérrogas de contratos. El resto est4 pendiente de
facturacion; pero €l gasto de los contratos previstos
acanza €l 99 por ciento. En cuanto a las ayudas
individual es para transporte escolar, se tramitan hasta
el final del gercicio econémico.

Paso a Programa 831, “Conciertos de
Educacién Especial, Bachillerato y de laESO”. Aquii,
hay que dar una explicacién con carécter general:
debido al traspaso de competenciasy al cambio delos
procedimientoscontablesy administrativosquefueron
necesarios para poner en funcionamiento las nuevas
actuaciones de la Consgieria, los meses de julio y
agosto de todos los conciertos se abonaron mediante
una cuenta extrapresupuestaria, la cuenta 29993. Eso
significa que ni julio ni agosto figuran como
contabilizados; de ahi, que el saldo no se corresponda
con €l nivel de gjecucion. Creo quelaexplicacion esla
misma paralas partidas 4855 y 4856.

En cuanto a Programa 830, ocurre
exactamente lo mismo: esta situacién de abono
mediante cuenta extrapresupuestaria, a estas fechas,
desvirtia aparentemente lo que es €l nivel real de
gjecucion. Por mi parte, nada mas, y muchas gracias
por su atencion.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
JUVENTUD (Urosa Sanchez): Buenosdias, Sefiorias.
Por lo que se refiere a la pregunta formulada por el
representante del Grupo Parlamentario de |zquierda

Séptimo, més concretamente por las partidas 4639,
“Subvenciones a Corporaciones Locales’, y 7739, “A
empresasprivadasparael fomento del empleojuvenil”,
tengo que comentarle que, a fecha de hoy -seguimos
con lagjecuciénals deoctubre, eintentamos, por ello,
cubrir €l desfase con las fechas que tienen ustedes-,
précticamente se ha cubierto la totalidad de las
partidas, yaqueexistiacomorequisitounaordenprevia
desubvenciones, conlo cua hay que publicar laorden;
hay gque presentar los proyectos; hay que hacer una
baremacion, y adjudicar los proyectos, por lo cual, a
fecha 30 de agosto todavia no estaba ejecutado €l
presupuesto; pero, al dia de hoy, esta practicamente la
totalidad del gasto dispuesto, y estamos procediendo a
la entrega de las subvenciones.

En cuanto alas preguntas que haformulado el
Grupo Parlamentario Socialista-Progresi stas, creo que
el Capitulo Primero queda suficientemente contestado
con la respuesta que ha dado el Secretario General
Técnico de la Consgjeria.

Por lo que se refiere al Capitulo Segundo, ha
preguntado sobre las partidas 2130 y 2150,
“Reparacion y conservacion de mobiliario y enseres”
y “Maguinaria y utillgje”, respectivamente; S.S. ha
dado datos del 25y e 27 por ciento. Yo le puedo dar
los datos del 15 de octubre: estan gjecutados el 94y €l
95 por ciento del gasto dispuesto.

En cuanto a la partida 2202, “Prensa y
revistas’, hay gjecutado un 103 por ciento, serefierea
material necesario para € “crif” y la red de
instalacionesdelaDireccion General de Juventud, que
es muy amplia; son servicios muy dindmicos, con
actividades constantes, y de ahi su alto grado de
gjecucion.

Por lo que se refiere a la partida 2262,
“Divulgaciony publicaciones’, hay g ecutado un 96 por
ciento, yaquelaperiodicidad delaspublicacionesdela
Direccion General es constante. Tenemos unarevista,
[lamada“ Revistadejévenes’, como conocera S.S., de
la cual se hicieron cien mil gemplares, que se
distribuyen en todas las Concejalias de Juventud, en
bibliotecas publicas, en universidades, etcétera. Por
tanto, a ser la publicacion constante, € grado de
gjecucion también es més alto que en otras partidas

EN La patida 2203, “Libros y otras
publicaciones’, actualmenteel nivel degjecucionesdel
42 por ciento. No se ha eecutado més de este
Presupuesto ya que €l traslado a Gran Via, 10, en €l
mes de mayo, ha hecho que haya que trasladar los
servicios de biblioteca de Alcal, 32 a Gran Via, 10;
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por lo tanto, ahora se va a acceder a la compra de
fondos bibliogréficos.

En la partida 2215, “Productos alimenticios’,
hay un 90 por ciento de gecucién; se ha minorado la
partida, dado que la buena gestion ha reducido los
gastos, y esto se haproducido como consecuencia de
las ventajas de tener una central de compras.

Respecto alas partidas 2281 y 2282, relativas
a convenios con Ayuntamientos y entidades sin fines
de lucro, vuelvo a contestar |o mismo; es decir, ha
habi do una adjudicacion de la orden de subvenciones,
con lo cua se ha dado paso ahora a la firma de
convenios, y se van a gjecutar durante estos dos
meses.

En cuanto a Capitulo Cuarto, en la partida
4455, hay dos millones de pesetas para la REAJ, que
es laRed Espafiola de Albergues Juveniles; por tanto,
para tener representacion en la IHF, que es la
Federacion Internacional, y en la Federacion Europea,
gue es la UDEF, hace falta montar un consorcio con
otras Comunidades Autonomas; se esta trabajando en
la creacion del consorcio; todavia no tenemos la
autorizacion del organismo correspondiente, pero hay
gue tener previsto el gasto para, en el momento en que
se produzca la figura juridica del consorcio, poder
participar en €.

Por lo que se refiere a la partida 4809,
“Subvenciones a entidades sin fines de lucro”, vuelvo
a decir lo mismo que en el caso de las partidas
correspondientes a subvenciones a Corporaciones
Localesy empresas privadas, es decir, se han resuelto
ahora las solicitudes de subvenciones, se esta
procediendo a la gjecucion del presupuesto, que sera
gjecutado préacticamente en su totalidad de aqui a un
mes, aproximadamente.

Dentro del Capitulo Sexto, la partida 6075,
“Proteccion y mejoradel medio ambiente”, tieneun 70
por ciento de gecucion. En cuanto a las preguntas
sobre e Capitulo Séptimo, partidas 7639 y 78009,
correspondientes a “Corporaciones Locades’ y
“Entidades sin fines de lucro”, vuelvo a repetir 1o
mismo, es decir, se ha resuelto la orden de
subvenciones, y se estaprocediendo aliquidar €l gasto.

B total e€ecutado comprometido de la
Direccion General en estos momentos estadentorno a
88 por ciento del presupuesto.

Paso a contestar a una serie de preguntas,
aunque no considero que sean objeto de esta
comparecencia porque son datos sobre actividades y
programas, y yo creo que éste no es el foro adecuado,
pero, no obstante, le doy algunos de los datos que ha

solicitado. En la actualidad, existen 150.000 titulares
del Carné Joven, frente a los 60.000 que habia en €l
afno 1995.

Con respecto a difusién e informacion, el
Centro Regiona de Informacién y Documentacion
Juvenil, ubicado en Gran Via, 10, respondeaun millén
y medio de consultas anuales. En el mes de marzo
inauguramos una péagina “web” que se llama
“Inforjoven”; durante el primer mes y medio se
realizaron 196.000 consultas, y continGa a un ritmo
creciente.

En cuanto apublicaciones, hemoseditadoguias
sobreviviendajoven, deportes, airelibre, catédl ogosde
artey, en general, sobre aguellas materiasen lasquela
juventud madrilefia tiene mas interés y més dificultad
de acceso.

Respecto a la orientacion, mas de 5.000
jovenes han sido asesorados por FJOL, sinincluir los
gue han pasado por las actividades formativas de la
Escuelade Animacion, que han sido mas de 100, dela
Escuela Joven de Iniciativas Empresariales y las
actividades realizadas en centros educativos a través
del programa “Convivir es Vivir’, que se realizan en
colaboracion con el Ministerio de Educaciony con e
Ayuntamiento de Madrid.

No obstante, con mucho gusto, le remitiré
pormenorizadamente todos los datos que me ha
solicitado, porque creo que no son objeto de esta
comparecencia. Quiero darle las gracias a S.S. por
reconocer como merece a Programa de Juventud, a
gue ha denominado como estrella. Gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
DEPORTES (Legido Arce): Buenos dias. En primer
lugar, quiero dar las gracias a sefior Gonzdlez y d
sefior Contreras por las preguntas que me han
redlizado. El sefior Gonzdlez ha formulado dos
preguntas, que luego harepetido, entre otras, el sefior
Contreras. Voy a contestar a sefior Gonzédlez las dos
preguntas que me ha hecho, y luego contestaré al
resto.

El sefior Gonzalez sefialaba muy
acertadamente que el nivel del gasto dispuesto de la
partida 4809 del Capitulo Cuarto, “Instituciones sin
fines de lucro”, era bajo, sblo son 5 millones de
pesetas. En esta partida estan incluidos préacticamente
todoslos programas de subvenciones. El queel estado
de gjecuci6n aparezca como no g ecutado en lafase de
disposicion -sdlo se han gastado 5 millones de pesetas,
que corresponden a los campeonatos
interuniversitarios- es debido aque en laactuaidad se
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estatramitando dicha fase de disposicion del gasto, es
decir, la fase de concesion.

En esta partida estdn incluidas las
subvenciones a federaciones y el “Deuco”, que son
193 millones de pesetas; las subvenciones a clubes
para actividades, que son 49 millones de pesetas; las
subvenciones a federaciones, clubes, fundaciones y
empresas para proyectos que inciden en laformacién
del deporte, 58 millones de pesetas, que se redizan a
través de una convocatoria, junto con la partida 4739,
gueeslapartidareferidaa empresas, ala que antes se
ha referido el sefior Contreras; y los campeonatos
interuniversitarios, que, repito, son 5 millones de
pesetas. La Comision se ha reunido, ha hecho las
propuestas, faltael tramite de concesion 'y publicacion
delaconcesion, y tengo que decir que hemos mejorado
en estos Ultimos afios, entre tres y cuatro meses, la
percepcion, por jemplo, por parte de las federaciones
del dinero, aungue siempre esmejorabl g; intentaremos
seguir mejoréndolo. En esta partida, la prevision es
gastar absolutamente todo, de modo que no se
inquieten, porque seguro que se gasta todo.

La partida 7639 del Capitulo Séptimo,
“Corporaciones Locaes’, esreamented Prisma. La
€jecucion presupuestaria de esta partida, actualmente,
es de un 48 por ciento de pagos propuestos, es decir,
581 millones de pesetas sobre los 2.138 millones de
pesetas. Es un porcentgje bastante reducido, quetiene
lasiguienteexplicacion. L osexpedientesdesubvencién
regional, deinstal acionesdeportivasmunicipal essonde
tramitacin complejay dilatadaen el tiempo, cuyo pago
seiniciaunavez gjecutadalainversion aqueserefiere,
y traslaaprobacion municipal decertificaciones, visita
de comprobacion, informe favorable de los servicios
técnicos autondémicos, etcétera. A esto se puede unir
también las disponibilidades del Ayuntamiento para
poner su parte de dinero, el tiempo atmosférico, que
puede retrasar también -si llueve, muchas veces
retrasa la obra-. Durante los cuatro afos anteriores,
esta partida siempre ha estado aproximadamente asi,
pero luego hemos cubierto en su totalidad, a pesar de
gue, por ejemplo, e primer afio tuvimos el cuatrienal;
en el segundo ano e cuatrienal y empezamos con €l
Prisma; y €l tercer y cuarto afio, también tenemos €l
Prisma; pero, como ha indicado el sefior Consegjero,
este afio también cerraremosel g ercicio practicamente
como |los afios anteriores: con plena satisfaccion.

Ahora, paso a responder a las preguntas que
me ha planteado el sefior Contreras. En la partida 2262
del Capitulo Segundo, “ Divulgaciony publicaciones’, e
gasto dispuesto esdel 28 por ciento -un poco mésdelo

gue nosdecia €l sefior Contreras-, y lagestion alcanza
el 33 por ciento. La gecucion de esta partida es muy
baja; no obstante, existen publicaciones diversas en
diferentesfasesde edicion, como por g emplo, un CD-
Romdeguiadeinstal acionesdeportivas; publicaciones
relacionadas con el érea de formacion, como unos
libros sobre marketing deportivo; y todo el material de
difusion de deporteinfantil delatemporada99/00, que
sonfolletos, cartel es, tripticos-éste Ultimo pendientede
recibir lasfacturas de laimprentaen la Comunidad de
Madrid-, de manera que se prevé su gecucion al
completo sinninguin problema, como haocurridoenlos
otros afios. Ademas, hay una parte de la partida de
Juvenaia 99, que, como saben ustedes, se redliza
précticamente a finales del gjercicio.

La partida 2268, “Promocion econdmica,
cultura y educativa’, esta dotada con un total de 68
millones de pesetas, y, en este momento, el gasto
dispuesto es del 82 por ciento. Yo creo que
precisamente me han preguntado por esta partida
porqgue existe mucha diferencia con otras cuyo grado
dedisposicion no estabaaese nivel, pero laexplicacion
es que, dentro de esta partida, se encuentran muchas
actividades: Juvenalia 98; losencuentrosdeportivosen
lasierra; el Campeonato de Espafiade la Juventud; los
transportes para distintas actividades; parte de trofeos
y material deportivo; losequiva entesdeportivos; gastos
pequefiosderivadosdeactividades. Asimismo, también
estara el premio Siete Estrellas, fases del sector del
Campeonato de Espafia de Juventud, etcétera. Hay
mucha actividad, y, por eso, va muy adelantado el
gasto, porgue estas actividades se han ido
desarrollando a lo largo de todo e afo, y como,
ademas, son anticipos de caja, se puede hacer con
mucha mas agilidad.

En la partida 2270, “Trabajos reaizados por
empresas de limpiezay de aseo”, €l sefior Contreras se
sorprende porque el gasto dispuesto es cero. Esta
partidano hasufrido ningunamodificacién; hasido asi
desdehace 14 6 15 afios, porqueesel crédito destinado
a los servicios de limpieza de las oficinas de la
Direccién General de Deportes y de la Comision
Juridica del Deporte; considerado este gasto como
contratos menores, siempre se abona a final del
gercicio; se viene haciendo siempre asi; nunca ha
guedado dinero, y siempre se ha gastado.

En la partida 4639, “Subvenciones a
Corporaciones Locales’, con 172 millones, esté €l
deporte infantil, con 159 millones, y la campafa de
aprendizaje de la natacion en municipios de menos de
10.000 habitantes. El crédito de esta partida se destina
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a la financiacion de estas dos convocatorias de
subvenciones, dirigidas siempre a entidades locales.
Ambos programas se han llevado a cabo, porque la
gjecucion se reflgja en fase de autorizacion al cien por
cien. A fecha 15 de octubre, € deporte infantil,
Sefioria, se encuentra en fase de tramitacion de
concesion, todaviano contabilizada, y enel mismo caso
se encuentra también la campafia de natacion, todos
estos afos siempre hemos agotado esta partida, 1o que
pasa es que es un poco tardia porque tienen que
justificar despuéslos gastos, pero, a final, se gecutaa
plena satisfaccion.

También me ha preguntado sobre la partida
4739, “A empresas’. En esta convocatoria para
empresas seincluye € trofeo “Cagigal”, en € que ya
estamos en la quinta edicion, la Copa del Mundo de
“mountain bike”, untorneointernacional degjedrezy €l
Open Espana de “duathlon”, que hemos celebrado
este afio. Es una convocatoria que se hacejunto con la
otraque he comentado antes, la partida 4809, referida
afederaciones, fundaciones, etcétera; es decir, van en
conjunto. Es una convocatoria que se llama “A
entidades sin fines de lucro y a empresas’. A finales
de mayo se realizo la convocatoria, luego se dio un
mes para presentar las instancias, en julio sereunié la
comision, y ahora esta en la fase de la firma del
Consgjeroy laconcesion; no tendradificultad alguna,
pero todavia no se puede decir a quién se le ha
adjudicado hasta que no salga en el Boletin.

En cuanto ala partida 6073, se asombra S.S.
porque hemos gastado tanto y tan rapidamente; son
construccionesy equipamientosdeportivosdenuestras
propias instalaciones, es decir, no dependemos de los
Ayuntamientos. Estos cuatro afios nos han servido de
entrenamiento, de tal manera que este afio hemos
construido con toda rapidez. Hemos construido dos
campos de fatbol, y siete en el estadio, que esta en
gjecucion, se esta acabando; la reforma de la piscina
de“San Vicente Pall”, la sustitucién de los ventanales
y tratamiento de vigas interiores e impermeabilizacion
del Centro de Natacion Mundial 86; unasreparaciones,
gue estamos iniciando en una primera fase, en las
gradas del campo de fatbol de Vallecas -poco a poco
vamos arreglando todo-; mejoras en el estadio en
gjecucion; e polideportivo basico de”El Espinillo”, en
Villaverde, queestafinalizado; el campo defutbol “Los
Rosales’, en gjecucion muy avanzada; el gimnasio en
el colegio “Gomez de la Serna“, que esta también en
giecucion muy avanzada y que, previsiblemente,
finalizaraeste afio. Por tanto, €l saldo restante, € poco
dinero que pueda quedar, se gastara en el ultimo

trimestre en peguefias obras menores de conservacion
y megjoraen €l estadio del campo de fitbol de Vallecas,
por lo gque seguramente no va a quedar absolutamente
nada.

Por ultimo, me hapreguntado también sobrela
partida 7809, “ A ingtituciones sin finesde lucro”, enla
gue €l gasto dispuesto esta a cero. En fase de
autorizacion, a 30 de septiembre, ya se contabiliza el
cien por cien; la diferencia entre esta fase de
autorizacion y disposicion se debe a que la
convocatoria es a favor de entidades deportivas para
creacion y mejora de instalaciones deportivas por un
importe de 50 millones; es decir, en la actualidad esta
convocatoria se estd tramitando, est4 en la fase de
concesion de subvenciones, por lo quelaprevisiéon de
gjecucion es del cien por cien. Eso se dedica a clubes
y entidades que tienen que hacer pequefias
reparaciones, son 50 millones, y no presentaincidencias
de manera que creo que podremos cumplirlo sin
dificultad. Muchas graciasalos sefiores Diputados por
las preguntas que me han formulado.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
INVESTIGACION (Rubia Vila): Paso aresponder a
las preguntas planteadas por los Diputados sefiores
Gonzdlez y Navarro. En primer lugar, agradezco €l
interés que han mostrado por el Plan Regiona de
Investigacion, y voy a contestar de manera conjunta,
puesto que ambos se han referido al Capitul o Séptimo,
concretamente a Plan Regiona de Investigacion.
Quisieratranquilizarles porque han expresado laduda
sobrelaposibleexistenciade un retraso enlagjecucion
de este Plan, y quisiera decirles que no es tal retraso;
éste es el cuarto afio que explico este presunto retraso,
gue se debe a las circunstancias que concurren en la
gjecucion del Plan Regional, sobretodo asu desarrollo
temporal.

El Capitulo Séptimo se compone de dos
partidas. la partida 7737, “Promocion de la
investigacién y desarrollo tecnol 6gico en la pequefiay
mediana empresa’. Esta es una convocatoria que
existe desde hace tres afios y que, ademas, ha tenido
un Presupuesto creciente a lo largo de este tiempo.
Esta es una convocatoria que exige preceptivamente e
permiso delaComisién Europea; por tanto, aprimeros
de afio hay que solicitar a Bruselas este permiso, que,
generalmente, suelellegar ala Direccién Genera poco
antes del verano, por lo que, mientras se envian los
proyectos a evaluar, nos plantamos todos |os afios en
otofio, que es cuando se resuelve esta convocatoria.
De esta partida hay gjecutado un 24 por ciento, que
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corresponde alasegundaanualidad delaconvocatoria
del afio pasado; €l resto se resuelve en este mes de
octubre.

Con respecto alapartida7834,” Plan Regional
de Investigacion”, quisiera explicarles cud es €
desarrollo tempora para aclarar €l problema aqui
planteado. En primer lugar, las convocatorias suelen
sair aprimeros de afio, pasan al letrado y despuésala
publicacion en e Boletin Oficial del Estado. Cuando se
publican las convocatorias, existe un plazo para la
presentacién de solicitudes, plazo que suele ser de un
mes, después, pasan a evaluarse, primero, por la
Agencia Naciona de Evaluacién y Prospectiva, que
tarda, aproximadamente, dos meses en solucionar €l
tema, y, luego, alaDireccién General, donde sufren de
nuevo una segunda evaluacién por pares; de manera
gue quedan pendientes de resolver en este mes de
octubre las siguientes convocatorias. ayudas a
proyectos de investigacion en Ciencias de la Salud,
ayudas a proyectos de investigacion en Ciencias
Socialesy Humanidades, ayudas paralarealizacion de
proyectos de investigaciéon en tecnologias
medioambientales, de materiales y biotecnologia
También se contemplan las ayudas paralaadquisicion
de equipamientos cientificos, también denominada de
infraestructuras, y las becas posdoctorales y becas de
técnicos. Si tienen en cuenta que e numero de
convocatoriasesdenueve, esto explicapor quétodavia
tenemos solamente un gasto del 48 por ciento; pero
quisieravolver otravez arepetirle que todos |os afios
se gecuta completamente el Plan Regional y que, por
tanto, no tengan miedo a este respecto. Muchas
gracias.

La Sra DIRECTORA GENERAL DE
PATRIMONIO HISTORICO-ARTISTICO
(Marin Pérez): Por suerte parami, en estos momentos
tengo en mi Direccion un nivel de eecucion del
Presupuesto bastante alto, un 77 por ciento, mérito que
no puedo atribuirme porque, como ustedes saben, soy
unanuevaincorporacion en esta Direccion General, y
el sefior Chazarra ha tenido a bien reconocerlo y
concederme un tiempo para poder responder a sus
preguntas. No obstante, creo que puedo contestar y
voy aintentarlo.

En el Capitulo Primero, “Persona”, capitulo
gestionado por la Secretaria General Técnica, en sus
datos obraba con una ejecucion de la partida 1201,
“Sueldos del Grupo B”, del 148 por ciento, y una
modificaci én de 22 de septiembre gjustd, conlo queen
estos momentos esta regularizada y con un nivel de

gjecucion del 67 por ciento.

El Capitulo Segundo son partidas para gastos
de mantenimiento y material, también gestionadas
parcialmente por la Secretaria General Técnica, queen
estos momentos estan siendo gjustadas a las nuevas
necesidades debidas a traslado del domicilio de la
Direccion General. Concretamente, en el caso de las
partidas 2282 y 2284 referidas a convenios, estan
gjecutadas a 43y 83 por ciento, respectivamente. Los
convenios se pagan por trabajos reaizados y
aceptados, que normalmente se entregan por estas
fechas, y su aceptacion y documento contable se
redlizaa final del gercicio.

En cuanto a Capitulo Sexto, voy areferirmea
diversos codigos. La partida 60790, “Otras
actuaciones’, por la que el sefior Chazarra me
preguntaba a qué se destinaba, son inversiones en el
campo arqueol égico, antropol égicoy afines, disciplinas
por lasqued sefior Chazarraseinteresapuntua mente,
lo cual celebro, y, como bien sabe, en estos momentos,
con un 77 por ciento de gecucion, no habra ningun
problema en alcanzar casi e cien por cien.

Lapartida60820, “ Sefidizacion”, estaa 96 por
ciento de ejecucion, y, principalmente, o hemos
invertido en actuaciones sobrelas calzadasromanas de
Galapagar.

En la partida 61210, “Edificios de interés
arquitectonico”, suele surgir un problema, y es que,
dada la vulnerabilidad de nuestro patrimonio y la
obligacion quelegal mentetenemosencomendadadesu
mantenimiento, nos hace tener que actuar via
emergenciaen muchas ocasiones, 10 que nosinduce a
regjustes continuos de todos los cédigos para hacer
frente a estas urgencias. Como gemplo, puedo citarle
obras que han tenido que gjustarse, mayorarse o
actuar urgentemente: Villadel Prado, Villamanta, Las
Comendadoras, San Pedro ad Vincula, Valdetorres,
Las Clarisas de Grifion, el Homeopdtico; es decir,
programas o proyectos que, posiblemente, ustedesya
conocen. En estos momentos esté gjecutada a 78 por
ciento, y lamento que no pueda gjecutarla a 150 por
ciento.

En cuanto a la pregunta del sefior Chazarra
acerca de la minoracion de la partida 61800, que esta
destinada a “Bienes muebles’, segin me han
informado mis colaboradores, ha sido debido a un
traspaso a otro codigo para hacer frente a una
oportunidad de aumentar lacoleccion fotogréficadela
Comunidad de Madrid con la compra de unas
fotografias en “ Arco”.

Respecto a Capitulo Séptimo, tengo que
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decirle que en estos momentos esta gjecutado al cien
por cien. Ladiferencia sobrelos datos que obran en su
poder es porque en el caso de las catedrales se ha
esperado a ultimar los planes directores de algunas de
ellas para poder gjustar los gastos financiados via
transferencias a las previsiones temporales que estos
planes establecen; dada la continuidad de estas
inversiones ajustadas al convenio vigente, se seguira
actuando durantelospréximosariosenlasnecesidades,
como es el caso de SantaMariaMagdalena, de Getafe,
en las capillas laterales, que bien comentaba el sefior
Chazarra. Por mi parte, nada mas; creo que con esto
he dado respuesta atodo |0 que me han planteado Sus
Sefiorias.

B Sr. DIRECTOR GERENTE DEL
CENTRO DE ASUNTOS TAURINOS (Garcia
Lorite): Buenos dias, Sefiorias. Paso a contestar a las
preguntas que tan amablemente me ha formulado el
sefior Chazarra, agradeciéndole, al mismo tiempo, €l
interés que demuestra por e Centro de Asuntos
Taurinos.

En cuanto a Capitulo Cuarto, “ Transferencias
corrientes’, €l porcentgje global de gecucién de los
créditos autorizados es de 50.2000.000 pesetas, y en
este momento el crédito asciende a la totaidad; es
decir, hemos gjecutado los 50.200.000 pesetas. Con
cargo a este Capitulo se tramitan |las subvenciones en
lassiguientespartidas: lapartida46390, “ Subvenciones
alos municipios’, por importe de 20.900.000 pesetas,
estas subvenciones se adjudicaron en lareunion dela
Comision Permanente del Consegjo de Administracion
de Asuntos Taurinos que celebramos €l pasado dia 22.
Lapartida 48090, “ Subvenciones a entidades sin fines
de lucro”, por importe de 3 millones de pesetas,
igualmente, se adjudicé en lareunion de la Comision
Permanentedel Consgjo de Administracién del Centro
de Asuntos Taurinos el pasado dia 22. La partida
48180, “Subvencion nominativa a la Escuela de
Tauromagquiade Madrid”, por importe de 11 millones
de pesetas; esta subvencion fue abonada a la citada
Escuela el pasado dia 7 de septiembre. La partida
48730, “ Subvencion nominativaalaFundacion Taurina
de la Comunidad de Madrid José Miguel Arroyo,
‘Josdlito’, por importe de 15.300.000 pesetas; la
propuesta de pago de esta subvencion se realizo el
pasado dia 7 de octubre, y espero que en breve plazo
lareciban.

En cuanto a Capitulo Sexto, “Inversiones
reales’, el porcentge de egecucion del crédito
disponible, que es de 140.702.670 pesetas, asciende en

estemomento a 82,77 por ciento sobred créditoinicia
de 170 millones de pesetas, resultando un porcentaje
pendientedegecuciondel 17,23 por ciento. Con cargo
a este Capitulo se encuentran pendientes de tramitar
loshonorariosdeladirecciondeobrasdeconsolidacion
de cubiertas, forjados y fachadas, por importe de
3.997.000 pesetas; las obras realizadas en la vivienda
del conserje de la Plaza de Toros, por importe de
3.379.274 pesetas; trabajos de abafiileriay pinturaen
lospal cos, Museo Taurinoy AulaCultura Taurina, por
importe de 638.682 pesetas, asi como otras obras
correspondientes a reparaciones e instalaciones
eléctricas.

En cuanto a la partida 2270, “Trabagjos de
limpieza’, agui hemos dispuesto del 98 por ciento, ya
que nos estamos refiriendo a lo Ultimo que se ha
pagado de desratizacion y desinfectacion de la Plaza,
gue se paga trimestralmente, pero en un pago unico al
final.

Respecto a la partida 2310, “Locomocion y
traslado del personal”, en este momento estamos en €l
99 por ciento de gasto. Y, en cuanto ala partida 60500,
“Mobiliario”, se ha dispuesto el 69 por ciento; se ha
gastado 1.721.168 pesetas para adquirir mobiliario,
tades como mesas de trabgo, archivadores,
enmarcacion de algunos cuadros, dependiendo de la
cuantia del gasto, etcétera. Con esto, Sefiorias, creo
gue he dado respuesta atodo o que me han planteado,
ya que el Secretario General Técnico ha contestado
anteriormente a las preguntas planteadas acerca del
Capitulo Primero. Muchas gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
RECURSOS HUMANOS (De Ramén Gago):
Buenos dias, Sefiorias. Con mucho gusto, voy a hacer
una brevisima aclaracién a dos cuestiones que ha
formulado el representante del Grupo de lzquierda
Unida, sefior Gonzalez, referidas alos Programas 823
y 834, de los que soy responsable.

En cuanto al Programa 823, creo que la
explicacion dada por el Secretario General Técnicoya
es suficiente. Es un programa que se compone de
Capitulo Primero, y est destinado a financiar el
personal; teniendo en cuenta que la estructura de
segundo nivel ha sido creada muy recientemente hace
unos dias, hasido imposible gjecutar este crédito, que
se gjecuta a partir de ahora.

Respecto a Programa 834, “Persona de
educacion infantil, primariay especia”, € grado de
gjecucion en estos momentos es del 52 por ciento,
como no podia ser de otra manera, porque con él se
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pagan las ndminas de |os maestros de |os centros de
infantil, primariay especial; y, como es notorio, estos
profesores han cobrado, porque, si no, ya nos
habriamos enterado de ello por algin medio. Con este
Programa también se financian las dietas y 1os gastos
delocomociondelosprofesoresitinerantes, quevienen
cobrando regularmente, y, dado que con este crédito
hemos de pagar seis ndminas, de julio a diciembre,
hemos pagado tres, por 1o que €l grado de gjecucion es
del 52 por ciento, como no puede ser de otra manera.
Muchas gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
INFRAESTRUCTURAS Y SERVICIOS (Barbero
Sénchez): Buenos dias, sefiores Diputados. Mi
intervencion va a ser muy breve, pues respondo
anicamente alaintervencién de don Franco Gonzélez,
aclardndole que la partida 7639, dotada con
965.898.000 pesetas, corresponde a“ Convenios Ram
con Ayuntamientos’, y estara ejecutada en su préactica
totalidad en €l presente gjercicio, puesto que ya
comenzamos a recibir facturas de estos
Ayuntamientos, creemos que, a tratarse de obras
menores, suponemos que la partida se gjecutaraen su
totalidad.

En cuanto a la partida 6920, dotada con
1.948.628.000 pesetas, se han gjecutado 1.644.011.000
pesetas, y también estara préacticamente € ecutada su
totalidad a final del gercicio, teniendo en cuenta,
ademas, que todos estos créditos ya estaban
précticamente comprometidos por €l Ministerio, y a
nosotros nos ha correspondido Unicamente su
glecucion. Muchas gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
ORDENACION ACADEMICA (De Ramén Bas):
Buenos dias, Sefiorias. Con su permiso, sefiora
Presidenta, voy ha decir sdlo dos o tres detalles muy
peguefios porque soy responsable de dos programas
gue no han sido objeto de muchas preguntas -casi de
ninguna, solo de un par de €llas, de pasada-: €l
Programa 825y el Programa 826. Son dos programas,
hoy por hoy, muy pequefios porque nacen
précticamente en el mesdejulio, cuando laComunidad
toma las competencias;, € 825 nace de la parte no
dispuesta de la parte, a su vez, que correspondia al
“Servicio de Renovacion Pedagogica’ de lo que seria
el Programa 803. Es un programa dotado con 220
millones de pesetas para “ Gastos corrientes’, que se
estd llevando a la practica 'y que ahora mismo, con
datos de septiembre, puedetener un grado de gjecucion

bajo, pero que de aqui a final de afio creemos que
tendraun grado de € ecucion muy elevado, no quisiera
concretar cifras, pero cercano alatotalidad.

Hay otra parte del programa 803, que es
“Créditosdeformacion de profesorado”, queyaestaba
en fase de gasto cuando se cred la Direccién General,
de la que ya ha hablado mi compariero, el Director
Generd de Centrosy, por tanto, no quisiera cansarles,
es una encomienda de gestion que se esta realizando
segln lo previsto y, naturamente, no ha podido
completarse porque muchas de las cosas son
subvenciones por laviade convocatorias publicas, que
estén en fases muy avanzadas, pero todavia no
pagadas totalmente, que lo estaran en € mes queviene
0, alo méstardar, en diciembre.

En cuanto al Programa 826 es todavia mas
pequefio, de 47 millones de pesetas, que se genera por
las mismas fechas con fondos destinados a los
programas de nuevas tecnologias, que proceden del
Ministerio de Educacion y Cultura. Esto valigado ala
comprade ordenadores, alaformacion delas personas
gue van amanejar estos ordenadoresy también auna
cosa muy importante, que esta en fase de montaje, que
es el Servicio de Registro de laformacién permanente
del profesorado. Gracias a la colaboracion del ICM,
estamostratando de montar rpidamente este Servicio,
con lasadquisicionesde material necesarias, y creemos
gue afinal de afio estara en marchay, por lo tanto, €l
gasto estara realizado. Nada més; muchas gracias.

La Sra DIRECTORA GENERAL DE
PROMOCION EDUCATIVA (Casanova
Rodriguez): Buenosdias, Sefiorias. oy aresponder a
comentario del sefior Gonzéalez en relacion con e
Programa 833, “Educacion compensatoria’. El
comentario que se ha hecho es que habia 204 millones
de pesetas sin tocar a fecha 30 de agosto.
Efectivamente, este Programa ha nacido, igual que la
Direccién General, después de que la Comunidad
Auténoma de Madrid asumiera las transferencias en
Educacion, con lo cual, a lo largo de los meses de
agosto y septiembre, se ha ido recibiendo € dinero
transferido del Programa 803, que yatenia puestas en
marchamuchas de estas actividades. En total, tenemos
disponibles 311.647.000 pesetas para gjecutar desde
primerosde septiembre, préacticamente, hastafinalesde
diciembre. En este momento, €l nivel de gecucién
entre lo gjecutado y o comprometido esta en torno al
65 por ciento.

Y por hacerles aguna aclaracion,
especialmentealo planteado por e sefior Contreras, en
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relacion con el Plan Especifico de Compensacion
Educativa, tengo que decirles que, efectivamente, en
esa partida es donde més dinero se ha recibido, en
concreto 121 millones de pesetas, de los cuales, entre
lo glecutado y lo comprometido, el grado de gjecucién
estayaen e 70 por ciento; esdecir, casi 70 millonesde
pesetas ya ejecutados y comprometidos, y o Unico
pendiente son 41 millones de pesetas, que se destinan
ala continuidad de los programas de actuacion que
[levan acabo lasasociacionessin animo delucroenlos
distritos del sur y del este de Madrid, y que se van a
adjudicar en el mes de noviembre; a partir del 15 de
noviembresefirmaran|os contratos correspondientes.
Por supuesto, que los Talleres de Garantia Social, las
Aulas Taler y los Centros de Educacion de Personas
Adultas que venian actuando en la Comunidad de
Madrid siguen funcionando con normalidad, y nos
vamos haciendo cargo de sus gastos en las diferentes
partidas que corresponden al programa833. Nadamas,
muchas gracias.

B Sr. GERENTE DEL INSTITUTO
MADRILENO PARA EL DEPORTE, EL
ESPARCIMIENTO Y LA RECREACION
(Vallarin  Valcéarcel): Buenos dias, Sefiorias.
Contestando al Diputado del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, tengo que decir que la gjecucién del
Capitul o Sexto estaba, en fecha 30 de agosto, en grado
dedisposicién a 33 por ciento. Hay muchas obras que
deben esperar a después de la campafia de verano
paraser gecutadas; a diade hoy estamos en un grado
de gjecucién del 56 por ciento, y a fina del afio
estaremos en €l cien por cien.

Por lo que respecta a la pregunta del Grupo
Parlamentario Socidista-Progresistas, efectivamentese
van a hacer los 29 actos de alto nivel, y quizés se
pueda hacer el 30y el 31 en lo que queda de afio. Y
respecto a los productos alimenticios, €l Imder tiene
adscrito, ademés de siete instal aciones deportivas, una
residencia de tiempo libre y ocio en Navacerrada,
donde se dan desayunos, comidas y cenas.

En la partida 2100 se ha producido una
modificacion negativa de 162.000 pesetas, y su grado
de glecucion actual es del 44 por ciento. Por lo que
respecta a la partida 2268, se ha producido una
modificacién presupuestaria para dotar, en parte, €l
desarrollo de actividades acuéticas y las actividades
deportivas de aprendizaje y préctica de golf. La
gjecucion actual esdel 60 por ciento. Y lapartida 2271,
“Trabgjos de seguridad”, pasa de 6 a 8 millones de
pesetas; no se produce una disminucion, sino un

incremento de 2 millones de pesetas en esa partida.

Por |o querespectaa Capitul o Sexto, lapartida
6033, “Equipamientos para incendios’, se dota para
material de reposicién, por s sucede aguna
eventualidad en lasinstalaciones; si no se producen, se
aprovecha, medianteunamodificacion presupuestaria,
para otras obras.

Por lo que respecta a la partida 6073, no baja
8 millonesde pesetas, sino a contrario: sube8 millones
de pesetas, y su gjecucion es ahora mismo del 29 por
ciento, en grado de gecucion en D. Muchas obras
deben esperar a después de la campafia de verano,
como deciamos anteriormente; son obras peguefias
gue, normamente, se gjecutan en breve plazo.

La partida6120, “ Conservacion de edificios’,
actualmente estaen unaejecucion grado D, al 65 por
ciento. La partida 6130, “Reposicion y mejora de
instalaciones’, esta actuamente en un grado de
gjecucion del 75 por ciento. Finamente, “Estudios y
proyectos’ se ha modificado en 55 millones de
pesetas, y el grado de € ecucion es del 82 por ciento.
Se debe a obras menores 0 urgentes que no estaban
previstas. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Les damos las
gracias por su colaboracion y por haber contestado a
cas todas las preguntas que se han formulado.
Pasamos a una intervencion de los Grupos
Parlamentarios, y les rogaria que fuera para pedir
aclaraciones sobre algunas cosas que no hayan
guedado claras del todo; es decir,, que no serepitauna
intervencion sobrelosmismospuntos, sinosimplemente
para aclarar conceptos y hacer valoraciones sobre o
gue se ha dicho, y después, para cierre del debate,
intervendrael sefior Consejero. En primer lugar, por €l
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, tiene la
palabra el sefior Gonzélez Blazquez.

El Sr. GONZALEZ BLAZQUEZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Yo siempre le hago caso, y esta
vez, si puedo, también se lo voy a hacer, pero hay
cosas de cortesia que hay que decir. Hay que
agradecer la profusainformacion de hoy; yo calificaba
ayer unainformacion similar como deunainformacién
rio, ésta es torrente, pero creo que esto es una
disuasion: si tt informas de formamuy profusa, no en
este caso, difusa, entonces disuades de intervenir. Hay
gue intervenir lo necesario.

Pero hay una cosa positiva que yo tengo que
destacar: el sefior Consgjero, adiferencia de otros, ha
reconocidolasdificultadesdelaoposicion paratrabajar
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con rigor, dadas las diferencias que hay en la entrega
de los documentos. No crea usted, sefior Consegjero,
gue es féacil sacar esta afirmacion, que es normal,
objetivay razonable. Pues, no la encontramos nunca.
Siemprehay unaexcusa: laoposicién sequeja; cuando
ustedes gobernaban se hacia peor, etcétera. Por lo
menos, hoy hemos encontrado una explicaciény una
comprension que nos ayuda a trabajar.

En cuanto alostemas que eran objeto de queja
-vaaser cortami intervencién, aungue hable deforma
general de algunas cosas- es porgue, cuando nosotros
habl abamos de programas, habl abamos de Capitulosy
no especificabamos. Yo creo que, en e caso que me
ocupa, siemprehedicho, por ggemplo, Programa800, y
acontinuacioén e poniael nombrey losapellidos, pero,
detodasformas, tampoco tenemosdificultades, porque
ayer recibimos a Ultima hora de latarde una clase del
Portavoz del Partido Popular sobre lo autorizado,
dispuesto y reconocido, y llegamos a acuerdo de que
ibamosahablar del autorizado, dispuestoy reconocido
y que ibamos a evitar esas otras terminologias para
entendernos unos con otros.

No voy areferirme alapurezade SantaMaria
M agdal ena, porqueesunacosa, obviamente, tangencial
alo que nos ocupa, y debido a la hora que estamos.
Pero si comprendemos -por |o menos mi Grupo- que
€S una seccion totalmente afectada por € proceso de
transferencias educativasno universitarias, y |o hemos
dicho. Por tanto, yo creo d sefior Consgjero en cuanto
al nivel de g ecucién; todo esto se podra demostrar en
su dia, si tenemos un debate sobre la liquidacion de
Presupuesto que estamos reclamando todos, y todos
estamos de acuerdo.

De verdad que no sufrimos; cuando nos
preocupa €l nivel de egecucion, no sufrimos,
simplemente, nos preocupa. Y 0 yano estoy dispuesto
a sufrir mas; le he dicho a mis compafieros -y se lo
digo a usted, Sefioria- que pienso ser feliz en los
tiempos que me quedan.

El Plan de Cdlidad, en fase D. Volvemos a
repetir, quelonormal escriticarlo, porquetenemosque
ver desde la oposicién el nivel de reconocimiento.

Parala €jecucion de algunas partidas echan la
culpa ustedes al Ayuntamiento, pues tendran la culpa
los Ayuntamientos, pero yo, por S acaso, Y
adelantdndome ya, con motivo de unareunion masiva
gue hubo ayer, en torno aun medio de comunicacion,
me ocupé de decir a algunos Ayuntamientos
importantes que habia ali -suyos y nuestros, en el
sentido de que tenian representacion importante de
IzquierdaUnidao del Partido Popular- que ustedes en

estas comparecencias -no usted, evidentemente,
porque no habia comparecido, pero si a otros
Consgjeros- estaban culpando alos Ayuntamientos de
gueno podianllegar al nivel de g ecucion deseabl e por
su culpa; selo dije. No afirmo ni niego nada, selo dije.

Entrando en cuestiones mas concretas y
rapidamente, diré que a mi me parece razonable la
explicacion del Programa 800, “Direccion y Gestion
Administrativa’, enlo que serefierealaexplicacion de
lamodificacién de personal, pero sigo sin entender los
1.451 millonesde Telemadrid. Alguien puedeentender,
sefior Consgjero, cuando usted explica los recursos
destinados a Educacion, cuando dice: tengo 174
millones paraEducacion, quelostiene. Yoledigo: 174,
menos 1.400, que supongo seran para promocion
personal o de la Consejeria en television. Yo lo digo,
porque normamente vera usted s las ve -las
telenociticias delasdosy las ocho y media- como sale
usted y sus altos cargos, pero no nos comemos una
roscalaoposicion, por eso digo yo que, alo mejor, los
1.451 millones estan destinados, porque esperan que se
promaocionen.

En cuanto al Director de Centros, de nuevo
culpaa Ayuntamiento. Estoy de acuerdo con algunas
modificaciones presupuestarias razonables. En cuanto
a Educacion Infantil también echa la culpa a los
Ayuntamientos.

En cuanto ael Plan de Mejora, me ha dicho
una cosa, que ya se que es puntual, pero me parece
gue no es asi; dice que en este momento & Ministerio
estd gecutando la construccién del instituto de
Villaverde, pero no lo sé, no lo sé. Procure enterarse,
porque los datos que yo tengo son las de que €
Ministerio no estdgjecutando €l instituto de Villaverde,
en cuanto a esa modificacién presupuestaria que usted
decia.

Sobre la coordinacién de centros, sigo sin
entender el nivel de eecucion, y ha dado una
explicacién concreta.

Al Director de Juventud, conindependenciade
que yo esté de acuerdo 0 no con sus proyectos, si que
le he entendido perfectamente; esmuy joven perolehe
entendido perfectamente, porque me ha contestado a
lo que le he preguntado y se ha comprometido, y ha
dicho que a fecha de hoy se han cubierto, en la
préctica, latotalidad de las partidasy que vaatener un
nivel de gecucion razonable. Por una vez, y sin
desmerecer alos demas, una personajoven contestaa
lo que le preguntan, con independencia de que esté o
no de acuerdo con sus proyectos de Juventud.

Al Director de Deportes le diré que de nuevo
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faltanal gunostramitesde concesi én, aproximadamente
la mitad del Programa Pisma. Dice que se van a
gjecutar. Bien, estoy de acuerdo.

Enrealidad podriair, por cortesia, refiriendome
atodosy cadauno de ellos; no me tendria que referir
a Director de Asuntos Taurinos, a que respeto,
evidentemente, pero que no hatenido la cortesia de
contestarme, aunque si le he preguntado algunas cosas
como sobre la mejora de algunas estructuras de la
Plaza de Toros. Aungue he hecho unabromadiciendo
gue qué pinta asuntos taurinos aqui, si que le he
preguntado algunacosaconcreta, y |e herecomendado
-y las recomendaciones son de agradecer- que no
hiciera lo que suele hacer el Ayuntamiento: esta
remodelando continuamente los accesos y hunca
terminan de estar correctamente. Y o paso mucho por
ali, porque hago deporte por lazona, y suelo ver que
las misma losetas que estan rotas; a los diez dias de
remodelarlas siguen rotas, por tanto, le he hecho una
recomendacion. Yo sé que se le ha pasado, en
consecuencia, le libero de contestarme en este
momento.

Estoy de acuerdo con los programas de nueva
creacion “Recursos humanos’, “Infraestructuras y
servicios’, “Ordenacion académica’ y “Promocion
educativa’.

Puesto queselohabiaprometido-y yosiempre
cumplo lo que prometo- ala sefiora Presidenta porque
es una debilidad mia, termino aqui mi intervencion.
Muchas gracias.

LaSra PRESIDENTA: Muchas gracias. No
guisieraquenosmalinterpretarael Grupo delzquierda
Unida, porque creo que es excesivamente riguroso con
el tiempo y no le he llamado la atencién, ni mucho
menos. Por lo tanto, no lo interprete asi, porque creo
gue ha sido usted muy riguroso con € tiempoy selo
agradezco. Tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Sociaista-Progresistas, sefior Chazarra.

B Sr. CHAZARRA MONTIEL: Gracias,
sefiora Presidenta. Esta vez, para compensar la
intervencion anterior, voy a hacer preguntas muy
brevesy puntuales.

Al Director Genera de Cooperacion a
Desarrollo y Voluntariado, le voy a hacer dos
preguntas nada més. Una: me ha dejado un poco
estupefacto, sinceramente. Cuandolepreguntabacémo
lo de los 17.300 voluntarios, me contestaba que ya
[levaban 12.500, que eran las personas que recibian la
revista. Espero que meaclare estasituacion, porqueyo

creo que no estamos en la Comunidad de Madrid con
unvoluntariadode" mailing”. Y o, por g emplo, soy una
de las personas que le agradezco la distincién porque
recibo la revista, aungque soy voluntarioso, pero no
voluntario, por o que supongo que habra algun otro
criterio, con independencia de los dignisimos
destinatarios de la revista, para medir el concepto de
voluntarios.

Segundacuestion, igualmenterapidisima. Enéel
Capitulo Segundo, la partida 2203, “Libros y otras
publicaciones’, estaba a 11,9, y nos ha dicho que
estaba e conjunto del Programa al 80 por ciento,
aunque no se hareferido alas partidas; pero o que si
quisiera saber es qué se ha hecho y que se va a hacer
de aqui al final de afio respecto a la misma. Para
cefiirnos a la brevedad, de ahi, nada més.

A la sefiora Directora General de Patrimonio
Histérico Artistico, inicamentedos preguntastambién,
tremendamente puntuales. La primera de ellas es
referidaal Capitulo Segundo, alapartida2203, “Libros
y otras publicaciones’, que estaba, como le comenté, a
cero; s quiere, me dice & grado de gjecucion en que se
encuentra, pero, sobre todo, me gustaria saber qué
libros y otras publicaciones se han editado o esta
previsto que se editen, porque ese capitulo meinteresa
bastante.

Y paraterminar nos haexplicado, con respecto
al Capitulo Sexto, partida 6180, quelaminoracion era
para estas fotografia que se han adquirido; también
tendriamos interés en saber qué destino selesvaadar,
S van a ser expuestas, temporal o permanentemente,
0 gué destino van atener estas fotografias que se han
adquirido.

También, con respecto al mismo Capitulo
Sexto, partida 6079, nos gustaria saber, s es tan
amable, cudles son esas otras actuaciones
arqueoldgicas, y S van acomenzar algunaotra, que no
se hayainiciado, hastafina de afio.

Con lamisma rapidez, por lo que respecta a
Programa de Asuntos Taurinos, me he estado
refiriendo, sobre todo en e Capitulo Segundo, a
ditintas partidas, y me ha dado una respuesta global.
Unicamente, por no cansar en exceso, en cuanto ala
2203, “Librosy otras publicaciones’, me gustariasaber
gué publicaciones se han hecho y cuadles estén
previstas que se hagan con cargo a esta partida 2203.

Por ultimo, quisiera saber s existe alguna
partida -y, en caso afirmativo, cudl- paraincrementar
los fondos o la dotacion del Museo Taurino. Desde
hace afios se hainvertido poco ahi, y me gustaria saber
s hay alguna partida concreta para incrementar estos
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fondos, y s esta previsto incrementarlo con alguna
pieza que complete esta dotacion del Museo Taurino.
Nada mas, y muchas gracias. Con el mismo orden en
gue hemos intervenido con anterioridad, van a
preguntar otros comparieros de mi Grupo.

E Sr. CONTRERAS LORENZO: Muy
brevemente, sefiora Presidenta. Queria hacer dos
preguntas a don Amador Sanchez: la primerade ellas
es que me ha parecido entender gque, a causa del
incumplimiento del AyuntamientodeMadrid, nosehan
podido iniciar las obras de construccion de la Escuela
Infantil de San Fermin. Como no sési esto hasido asi,
me gustaria que me lo aclarara; me ha parecido
entender gue ha habido un problemacon €l solar, que
no estaba disponible, y me gustaria saber si ésahasido
la causa de que el Ayuntamiento de Madrid no haya
cumplido con su compromiso. Unido a esto, creo que
ustedes e han prometido al movimiento asociativo de
esa zona que van a construir una Escuela Infantil, en
Usera. Querria saber si van a ser dos, 0 es que van a
sustituir la de San Fermin por la nueva de Usera.

Por otro lado, me gustaria que me aclarase el
tema de las minoraciones, porque usted ha dicho que
iban a un programa, y me gustaria saber a qué
programa se refiere.

También le habia formulado una pregunta
sobre la partida 6033, “Instalaciones y equipamiento
contraincendios’, que estaba sin gjecutar al cien por
cien. Queria saber si ya se ha corregido y por qué se
ha producido este problema.

Con respecto alas minoraciones, me gustaria
saber a qué programas se han destinado.

Por lo que se refiere a Programa 880,
“Gestion deinstal acionesdeportivas’, habiahecho una
pregunta sobre la partida 6120, “Conservacion de
edificios’, a la que no me ha contestado. Ustedes
decian que era una actuacion urgente, y, de esta
partida de 90 millones, han retirado 26. Queria saber
losmoativos, si eratan urgentey tanimportante, queles
hallevado a considerar que podian quitar 26 millones
de pesetas, y yano eratan urgente. Nadamas, cedo la
palabraami compariera dofia Dolores Rodriguez.

La Sra. RODRIGUEZ GABUCIO: Yo
queria pedir explicacion suplementaria sobre algunas
partidas. Se nos ha dicho en bastantes casos en los que
plantedbamos dudas que los gastos por los que
preguntdbamos se hacen al final del gercicio. En ese
caso, naturalmente, no nos queda mas remedio que
aplazarlas paraunaproximasesion detrabajo enlaque

podamosver realmentelaliquidacion del presupuesto.
Por tanto, sobre ese tipo de cuestiones no voy a
preguntar ahora.

Sin embargo, si quevoy apreguntar, porqueno
han contestado ala pregunta que haciamos, tanto en €l
Programa 802 como en el 805, sobre la extrafieza que
nos causaba la diferencia de la ejecucion del
Presupuesto en cuanto a los sueldos, que nos parecia
baja, y nos han contestado que, aveces, bastacon una
persona que esté de baja por enfermedad para que se
produzca una minoracion. Pero lo que nosotros
real mente preguntdbamos eralacomparacion entre esa
diferente gjecucion de los sueldos propiamente dichos
y los altos indices de gecucion en los incentivos a
rendimiento y los complementos de productividad, y
también la baja gjecucién que hay en los sueldos del
Grupo C, que estén al 21,4 por ciento en el mes de
agosto. Lapreguntafundamental es: ¢Como esposible
gue con unabajaeecucion en el sueldo, que eslo que
marca el nimero de personas que estan presentes en
un momento en un centro de trabajo, tengan una
altisimagj ecucion |os complementos de productividad
y losincentivos a rendimiento?

Hay algunas partidas del Capitulo Sexto del
Programa 805 que me sigue pareciendo que tienen una
baja ejecucion, sobre todo las partidas 6085, 6120 y
6130.

Queria preguntar otra cosa, porque nos dicen
gue el Presupuesto que estaba adjudicado a Instituto
“Ortega y Gasset” pasa ad Centro “Felipe 117, de
Aranjuez; pero, como se pasa integramente, y estaba
dedicado a gastos corrientes, queriamos que nos
explicaran si es oportuno dejar aun centro sin ningun
tipo de presupuesto, o si 1o que ocurre es que €
Presupuesto para gastos corrientes le viene por otra
parte. Nada més, y muchas gracias.

El Sr. NAVARRO MUNOZ: Por mi parte,
voy aintervenir muy brevemente. Quiero agradecer a
sefior Consgjero y a los atos cargos de la Consgjeria
su disposicion, sus aclaraciones, y su interés porque
todos conozcamos los datos que necesitamos. En
algunos aspectos, se harespondido exhaustivamente a
lo que yo he planteado, y, en otros, me ha quedado
alguna duda que voy a exponer brevemente, por Si
acaso merece |la pena contestar en este momento, o, en
todo caso, me pueden informar en otro momento, si es
gue ahora resultase un poco larga la contestacion.

Bl sefior Consgjero ha mencionado que la
asuncién de las transferencias de la educacién no
universitaria han supuesto 110.000 millones en €
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Presupuesto del 99 -seguin las notas que he tomado-,
transferidos de los Presupuestos Generales del Estado
parafinanciar € periodo de julio adiciembre, es decir,
seis meses. Simplemente, como cuaquiera puede
imaginar, esto supone un porcentgje inferior al 50 por
ciento, y, seguramente, posteriormente, me podra
aclarar las razones de ese porcentgje. Puede estar,
desde luego, muy justificado; pero me gustariaque me
aclarase por qué es menos del 50 por ciento, que seria
lo que corresponderia ala mitad del afio, por decirlo
asi.

Por cierto, con respecto a tema de las
transferencias, aunque no seael motivo estricto deesta
Comision, tengo que decir que el sefior Consgjero, en
la comparecencia ante la Comision de Educacion,
manifestd una cifra de coste efectivo del traspaso de
268.000 millones, cuando en las actas de la Comision
Mixta figuran 257.900, es decir, 258.000 millones en
numeros redondos. No sési se haequivocado o yo he
tomado mal la nota; si puede, me lo aclara en este
momento; si no puede ahora, me lo puede aclarar en
otro momento, como usted considere oportuno.

En relacién con el Programa 803, 1o que ha
podido ocurrir es que, simplemente, no me haya
expresado bien cuando he pedido algunasacl araciones,
pero vuelvo ainsistir -no sési es éste el momento- en
que, s esposible, me remitan agun tipo de resultados
respecto a los objetivos previstos en determinados
indicadores, que voy a poner de manifiesto de nuevo;
quiza lo haya dicho muy deprisa, y no dio tiempo a
tomarlo. Me gustaria saber, respecto alas previsiones
para 1999, que figuran en la Memoria de Objetivos,
cudlesson losresultadosreal esen cuanto aalumnosen
aulas-taller y talleres de garantia social, dentro del
indicador “Objetivo formacién basica de jovenes y
personas adultas’. Ustedes habian previsto 1.045
alumnos en aulas-taller, y me gustaria saber cuantos
hay reamente. Lo mismo le pregunto sobre los
alumnos en centros de educacion de adultos, tanto en
ensefianzas de tipo general como en la Educacion
Secundaria Obligatoria. Todo esto figura en la
Memoria de Objetivos, en la pagina 508, y dentro del
epigrafe: “Formacion bésica de jévenes y personas
adultas”.

Dentro de ese mismo apartado 3, me gustaria
conocer algunos datos sobre las ayudas de comedor
escolar. Habia previstas 12.200 ayudas, y queria saber,
S tienen ahora e dato, cuantas ayudas se han
concedido finalmente.

Por otra parte, dentro del epigrafe nimero 7:
“Desarrollar €l Plan Especifico de Compensacion

Educativa’, solamente me interesa conocer el nimero
de centros de actuacion preferente. En los objetivos
figuraban 94 centros con esta calificacion de actuacion
preferente, y queria saber cuales son esos 94 centros,
0, Si Son menos, cuales son los centros que estan en
estebloque. Si no pudieran contestar ahora, lesrogaria
gue me |o remitieran por escrito.

Por otra parte, dentro de losindicadores, en €
epigrafe 9, “Programas educativos cofinanciados con
€l Fondo Social Europeo” figuraunaprevision de 760
alumnos. Me gustaria saber cuantos ha habido
realmente.

Por Ultimo, dentrodel epigrafe” Equi pamientos
de centros de renovacién pedagégica y centros
educativos’, figuran unos objetivos, un nimero de
proyectos de ayudas a dotacion de laboratorios y aulas
de musica -500 proyectos en la prevision de 1999-, y
me gustaria saber como ha quedado esto finalmente.

En cuanto a ayudas, dotacion, medios
audiovisuales e informaticos, se prevén 15
subvenciones. Me gustaria saber si se han concedido
0 se van a conceder, pero, como ya he dicho, esta
informacion melapueden enviar cuando corresponda;
desde luego, no hace falta que me lo digan ahora.

Por Ultimo, en relacion con € Programa 816,
guiero hacer dospequefiasreflexiones. Laprimera, que
sigue habiendo un grado de disposicién de gasto muy
escaso; segun los datos que he creido tomar, sigue
estando €l 50 por ciento de ese programa solamente en
gasto autorizado, y laverdad es que seguimosteniendo
muchisimas dudas. Es|égico que pretendan al canzar €l
cien por cien de gecucion, pero la verdad es que a
estas alturas, sobre todo en los Capitulos Sexto o
Séptimo, me refiero a la colaboracién con
Ayuntamientos, nos cabe la duda de que se vaya a
gjecutar.

Quiero hacer otra pequefia observacion, y es
gue en los Presupuestos de 1999 figuran los 5.000
millones de pesetas en € Capitulo Segundo; supongo
gue se habra traspasado al Capitulo Primero, v,
simplemente, mesorprendeque, cuando sehicieronlos
Presupuestos, no se tuviera en cuenta que una gran
parte de ese plan de mejora iba a llevar incluida la
homol ogacién retributiva. En el Acuerdo por laMejora
delaCalidad figuralahomologacién del profesorado,
pero en los Presupuestos esta en el Capitulo Segundo,
y no entendemos por qué no se puso en Capitulo
Primero. Nada més, y muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Navarro. ¢Desea intervenir en este punto €l
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Grupo Parlamentario Popular? (El sefior Mufioz
Abrines pide la palabra.) Tiene la palabra, sefior
Mufioz.

El Sr. MUNOZ ABRINES: Muchas gracias,
sefioraPresidenta. En primer lugar, quisiera agradecer
lapresenciadel sefior Consegjero de Educaciony de sus
altoscargosen estaComision, asi como lainformacion
detallada que han facilitado a las preguntas de los
Diputados de la oposicion.

Con anterioridad, se establecia por agun
Portavoz lareflexion sobre lainutilidad de este tipo de
comparecencias a la vista de la diferencia existente
entre los datos de que disponen los miembros del
Gobierno y de los que disponemos los Diputados de
esta Comision. Puede ser unareflexion acertada, si no
fuese por unamatizacion, tal y como yo veo la utilidad
de este tipo de iniciativas.

Yo creo que € tener los datos en e mes de
agosto 0 en e mes de septiembre, que es como
real mentelos podemostener, aunque hayan entrado en
el registro ayer por lamafiana, tienelaintencion deque
los Diputados puedan preocuparse por lagecucién del
Presupuesto y puedan mostrar interés por aguellas
partidas que en un momento determinado tienen una
gjecucion muy baja en obligacion reconocida. Eso
significa que los Diputados plantean sus
preocupaciones y sus preguntas sobre esas partidas
concretasy determinadas, que son respondidas por los
comparecientes. Si los datos de que disponen los
sefiores comparecientes son mas avanzados -y creo
gue nunca conseguiremos estar en igualdad de
condiciones, porque siempre habra un desfase, por 1o
menos de 15 dias, entre unos y otros-, se consigue
mantener esa preocupacién o despejarla
definitivamente; y, por tanto, yo creo que ladiferencia
de datos no solo no es mala, sino que es positiva, por
cuanto los Diputados pueden ver efectivamente si sus
preocupaciones deben seguir ocupandoles lamente o
s, por el contrario, pueden dedicar sus esfuerzos a
estudiar y analizar otro tipo de cuestiones relacionadas
con &l dmbito de la materia que llevan.

Por lo tanto, yo, en este caso, no sélo no tengo
gue reprochar € que se nos faciliten datos mas
actualizados, sino que, ademas, |0 tengo que agradecer,
porque siempre sera de utilidad paralos miembros de
esta Comision.

En segundolugar, también quiero agradecer las
intervenciones de los Portavoces de los Grupos
Parlamentarios Socialista-Progresistas y de | zquierda
Unida, especialmente al sefior Gonzélez y a sefior

Navarro, por lo que, desde mi punto de vista, han sido
unos planteamientos acertados desde el momento en
guehansabidoidentificar loimportantedeloaccesorio,
y separar |o categdrico de lo anecdético. Por lo tanto,
han realizado unas intervenciones con unavisién muy
global delo que esla Consgeriade Educacion queyo
creo que han sido de bastante utilidad a la hora de
poder entender algunas cuestiones, por supuesto, sin
desmerecer € trabajo de los demas Diputados, pero
gue, por 1o menos, especialmente para este Diputado,
gue no estdmuy relacionado con esta Consgjeria, han
sido Utiles para hacerse un planteamiento general delo
gue es la actuacion de la Consgjeria de Educacion.

A pesar de ese agradecimiento, queria hacer
una breve reflexion al sefior Gonzdez en cuanto alo
gue ha manifestado del contrato-programa de Radio
Television Madrid, porque es algo que surge en todas
las comparecencias, y creo que seguira surgiendo, y
este Diputado tendra que seguir contestando.

Yo creo que €l sistema puede gustar mas o
menos, pero, en cualquier caso, no lleva a equivoco
porque es muy facil mirar los Presupuestos y
comprobar que los 1.400 millones de pesetas que se
destinan a Telemadrid figuran expresamente en el
epigrafe” contrato-programaRadio TelevisénMadrid”;
por lotanto, nadie se podrallevar aequivoco en cuanto
a que se quitan 1.450 millones de pesetas de la
Consgjeriade Educacion parallevarlosaHaciendasin
saber para qué.

Ademés, siguiendo con el sentido del humor
guetienen lasintervencionesdel sefior Chazarra, y que
leagradezco -aunque enlaprimerahayaintervenido 21
minutos para hablar de tres programas-, me he dado
cuenta de gque ha habido bastantes referencias a
algunas partidas, especia mente del Capitulo Segundo,
a ésas que el sefior Chazarra ha tildado de blancas,
inmaculadaseimpolutas, y, dentro de esas partidas que
han sido citadas, yo creo que la que se ha llevado la
palma ha sido la de “Reparacién de mobiliario y
enseres’, que ha surgido en bastantes programas. Yo
quisiera simplemente hacer una reflexién respecto a
estapartiday aotro tipo de partidas similares. Estano
es una partida en la que €l gasto esté presupuestado
porque esté previsto gastarlo; normalmente son
partidas con contenido muy pequefio, con cantidades
insignificantes, pero que se tienen que dotar por una
razon: porque el mobiliario se puede romper, y, por
tanto, tiene que existir una prevision para hacer frente
a un posible desperfecto del mobiliario o de enseres
gue existen en las oficinas de la Administracion.
Siguiendo con ese sentido del humor, casi, paraevitar
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estetipo decriticas, yo lo quediriaal sefior Consgjero
es que, cuando llegue agosto, le diga alos empleados
de su Consgjeriaquele den patadasalasmesasy alas
sillas para que se gaste. Mas que nada para que estas
partidas sean negras, desvirtuadas y polutas, que, a
parecer, eslo que le gustariaa algun miembro de esta
Comision.

En cuanto a la gecucion globa de la
Consgieria, €l sefior Consgiero ha explicado dos
motivos por los cuales se pueden explicar y justificar
los retrasos aparentes que existen en cuanto a la
gjecuciondel Presupuesto. En primer lugar, hahablado
de la reestructuracién de la Consgeria, 1o que,
efectivamente, puede producir un ligero retraso; y, en
segundo lugar, que es mésimportante, se hareferido a
las transferencias de las competencias, cuando los
créditos se han generado enjulioy en agosto. Teniendo
lagjecuciénenagosto, y, ahora, también en septiembre,
cuando los créditos se han generado en agosto,
|6gicamente la gjecucion tiene que ser del cero por
ciento, y esosuponedisminuir lagjecuciéngloba media
de toda la Consgjeria; por tanto, yo creo que es una
razon perfectamente entendible, y, ademés, asi 1o han
entendido también los Grupos Parlamentarios de la
oposicion. Yo, en cualquier caso, afadiria un tercer
motivo que a veces se Nnos pasa, Yy es que se han
celebrado unas el eccionesen laComunidad de Madrid,
y esas elecciones implican que durante
aproximadamente dos meses hay un Gobierno en
funciones, y un Gobierno en funciones, aunque tiene
guecontinuar gjerciendo su labor y no puede hacer otra
cosa Mas que gercer sus competencias, tampoco
puede gastar al mismo ritmo que cuando setratade un
Gobierno que esta perfectamente consolidado y que no
estd en una situacién de interinidad; por lo tanto, eso
hay que tenerlo en cuenta también a la hora de hacer
valoraciones.

Yo creo que a nadie le gustaria que un
Gobierno en funciones pudiese hacer o comprometer
determinado tipo de gastos por importe bastante
importante sin saber a ciencia cierta s ese Gobierno
ibaacontinuar siendo el mismo, aunque, en este caso,
las perspectivas asi |0 indicaban, pero nunca se puede
saber a cien por cien. Por eso no sdlo es algo légico,
sino que, ademas, es de agradecer que un Gobierno en
funciones se limite a gestionar €l dia a dia de aquello
que no tiene mas remedio que gestionar.

Por eso, Sefiorias, teniendo en cuenta estos
datos y teniendo en cuenta los antecedentes de
gjecucion de esta Consgjeriaen laLegidaturaanterior,
en losejercicios presupuestariosanteriores, y teniendo

en cuenta cud es e funcionamiento de la
Administraciénencuantoal procedimientodel gastoen
funciéndel capituloal quepertenece, nosotrosestamos
absolutamente convencidos de que la gjecucion sera
excelente, y nosotros consideramos que es excelente
cuando esta en torno a 95 por ciento. Toda gjecucion
gue ande entorno al 94, 95, 96, 97 por ciento debe ser
considerada una ejecucién excelente, y estamos
convencidos de que asi sera.

Para terminar, solamente quiero decir una
cosa. Creo que a veces se nos entiende mal, tal vez
porgue no queremos extendernos demasiado en las
explicaciones, cuando se entiende que desde el Partido
Popular le echamos la culpa a los Ayuntamientos de
esta Comunidad porque no ejecutamos bien el
Presupuesto. Para decirlo claramente y que no pueda
haber equivocosfuturos, nosotrosno echamoslacul pa
a los Ayuntamientos, justificamos que no se haya
gjecutado una partida a mes de agosto o a mes de
septiembre, en la cantidad y en el grado en el que
SS.SS. podrian creer que esrazonable, por unasencilla
razon, porque cuando hablamos especialmente de
obras, cuando hablamos del Capitulo Séptimo,
“Transferencias de capital”, en las que estan afectados
los Ayuntamientos, si sabemos como funcionan los
contratos, si sabemos que hasta que por lo menos ho
han transcurrido cuatro o cinco meses del gercicio
dificilmente se adjudican las obras -y es dificil que,
dentro delosseisprimeros meses del afo, seempiecen
obras importantes; eso le ocurre también a los
Ayuntamientos-, y teniendo en cuenta que las
certificaciones son de carécter mensual y que los
Ayuntamientos suelen, con caracter general, pasar
determinados tramites internos, o razonable es que
hasta el Gltimo trimestre, por no decir hasta el Gltimo
mes del gercicio, no lleguen a la Consgeria las
facturas, las certificaciones correspondientes a las
obras que estan gjecutando |os Ayuntamientos porque
han sido delegadas por la Comunidad de Madrid.

Por lo tanto, creo que se nos debe entender
cuando decimos que no se preocupen SS.SS. por la
€jecucion de determinadas partidas a mes de agosto o
de septiembre porgue los Ayuntamientos no han
remitido todavia las certificaciones y no le echen la
culpa a los Ayuntamientos, es simplemente la
constatacion de una realidad, y cerrar los ojos a la
realidad es peor quelo contrario. Creo quelavisiény
laidea que debemos tener de esto esasi. En definitiva,
Sefiorias, debemos ser un poco mésrigurososalahora
de hacer determinados planteamientos porgque
saldremos beneficiados todos y no habra roces
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institucionales. Nada més, y muchas gracias, sefiora
Presidenta.

La Sra PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Mufioz. Antes de dar la palabra a sefior
Consgjero, solamente quiero decir una cosa, como
Presidenta de la Comision, agradezco al sefior
Chazarraesas gotas de humor que haintroducido en su
intervencion, que creo que hacen més llevadera una
Comision que se caracteriza por ser excesivamente
seria. Por lo tanto, quiero agradecerle que en esta
intervencion haya introducido esas gotas de humor
porgue nos han venido a todos muy bien. Tiene la
palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Villapalos Salas): Gracias, sefiora Presidenta. Yo no
puedo entrar, como es logico, en las respuestas de
detalle porque no las conozco con € nivel de precision
gue requeriria la respuesta a los sefiores Portavoces
gue han intervenido, pero si voy a contestar a las
cuestiones mas generales que se han planteado.

Creo que d sefior Chazarra quiza hatenido un
lapsus a hablar de la partida 2203 porque no se trata
deunapartidade publicaciones, sino de unapartidade
adquisicion de libros con la que se compra el Boletin
Oficial del Estado, el BOCAM, los repertorios de
legisacion y jurisprudencia. Por tanto, no debe
extrafarleaS.S. queno esté completadel todo, porque
con eso es con lo que el Secretario General Técnico
compralibros; si esa partidafuera para publicacion de
libros, estaria més que agotada desde hace meses;
ojalatuviéramostodaviadinero parapublicar un libro
en Navidades, y la cosa seria més grave. Esto es algo
absolutamente comprensible; yo no |o sabiatampoco,
lo sé porque me lo acaba de comentar € Secretario
Genera Técnico, como pueden ustedes facilmente
imaginar.

Quiero aclararle a sefior Gonzélez que yo en
modo alguno he echado la culpaalos Ayuntamientos.
Mire usted, la gjecucion de las obras del Prisma son
siemprecompl gjas porque todaobraque esta sometida
aun convenio tiene complejidades en su tramitacion,
requi ereun conjunto deinformes que son preceptivos,
pero que son laboriosos, y requieren un sistema de
fiscalizacién que requiere el envio previo de las
certificaciones, y, naturamente, eso es complicado.
¢Qué pasa? Que los Ayuntamientos grandes cumplen
perfectamente porque tienen wuna estructura
administrativamas que suficiente, como ocurre con €l
caso de Mostoles, Alcorcon, etcétera, que permite que

el ritmo de gestion de ese dinero vaya a mismo ritmo
de gestion de la Consgjeria; en los Ayuntamientos
peguefios, con una infraestructura administrativa a
veces minima, con una o dos personas, aveces llevan

el tema de |as certificaciones o de |os informes sobre
los conveniosaotro ritmo, pero eso no supone echarle
la culpa alos Ayuntamientos; cada cual actda con los
mediosquetiene, y, mientrasqueenlosAyuntamientos
grandesy medianos eso no se produce, esos problemas
se concentran més en los Ayuntamientos méas
pequefios. Lamento si ha dado la impresion en mi

intervencién de que generalizaba respecto de los
Ayuntamientos.

Al sefior Navarro, que me ha preguntado
directamente respecto a grado de gecucion del Plan
de Calidad, en € que le extrafiaba que no estuviera
dispuesto méas que e 50 por ciento, creo que,
realmente, en estos momentos se puede asegurar que
ladisposicion del Plan de Calidad, a 31 de diciembre,
seradel cien por cien; vaaser delos Programas en los
gue se va a gjecutar claramente el cien por cien.

Respecto al grado de gjecucion por el que me
pregunta, el saldo a 15 de octubre de 1999 asciende a
9.937 millones de pesetas quefaltan por gecutar, y se
justificadel siguiente modo: tomando esacantidad por
el cien por cien de lo que falta por gecutar, que en
realidad es el 50 por ciento, un 35 por ciento de ese
saldo presupuestario no eecutado todavia se
correspondecon el gasto agjecutar durante este ltimo
trimestre del gercicio derivado delaplasmacién en el
acuerdo de la homologacion retributiva del personal
docente en ensefianzapublicay delaampliacion hecha
aprincipio deeste curso, como usted sabe, del cupo a
925 personas mas. De tal manera que eso supone un
35 por ciento del saldo, y ya puede usted estar seguro,
usted que lo conoce muy bien y tiene mucha mas
experiencia que yo en estos temas, de que seria
imposibleno gjecutarlo porquemoririamosamanosde
los que no cobraran, con o cual no hay mas remedio
gue gjecutarlo. Un 25 por ciento de esa cantidad, con
lo cual ya estariamos en un 60 por ciento, obedece a
gue esta pendiente de contabilizar €l importe de las
adendas a los convenios con 112 Ayuntamientos que
estén gestionando tanto las obras menores de
reparacion en los Centros de Educacion Infantil y
Primaria como aguellos que requieren proyectos
técnicos.

Como usted sabe, cuando las obras o los
equipamientos no exceden de unas determinadas
cantidades, las cuatro fases AD-OK se resumen en
una, y, naturalmente, se acumulan en unasolaal final;
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de tal manera que no debe extrafarle -usted lo sabe
mejor gue yo, probablemente- que este tipo de obras
vayan todas juntas y en un solo golpe y en una sola
fase a fina del gjercicio presupuestario de este
trimestre.

Finalmente, el 40 por ciento restante del saldo
del Presupuesto se gjecutara en su totalidad en fase
ADOK por tratarse de obras menores de reparacion -
lo mismo que le he dicho antes- y mejora de las
infraestructuras de los centros de Educacion
Secundaria, es decir, las cantidades transferidas a
centros de Educacién Secundaria, a 270 centros, y
centrosde Educacion Infantil y Primariaen Madrid, 75
centros. Asimismo, dicho saldo incluye e gasto
asignado paraladotaci 6n del equipamientoinformatico
alos centros, procedimiento que se esta gjecutando a
través de la Junta Central de Compras por tratarse de
bienes de equipo que forman parte del catalogo de
adquisicion centralizada. De tal maneraque, salvo que
pueda pasar alguna cosa, yo casi podria asegurar en
estos momentos que €l Plan de Calidad es el programa
seguramente que se va a gjecutar en su totalidad.

Sefior Gonzélez, yo no he dicho nada de que
usted hable por capitulos; yo no creo haberle dicho
nada de que usted hable por capitulos, porque no he
entendido que usted haya dicho tal cosa. Usted ha
hablado dedistintosprogramas, haformulado preguntas
con caracter general; desde luego, s me haentendido
eso ami -alo mejor, selo haentendido a un Director
General-, delo por no dicho, porque no estaba en mi
intencion hacerlo.

Si quiero decir que, entre unas cosas y otras,
en la proxima ocasién, y para que este debate fuera
mas Util delo quelo es, que lo es bastante, habria que
hacer dos cosas: en primer lugar, que por parte, quiza,
de la Consgjeria, porque Hacienda en esta época del
ano tiene nada menos que la preparacion de los
Presupuestos de la Comunidad, que, probablemente,
seran aprobados €l jueves que viene, en € préximo
Consgjo de Gobierno -y no es un buen momento para
ponerse a hacer Memorias para la Asamblea-, pero,
quizé, si por esta Consgjeria nos comprometemos a
enviarle la documentacién con antelacién, la que
fijemos, a 30 de septiembre o la més atrasada que
podamos, de tal manera que ustedes dispongan de esa
documentacién durante 8 6 10 dias, y podamos utilizar
las mismas cifras y ver exactamente en donde se
encuentran lasdiscrepanciasolasdiferencias, s esque
las hay. Eso, de una parte. Y, de otra parte, estén
ustedes seguros de que el Presupuesto delaConsgjeria
de Educacion se va a gjecutar en un grado altisimo,

que, probablemente, rondarael 97 por ciento, que yo
creo que esun grado muy alto de g ecuci6n; como digo,
al cien por cien esimposiblellegar, porque, s sellega
al cien por cien o hubiera una proyeccion de llegar a
cien por cien entodo en este momento, o que hariamos
seriallegar a 102 6 103 por ciento, lo cual seria mas
grave todavia.

Por tanto, Sefiorias, en el debate de la cuenta
deliquidacion del gercicio veran ustedescomo laserie
guesediceen € 96, y estamos viendo ahoraladel 99,
no se vaa alterar, y espero que con ello haya podido
contestar a las preguntas que me han formulado Sus
Sefiorias. Respecto a las mas concretas, si SS.SS. lo
desean, yo creo que tienen que ser los Directores
Generales quienes las contesten, porque yo no tengo
una informacion muy precisa de las més concretas.
Muchas gracias.

La Sra PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consgjero. A continuacion, pueden intervenir los
Directores Generales que tengan que contestar a
algunas cuestiones concretas que hayan planteado Sus
Sefiorias.

El Sr. SECRETARIO GENERAL
TECNICO (Martinez Garcia): Gracias, sefiora
Presidenta. En cuanto al Capitulo Primero, la Portavoz
del Grupo Parlamentario Sociaista-Progresistas ha
preguntado sobre las partidas 1500 y 1520 de los
Programas 802 y 805. Quizas, antes no me he
explicado bien, pero esta partida no tiene ninguna
relacion con el resto de la masa sdaria; estamos
hablando de 1.500.000 pesetas parala creacion de esas
partidas, y estamos hablando de una masa salarial de
esos dos Programas de casi 2.000 millones de pesetas.
Como se puede imaginar, no es ningun tipo de
retribuci onesperi6dicasni nada; normal mente, siempre
estén a cero al inicio del gercicio presupuestario
porquesonindemnizacionesdeservicio paraactosmuy
concretos, solamente se da de alta esa partiday se
dota cuando se sabe cudl es ese acto y cuando se sabe
gué cantidad exacta van a recibir. Por eso, es dar de
ata, gestionarlay crearla inmediatamente al cien por
cien.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
COOPERACION AL DESARROLLO Y
VOLUNTARIADO (Restéan Martinez): Sefiorias, voy
a responder muy brevemente a las dos preguntas
formuladas por el sefior Chazarra. En cuanto al
Programa 801, la partida 2203, como ha explicado ya
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el sefior Consgjero, esta destinada para la compra de
libros, y se esta empleando en compra de libros de
cooperacion a desarrollo y en compra de libros
referentes a materias de voluntariado, ademés de
algunos otros, como ficheros de altos cargos, etcétera.
Esta todo en anticipo de cgja, y seré gjecutada al cien
por cien.

Respecto a numero de voluntarios, le tengo
gue decir que ésa es una cifra absolutamente de
referencia delos voluntarios que estaban recibiendo la
revista delaDireccion General. Se esta procediendo a
unaclarificacion de estabase de datos, porque muchas
deestaspersonasquel o esténrecibiendo han solicitado
recibirlaen congresos, foros, etcétera, donde participa
la Direccion General; dan su nombre, v,
autométicamente, seles envia. Esto hace que hayauna
cantidad de personas que van recibiendo, digamos que
por inercia, la revista, y estamos procediendo a una
clarificacion de quiénes son las personas alas que les
interesa recibirla; en ese sentido, estamos pidiendo
confirmacion por escrito a todas las personas que la
quieren seguir recibiendo, y hemos recibido ya 12.500
respuestas positivas. Esos son los datos que he
explicado antes. Muchas gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
CENTROSDOCENTES (Sanchez Sanchez): Voy a
referirme a las preguntas que se han dirigido a los
Programas 803 y 806, y alguna observacién de
carécter general.

En cuanto alainformacion sobrelosobjetivos
del Programa 803, a la que hacia alusién el sefior
Navarro, es mas conveniente que responda -y asi lo
hemos acordado- |a Directora General de Promocion
Educativa, que dispone de los datos actuales, puesto
gue el Programa 803 funciond, como hemos dicho
antes, hasta la creacion de la nueva estructura; por
tanto, no voy a hacer alusién a esa pregunta, pero,
sencillamente, por esa razon.

Al sefior Gonzalez le agradezco que me haga
dos preguntas, y, ademas, dos preguntas que son muy
féciles, seguro que me las podia haber hecho mas
dificiles. En principio, esta todo dicho, pero, como
nosotrosvenimoscol aborando siempremuchisimocon
los Ayuntamientos, voy a hacer la defensa de lo
contrario. Cuando antes intervine en relacién con las
obras de Capitul o Séptimo, yo pretendi -alo mejor, fui
torpe, y no lo hice bien- explicar un poco €
procedimiento, y esto vaaquedar muy claro si vemos
gue los convenios con Ayuntamientos del Capitulo
Segundo, concretamente la partida 2281 de distintos

Programas, en este momento tienen un nivel de
gjecucion del 87 6 90 por ciento; esto quiere decir que
depende de la entidad del gasto. Son los mismos
Ayuntamientos; depende de la entidad del gasto, que
tiene en unos casos, cuando se trata de gastos de
funcionamiento, unatramitacion muchomassencilla, y,
cuando se trata de obras, hay que hacer primero las
obras. Esaeslaexplicacion, y, en el caso en queyo no
acertaraantes en el tono, pediria discul pas, porque mi
intencién eratodo lo contrario.

En lo que se refiere al Plan de Mejora, yo
respondi, si no recuerdo mal, auna preguntadel sefior
Navarro que me formul6 en relacién a por qué se
habian destinado de este Presupuesto 2.400 millones a
un convenio con € Ministerio. Di las explicaciones
entonces, y de lo que quise dar cuenta al leer eso era
delas entraias del convenio, no tanto del contenido y
del nivel de gecucion de esas obras.

En o concreto, y enlo que serefierealaobra
agueusted haaludido, enVillaverde, si mi informacion
esbuena-y creo quesi-, si que han surgido dificultades
y esa obra no se ha podido hacer, pero insisto en que
mi explicacion sedirigiaacomentar el destino del gasto
y a dar una breve pincelada sobre el contenido del
convenio, pero, efectivamente, yaaprovecholaocasion
parainformarle, asi como paradarlelasgraciaspor sus
preguntas.

El sefior Contreras me hacia cuatro preguntas,
y le agradezco sinceramente que me las haya
formulado. Respecto a por qué no se han iniciado las
obras -ésta era una pregunta doble- de la Escuela
Infantil San Fermin, yo creo que sobre esto hay quedar
unaexplicacion, en € sentido delo que correspondeen
justicia: que el Ayuntamiento puso inmediatamente a
disposicion un solar, y 1o que sucedié fue que hubo
algunas personas que pensaban que tenian legitimos
derechos de propiedad sobre alguna parte de ese solar
einterpusieron demandas al respecto. Antelo largo de
la tramitacion para resolver ese expediente de
reclamacion que se habiapresentado, €l Ayuntamiento
hizo un esfuerzo y puso a disposicion dela Consgjeria
un segundo solar; el primero no pudo incluirse en €
convenio quesesuscribié paralacesion deun conjunto
de solares destinados a obras, y, finamente, se
suscribié una “addenda” a ese convenio, afinales de
abril, en laque seincluiaunanueva parcela que, como
no estaba prevista para Educacion Infantil -tenia una
superficie de 12.000 metros-, de dicha parcela hubo
gue segregar 3.000 metros, que son los que se
necesitan, y seiniciaroninmediatamentelostramitesde
segregacion; los meses han ido pasando, pero en
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ningun caso podemos decir mas que, debido a estas
circunstancias, la tramitacion esta siendo larga. Y,
siendojustos, yodiriaqueno hay quebuscar cul pables.

La segunda cuestion, relacionada con esto, es
s va a haber una escuela o dos. Esta prevista una
segunda escuela; la Escuela de San Fermin
permanecerd, y, ademas, creemos que la demanda de
lazonaessuficiente parados, y, alo mejor, incluso nos
guedemos cortos. Laidea es que va a haber dos.

También me preguntaba por €l Programa 803,
la partida 6033, que tiene una dotacion inicia de
3.200.000 pesetas. Efectivamente, figura con una
minoracion del cien por cien; es decir, no se ha
glecutado, y larazon es sencilla: en la Granja-Escuela
“LaChimenad’, de Aranjuez, se rompi6 la depuradora,
y este Programa tiene unas dotaciones minimas para
obra, por lo cual, cuando hay un problemade estetipo,
hay que establecer prioridades, y se ha hecho una
modificacion a la partida 6039 y se ha puesto en
funcionamientoladepuradora, dandol e prioridad sobre
lasinstalaciones que se iban a adecuar en esta partida.

Me queda una pregunta del sefior Contreras.
Las modificaciones presupuestarias, deciayo -no sé s
lo expliqué bien- que al crearse lanueva estructurade
la Consgjeria, y ponerse en funcionamiento los
Programas 830, 831, y, fundamentalmente, el 833,
“Educacién compensatoria’, y € Programa 825,
“Formacion del profesorado”, estos Programas se
nutren de dos vias de financiacion: de una parte, los
créditos que vienen transferidos del Ministerio y, de
otra parte, aguellos créditos que corresponden a
actuaciones que venia desarrollando la antigua
Direccién General de Educacion, después Direccion
Genera de Centros, en laque estoy yo ahora, y que se
corresponden con objetivos que han pasado a estos
Programas -ya contest6 la Directora Genera a partir
de septiembre; a ésos me referia-. Todas las partidas
han sido minoradas porque, al pasar los objetivosalli,
pasan también, como es [6gico, |os créditos.

Por ultimo, muy brevemente, queda una
pregunta que me formulaba el sefior Navarro, que no
hacia referencia a la remision del grado de
cumplimiento de los objetivos. Se referiaaque existe
unaciertafaltade previsiéon ala hora de presupuestar
en e Capitulo Segundo los gastos que se iban a
ocasionar del Programa de “Mejord’. Es una partida
que tiene la denominacion de “Servicios nuevos’.
Normamente, cuando se crea un objetivo de estas
caracteristicas, presupuestariamente se suele buscar
unapartida -este afio, como todavia se esta estudiando
cudles van a ser las actuaciones, no sé por cua se

optara- en Capitulo Segundo que, por esta misma
denominacion, seafécil hacer transferenciade crédito.
Entonces, se puso el dinero, 5.000 millones de pesetas
aproximadamente en Capitulo Segundo, casi con la
certeza de que parte ibaair a Capitulo Primero, y asi
hasido. Nadamés; he intentado, al menos, ser claro en
mis respuestas. Muchas gracias.

La Sra DIRECTORA GENERAL DEL
PATRIMONIO HISTORICO-ARTISTICO
(Marin Pérez): Una de las preguntas que me ha
formulado el sefior Chazarrayahasido contestada, por
eso voy a contestar a la que me he hecho sobre la
partida 61080, respecto a las fotos que se compraron
en ARCO este afio. Esas fotos estan depositadas en
nuestra anterior sede, en Plaza de Espafia, 8, que ahora
mismo ha pasado a la Consegjeria de Cultura; nuestro
objetivo eraampliar la coleccion de fotografias de la
Comunidad de Madrid, que yatiene unas 300 fotos, y
gue posiblemente es una de las més interesantes que
existen a nivel nacional. En estos momentos, su
depdsito y su exposicién han pasado alaConsgjeriade
Cultura, y no sabemos lo que van a hacer con €llas;
nosotrosteniamosprevisto editar un catdl ogo detodos
los fondos de fotografia existentes, pero no le puedo
dar més informacion. Gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DE
UNIVERSIDADES (Garcia Garcia): En relacién con
la pregunta de la sefiora Diputada del Grupo
Parlamentario Socialista-Progresistassobreel Instituto
Universitario “Ortega y Gasset” he debido de
explicarme ma antes, y me excuso por ello. No se
trata de que la subvencion prevista para el citado
Ingtituto hayapasado al centro “Felipell”, sino que ha
habido una reubicacién presupuestaria, y la partida
2286, destinada a “Ingtituto “Ortega y Gasset”, ha
pasado a la partida 4892, iguamente destinada al
Instituto; ha pasado de gastos corrientes a
transferencias corrientes, y 1os 52 millones de pesetas
siguen destinados a Ingtituto. Gracias.

B Sr. DIRECTOR GENERAL DEL
CENTRO DE ASUNTOS TAURINOS (Garcia
Lorite): Voy a ser muy breve. Contesto a la pregunta
del sefior Chazarra relacionada con el Capitulo 2203,
“Librosy otraspublicaciones’. Tenemosen ella55.000
pesetas, |as cuales se emplean en comprar “El Cossio”
y agun que otro libro de naturaleza taurina de la
coleccion Espasa.

Yo creo que se haconfundido y que se queria
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referir a la partida 22680, con la que la principa
actividad realizada serefiere alacoedicion deun libro
defotografias taurinas, de Alberto Shummer, titulado
“La pasion dorada’, por un importe de 11.400.000
pesetas, cuyo contrato se firmo e 9 de septiembre.
Asimismo, se han financiado con cargo a esta partida
lostrabajos de catal ogaci6n, ordenaciény clasificacion
delosfondos pertenecientes al Museo Taurino; se han
hecho trabajos de produccion y edicion de un video
sobrelostoreros de puertagrande de laPlazade Toros
de “Las Ventas’, y se han hecho trabajos de
elaboracion de la programacion de actividades en el
AulaCultural Taurina. En estapartida, €l porcentaje de
gjecucion del crédito dispuesto, 17.650.500 pesetas,
asciende al 94 por ciento sobre el crédito inicial de
18.670.000 pesetas, resultando un porcentaje pendiente
de gjecucion del 5,5 por ciento. Con esta partida se
encuentra pendiente de redlizar la edicién anual del
video “Resumen de la Feria de San Isidro de 1999".

El sefior Gonzéalez ha tenido la cortesia de
liberarme de larespuesta, pero laverdad esquelo que,
yo interpreté como comentario él, a parecer, lo hacia
Como pregunta, y, sustancialmente, creo recordar que
se estaba refiriendo a los accesos a la Plaza de Toros
de Madrid que, evidentemente, son del Ayuntamiento,
hasta tal punto que vinieron tres arquitectos un poco
antes de la Feria de Otofio y estuvieron estudiando
todoslosaccesos, que, como habran comprobadotodos
los que son aficionados a los toros, han cambiado en
mucho sentidos, incluso, se haabierto un acceso nuevo
en lacale de Alcalg, directamente ala Plaza.

En cuanto alas obras que sevienen realizando,
la Plaza se encuentra en un estado, que yo calificaria
de lamentable, porque en mucho tiempo jamas se ha
hecho ahi nada, y existe un Plan Director con €l que
pretendemos mejorar todo |o que pueda ser mejorable
en la Plaza, especiamente la cubierta, los soportes y
todo aquello que se encuentra en malas condiciones.
Muchas gracias.

La Sra PRESIDENTA: Gracias, tiene la
palabra, sefior Ballarin.

Bl Sr. GERENTE DEL INSTITUTO
MADRILENO PARA EL DEPORTE, EL

ESPARCIMIENTO Y LA RECREACION
(Ballarin  Valcércel): Brevisimamente, sefior
Presidenta. En contestacion a sefior Contreras, laficha
de la partida 6120 dice: cada afio se dota esta partida
para acometer las actuaciones mas urgentes de
reparacion delos edificios que gestionael IMDER, no
son, necesariamente, obras concretas ni urgentes, ni
mucho menos de emergencia, serefiere aactuaciones
gue, en muchos casos, por las bagjas en laslicitaciones
de los concursos o0 subastas, se llevan a cabo por
importes inferiores alos presupuestados. Gracias.

La Sra DIRECTORA GENERAL DE
PROMOCION EDUCATIVA (Casanova
Rodriguez): Gracias, sefiora Presidenta. Simplemente,
pararesponder alas nuevas preguntas o aclaraciones
gue ha planteado don Adolfo Navarro.

Sobre la escolarizacion de alumnos en Aulas-
Tadler Garantia Social y Educacion Permanente de
Adultos, por supuesto que tenemos | os datos del curso
98/99, pero, como no era objeto de esta
comparecencia, no los hemos traido; s desea
solicitarlos, con mucho gusto se los facilitaremos. En
este momento estamos recogiendo los datos del
presente curso 99/2000, que estaran disponibles parael
mes de diciembre.

Por lo que serefiere alas ayudas de comedor,
ahora mismo, durante este mes, se estan resolviendo
las reclamaciones que ha habido y en breve estara la
resolucion  definitiva y con mucho gusto le
facilitaremos todos | os datos que precise. Gracias.

LaSra. PRESIDENTA: Creo que ya hemos
terminado. Reitero mi agradecimiento atodos ustedes,
al sefior Consgjero y a los distintos Diputados, por €l
buen funcionamientodeestaComisién. Quieroreiterar
gue le envie a seflor Navarro, aunque en este
momento no esta aqui, los datos que é pedia, si es
posible. Muchas gracias, y sigo agradeciendo a esta
Consgeria €l excesivo celo en darnos toda la
informacion posible. Se levanta la sesion.

(Eran las catorce horas y treinta y dos
minutos.)




1432 DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N°52 / 26 de octubre de 1999




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N°52 / 26 de octubre de 1999

Direccion de Analisisy Documentacion
Seccion de BOA 'y Publicaciones
Plazade la Asambleade Madrid, 1 ! 28018 MADRID Teléfono: 91.779.95.00

TARIFASVIGENTES:

B.O.AM. Suscripcién anual 9.000 Pts. NUm. suelto 140 Pts.
D.SA.M. Suscripcién anual 13.000 Pts. NUm. suelto 140 Pts.
SUSCRIPCION ANUAL CONJUNTA (BOA ! D.S) 18.700 Pts.

FORMA DE PAGO:

-Taldén nominativo a nombre de la Asamblea de Madrid.
- Giro postal.
- Transferencia bancaria a ¢/c nim. 6400002198, Sucursal 1016, de Caja Madrid, C/ San Bernardo, 58.

SUSCRIPCIONES: Condiciones generales:

1433

1.La suscripcion es anual. El periodo de suscripciones findiza e 31 de diciembre de cada afio. Las atas que se
produzcan durante el afio, a efectos de cobro se contardn desde la primera semana de cada trimestre natural, sea cua sea

lafecha de suscripcion dentro del trimestre

2.El envio de los Boletines comenzara una vez se haya recibido el importe correspondiente y la tarjeta de suscripcion

debidamente cumplimentada.
3.El suscriptor que no renueve la suscripcidn antes del 31 de diciembre seré dado de baja.

4.La administracion del Boletin puede modificar en cualquier momento e precio de la suscripcidon, que, tendrd

efectos para los abonados dados de ata, a partir de la siguiente renovacion de la suscripcion.

TARJETA DE SUSCRIPCION O RENOVACION:

Nombre o razén social: . . . ... .. ... CIF/NIF: . ... ... .. ... .. ...,
Domicilio: ... .. e Nim.: ....... Distrito postal: . .......
Ciudad: ... ... e Teléfono: ..... Fax: ..............
DESEO SUSCRIBIRME AL 9 BOAM 9 DSAM

De acuerdo con las condiciones establecidas a partir de y hastael 31 dediciembrede 19 acuyo

efecto lesremito la cantidad de Pts. mediante: 9 Giropostal 9 Tal6n nominativo 9 Transferencia

bancariaalaCta Cte. citada

de del9
FIRMA

- PAPEL 100% RECICLADO -

Deposito legal: M. 19.464-1983 - ISSN 1131-7501 Asamblea de Madrid




