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(Se abre la sesién a las dieciséis horas y
diez minutos.)

La Sra. PRESIDENTA: Buenas tardes,
sefiorias. Se abre la sesiéon. Comenzamos con el
primer punto del orden del dia, que corresponde alas
preguntas de contestaciéon oral en Pleno. Les
recuerdo que el tiempo para la tramitacion de cada
pregunta no puede exceder de seis minutos,
repartido a partes iguales entre el diputado que la
formula y la Presidenta o el miembro del Gobierno
que la conteste. Comenzamos con las preguntas
dirigidas a la Presidenta del Gobierno. Pasamos a la
primera pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Marin Calvo, del Grupo Parlamentario de
lzquierda Unida, a la Sra. Presidenta de la
Comunidad, sobre si considera a los pasajeros
como responsables de los retrasos y mal
mantenimiento del servicio de Metro.

—— PCOP-5/07 RGEP. 520 (VIl) —

Tiene la palabra, para formular la primera
pregunta del Grupo Parlamentario Izquierda Unida, la
sefora Ferré Luparia.

La Sra. FERRE LUPARIA (Desde los
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Presidenta del Gobierno, ¢ considera a los pasajeros
como responsables de los retrasos y mal
mantenimiento del servicio de Metro de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefiora Presidenta, tiene la palabra para contestar.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.): No,
seforia, por supuesto que no; ni lo son, ni considero
que el metro de Madrid tenga un mal mantenimiento,
todo lo contrario. Gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Ferré, tiene la palabra para
réplica.

La Sra. FERRE LUPARIA (Desde los
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Si ya
sabemos lo que usted piensa del metro de Madrid,
como dice su eslogan: “El metro de Madrid vuela; no
es donde te lleve, es lo que te hace sentir.” Y eso es
lo que me pregunto yo: ¢ qué le hizo sentir a aquellos
pasajeros de la Linea 6 el viernes, 12 de enero,
cuando casi montan un motin en Conde de Casal por
la que tenian liada en el metro? También me
pregunto lo que sentimos los que cogemos el metro
todos los dias para venir a trabajar. Seguro que usted
no lo sabe, porque, para usted, el mantenimiento del
metro es correcto y el funcionamiento perfecto. Pero
se lo digo yo, que si cojo el metro todos los dias. Lo
que sentimos a veces son aglomeraciones, retrasos
y paros en mitad de los tuneles; hay trenes que no
funcionan, trenes viejos, mal mantenimiento y, sobre
todo, algo que me preocupa mucho: que llegamos
tarde a trabajar. A usted le parecera un capricho,
pero en este pais llegar tarde a trabajar sigue siendo
motivo de despido; por eso la gente se pone
nerviosa, no por capricho.

Eso es lo que el metro nos hace sentir. Y
usted pretende que el metro nos haga sentir
culpables. He leido con estupor que su sefiora
Consejera dice, sin sonrojarse, que la culpa de los
retrasos en el metro la tenemos los usuarios, que no
nos situamos bien en las puertas del metro. Esto lo
ha dicho su sefiora Consejera, no se lo digo yo. Llevo
veinte afnos cogiendo el metro todos los dias,
manana y tarde, y ahora resulta que la culpa es mia
porque no me sitlo bien en la puerta. A mi esto me
parece una tomadura de pelo, sinceramente. Claro,
como, ademas, soy idiota y no sé colocarme en la
puerta, me contratan ustedes unos empujadores para
que me ensefien urbanidad y me digan donde me
tengo que poner. ;Cree de verdad que es ése el
problema del metro en Madrid? Se lo pregunto
completamente en serio. A mi me parece ofensivo.
Se lo digo como persona que, como muchisimos
madrilefios, coge el metro demasiado tiempo y desde
hace demasiados afios como para que nos digan
ahora que la culpa es nuestra. Sefiora Presidenta, se
lo dice el sindicato de conductores, y yo tiendo a
hacer caso a los trabajadores, y le recomiendo que
haga lo mismo. Las constantes averias se deben a la
falta de mantenimiento tanto en el material movil
como en las instalaciones. Lo dicen ellos, y yo les
hago caso, porque la respuesta es que usted ha
reducido el presupuesto en mantenimiento.




25226 DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID/N® 851/1 de febrero de 2007

Expligueme una cosa, sefiora Presidenta.
Crece la red de metro, aumenta el numero de
usuarios; lo que no crece es la plantilla del metro, no
crece el numero de trabajadores que se encargan del
mantenimiento y no crece el presupuesto para
mantenimiento. Expliqueme cémo funciona. Eso si,
suben también las tarifas del metro. Sefiora
Presidenta, se le ha visto el plumero, y usted lo sabe.
En ésta no nos va a poder mentir, y no nos va a
poder mentir porque somos demasiados los
madrilefios que cogemos el metro todos los dias y
que padecemos en nuestra carne, nos hace sentir el
metro, su mala gestién. Sufrimos aglomeraciones. No
me diga que no hay problemas. Somos demasiados
los que sabemos o sentimos cada mafiana que
planifican mal.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefioria.

La Sra. FERRE LUPARIA (Desde los
escafios.): Recondzcalo. Yo le pido desde aqui, en
primer lugar, que pida disculpas a todos los usuarios
por el mal funcionamiento del metro y, en segundo
lugar, que se deje usted de tanta cintita de
inauguracion de estaciones nuevas y preocupese por
las que ya hay.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Presidenta, tiene la palabra para duplica.

LaSra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, las
incidencias en la linea 6 del metro son un hecho que
se debe a muchas causas, pero, fundamentalmente,
a un incremento de un 22 por ciento en la demanda
de uso de esa linea en direccion norte en la hora
punta de la mafana. Para paliar esas incidencias,
senoria, se ha puesto en marcha por parte de Metro
de Madrid un plan con caracter inmediato y otro plan
estructural que va a desarrollarse a lo largo de todo
este afno 2007. El hecho de que haya habido
incidencias es debido, sobre todo, al incremento de
la demanda en la linea 6; no olvide que tiene 180
millones de viajes al afio, es decir, que el 25 por
ciento de todos los viajes que se hacen en el metro
se hacen en la linea 6 y, de ellos, mas de la mitad se
hacen en hora punta por la mafiana en direccién
norte.

Seforia, quiero decirle que eso no nos
puede hacer olvidar que los fallos en los trenes, es
decir, no solamente las averias sino cualquier fallo,
por pequeio que sea, resulta que han disminuido.
Mire, seforia, del afo 2001 a dia de hoy hemos
pasado de un fallo cada 12.061 kilémetros a un fallo
cada 14.920 kildmetros. En cuanto al numero de
averias, el metro de Madrid esta por debajo del
namero de averias que tiene el metro de Paris, de
Londres o de Nueva York. Por tanto, en primer lugar,
le puedo decir, sefioria, que el mantenimiento del
metro lo hace personal altisimamente cualificado; no
falte a la verdad su sefioria. En segundo lugar, la
inversion en los talleres de mantenimiento ha pasado
nada menos que de 6,7 millones de euros en el afo
2001 a 41 millones de euros en el 2006; seforia, de
6 a 41 millones. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular.) Por tanto, ha habido un
incremento espectacular de inversiones en
mantenimiento; ademas, repito, los profesionales
estan altisimamente cualificados y especializados.

Ahora bien, seforia, ¢que estamos
poniendo en marcha, que esta poniendo en marcha
Metro de Madrid un sistema para que con caracter
inmediato se vayan paliando esas incidencias -le
recuerdo que son 630.000 los viajeros que
diariamente utilizan la linea 6- consistente, sobre
todo, en poner mayor niumero de trenes en la hora
punta de la mafiana en direccién norte? Si, se estan
poniendo. Pero, ademas de eso, hay nuevas
cocheras, como la que se va a terminar en el mes de
febrero en el Planetario y la de Laguna, que se
terminara a finales del mes de marzo. Ademas,
seforias, se van a encargar nuevos trenes, porque
es verdad que ha aumentado muchisimo el nimero
de viajeros, y tenemos que hacer frente a eso. Como
digo, se han encargado nuevos trenes, que estaran
disponibles ya a final de afio. Seforias, realmente,
creo que las incidencias que puede haber habido -
que yo no las niego-, que las ha habido, y al frente de
las cuales ha salido Metro de Madrid y por las cuales
yo ya he pedido disculpas a los viajeros -pero no me
duelen prendas en volverlas a pedir ahora-, no nos
pueden hacer olvidar que tenemos uno de los
mejores metros del pais, seforia.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya concluyendo,
sefora Presidenta.
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La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.-Desde los escafios.): Y que
el sistema de transporte del Metro de Madrid, la
gestiébn de la red del metro y también la de
mantenimiento son de los mejores que en este
momento hay en el mundo. Gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Simancas Simancas, del Grupo Parlamentario
Socialista, a la Sra. Presidenta de la Comunidad,
sobre valoracién que hace de las tasas de fracaso
escolar en la Comunidad de Madrid.

—— PCOP-7/07 RGEP. 637 (VII) ——

Tiene la palabra el sefior Simancas.

El Sr. SIMANCAS SIMANCAS (Desde los
escafios.).Gracias, sefiora Presidenta. ;Qué
valoracion hace el Gobierno sobre las tasas de
fracaso escolar en nuestra Comunidad? Muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Presidenta, tiene la palabra para contestar.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Gracias, sefora Presidenta. Sefior Simancas, ya se
lo dije en una ocasién: a mi me parece que el
verdadero fracaso es llamar fracasado a un nifio de
16 afnos que no quiere o que no puede estudiar. Eso
es lo que yo considero el verdadero fracaso. Si su
sefioria se refiere a las cifras oficiales de titulados en
ensefianza secundaria o a las cifras oficiales de
abandono temprano del sistema educativo, tengo que
decirle, primero, que han mejorado; segundo, que en
la Comunidad de Madrid son bastante mejores que
en el conjunto de Espana, y, desde luego, mejores
que en todas las Comunidades en las que gobierna
el Partido Socialista.

Sefioria, ¢eso quiere decir que nosotros

estemos satisfechos? Todo lo contrario. Nosotros
creemos que desde el momento que se ha logrado la
escolarizacion universal y gratuita de toda la
poblacion, cosa que se logré ya en los tiempos del
Gobierno de UCD, para nosotros es un fracaso que
no mejore la calidad de la ensefianza, lo que los
ninos aprenden, en todas las escuelas de la
Comunidad de Madrid, y para conseguirlo es para lo
que estamos luchando. Gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Simancas, su turno para réplica.

El Sr. SIMANCAS SIMANCAS (Desde los
escafios.): Gracias, sefora Presidenta. De todos los
errores e incumplimientos que nos deja usted como
legado, sefiora Aguirre, el deterioro del servicio
educativo es el que ha producido un dafio mas
profundo, mas de fondo para el presente y el futuro
de la Comunidad de Madrid. Sencillamente, no
podemos permitirnos que una cuarta parte de
nuestros jévenes fracase en la educacion obligatoria,
que 15.000 jévenes cada afio no obtengan el titulo de
la Ensefianza Secundaria Obligatoria, mas otros
5.000 que al afio abandonan el servicio educativo sin
obtenerlo, sin examinarse. No podemos permitirnoslo
por ellos y por todos nosotros. Seforias, 15.000
jévenes cada ano se deslizan por la pendiente de la
precariedad laboral, la deficiente cultura y la falta de
expectativas de futuro. Es una situacion
absolutamente inaceptable, en términos colectivos,
también para una sociedad que aspira a los mayores
niveles de progreso.

A esta sangria de futuro hay que afadir la
discriminacién social, porque el fracaso escolar no se
distribuye de una manera homogénea. Las familias
que invierten 600 euros al mes en la educacion
privada para sus hijos tienen un riesgo de fracaso
escolar del 8 por ciento; las que invierten entre 150 y
250 euros al mes en la ensefianza concertada tienen
un riesgo de un 15 por ciento, y aquellas familias que
confian en el valor de sus impuestos, en el valor de
sus derechos constitucionales y en la ensefanza
publica tienen un riesgo de fracaso escolar del 32 por
ciento; fracaso escolar en la ensefianza publica que
gestiona directamente su gobierno, sefiora Aguirre,
un 32 por ciento.
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Hoy se ha convertido la educacion en un
factor de discriminacién social. El éxito escolar no
depende ya tanto del esfuerzo y del talento de los
jévenes como de la capacidad econémica de las
familias; mas injusticia social no cabe. 4Cual es la
respuesta que ofrece usted, sefiora Aguirre, a las
familias que sufren el deterioro de la ensefanza
publica? Usted les dice a esas familias: huyan; si
pueden, huyan de la ensefanza publica; si tienen
dinero y estan dispuestos a gastarselo, huyan de la
ensefianza publica a la concertada o a la privada. No
cabe mas injusticia para quien puede pagar porque
paga dos veces, y para quien no puede pagar porque
se arriesga al fracaso escolar. (Rumores en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

El Sr. SIMANCAS SIMANCAS (Desde los
escafios.): ¢ Cual es la respuesta de otras regiones,
de otros paises avanzados como Finlandia, que
usted y yo hemos visitado, una de las regiones mas
desarrolladas, mas competitivas, con mas cohesion
social y éxito del planeta? ;,Cual es el secreto de su
éxito? Una educaciéon de calidad y con equidad,
igualando por arriba, como dicen ellos, repito,
igualando por arriba; confianza en lo publico, mas de
95 por ciento; deteccion y respuestainmediata al nifio
con dificultades; refuerzo de los equipos docentes
con profesionales no docentes...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya concluyendo,
sefioria.

El Sr. SIMANCAS SIMANCAS (Desde los
escafios.): Casi un 50 por ciento de psicologos,
logopedas. También hay menos nifios por aula v,
claro, mas recursos: un 6 por ciento del producto
interior bruto dedicado a educacién en Finlandia, un
2,8 en Madrid. Ahi estd también la clave de la
diferencia.

Sefiora Aguirre, las sociedades mas
desarrolladas, las mas cohesionadas, también las
mas seguras y competitivas no son las que destinan
recursos solo al ladrillo o la policia; ladrillo y policia
si, pero sobre todo educacion; ahi esta la clave:
educacion, educacién y educacion. Pero ése sera el

legado de otro Gobierno, del Gobierno socialista en
la proxima Legislatura. Muchas gracias. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)
(Varios Sres. DIPUTADOS DEL GRUPO
PARLAMENTARIO POPULAR: jOooh! jOooh!)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
senoria. Tiene la palabra la sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. ; Saben SS.SS.
cual es la receta socialista para acabar con el fracaso
escolar? Pues esta clarisimo, lo saben todos los
madrilefios: se baja el listdbn de exigencia y se sube
el numero de suspensos a partir de los cuales se
pasa de curso, y asi, como todos aprueban, no hay
ningun fracaso. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) Esa es la receta socialista: el
listbn mas bajo y, como no hay ningun suspenso,
como no hay ningun fracaso, como todos sacan el
titulo, no hay ningun problema... (Rumores en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Nosotros estamos absolutamente convencidos de
que tenemos que mejorar la calidad de la ensefianza.
(La sefiora Porta Cantoni pronuncia palabras que no
se perciben.)

La Sra. PRESIDENTA: Seinora Porta,
silencio, por favor.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.): Si me
lo permite la sefiora Porta, le diré lo que estamos
haciendo para mejorar la calidad de la ensefianza: la
ensefianza bilinglie, seforia, que tanta risa le
producia. Por cierto, ha ido a Finlandia, pais muy
cercano a Espafa como todos sabemos, pero alli el
bilingtiismo es el finlandés y el sueco, no el finlandés
y el inglés. (Rumores en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)
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La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Segundo punto. Ademas de la ensefianza bilingle en
la escuela publica, seforia, hemos decidido
establecer unos estandares en primaria para saber
qué es lo que tienen que saber los nifios antes de
pasar a secundaria. También hemos hecho una
prueba que decian que iba a ser un fracaso, y miren
por donde la han aceptado todos los nifios, incluso la
senora Ministra la ha puesto en su ley. Hemos
decidido reforzar la autoridad del profesor, sefioria,
porque es fundamental que en las escuelas exista un
respaldo a la autoridad del profesor, y hemos
decidido también que hay que responsabilizar a los
alumnos, porque también es importante que los
alumnos se sientan responsables del
aprovechamiento que tienen en la escuela.

Por tanto, sefioria, nosotros creemos en la
calidad de la ensefianza, en el aumento de la
exigencia, en el aumento de la responsabilidad, en el
respaldo al profesor y, en definitiva, en el incremento
de la calidad de la ensefianza. No creemos en las
recetas socialistas, cuyo verdadero fracaso esta ya
mas que a la vista de todos -ayer lo decia el
Gobernador del Banco de Espafia-; sin duda, las
leyes socialistas han terminado con el nivel de
exigencia fundamental que tienen que tener los
alumnos en todos los sistemas educativos de un pais
avanzado como es Espafna. Muchas gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Soler Espiauba-Gallo, del Grupo
Parlamentario Popular, a la seiiora Presidenta de
la Comunidad, sobre medidas que ha impulsado
para facilitar el acceso de los jéovenes a la
vivienda.

——— PCOP-17/07 RGEP. 648 (VII) ——

Para la formulacion de su pregunta, tiene la
palabra el sefior Soler-Espiauba.

El Sr. SOLER-ESPIAUBA GALLO (Desde
los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. ;Qué
medidas ha impulsado para facilitar el acceso de los
jovenes a la vivienda?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Sefiora Presidenta, tiene la palabra para contestar.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Desde el
Gobierno que me honro en presidir, sefiorias, hemos
tomado conciencia de que el acceso a la vivienda,
tanto en alquiler como en propiedad, por parte de
muchos ciudadanos madrilefios, especialmente de
los mas jévenes, es un verdadero problema. Por esa
razén, desde que nos hicimos cargo del Gobierno
de la Comunidad de Madrid hemos querido
desarrollar una politica de vivienda protegida
dirigida especificamente a los jovenes. Por eso el
Plan de Vivienda Joven de la Comunidad de
Madrid lo que proponia, y lo que propone, es el
alquiler con opcién a compra, es decir, siete afios
de alquiler, de los cuales se capitaliza la mitad del
alquiler -aproximadamente unos 450 6 500 euros-
para que los menores de 35 afnos puedan, porque
han conseguido su primer empleo, optar a su primera
vivienda de alquiler sin tener que pagar ningun tipo
de entrada, simplemente el alquiler a un precio
tasado; cuando transcurran los siete afos, también a
un precio tasado hoy -aproximadamente 119.000
euros- podran adquirir esa vivienda por ese precio
fijado hoy en el que, ademas, se les descontara la
mitad del alquiler que hayan pagado a lo largo de los
siete afos.

Eso supone que hoy tenemos 194.000
joévenes, que estan en esa lista Unica de solicitantes
en toda la Comunidad de Madrid, que aspiran a tener
ese tipo de opcion. Ademas de eso, tenemos el
cheque vivienda de la Comunidad de Madrid, que les
financia el 10 por ciento del precio de la adquisicion
de la vivienda. Asimismo, tenemos la hipoteca joven,
que creo que es importante. Para los que no quieren
ir al alquiler y quieren ir directamente a la compra, en
la vivienda protegida, nosotros les proporcionamos,
a través de Caja Madrid, una hipoteca a un tipo de
interés verdaderamente muy competitivo -yo diria que
muy bajo-; con esto se consigue que puedan acceder
a ese préstamo hipotecario en condiciones realmente
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muy favorables a los menores de 35 anos. Luego hay
también, por supuesto, otras ayudas en cuanto al tipo
de desgravaciones fiscales al alquiler, hasta 820
euros; hay una importante desgravacion fiscal al
alquiler, asi como también hay una bolsa de alquiler
de vivienda joven. En definitiva, se trata de que
cualesquiera que sean las opciones de los menores
de 35 afos, ya sea adquisicién en propiedad, ya sea
alquiler, ya sea alquiler con opcién a compra, 0 si se
trata de dar una entrada, a la cual le pueden ayudar
incluso sus padres, también ahi tienen una
desgravaciéon importante.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.): Por lo
tanto, seforias, nosotros somos conscientes de que
tenemos que hacer muchisimo mas por la vivienda
protegida, pero me gustaria que ustedes pudieran
retener una cifra, y es que a lo largo del afio 2006
hemos conseguido que en la Comunidad de Madrid
se inicien cada dia 64 viviendas protegidas. Muchas
gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Sefior Soler-Espiauba, tiene la
palabra para réplica.

El Sr. SOLER-ESPIAUBA GALLO (Desde
los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Felicito a
la sefiora Presidenta y a todo su Gobierno porque
creo que las medidas que ha explicado demuestran
el empefio que tiene su Gobierno en favorecer la
adquisicién de vivienda o el alquiler de vivienda por
parte de la gente mas joven, de la gente mas
desprotegida también, que mas dificil tiene acceder
a la vivienda y que lo ha tenido a lo largo del tiempo.
Quiza estos esfuerzos que hace su Gobierno
compensen algunas iniciativas o algunas
explicaciones que desde otros Gobiernos
autondémicos se dan para decir como deben acceder
a la vivienda los jovenes; me estoy refiriendo a la
proteccion que tiene el movimiento “okupa” en otros
lugares.

Yo creo que la politica de vivienda es la
politica que desarrolla el Gobierno de la Comunidad
de Madrid hoy. Es cierto que las dificultades que han
teniendo los joévenes a lo largo del tiempo para
adquirir vivienda han aumentado desde los afios
ochenta para ac4, ya que cuando mas se multiplicé
el precio de la vivienda y mas dificultad tenian los
jévenes para acceder a la misma fue en los afios
ochenta Luego no ha parado de crecer con todos los
Gobiernos, desgraciadamente, y algunos Gobiernos
de la nacién han querido realizar iniciativas que
necesitan la connivencia, la colaboracién de las
Comunidades Autébnomas para poderse llevar a
término.

Yo creo que tener 64 viviendas protegidas al
dia en la Comunidad de Madrid es un ejemplo y una
referencia. También hay que reflexionar sobre lo que
han sido las politicas de vivienda y las politicas de
suelo alo largo del tiempo. Desde los afios cincuenta
las politicas de suelo se han dirigido a la intervencién,
con toda la buena intencion en cada Gobierno, por
gobiernos de derecha, por gobiernos de centro, por
gobiernos de izquierda. Muchas veces el exceso de
proteccion o el exceso de regulacion ha traido
consecuencias no queridas, consecuencias
perniciosas, incluso consecuencias contrarias a lo
que se buscaba con esa intervencion. En la
Comunidad de Madrid esta pendiente que en el futuro
se haga una nueva Ley de Suelo que intente atacar
mejor el problema y que permita que en el futuro la
adquisicion o el alquiler de la vivienda no sea tan
problematico para los jovenes como lo es hoy. Yo
creo que quiza, si desde los afos cincuenta la
intervencion ha sido una referencia, a lo mejor a partir
de ahora habria que pensar en una politica diferente,
en una politica de desregulacién que a lo mejor
favoreciera mucho mas que el precio de vivienda no
se dispararay que hubiera vivienda para todos, sobre
todo para aquellos que mas necesitan acceder a su
independencia, que es la gente mas joven. Nada
mas, y muchas gracias. (Aplausos en los escafrios del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Beteta Barreda, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre acciones y medidas
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que esta promoviendo para colaborar en el
mantenimiento del orden publico en el municipio
de Alcorcoén.

—— PCOP-21/07 RGEP. 652 (VIl) ——

Tiene la palabra el sefior Beteta para
formular la pregunta.

El Sr. BETETA BARREDA (Desde los
escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Vicepresidente, ¢ qué medidas esta promoviendo el
Gobierno para colaborar en el mantenimiento del
orden publico en el municipio de Alcorcon?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Vicepresidente Segundo, tiene la palabra.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO Y
CONSEJERO DE JUSTICIA E INTERIOR (Prada
Presa.- Desde los escafios.): Gracias, sefora
Presidenta. Sefor portavoz, antes que nada,
permitame que muestre en nombre del Gobierno de
la Comunidad de Madrid, la solidaridad con todos y
cada uno de los alcorconeros, muy especialmente
con los jévenes heridos en los altercados callejeros
y con los vecinos que han sufrido el ambiente de
inseguridad que se ha vivido uUltimamente en esta
gran ciudad del sur de nuestra region.

También quiero volver a transmitir a toda la
Camara el firme compromiso del Gobierno regional
para colaborar activamente en la lucha contra la
delincuencia en Alcorcon, como hemos venido
haciendo desde el inicio de esta Legislatura. Los
sucesos de violencia juvenil que hace unos dias han
ocurrido en esta ciudad son sélo una muestra de lo
que puede suceder si no se presta la importancia
necesaria a la mejora de la seguridad en la
Comunidad de Madrid.

Desde el Gobierno regional no queremos
que una ciudad como Alcorcon vuelva a ser noticia
por problemas de delincuencia; por ello, a pesar de
no ser los responsables en materia de seguridad
ciudadana, hemos puesto en marcha nuestro
proyecto de seguridad, el proyecto BESCAM, que
hoy afecta a mas de 3,5 millones de madrilefios y
estda implantado en 50 municipios, entre ellos
Alcorcon. Saben SS.SS. que en esa ciudad, en

Alcorcon, fruto del proyecto BESCAM, la policia local
ha incrementado su plantilla con cien policias locales
sufragados integramente con el presupuesto
autonoémico y formados especificamente pararealizar
labores de seguridad ciudadana. Son policias
formados y dedicados a combatir la inseguridad, y
ésa es la responsabilidad, el combate de la
inseguridad, de los mandos tanto policiales como
politicos. Estos cien policias en Alcorcdn cuentan con
los medios mas modernos: 11 vehiculos patrulleros,
7 todoterrenos, 4 motocicletas y un vehiculo de
mando desde el afio 2005. Y hemos adquirido para
los policias de Alcorcon ni mas ni menos que 60
emisoras, 20 equipos moviles, 10 ordenadores
portétiles y los mas avanzados equipamientos en
materia de seguridad. Todo ello, sefiora Presidenta,
seforias -hay que recordarlo una vez mas-, sin tener
la obligacién juridica de hacerlo; pues las
competencias en materia de seguridad ciudadana,
como saben bien SS.SS., corresponden al Ministerio
del Interior y, en su caso, al Ayuntamiento.

Como consecuencia de la reaccién que
ambas instituciones, el Ayuntamiento especialmente,
han tenido en relacion con los sucesos de Alcorcén,
he decidido proceder a convocar la Comisiéon de
Seguimiento del convenio suscrito con el
Ayuntamiento y exigirle a esta institucién su fiel
cumplimiento. También, seforias, en otro orden de
cosas, decirles que estos mismos dias la Presidenta
de la Comunidad ha reiterado nuestro ofrecimiento de
colaborar con el Gobierno de la nacién para que
destine de manera real, no de manera ficticia, 3.000
policias y guardias civiles mas a nuestra regién en
tareas y labores de seguridad ciudadana.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefnor Vicepresidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO Y
CONSEJERO DE JUSTICIA E INTERIOR (Prada
Presa.- Desde los escafios.): Termino, sefiora
Presidenta. Simplemente para que SS.SS. lo sepan,
el Cuerpo Nacional de Policia en Alcorcon tiene un
catalogo de 200 agentes; la Policia Local, fruto del
proyecto BESCAM, tiene 249. Tomen nota de quién
tiene la responsabilidad de la seguridad y con qué
medios humanos y materiales cuenta en esta ciudad.
Este catalogo, que ya de por si es escaso, se da la
circunstancia de que ademas tiene treinta vacantes,
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es decir, en Alcorcon solamente hay 170 policias
nacionales para llevar toda la seguridad de una gran
ciudad que tiene mas poblacién que mas de la mitad
de las capitales de provincia de toda Espafia. Muchas
gracias, sefora Presidenta. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Vicepresidente Segundo. Sefior Beteta, tiene
la palabra para duplica.

El Sr. BETETA BARREDA (Desde los
escanos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Vicepresidente, el municipio de Alcorcon lleva
viviendo una larga temporada en la cual hay una
situacion de inseguridad ciudadana que esta
asociada a bandas juveniles. Este hecho lo conocia
el Ayuntamiento de Alcorcén; tengo en mi poder el
decreto de la Alcaldia Presidencia, en el cual
convocaba un contrato para la realizacién de un
estudio de la violencia en la calle, asociada a bandas
juveniles; estudio que se adjudicé por el
procedimiento de urgencia, tan grave debia ser la
situacion de violencia asociada a bandas juveniles,
porque el contratante presento su oferta el dia 2 de
diciembre de 2005; el informe de contratacion se
formalizé el dia 7 de diciembre de 2005 y se adjudico
por el sefior Alcalde Presidente del Ayuntamiento el
dia 9 de diciembre de 2005. Fijense ustedes que
entre la fecha de presentacion de la oferta y la
adjudicacion pasaron siete dias. Es evidente que
habia una gravisima situacion de inseguridad, que es
lo que motivaba al Ayuntamiento de Alcorcon a tener
que adoptar una medida de esta naturaleza.

Pues bien, una vez que consigue tener este
instrumento, que es el informe que hace quien ha
elegido el sefior Alcalde Presidente, ¢, qué es lo que
hace con el informe? Guardarlo en el cajén. No ha
informado a ninguno de los drganos del
Ayuntamiento y, lo que es peor, no ha puesto en
funcionamiento ninguna de las medidas precisas que
se derivaban de este informe, porque en el informe
se denota la existencia de ocho bandas juveniles y el
Ayuntamiento no ha hecho nada. ;Qué ha hecho el
Ayuntamiento en relacion con la policia local?
Congelar la plantilla; los cien BESCAM que ha
remitido la Comunidad de Madrid. No ha convocado,
sefiorias, ni una sola plaza en todo su mandato.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario

Popular.) ; Qué ha hecho el Ayuntamiento en relacion
con la Policia Nacional? Tolerar sistematicamente la
existencia de vacantes en dicha comisaria. Hay una
incuria 'y un abandono total por aquellos
responsables de la seguridad ciudadana en Alcorcén,
que es el Partido Socialista Obrero Espafiol, ya en su
version Rodriguez Zapatero, el Gobierno de la nacion
y su responsable, la Delegada del Gobierno en
Madrid; ya en su version sefior Simancas en relacion
con el sefior Cascallana, Alcalde del municipio de
Alcorcon. Incuriay abandono. ; Después se extrafian
de que haya problemas con bandas juveniles? No se
extrafen, seforias. Tienen que empezar a tomarse
en serio el problema de la seguridad ciudadana; tiene
que empezar a tomarse en serio que hay que invertir
en seguridad ciudadana; tienen que empezar a
tomarse en serio que cuando se presenta una
enmienda a los Presupuestos Generales del Estado
para incrementar la dotacién de las Fuerzas y
Cuerpos de Seguridad no pueden votar en contra y
después mirar para otro lado cuando hay heridos y
hay imposibilidad de usar bienes publicos tan
importantes como que un anciano se siente en un
banco o un nifio se siente en un columpio. Eso es
algo intolerable.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
seforia.

El Sr. BETETA BARREDA (Desde los
escafios.): Si, sefiora Presidenta. Finalmente, tienen
que tomar en serio la oferta de la Comunidad de
Madrid, esas 3.000 plazas de Policia Nacional y
Guardia Civil que iba a sufragar con cargo a los
presupuestos de esta Comunidad Auténoma. Por
favor, piensen en los ciudadanos de Madrid, piensen
en los vecinos de Alcorcén, y firmen el convenio.
Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Fermosel Diaz, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre lineas principales del
futuro pacto social para combatir la anorexiay la
bulimia.

——— PCOP-20/07 RGEP. 651 (VII) —




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID/N® 851/1 de febrero de 2007 25233

Para formular la pregunta, tiene la palabra
el sefior Fermosel.

El Sr. FERMOSEL DIAZ (Desde Ios
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, ¢cuales son las lineas principales del
futuro pacto social para combatir la anorexia y la
bulimia?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefior Consejero de Economia e Innovaciéon
Tecnoldgica, tiene la palabra para contestar.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA E
INNOVACION TECNOLOGICA (Merry del Val y Diez
de Rivera.- Desde los escafios.): Gracias, sefiora
Presidenta. Seforias, en primer lugar, quiero
destacar que el pacto social de la Comunidad de
Madrid contra dos trastornos graves del
comportamiento alimentario, como son la anorexia y
la bulimia, es un compromiso que asumié la
Presidenta Esperanza Aguirre en el pasado debate
del estado de la region. Este pacto social, pionero en
el mundo y consensuado por multiples instituciones
de distintos ambitos, tiene su antecedente en las
recomendaciones recogidas en la ponencia del
Senado aprobada por la Comisién de Educacion y
Cultura cuando Esperanza Aguirre era Presidenta del
Senado. De este modo, el Gobierno regional, a través
de las Consejerias de Economia e Innovacion
Tecnoldgica, Sanidad y Consumo, Familia y Asuntos
Sociales, Educacién, y Cultura y Deportes, ha
trabajado con todos los representantes de los
sectores implicados con el fin de difundir entre los
madrilefios, especialmente entre los mas jévenes,
una imagen saludable.

Las lineas de actuacion del pacto contienen
medidas muy variadas debido al caracter multicausal
de estos trastornos alimentarios. En este sentido,
desde la Consejeria de Economia se ha puesto en
marcha una de estas medidas con una notable
repercusién y una acogida muy favorable por parte
de la sociedad: la adopcion, en la ultima edicién de
Pasarela Cibeles, de medidas destinadas a transmitir
una imagen saludable a toda la sociedad, y que ha
sido secundada por otras pasarelas internacionales,
como Milan, Nueva York o Barcelona.

Otras lineas destacadas son |las
encaminadas a la promocion de campafas de

prevencion e informaciéon sobre al anorexia y la
bulimia, la inclusién de la educacién para la salud
como prioridad en los planes anuales de formacion
del profesorado y proyectos educativos de cada
centro, asi como la elaboracién de un protocolo
marco de atencion sanitaria homogénea a pacientes
con este tipo de trastornos de la conducta alimentaria
en todas las areas de salud de la Comunidad de
Madrid. Asimismo, entre las lineas de actuacion
recogidas en el pacto, abierto a la libre adhesién de
cuantos organismos o asociaciones asi lo
consideren, destaca el rechazo por parte de creativos
publicitarios, creadores de moda y medios de
comunicacion de la presentacion de modelos o
imagenes que carezcan de una masa corporal acorde
con los limites saludables. Ademas, el Gobierno
regional prevé la inmediata puesta en marcha del
Instituto de Nutricién y Trastornos Alimentarios de la
Comunidad de Madrid sobre la prevenciéon de los
trastornos del comportamiento alimentario, al que el
ciudadano puede acceder a través de una pagina
web para cursar sus denuncias, recabar informacion
e incluso adherirse al pacto.

Finalmente, aprovecho la ocasién para
recordar a SS.SS. que hoy, a través de una
proposicion no de ley, esta Asamblea instara al
Gobierno regional a que se dirija al Gobierno de la
nacioén para que adopte iniciativas multidisciplinares,
como la realizada por el Gobierno de la Comunidad
de Madrid, dirigidas a concienciar a la sociedad en
general de la gravedad del problema de la anorexia
y la bulimia. Muchas gracias. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
seforia. Sefior Fermosel, su turno para réplica.

El Sr. FERMOSEL DIAZ (Desde los
escanos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, como usted muy bien decia, estas
enfermedades, tanto la anorexia nerviosa como la
bulimia, son enfermedades complejas que van mas
alla de las salas de consultas y de las camas de los
hospitales, y que tienen connotaciones con la
educacién ademas de socioculturales; por lo tanto,
tiene que implicarse a toda la sociedad. Ese pacto al
que usted aludia lo que hace es, precisamente,
implicar a esa sociedad, a todo aquel que tenga algo
que decir o hacer sobre la anorexia y la bulimia.
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Han convocado a colegios profesionales,
sociedades cientificas, agencias de modelos,
Federacién de Municipios, empresas confeccionistas,
Consejo Escolar, padres, asociaciones de enfermos,
usuarios, publicistas y educadores, asumiendo todos
compromisos para evitar que aquellos condicionantes
que pueden precipitar o mantener la enfermedad no
sean una amenaza para nuestros pacientes; todos
ellos son importantes y necesarios. Usted hablaba de
la prevencion, del diagnéstico precoz y del
tratamiento; en resumen, sefior Consejero, sumar
compromisos, cuantos mas, mejor, con la sociedad
civil y desde la coordinacion y la responsabilidad del
Gobierno de la Comunidad de Madrid. Sefior
Consejero, felicite a su Gobierno y a la sociedad civil
por este pacto social que, igual que el del Senado, es
pionero no sélo en Esparia sino en el mundo entero.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Garrido Hernandez, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre actuaciones que
piensa adoptar para mejorar el grave deterioro
que se esta produciendo en el funcionamiento de
la red de transportes de Metro de Madrid.

—— PCOP-8/07 RGEP. 638 (VII) —

Tiene la palabra el sefior Garrido para
formular la pregunta.

El Sr. GARRIDO HERNANDEZ (Desde los
escanios.): Gracias, sefiora Presidenta. ;Qué
actuaciones piensa realizar para mejorar el grave
deterioro en el funcionamiento de Metro de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefiora Consejera, tiene la palabra para contestar.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Seforia,
de grave deterioro, nada. Para el Gobierno la politica

de transporte publico es prioritaria y el metro es su
principal agente. Por este motivo, lo que invertimos
para tener una red mayor y mejor es cada vez mas.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Sefor Garrido, su turno para réplica.

El Sr. GARRIDO HERNANDEZ (Desde los
escafios.). Sus sefiorias no aceptan que, con el
dispendio dinerario del que estan haciendo gala para
realizar la macrooperaciéon Metro de Madrid, haya
vecinos que protesten y reclamen sus actuaciones y
sus pasividades. Menos aceptan que desde la
oposicion no les felicitemos y les rindamos pleitesia,
pero es que ustedes no terminan de entender que el
dinero que estan enterrando en Madrid es de los
madrilefios. Ustedes tiran con pélvora ajena. Ustedes
estan resultando wunos administradores
derrochadores para nuestra Comunidad. ; Cémo se
permiten hacer inauguraciones privadas de un
servicio publico? ;Desde cuando se necesita algo
mas que el billete validado para acceder al metro?

En el simil que voy a utilizar, que es de una
familia actual -en su partido hay algunas relevantes-,
las lineas de metro son los hijos, y los gobernantes,
los padres; y ustedes son malos padres. Ninguna
persona debe abandonar a los hijos habidos antes de
su encuentro para cuidar a los futuros hijos comunes.
Si esto ocurre, cuando nazca el que estan
esperando, los existentes habran enfermado. Metro
de Madrid ya existia cuando naci6 la Comunidad y
fue adoptado o administrado por el Presidente
Leguina, aunque los mas jévenes crean que lo
inventé Gallardén -su dinero les ha costado, y a
nosotros también-. Llegd Gallardon a Presidente en
1995, abandond los hijos-metro de Leguina y tuvo su
metro. En 2003 llega Aguirre, tras haber
protagonizado un corto de cine negro, y abandona a
los hijos-metro de Leguina y Gallardén para tener el
suyo. Esto es lo que SS.SS. han hecho en el metro:
han abandonado durante doce afios a los hijos
mayores, las lineas antiguas, que, soélo por serlo,
necesitan adaptacién de las instalaciones, mas
limpieza, aire acondicionado y calefacciéon en los
trenes, accesibilidad, seguridad en trenes y andenes,
erradicar los hedores provenientes de los tuneles, en
definitiva, cumplir lo que dicen y no hacen. Ademas,
los hijos-metro nacidos de la pareja llegan con
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problemas -no tenian la canastilla completa, y miren
que los padres manejan dinero, aunque no sea suyo-:
faltan trenes, falta personal, faltan ascensores y
tramos de escaleras mecanicas, hay suciedad en los
accesos y falta energia, se paran, los hijos de la
pareja son deficientes energéticos. El gerente
denuncia tramos en pendiente. s Habra que corregir
el sistema de subestaciones? ;Doénde esconden a
los cientos de operarios que, segun ustedes, se han
contratado? ¢Por qué no se ha iniciado la M-40
metro, que descargaria la saturada L-67 Ya sabemos
que es de nuestro programa; no nos importa, no se
corten. Nuestro insigne profesor y mejor alcalde de
Madrid don Enrique Tierno fue vilipendiado por las
hordas conservadoras por la utilizacion de una frase.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminado,
sefioria.

El Sr. GARRIDO HERNANDEZ (Desde los
escarios.): Ahora ustedes, o sease, los mismos que
le vilipendiaron, dicen a los ciudadanos: al metro a
colocarse, y el que no, a empujar. Esto es casi una
falta de educacion. Parece indiscutible que algo
ocurre, y no bueno, en el metro de Madrid. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Consejera, su turno para duplica.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escafios.): Sefiora Presidenta, muchas gracias.
Me ha gustado ese simil de los hijos y los padres.
Ustedes, en su época, tuvieron diez kildmetros en un
montén de afos, y, claro, asi va la natalidad. (Risas.)

Voy a poner otro simil, que es de ayer
mismo, o vamos a hablar de numeros. El sefior
Sebastian salté a la palestra y dijo que iba a dar
gratuito el transporte publico para los chicos. Sabe
lo que cuesta eso? 160 millones de euros al afio.
¢, Sabe lo que es? 640 millones de euros. ;Sabe lo
que es en términos de nuevos hijos? Llevar el metro
a Villaverde, o el coste de llevarlo a Carabanchel
Alto, a La Fortuna -que tanto les gusta- y al ensanche
de Vallecas todos juntos. Es verdad. (Aplausos en los

escanfios del Grupo Parlamentario Popular.) Ademas,
senoria, usted ha hablado de aquellos hijos
anteriores, pero olvida las mejoras que hemos
realizado, por ejemplo, en las lineas 3y 7, que han
recibido una remodelacién completa, en las que se
ha invertido en esta Legislatura mas de 500 millones
de euros; ademas, se han adquirido 230 nuevos
coches para ellas. Ahi tiene un ejemplo de lo que
hace el Gobierno de la Comunidad de Madrid en dos
lineas que, cada dia, utilizan cientos de miles de
viajeros.

Yo le diria, igual que a la sefioria que le
pregunté a la sefora Presidenta de la Comunidad,
que dejen de utilizar problemas concretos en un
tramo de la linea para desprestigiar la red de Metro
de Madrid, en la que le aseguro que se hacen
continuos esfuerzos para hacerla cada vez mas
eficaz.

No niego, y no creo que lo hayamos hecho
nunca, que la gestion de una red tan amplia y
compleja como la de Metro de Madrid pueda
presentar incidencias en algunas ocasiones, y lo que
hacemos sobre ellas es trabajar; y le digo a usted y
a la sefiora Ferré que en los ocho dias laborables
que han transcurrido, y en los que se han reido tanto
con lo de “empujar’, a lo que nosotros llamamos
colocar a la gente, les recuerdo que el metro que va
del satélite ala T-4, en donde se dice por lo altavoces
que la gente se coloque en los vagones, algo normal,
hemos reducido el nivel de incidencias en un 73 por
ciento; porcentaje de viajeros afectados ha
disminuido en un 61 por ciento y el retraso en un 75
por ciento, de 24 a 6 segundos, son datos que estan
ahi. Le ofrezco mas detalles: la ocupacién media de
los trenes en el tramo mas cargado en hora punta se
ha reducido en un 20 por ciento, de 5 a 4 viajeros por
metro cuadrado; hemos conseguido que el tiempo
medio de espera en el andén se haya reducido en
mas de un minuto, de casi dos minutos a 53
segundos. Sefor Garrido, insisto, en la Comunidad
de Madrid se trabaja y, mucho, por garantizar el
servicio de metro y solucionar los problemas que
puedan surgir en la extensa red que gestionamos.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.
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Pregunta de respuesta oral en el Pleno de
la Sra. Garcia Fernandez, del Grupo
Parlamentario Socialista, al Gobierno, sobre la
valoracion que le merecen las numerosas averias
que estan teniendo lugar en la Red de Transporte
de Metro de Madrid.

——— PCOP-9/07 RGEP. 639 (VIl) —

Tiene la palabra la sefiora Garcia Fernandez
para formular la pregunta.

La Sra. GARCIA FERNANDEZ (Desde los
escafios.) ¢Qué valoracién le merecen las
numerosas averias que estan teniendo lugar en la
Red de Transporte de Metro de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Consejera, su turno para contestar.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escanos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefioria, para mi las averias no son una cuestién de
valoracion sino de ocupacion. Desde la Consejeria,
en el ambito de nuestra responsabilidad, y en metro
especialmente, trabajamos para que su incidencia
sea la minima para los viajeros. Muchas gracias,
sefora Presidenta. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Seforia, tiene la palabra para réplica.

La Sra. GARCIA FERNANDEZ (Desde los
escafos.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Consejera, en su primera respuesta me gustaria haber
oido una pasion como la que he oido en su Grupo
cuando hablan de la seguridad de los ciudadanos de
Alcorcén, que le puedo decir que estan muy seguros.
No asilos usuarios de Metro de Madrid. Consumidores
y usuarios que nos hemos visto sometidos a bastantes
vejaciones, sefiora Consejera. (Aplausos en los
escafos del Grupo Parlamentario Socialista.) Mire, ni
el potente aparato de propaganda del Partido Popular
puede callar las quejas y la indignacién de miles de
trabajadores -sobre todo en los ultimos meses-, que

se han tenido que soportar en el metro de Madrid.

Sefiora Consejera, voy a tratar de
describirle, un poco, cdmo es la vida de los miles de
madrilefios que cogen el metro por la mafiana: estos
madrilefos se encuentran, por ejemplo, con que a
mitad de su trayecto se les hace bajar de los
vagones, sin saber muy bien por qué, porque el
metro en el que van sigue su camino, por lo que se
preguntan: ¢;por qué si el metro no esta averiado
tengo que bajarme? Cabreados esperan; como el
andén se congestiona, van comentando y lo que se
oye es: otra vez, he tenido que pedir tres justificantes
en este mes para mi jefe, seguro que me echa, todo
ello sin teléfono movil -esto va para la sefiora
Presidenta, quien se comprometié en bajar al metro
el servicio de telefonia movil-, por lo que no pueden
avisar de su retraso, por lo que aumentan los nervios
y el malestar. Todo eso a las ocho de la mafiana 'y ya
hay empujones y malestar entre los usuarios, y me
parece a mi que no es una bonita forma de empezar
una jornada laboral, yo no sé si la suya empieza asi,
sefiora Consejera. Ver en ese momento el spot
publicitario de “Madrid vuela”, es, desde luego, para
ponerse de los nervios.

En lo que llevamos de 2007 hay usuarios
que se han quedado atrapados en la linea 6;
atendidos por el SAMUR, algunos; otros han tenido
que andar por las vias de la estaciéon, ha habido un
motin. Su gestidon no es que sea mala, es pésima y
decepcionante, pero sus declaraciones, de verdad,
eso de decir que pongamos los usuarios de nuestra
parte, qué quiere que pongamos, mas paciencia o
algun farmaco para los que tienen claustrofobia?
Usted nos dice que los usuarios somos los culpables
de los retrasos de la linea 6, que los usuarios tardan
mucho en desalojar los trenes, y dice también que,
como empujan las puertas impiden que el vagén se
abra. Senora Consejera, esto se debe a la ineficacia
de su Consejeria, pero sus propuestas son cero,
porque lo de los colocadores lo que produce es mas
cabreo y algun chiste que otro, que seguro que ha
oido, como el del metro y la marihuana.

Sefiorias, es lamentable que los usuarios,
esos que ustedes tienen que proteger, hayan tenido
que amotinarse, ser evacuados por la policia y
aparecer en bastantes noticias de prensa para que
dona Esperanza Aguirre se responsabilice de los
frecuentes cortes en la linea del metro y, ademas,
estos cortes eran una crénica anunciada, porque en
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nuestro Grupo Parlamentario, tanto el sefior Quintana
como el sefior Simancas llevan dos afios hablando del
mal funcionamiento del metro. Sefiora Aguirre -porque
esto va para ella-, siga inaugurando. Millén y medio
de personas lo que quieren es que el metro funcione.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefioria.

La Sra. GARCIA FERNANDEZ (Desde los
escarios.): Hasta ahora el metro era sindnimo de
fiable y rapido. Hoy, con el Gobierno del Partido
Popular, los ciudadanos ya no tienen esa percepcion;
no la tienen. (Rumores en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.). La calidad del servicio esta
siendo mermada por un Partido Popular...

La Sra. PRESIDENTA: Finalice, sefioria.

La Sra. GARCIA FERNANDEZ (Desde los
escafos.): El metro, hoy, ni es moderno ni vuela.
Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Consejera, es su turno para réplica.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefioria, lo acaba de decir la Presidenta de la
Comunidad. El esfuerzo que esta haciendo la
Comunidad de Madrid en el metro, en el
mantenimiento de esos hijos que tenemos, es
creciente y entendemos que se han incrementado de
forma adecuada las necesidades en los dos ultimos
afnos. Solo insistiré en dos datos, porque ustedes
dicen unas cosas fijandose en la linea 6, por lo cual
volveré a dar los datos de esta linea y lo que hemos
hecho, pero voy a dar los datos globales, porque
parece que aqui estamos viviendo en dos mundos.
Ustedes se empefan, pero hay dos millones de
viajeros que usan el metro de Madrid todos los dias
y esos dos millones de viajeros no estan todo el dia
colgados -como parece usted decir- y metidos en un
tunel. Ha mejorado la estadistica de fallos por
kilometro y el porcentaje de trenes disponibles y el

total del parque movil de Metro es mayor.

Usted, sefioria, habla de numerosas
averias. Lo de numerosas es relativo, sefiora Garcia.
Metro de Madrid, como le decia, transporta cada
jornada dos millones de viajeros en sus mas de 230
kilometros de extensién. Todos los dias circulan por
la red mas de 1.500 coches, y sepa usted que cada
uno de los coches recorre 10.000 kildmetros
mensuales. ;Qué le quiero decir con esto? Pues,
seforia, que para ser rigurosos hay que analizar las
cuestiones en profundidad y no quedarse en el
folclore, y coincidira conmigo en que verdaderamente
el volumen de uso y desplazamientos del metro de
Madrid es amplisimo y las conclusiones han de
hacerse en relacion con el tamano de la red y con
sus operaciones. Dicho lo cual, con que sélo haya un
viajero que necesite tener un certificado porque llega
tarde a su trabajo, nosotros no estamos satisfechos,
y seguimos trabajando para que eso no suceda, pero
cuando se hace el analisis, como ha pretendido
hacerlo usted, hay que hacerlo con rigor. Y le ofrezco
mas datos que indican que la situacion de las averias
de Metro no es como usted le dibuja,
fundamentalmente, como le decia, porque
trabajamos para que cada dia sean menores.

En el afio 2006, el valor medio de las
perturbaciones totales, entre las que incluimos no
solo las averias, es decir, lo que nota el usuario, por
cada 1.000 coches por kildbmetro ha sido de 0,09; es
decir, que, por cada 10.000 coches por kilémetro,
hemos tenido menos de una perturbacién que afecta
a los usuarios y, en el mes de enero, este dato ha
mejorado en un 20 por ciento.

Sefioria, insisto otra vez en que los analisis
deben de hacerse en proporcién a la magnitud de lo
que se quiera analizar. No traten de empanar el
funcionamiento de Metro con las incidencias que se
producen en la linea 6, porque ademas ustedes
saben perfectamente que, en el caso de la linea 6,
por muchos chistes que hagan, nosotros hemos
tratado de resolver los problemas inmediatamente, y
ahi estan los resultados, que se los acabo de decir a
su compariero, porque nosotros tenemos muy claro
-es nuestro compromiso con los madrilefios- que
haremos siempre todo lo necesario para garantizar el
servicio de metro al mayor numero de pasajeros.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefiora Consejera.
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La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escarios.): Porque este Gobierno, sefioria, y ya
termino, sefiora Presidenta, no elude sus
responsabilidades sino que muy al contrario, nosotros
si damos la cara, trabajamos para solucionar los
problemas y damos respuestas a los ciudadanos, a
los que, por cierto, no les achacamos las averias del
metro. Sélo pedimos, como con todo, un poco de
colaboracién, porque es una cuestiéon de ser sociales.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta
del orden del dia.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Quintana Viar, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre la valoracion de la
calidad del servicio prestado por Metro de Madrid.

—— PCOP-10/07 RGEP. 640 (VIl) ——

Para su formulacion, tiene la palabra el
sefior Quintana Viar.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escafios.): Gracias, sefora Presidenta. Sefiora
Consejera, ¢,qué valoracion de la calidad del servicio
prestado por Metro de Madrid hace usted?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Seforia,
yo creo que hago la valoracion de la calidad que
debiamos hacertodos, que debemos estar orgullosos
porque en Madrid tenemos uno de los mejores
metros del mundo. Gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Sefior Quintana, es su turno para réplica.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escafios.). Sefora Consejera, pero ¢ustedes son
responsables de algo? Si no funciona el metro, la
culpa la tienen los viajeros porque no se saben
distribuir; si hay fracaso escolar, es porque los nifios
no estudian y, si realmente se colapsan las
urgencias, es porque la gente se pone enferma. 3, Son
ustedes responsables de algo de verdad? ;Alguna
vez van a ser responsables de algo? (Aplausos en
los escafrios del Grupo Parlamentario Socialista.)

Mire usted, sefora Consejera, los
socialistas, y los ciudadanos en general, creemos
que ustedes no quieren que se sepan qué es lo que
pasa en el metro de Madrid ¢por qué, si no, sus
salidas de tono acusando a los usuarios de ser los
causantes de las averias y los retrasos? ; Por qué, si
no, su negativa la semana pasada a tratar este tema
de forma monogréfica y a fondo en esta Asamblea
hasta hoy? ¢ No sera, sefiora Rodriguez, que les han
cogido a ustedes en la mano las tijeras de inaugurar
y no han sabido reaccionar? O, lo que es peor, ¢es
que no les importa lo que les pase a quienes cogen
todas las mafanas y todas las tardes la red de metro,
mientras ustedes tengan kildmetros y kildbmetros que
vender?

Sefiora Consejera, su Gobierno, y muy
especialmente su Presidenta, la sefiora Aguirre, pone
todas sus energias en lo que cree que les da votos,
que son las inauguraciones, abandonando todo lo
demas. La red de metro de Madrid hace ya algunos
afos que da sefales de declive, siendo evidente que
el metro “no vuela” sefiora Consejera. Desde 2004,
afio tras ano, lo venimos denunciando y planteando,
como es nuestra responsabilidad, pero ustedes
escurren el bulto refugiandose en los 90 kilémetros,
queriendo hacernos olvidar algunos datos muy
clarificadores de lo que esta pasando.

Sefiora Consejera, la linea 6 soporta mas
usuarios que ninguna otra: mas de 120 millones al
afo, pero no desde hace seis meses, desde hace
cinco afos. Sefiora Consejera, la linea 6 cuenta con
ocho de las 15 estaciones con mas de 20 millones de
usuarios, pero no desde hace seis meses, desde
hace cinco afios. Sefiora Consejera, la linea 6 da mal
servicio, pero lo da al 20 por ciento de la totalidad de
usuarios de la red de metro, y fijese, este porcentaje
se ha mantenido asi a lo largo de los afos, incluso en
las sucesivas ampliaciones.
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Si esto lo han visto y vivido los usuarios, si
esto lo hemos visto y denunciado nosotros, si todos
los datos invitan a actuar, ¢ por qué ustedes no han
hecho nada? ¢ Por qué han mirado para otra parte?
¢Por qué se han dedicado a buscar trabajo las
constructoras y gestionan mal el servicio publico
pagado con el dinero de todos los madrilefios?

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefioria.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde Ilos
escarios.): Esto es lo que ustedes han hecho, esto es
lo que quieren ocultar. ¢ Cual es su plan estructural,
sefiora Consejera? s Cambiar el material moévil de la
linea 6? Es que lo tenian que haber hecho ustedes
hace ya muchos anos. El material mévil de la linea 6
tiene 30 afos de antigliedad, sefiora Consejera.

Por ultimo, sefiora Consejera, a usted le ha
caido un marrén de cuidado; un marrén del que usted
podia haber salido mas airosa si hubiera anunciado
y asumido una actitud mas humilde, si hubiera
actuado de forma sincera.

La Sra. PRESIDENTA: Finalice, sefioria.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escarios.): Termino, sefiora Consejera. Sin embargo,
usted ha optado por lanzar balones fuera, por acusar
a los usuarios de ser los culpables de retrasar los
desalojos de los coches averiados, y por sefialar a la
Presidenta Aguirre como la Unica responsable de lo
que estd pasando en el metro. Nosotros se lo
agradecemos, sefiora Consejera; no sé si lo hara su
partido, no sé si lo hara su Presidenta. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
su turno para duplica.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escafos.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Quintana, aqui, delante de la Camara, nuestras
disculpas para todos los usuarios del metro, para

todos los usuarios del metro que tengan alguna
distorsion en sus viajes; no se trata de un problema
de humildad, lo hemos dicho constante vy
continuamente.

Sefior Quintana, su discurso es siempre el
mismo. A partir de un dato de averias, que usted
considera excesivo, construye un discurso alarmista,
como ha dicho, y cito textualmente: los peores datos
de la historia en cuanto a averias. Mire, usted ha
dicho que yo podia tener un poco mas de humildad,
y usted un poco mas de modestia y, sobre todo, de
rigor en sus observaciones.

A veces pienso, con el debido respeto, que
estan sujetos a aquello que llaman esquizofrenia. Un
dia nos piden que hagamos la linea 11; otro, nos
dicen que arreglemos las lineas actuales. La3yla7
estan ahi, pero se olvidan de ellas. Otro dia nos
exigen que hagamos la ampliacion del metro a La
Fortuna, y se olvidan de que ustedes han
capitaneado las manifestaciones de Villaverde o de
Carabanchel Alto; en fin, no sé donde estamos.

En menos de cuatro afios, sefioria, como les
decia antes, estamos llevando a cabo la mayor
ampliacion del metro de la historia, que si por algo se
caracteriza es por acercar el transporte a aquellos
barrios donde el suburbano era muy demandado. Y
recuerde usted, y vuelvo a repetir, que durante los
Gobiernos socialistas los hijos que se tuvieron fueron
10 kildmetros de metro, pues mire, yo quiero acabar
con el problema de la natalidad, y prefiero tener 90.

Su planteamiento con esta bateria de
preguntas de su Grupo que me han hecho sobre
Metro, empezando por las que han hecho a la
Presidenta, su tenacidad de que sélo trabajamos por
las ampliaciones, que lo que queremos es dar dinero
alas constructoras, como silas modificaciones de las
lineas antiguas no fueran también para que
trabajaran, que no trabajamos en la gestion de las
lineas consolidadas, y su insistencia en generalizar
todos los problemas de la red de metro que hemos
tenido en la linea seis, me hacen pensar que usted
no esta muy interesado en trabajar de verdad por
reconocer los buenos resultados globales de la
gestiéon que debemos hacer o que hacemos en la
linea de Metro.

Mire, el crecimiento del publico en esalinea
6 ha sido del 23 por ciento desde 2003, no esta
estabilizado desde hace cinco afios. Y no es solo
nuestra opinion, si usted, que tiene tan buena
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informacion de Metro, coge las estadisticas o las
encuestas de opinion, vera que, durante 2006, la
opinién de los usuarios mejord sensiblemente y fue la
mejor valoracion desde 2001; ese 2006 tan
dramatico.

Sefior Quintana, le agradezco su
preocupacion por el funcionamiento del metro, pero
no la que no tiene por el transporte publico en
general de Madrid. Ya sé que dice que a nosotros
nos gusta mucho inaugurar, y no se preocupa de los
que no les interesa inaugurar nada en Madrid porque
no lo hacen, y no se preocupa por lo que esta
pasando con Renfe, porque usted critica al servicio
de metro con las medidas puesta por la Comunidad
de Madrid, a pesar de que estan dando buenos
resultados como le he dicho, pero en ningun
momento le hemos oido, ya no le digo criticar, sino
tampoco preocuparse por como esta funcionando el
servicio de Cercanias, ese que depende del
Ministerio de Fomento y que no estan por la labor de
que pase a ser gestionado por la Comunidad de
Madrid en su conjunto, porque haria que fuera mucho
mas eficiente y mucho mas eficaz el transporte
publico en la Comunidad de Madrid. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
E INFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escafios.): Y no propone ni una sola actuacion
para solucionar las incidencias registradas en
Cercanias en el mes de diciembre, que, jmire por
doénde!, nos sirven de amplificador.

En Renfe ha habido unas paradas
larguisimas dentro de los tuneles, como ocurrio el
pasado 31 de enero, es decir, apenas ayer. ¢Por
qué? Porque no se esta haciendo nada, y, ademas,
porque esas obras que nosotros nos preocupamos
en terminar en beneficio de todos los madrilefios, y
no como hace el Ministerio de Fomento, que no
termina nada.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
debe finalizar.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escanos.): Termino, sefiora Presidenta. El
transporte publico, seforia, no puede utilizarse de
forma partidista, sino como un objetivo prioritario de
trabajo en beneficio de los madrilefios. Le invito a
trabajar en este sentido, sefioria, no a criticar por
criticar, y a reconocer que, a pesar de los problemas
concretos en la linea 6, el servicio de metro es
bueno, y la Comunidad de Madrid ha hecho una gran
labor para incrementarlo...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
lo lamento, su tiempo ha concluido.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escarios.): Termino, sefora Presidenta. En fin,
aprovecho para agradecer a los ciudadanos su
colaboracién y sus recomendaciones, porque sus
analisis nos sirven para mejorar la calidad del
servicio. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Morillo Casals, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno al objeto de informar sobre
actuaciones que esta efectuando para garantizar
el buen funcionamiento de la red de metro.

——— PCOP-19/07 RGEP. 650 (VII) —

Para formular la pregunta, tiene la palabrael
sefior Morillo.

El Sr. MORILLO CASALS (Desde los
escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Actuaciones
que se estan efectuando para garantizar el buen
funcionamiento de la red de Metro.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefiora Consejera, su turno.
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La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Como ha
sefialado la sefiora Presidenta del Gobierno, asi
como yo misma, en las anteriores intervenciones, el
buen funcionamiento del servicio de Metro se
garantiza con unas instalaciones y con unos trenes
cada vez mejores y mas modernos. Los sucesivos
Gobiernos del Partido Popular de la Comunidad de
Madrid han llevado a cabo un ambicioso plan de
ampliacion y de actualizacion del metro con el
objetivo de incorporar cada vez mayor numero de
usuarios y llevar este medio de transporte publico,
rapido y sostenible, cada vez a mayor numero de
barrios y proporcionar un servicio satisfactorio.

Seforia, la mejor prueba de que hemos
conseguido los objetivos que nos habiamos
propuesto es que la red de metro la utilizan cada dia
mas personas. Lo siento, sefior Quintana, los
nuameros son tercos, tenemos un total de 657
millones de viajeros anuales, 50 millones de viajeros
mas que en el afio 2003; es decir, que hemos
cumplido con nuestro objetivo.

Decia la Presidenta que cada vez hay
menos fallos en los trenes y hay un mayor numero de
trenes disponibles del total del parque movil. Esto, sin
duda, se debe a laimportancia que estamos dando al
mantenimiento y al incremento de la inversién en
nuevas tecnologias, precisamente en el
mantenimiento de la red, para hacerlo cada vez mas
productivo y mas eficaz. El esfuerzo de esta
Administracién regional por mejorar el servicio de
metro se percibe en la completa remodelacion de la
red que estamos desarrollando, la inversién para
incluir nuevo material mévil con mas capacidad y
menor necesidad de mantenimiento, mil millones de
euros para la proxima incorporacion de 700 nuevos
coches -no sé por qué dicen que no ponemos coches
nuevos-de acuerdo con el presupuesto que tenemos,
y la inversidbn en nuevas tecnologias para el
mantenimiento de la red.

Dos de las actuaciones mas relevantes de
la Legislatura, a pesar de que ustedes, seforias
socialistas, se empefian en ignorar, son las
remodelaciones de las lineas 3 y 7, que, como les
decia, han supuesto la incorporacion de 230 nuevos
trenes y unainversion total de 500 millones de euros.
En la Linea 3, para que los pasajeros estén mas
confortables, se ensancharon 30 metros los andenes

de once estaciones para asi, ademas, poder
incorporar trenes con un 50 por ciento mas de
capacidad. Ademas, hemos abierto tres nuevas
subestaciones eléctricas para dar servicio a esta
linea, que, seforias, estren6 el pasado afo
ascensores, vestibulos y nuevos accesos; es decir,
estamos trabajando en nuestros anteriores hijos. En
cuanto a la linea 7, igual que con la 3, se renovaron
completamente las diez estaciones mas antiguas
entre Avenida de América y Las Musas; ademas, se
incorporaron siete nuevas subestaciones -estamos
incorporando subestaciones- y nuevos trenes, con un
10 por ciento mas de capacidad.

Sefioria, desde hace unos meses, Metro de
Madrid trabaja en un plan estructural para la Linea 6,
que no la podemos cortar en absoluto por el servicio
que presta, que incluye laincorporacién de cocheras,
la adquisicion de nuevos trenes, la construccion de
nuevas subestaciones eléctricas, la puesta en
marcha de una sefalizacién automatica que sélo la
podemos poner por las noches porque no podemos
cortar la linea, asi como la prioridad en la informacion
al usuario.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
EINFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer.- Desde
los escanos.): Termino, sefora Presidenta. Este plan
ya se ha iniciado con la puesta en servicio el viernes
pasado de nuevas cocheras y de una subestacion,
junto con la inauguracion de la estacién de
Arganzuela Planetario.

Termino recordandoles un dato que
demuestra que los ciudadanos aprecian el esfuerzo
de la Comunidad por tener un metro cada dia mejor:
dos millones de madrilefios utilizan a diario este
servicio. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Sefor Morillo, su turno para
duplica.
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El Sr. MORILLO CASALS (Desde los
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Consejera, después de toda la bateria de preguntas
de la oposicion, indudablemente, con animo de
desprestigiar el metro de Madrid, y después de haber
oido sus respuestas, debo decir que la mejor garantia
para el buen funcionamiento de la red de metro es
que usted esta al frente de la Consejeria, y por una
razén, que es la mejor garantia para el mejor
funcionamiento de la mejor red de metro, por su
trabajo, su preocupacion y su resolucion.

Sefiora Consejera, la cercania de la fecha
de las elecciones trae estas cosas. Me explicaré. Alo
largo de esta Legislatura, la oposicion ha intentado,
sin éxito, desprestigiar de una u otra manerala nueva
ampliacion de metro. Ahora que la obra esta
practicamente acabada, intentan desprestigiar el
mejor transporte publico que se ha creado en Europa.
Y lo hacen sin consideracién ninguna, sin tener en
cuenta datos objetivos, como son, por ejemplo, un
incremento, como usted ha dicho, de mas de 50
millones de viajeros en los ultimos cuatro afos; un
incremento de mas del 45 por ciento de viajeros por
kilbmetro de via, y lo que hoy nos trae aqui: un
descenso de mas de un 10 por ciento de las averias
con respecto al afio anterior. Es cierto que en las
ultimas semanas hubo una serie de incidencias,
encadenadas, pero, como usted ha indicado, estan
en proceso de solucion bien con nuevos trenes, con
nuevas subestaciones eléctricas, con renovacién de
lineas, con personal de apoyo, bien con mas trenes
en hora punta. En definitiva, solucionandolo como
mejor se puede hacer, que es apostando por un
transporte publico como el metro, a través de nuevas
inversiones, como el incremento de un 38 por ciento
en el presupuesto destinado a mantenimiento.

Sefiora Consejera, desde junio del afio
2000, me resuenan en la cabeza las palabras del
ministro socialista Joan Clos cuando era alcalde de
Barcelona: quiero un metro como el de Madrid,
admirable y magnifico. El resultado ya lo sabemos:
cientos de familias se quedaron sin sus viviendas en
el hundimiento de EI Carmel por ahorrarse muy
probablemente, dos pesetas. Y, seguro, por utilizar
un método que en Madrid no se utiliza. Aqui, en
Madrid, la seguridad y la calidad siempre han sido
nuestros referentes y lo seguiran siendo; por eso
tenemos el mejor metro del mundo.

Sefiora Consejera, este Grupo le agradece

sus respuestas y la labor que viene haciendo al frente
de su Consejeria, y la animo a seguir con su trabajo,
que es, utilizando las palabras, como antes he dicho,
del ministro Joan Clos, admirable y magnifico. Es
cierto que tenemos el mejor metro del mundo y que
el Gobierno del PP, al cual pertenece, garantiza que
siga siendo asi. Gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A
continuacion, pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
Sr. Navarro Muioz, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre la previsién de
mejoras a realizar urgentemente en el C.P. Cuba,
del distrito Latina.

—— PCOP-14/07 RGEP. 645 (VIl) —

Senor Navarro Mufioz, tiene la palabra.

El Sr. NAVARRO MUNOZ (Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. ¢ Cual es la
prevision del Gobierno para realizar mejoras urgentes
en el colegio publico Cuba, de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefior Consejero, su turno.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra.- Desde los escafos.): Sefiora
Presidenta, sefiorias, en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid del presente mes de febrero
se publicara un concurso publico de obras para hacer
una intervencion de caracter global en el colegio
publico Cuba. Estas obras van a consistir en suprimir
las barreras arquitectonicas, construir escaleras de
emergencia, remodelar parte de los edificios, dotar de
nuevos servicios de aseos al centro, cambiar la red
de saneamiento y la instalacion eléctrica, instalar una
nueva boca de incendios, repasar las cubiertas,
pintar el centro y transformar la antigua vivienda del
conserje en un aula multiusos, todo ello por un
importe previsto de 1.500.000 de euros. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefior Navarro, su turno para réplica.

El Sr. NAVARRO MUNOZ (Desde los
escaros.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias,
hemos hecho un viaje de ida y vuelta de la Latina a
Helsinki, de Helsinki a la Latina, sefior Peral, y la
verdad es que la parada en Helsinki solamente me ha
servido para reafirmarme en mis convicciones de que
la ensefianza publica que usted gestiona en Madrid
esta absolutamente abandonada y deteriorada por el
Gobierno. Sefiorias, viendo como se mima en
Helsinki, en Finlandia, a la ensefianza publica la
verdad es que he sentido envidia, porque, salvo por
el clima y otras cosas que he echado de menos, la
verdad es que la escuela publica es magnifica. jYa
me gustaria a mi que la nuestra fuera la mitad!

Por cierto, hablando de bilinglismo, en
Finlandia estan pensando en el cuarto idioma, y aqui
de un millén, hay 12.000 alumnos en programas
bilingles; 12.000 alumnos de un millén, jvaya
ridiculez! Y se tira el folio dofia Esperanza Aguirre.
Otros ejemplos que puedo ponerles son el fracaso
escolar, que no llega al 5 por ciento, y aqui, sefiorias,
es el 32 por ciento; repito, el 32 por ciento. El apoyo
a los profesores; alli el 40 por ciento de la plantilla es
asistente del profesor, es decir, apoyo. Eso es apoyo,
y no vanas retoricas de que queremos apoyar a los
profesores. En fin, sinceramente, estoy sobrecogido
porque el caso del colegio Cuba, sefior Peral,
expresa perfectamente el lacerante abandono de la
ensefianza publica que ha practicado su Gobierno en
la red que usted gestiona directamente.

Sefior Consejero, el colegio publico Cuba,
como hace unos dias el “Emilia Pardo Bazan”, es un
ejemplo claro de que este Gobierno ha fracasado
rotundamente en conseguir una educacidon que
ofrezca las mismas oportunidades a todos
independientemente del poder econémico de su
familia o del centro al que acudan, sefior Peral.
Sefioria, no son casos excepcionales, de verdad,
porque el colegio publico Cuba es la punta del
iceberg de 118 colegios publicos de la capital, un
tercio de la red publica, que tienen instalaciones
necesitadas de urgentisimas reformas para
garantizar unas dignas instalaciones de servicio
publico. Sefior Peral, luego le sorprende que nos
quejemos, que vayamos a Finlandia y que digamos
que hace falta un poquito mas de dinero para atender

la red publica que ustedes gestionan.

Sefioria, le voy a leer algunos parrafos de la
asociacion de padres de alumnos del colegio publico
Cuba, porque, como estan hartos de promesas
incumplidas, como la que usted ha hecho ahora, y
estan hartos de que les digan que se van a arreglar
las cosas y no se arreglan, vienen denunciando
durante afos que esta abandonado el colegio
publico, que no existen dispositivos de seguridad,
que la instalacion eléctrica es obsoleta con riesgo
para los alumnos, que las instalaciones higiénico-
sanitarias son arcaicas y los nifios pequeiitos no
llevan, no alcanzan a ellas. Sefior Peral, tenemos un
problema muy serio. Asimismo, tienen un
equipamiento absolutamente destrozado. Sefioria,
alli las canastas desaparecen, tiran a voleo a ver si,
por casualidad, todavia esta en el mismo sitio la
cesta y consiguen encestar la pelota. Es decir, un
abandono absoluto, asi como un abandono absoluto
de la antigua casa del conserje. También hay graves
negligencias en cuanto al estado de conservacién de
la cocina y el comedor. Sefior Peral, en este colegio
han aparecido ya varias ratas. Seforia, ¢ sabe en qué
se entretiene el profesor de biologia? En ver como se
caza a la rata; pone unas ballestitas con un trozo de
quesito, y es una magnifica actividad didactica para
los nifios ver como funcionan los roedores, que son
mamiferos tan interesantes, y ver como les gusta el
queso. Alli se entretienen asi, porque el sefior Peral
lleva afios...

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Navarro, vaya
concluyendo.

El Sr. NAVARRO MUNOZ (Desde los
escafios.). Termino, sefora Presidenta. A mi me
gustaria que, de verdad, y ya que ha dicho que lo va
a arreglar, se reuniera usted mafana mismo con la
asociacion de padres de alumnos, a los que usted
desprecia, con los que usted no se reune, que pagan
sus impuestos...

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Navarro, lo
lamento, pero su tiempo ha finalizado.

El Sr. NAVARRO MUNOZ (Desde los
escafios.). Sefor Peral, le exijo que devuelva la
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dignidad al colegié publico Cuba; eso le exijo.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefior Consejero, su turno para contestar.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra.- Desde los escafios.): Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Navarro, yo no desprecio a nadie
y me reuno con todo el que me pide una reunion...
(Rumores.)

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, sefiorias.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra.- Desde los escafios.): Mire usted,
Finlandia es un pais distinto y distante; un pais del
que tenemos que aprender muchas cosas, entre
otras, el maravilloso patriotismo que sus ciudadanos
han mostrado muchas veces a lo largo de la historia.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.) Es un pais del cual tenemos que aprender
muchas cosas también en educacion, y algunas otras
tienen que aprender ellos de nosotros, por ejemplo -y
estoy seguro de que esto no se lo han contado sus
amiguitos socialistas de Finlandia-, alinearse
sistematicamente con Finlandia ¢ sabe usted lo que
supondria? Pues despedir a uno de cada cinco
profesores, porque, claro, tenemos mas profesores
por alumno que en Finlandia; o pagar un 10 por
ciento menos a los que queden; o mandar a casa el
60 por ciento de los nifilos de tres afios, porque
resulta que alli, en Finlandia, vaya por Dios,
solamente estan escolarizados el 36 por ciento de los
nifos de tres afios, mientras que nosotros tenemos el
96 por ciento. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

¢A que no les han contado esto, sefior
Simancas y sefior Navarro? No, no, no, no se lo han
contado. ;Van a incluir estas propuestas en su
programa? ¢ Las van a defender ante los sindicatos?
Me temo que no, sefior Simancas y sefor Navarro,
que no las van a defender.

Respecto al colegio Cuba, usted traia
preparada la intervencion y, claro, no me ha
escuchado, porque practicamente todos los
problemas que usted ha citado, ya le digo, se van a

incluir en la obra que se va a publicar en el Boletin
Oficial en este mismo mes; es imposible atender con
mas rapidez una peticion de la oposicion. (El Sr.
NAVARRO MUNOZ: jHombre!) Ya me gustaria a mi
que el Gobierno de José Luis Rodriguez Zapatero
atendiera nuestras peticiones con esa velocidad.
(Protestas en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista.- Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, sefnorias.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra.- Desde los escafios.): En todo caso,
tranquilo el Grupo Socialista, tranquilos los padres del
colegio Cuba, porque la obra se va a sacar a
concurso y a adjudicar rapidamente. No queda ya
una sola rata; evidentemente, a las pocas horas
aparecio el servicio municipal de desratizacion y dio
buena cuenta de ellas. (Risas en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista.) No haga usted
demagogia.

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra.- Desde los escafios.): No haga usted
demagogia, porque mire usted el grafico (Mostrando
el documento a la Camara.) Estos son los centros se
creaban en el Ultimo cuatrienio de ustedes: 8; y éstos
son los que se han creado en el Gobierno de
Esperanza Aguirre: 87. jHombre!, con unos poquitos
mas aqui a lo mejor habia menos ratas en algun
colegio. ¢Qué quiere usted que le diga? Muchas
gracias, sefioria. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno de
la Sra. Garcia Alvarez, del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, al Gobierno, sobre los criterios
que ha adoptado para la implantaciéon en centros
hospitalarios de un canal de television.

—— PCOP-4/07 RGEP. 316 (VIl) —
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Para la formulacion de su pregunta, tiene la
palabra la sefiora Garcia Alvarez, del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. § Qué criterios
se han adoptado para la implantaciéon en centros
hospitalarios de un canal de television?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Para contestar, tiene la palabra el sefior Lamela.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde Ilos
escafos.): Muchas gracias, sefora Presidenta.
Sefioria, el canal al que usted se refiere es un canal
audiovisual interno de la red sanitaria, gratuito, que
funciona en el sistema de Internet, y el criterio es
facilitar al paciente, como no podia ser de ofra
manera, el mejor conocimiento del sistema sanitario.
(Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, les ruego
silencio.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde Ilos
escafios.) Un facil acceso a informacion en materia
de salud y, desde luego, compaginarlo con algo que
creemos que es importante, que es el
entretenimiento, especialmente el dirigido a nuestros
pacientes mas pequefios, a nuestros pacientes
infantiles. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Para contestar, tiene la palabra la sefiora
Garcia Alvarez.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios.): Gracias, sefora Presidenta. Mire, sefior
Lamela, no le voy a decir que la iniciativa que han
tomado ustedes me cause ninguna sorpresa, pero si
que me ha sorprendido que ustedes la hayan
mantenido en silencio, con lo que les gusta a ustedes

jalear legitimamente, sefior Consejero, sus
actuaciones. Me cabe alguna duda: ¢lo han hecho
ustedes con la, quizas, inocente intencion de
anunciarlo en la cercania de las elecciones, o
simplemente ha sido casualidad?

Lo que no cabe duda es que han firmado
ustedes un convenio interesante con Telemadrid y
Fundacién Antena 3; no creo que les haya costado
mucho convencer a ambas cadenas. No piense,
sefor Lamela, que lo digo con segunda intencion, no
tengo duda alguna de la independencia de las dos.
Estoy convencida de que si los ciudadanos la
relacionan como “telePP” o “teleespe” se debe a
percepciones que nada tienen que ver con la
realidad. Como le decia, estoy convencida de que no
les ha costado mucho firmar el convenio, tan sélo
370.000 euros de nada, por emitir durante dos horas
por la noche. Si la persona ingresada quiere utilizar
el aparato de televisién el resto de las horas, tiene
que pagar religiosamente su dinerito.

Sefior Lamela, durante dos horas, de 9 a 11
de la noche, ustedes, perdén, el canal interno, va a
difundir ocio; bien, aunque no sepamos el espacio de
parrilla que va a ocupar; promocion de habitos
saludables, también bien, aunque tampoco sepamos
el espacio que va a ocupar, y he aqui la cuestion
mollar: las inauguraciones de los nuevos centros
hospitalarios o sanitarios que ustedes tengan a bien,
y justifica usted este gasto en propaganda de una
manera un tanto extrafia, sefior Lamela. Leo
textualmente: “aunque a algunos les moleste que
tengamos una excelente red sanitaria y que la
Presidenta aparezca inaugurando hospitales.” Pues,
mire usted, sefior Lamela, a mi Grupo no le molesta
en absoluto reconocer que tenemos un buen sistema
sanitario; que pensamos, eso si, que puede mejorar,
ni le molesta reconocer el esfuerzo que hacen sus
profesionales para que éste aparezca mejor de lo que
estd; mas aun, sefior Consejero, que la Presidenta
inaugure hasta las cintas de la testuz de los morlacos
de la Feria de San Isidro; pues, muy bien, que lo
haga, pero que ustedes se gasten en propaganda
electoral dinero de todos los madrilefios y las
madrilefias, eso no solamente nos molesta, sino que
nos parece importante que la gente lo sepa, y eso si
que es la verdad de lo que ustedes estan haciendo.
Gracias, sefior Consejero.
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Sefior Lamela, su turno para duplica.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefora Presidenta.
Muchas gracias, sefioria, una vez mas le tengo que
decir: primero, que no se inquiete; luego, que se
entere antes de comentar en la Asamblea algunas
cuestiones, y después, légicamente, que diga lo que
crea oportuno.

El canal de television, que usted llama canal
de television, pero insisto en que es una canal interno
de comunicacién, emite ahora mismo desde la once
de la manana hasta las diecisiete horas, por lo tanto,
no es el horario que usted dice, y emite en pruebas.
Esta previsto que cuando termine la ediciéon en
pruebas emita desde las diez de la manana hasta las
veintidés horas; por lo tanto, tampoco,
evidentemente, en los horarios que usted esta
diciendo. Por eso le digo que es bueno enterarse
antes de hablar, por aquello, sobre todo, de no meter
la pata. Pero, no se inquiete en cuanto al contenido
del canal; en primer lugar, porque la sociedad en la
que estamos, que no sé si usted comparte o no, lo
que demanda es informacion, y la obligacion de las
Administraciones es procurar esa informacion. Y ése,
sin duda, junto con el ocio y el entretenimiento, son
los objetivos fundamentales de este nuevo canal de
comunicacion interna de la Consejeria de Sanidad.

Estos son los motivos fundamentales que la
Consejeria ha entendido que hacian pertinente la
puesta en marcha de este objetivo y de este proyecto
en el que llevamos trabajando bastante mas de un
afio. En primer lugar, que el ciudadano tenga acceso
a una informacion de su sistema sanitario, de nuestro
sistema sanitario. En segundo lugar, que tenga un
acceso real a lo que nosotros llamamos consejo
sanitario, y también, sin duda, que conozca de una
manera mejor, mas préoxima y mas cercana su
hospital, aquél donde estéd ingresado, donde le estan
atendiendo, donde estan sus profesionales y donde
estan los medios a su alcance y disposicion. Todo
eso, como le decia, compatibilizandolo, como no
podia ser de otra manera, con ocio, con distraccion,
con distraccion especialmente dedicada a los nifios,
y con la puesta en marcha de una cadena especial
para nifios gracias al convenio suscrito con la

Fundacién Antena 3 y la puesta en marcha, hoy ya
en experiencia piloto, de ese canal en el Hospital
Nifio Jesus.

Contenidos en salud, contenidos en
enfermedades, en habitos, en prevencion, contenido
que sin duda nos van a acercar y a ayudar a
estrechar los vinculos entre los profesionales del
sistema sanitario y los pacientes a los que todos los
dias atienden. Contenidos, ademas, sefioria -no se
preocupe usted- que estan supervisados por
profesionales sanitarios y por profesionales de
comunicacion. Y contenidos que, ademas, no son
pioneros en Madrid ni es Espafia porque estan
siendo ya emitidos y, evidentemente, estan siendo
utilizados con iguales criterios en paises, a los que si
nos gusta parecernos, como Estados Unidos,
Canada, Reino Unido o Francia, donde existen
canales internos sanitarios exactamente iguales
como el que ha puesto en marcha la Comunidad de
Madrid.

No se inquiete, sefioria, esto no va a seruna
plataforma politica ni un arma electoral, esto va a ser
un canal de informacion y de formacion a los
ciudadanos. Eso significard que habra que informar
y formar de todos y cada uno de los recursos
sanitarios...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde los
escafios.): de todos y cada uno de los espacios
puestos a su disposicién y, por supuesto, también de
todas y cada una de las nuevas infraestructuras que
se ponen a disposicion de los ciudadanos, y que este
Gobierno estd poniendo a disposicion de los
ciudadanos, por supuesto, porque son
infraestructuras sanitarias, para atenderles mejor, con
la maxima calidad y con la mayor eficiencia. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.
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Pregunta de respuesta oral en Pleno, del
Sr. Rodriguez Rodriguez, del Grupo
Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre
medidas que ha llevado a cabo para mejorar las
condiciones laborales y retributivas del personal
laboral sanitario de la Comunidad de Madrid.

——— PCOP-18/07 RGEP. 649 (VII) —

Tiene la palabra, a continuacioén, el senor
Rodriguez Rodriguez para formular la pregunta que
el Grupo Popular dirige también al Consejero de
Sanidad.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde
los escafios.): Sefior Consejero, ¢cuales son las
medidas adoptadas por el Gobierno para mejorar las
condiciones laborales y retributivas del personal
sanitario de la Comunidad de Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Sefior Consejero, su turno para contestar.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde Ios
escafos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Muchas gracias, seforia. Como recordaran SS.SS.,
el 17 de diciembre del afio 2003 en esta misma
Céamara y en esta tribuna de oradores, me
comprometi a desarrollar a lo largo de la Legislatura
una politica integral de recursos humanos en el area
sanitaria que tuviese entre los ejes fundamentales
precisamente la homogeneizacion de los regimenes
juridicos de los profesionales, las mejoras efectivas
en las condiciones de empleo y de trabajo de
nuestros profesionales sanitarios y no sanitarios, y
también desarrollar e implantar a lo largo de la
Legislatura una carrera profesional para los
profesionales sanitarios y un sistema de promocion
profesional para el resto del personal de la
Comunidad de Madrid que trabaja en nuestro
Sistema Regional de Salud. Y todo eso, que fue un
compromiso del 17 de diciembre del afo 2003, se
puede decir al dia de hoy, especialmente al dia de
hoy, que es una realidad cumplida por nuestro
Gobierno; en primer lugar porque a lo largo del mes
de diciembre hemos sido capaces de cerrar acuerdos
importantisimos con todas las organizaciones

sindicales, y también hay que decirlo, evidentemente,
con colegios profesionales cuyas negociaciones han
durado mas de un afio, que han permitido que hoy se
pueda decir alto y claro que Madrid tiene la mejor
carrera profesional para médicos de Espafa y la
mejora carrera profesional para enfermeros de
Espafa. Y hoy Madrid puede decir alto y claro que
sus profesionales sanitarios se encuentran en la
cumbre del Sistema Nacional de Salud, que es el
lugar que merecen y que era nuestro compromiso, el
compromiso de Esperanza Aguirre cuando llegé al
Gobierno de Madrid, con la profesion sanitaria.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Y tenemos que decir, seforias, que hoy
esos 70.000 profesionales que, en numeros
redondos, tiene nuestro Sistema Regional de Salud
se benefician en términos de homogeneidad, en
términos de igualdad y en términos de equiparacion
retributiva, y que el ultimo resquicio que nos quedaba
para esa homologacién, y que fue un compromiso
asumido con todos y que también ha sido fruto de
negociacién con las organizaciones sindicales y con
los colegios profesionales, hoy ha sido ratificado por
el Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid.
Hoy también los profesionales del antiguo Servicio
Regional de Salud, hoy los profesionales sanitarios y
no sanitarios del antiguo Servicio Regional de Salud
ven, gracias al acuerdo del Consejo de Gobiernoy a
los acuerdos suscritos con las organizaciones
sindicales en dias pasados, que también sus
condiciones de trabajo, sus condiciones de empleo,
sus condiciones de estabilidad y las carreras
profesionales van a ser aplicadas en condiciones de
igualdad y de homogeneidad dentro del Sistema
Regional de Salud: carreras con cinco niveles de
promocidn, carreras que permiten subir de nivel cada
cinco afios y carreras que permiten un
reconocimiento nacional de la profesién sanitaria.
Hemos acudido también a un régimen de
estatutarizacién voluntaria para que el régimen
juridico de todo el personal de la Comunidad de
Madrid sea el mismo...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefior Consejero.
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El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde los
escaros.): Para que podamos hablar alto y claro de
un sistema sanitario en donde los profesionales
puedan circular y puedan pedir destino en cualquiera
de nuestros centros sanitarios. Y hemos hecho una
apuesta importante, muy importante por nuestros
médicos internos residentes, porque son el presente
y el futuro del sistema y porque queremos que ellos
también estén en la cumbre en nuestro Sistema
Nacional de Salud, en este caso los médicos internos
residentes que tenemos la suerte de que se forman
en la Comunidad de Madrid.

Vamos a seguir trabajando; vamos a dar
salida a estos acuerdos. Estos acuerdos se van a
empezar a aplicar desde el mes de febrero, desde
este mes en el que ya estamos, en la Comunidad de
Madrid y, desde luego, tengo que decir que nos
sentimos satisfechos no solo del resultado sino del
talante con el que hemos abordado a lo largo de mas
de un ano las negociaciones con todos para que esto
hoy sea una realidad. Muchas gracias. (Aplausos en
los escafrios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefor Rodriguez, su turno para réplica.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde
los escafios.). Muchas gracias, sefior Consejero, por
la informacién que nos ha dado. Usted sabe que el
servicio sanitario es un servicio que se presta a
personas y se presta por personas; por lo tanto, todo
aquel gobernante que quiera garantizar un buen
servicio sanitario lo primero que tiene que atender es
al personal que trabaja en el mismo.

Por esta razoén, lo primero que tengo que
hacer es felicitarle por las medidas que esta tomando
porque, en primer lugar, viene a ratificar que el
Partido Popular cumple los compromisos que
adquiere, lo que ha dado lugar a una serie de
convenios que se han firmado durante negociaciones
largas en las que usted ha tenido en cuenta la
participacion de los profesionales, de los colegios
profesionales, de agentes sociales y de sociedades
cientificas.

Quiero también significarle, sefior
Consejero, que yo creo que es un avance importante
el decreto que hoy ha aprobado el Consejo de

Gobierno, que es el decreto de estatutarizacion que
permite la homogeneizacion de forma voluntaria de
todos los profesionales sanitarios de la Comunidad
de Madrid. Yo creo que eso producira una mejora de
las condiciones laborales, de las condiciones
salariales y del sistema de promocion de todos los
trabajadores del sistema sanitario de la Comunidad
de Madrid.

Por lo tanto, sefior Lamela, no me queda
mas que felicitarle por las medidas que usted toma,
por mejorar la calidad y las condiciones de trabajo de
los trabajadores del sistema sanitario, porque eso
tiene que redundar de forma obligatoria en una mejor
calidad del servicio sanitario. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral Pleno del
sefor Reneses Gonzalez-Solares, del Grupo
Parlamentario de Izquierda Unida, al Gobierno,
sobre medidas que esta adoptando para evitar el
cierre de laempresa TRW Automotive, ubicadaen
Arganda del Rey.

—  PCOP-6/07 RGEP. 618 (VIl) ———

Tiene la palabra la sefiora Ferré para
formular la pregunta.

La Sra. FERRE LUPARIA (Desde los
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Queremos
preguntarle por las medidas que esta adoptando para
evitar el cierre de la empresa TRW Automotive,
ubicada en Arganda del Rey.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra para contestar.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Tanto el
Gobierno regional como el Ayuntamiento de Arganda
estamos abiertos a valorar todas las propuestas que
puedan contribuir la actividad de TRW Automotive en
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Arganda. La empresa esta atravesando, como sabe
S.S,, serias dificultades después de cuatro afios de
pérdidas, de haber perdido a un cliente que
representa el 50 por ciento de la facturacion, y por la
presion a la baja de los precios de los componentes
que fabrica como consecuencia de la competencia
internacional.

Si pese a los esfuerzos de las
Administraciones y de la empresa no resulta ser
viable, el esfuerzo de la Administracion ira dirigido a
garantizar los derechos de los trabajadores y a
recolocar en el menor tiempo posible a los
trabajadores. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefiora Ferré, su turno para réplica.

La Sra. FERRE LUPARIA (Desde los
escanos.). Gracias, sefiora Presidenta. Como, por
otra parte, es su obligacion, sefior Consejero. TRW
Automotive es una empresa auxiliar de la industria de
automocion. El problema es que es una industria que
tiene una amenaza de deslocalizacion; no es una
amenaza de cierre, sefior Consejero, es una
amenaza de deslocalizacién, y la empresa lo ha
dicho: cierra porque se va a Rumania o a Polonia,
todavia no lo ha decidido, pero si ha decidido que se
va de la Comunidad de Madrid.

Una deslocalizacién descarada en este caso
que pagan, como siempre, 174 trabajadores de esta
empresa en Arganda del Rey; 174 trabajadores que,
ademas de vivir, en este caso desde hace quince
dias, con una amenaza de cierre o deslocalizacién
tienen que presentar un plan de viabilidad. No lo
presenta la empresa ni lo presenta la Administracion;
no lo presenta usted ni sus institutos, ni sus
observatorios ni su cantidad de técnicos que yo me
pregunto constantemente para qué sirven, sino que
lo tienen que hacer los trabajadores. Los sindicatos
van a presentar un plan de viabilidad porque creen,
como creo yo, que laempresa es viable, y lo creemos
porque nos parece que el sector es viable en la
Comunidad de Madrid. jClaro que creemos que el
sector auxiliar de la automocién es viable en la
Comunidad de Madrid! Yo creo que ése es el
problema.

¢ Qué pasa con el sector, sefior Consejero?

Creo que no le gusta hablar de ello, y lo hemos
hecho muchas veces. Hay un peligroso y constante
proceso de deslocalizaciones en empresas de
automocion de la Comunidad de Madrid, en este
caso industria auxiliar. Sabemos lo que opina el
Partido Popular de las deslocalizaciones. Dofa
Esperanza Aguirre, en una de sus perlas cultivadas,
lo dejé clarisimo en esta Camara: no podemos poner
problemas para que se vayan las empresas porque,
si no, no vendrian a la Comunidad de Madrid; eso es
lo que pasa.

Se van empresas como ésta, empresas que
producen bienes concretos y reales, empresas que
tienen una buena calidad en el trabajo y en las que
los trabajadores desean continuar trabajando, no
desean que los recoloquen, sefior Consejero, desean
quedarse y trabajar en una empresa como la que
tenian y como la que tienen, con empleo de calidad.
Esas son las empresas que se van. ;Sabe usted
cudles son las que vienen? Poquitas, y las que
vienen son empresas de multiservicio y casi todas
ellas especulativas.

El problema de que empecemos a tolerar la
deslocalizacion en la industria auxiliar en automocion
es que usted sabe, como buen economista, que es el
primer paso para que se deslocalice la industria
principal: la industria de automocion en la Comunidad
de Madrid. Es un problema grave, muy grave. Insisto,
174 trabajadores con una media de edad de 32 afios;
supongo que esto es para celebrar los datos de la
EPA, ésos que dicen que el 70 por ciento de los
trabajadores menores de 35 afos en la Comunidad
de Madrid tienen un contrato temporal. Ahora a ésos
se les pueden sumar -yo espero que no- 174
trabajadores que tenian un buen empleo y que van a
encontrar un mercado de trabajo precarizado y
temporalizado.

Sefior Consejero, haga caso de ese plan de
viabilidad, estudielo seriamente, apdyelo todo lo que
pueda y, desde luego, frene los procesos de
deslocalizacién en la industria de Madrid. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra para duplica.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Glemes Barrios.- Desde los escafios.):
Sefioria, bien sabe que tanto la Consejeria de
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Empleo y Mujer como el Ayuntamiento de Arganda
estamos trabajando con el comité de empresa y con
la direccion de la empresa para buscar soluciones; si
esas soluciones no garantizasen la continuidad de la
empresa daremos soluciones a las personasy, desde
luego, garantizaremos sus derechos.

Yo entiendo que a S.S. no le venga bien,
pero la Comunidad de Madrid es la regién de Espafia
que mas empleo esta creando. En el 2006, coja usted
la fuente que coja, tanto la encuesta de poblacién
activa como los datos de la Seguridad Social, hemos
creado mas de 100.000 empleos; seis de cada diez
de todos los empleos creados en toda Espafia en el
ultimo trimestre del afo, ademds, seforia, la
Comunidad donde se esta creando empleo de mas
calidad.

En la Legislatura, sefioria, 4.000 nuevos
empleos. También, aunque le pese a S.S., ha crecido
el empleo industrial en la Comunidad de Madrid, pero
es verdad que poco. Hay 1.400 afiliados a la
Seguridad Social mas que al principio de la
Legislatura en el sector industrial, sefioria, y
probablemente contrasta con la pujanza de otros
sectores del despreciable sector servicios; me refiero
ala sanidad, a la educacion, al medio ambiente, a los
servicios juridicos, a las telecomunicaciones, esos
sectores que no merecen la pena ni nombrarlos
porque no aportan ningun valor afiadido a la
economia madrilefia. Contrasta también con lo que
pasa en el conjunto de Espafia, donde hay 15.000
afiliados menos a la Seguridad Social en el sector
industrial; y contrasta, sefioria, con lo que pasé en el
periodo 91-95, en el que su Grupo Parlamentario
apoyo a un gobierno socialista y se destruyeron en la
Comunidad de Madrid casi 60.000 empleos
industriales.

Mire, seforia, por cada trabajador afectado
por un expediente de regulacion de empleo, 25
empleos nuevos, y no donde dice S.S. Y todo esto,
sefiorias, no ha ocurrido por casualidad sino porque
desde el comienzo de esta Legislatura se han
instalado en Madrid 50.000 nuevas empresas, 1.000
de ellas precisamente del sector industrial. Pese al
discurso de la sefiora Ferré y a ese panorama que
describe, resulta que Madrid es receptora del 60 por
ciento de la inversidon directa extranjera que se
produce en toda Espafa. Sdlo en el afio 2005 -el
ultimo del que disponemos datos completos-, 4
billones de euros, es decir, 4.000 millones de euros,

de los que 800 millones, sefioria, en el sector
industrial. Seforia, hablando de especulacién -algo
que tanto le gusta a S.S., y que ha mencionado
también en esta ocasion-, le voy a dar una pista: si
quiere encontrar un caso de especulacion, un caso
de una empresa que negocia con un ayuntamiento la
relocalizacion y el traslado de actividad al mismo
tiempo de una empresa industrial, busque entre los
ayuntamientos donde su Grupo comparte
responsabilidades de gobierno con los socialistas, vy,
luego, me dira cual es. (Aplausos en los escafos del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de respuesta oral en Pleno del
sefior Pérez Garcia, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre medidas que ha
adoptado para dar cumplimiento a la resolucién
15/06, aprobada por la Asamblea de Madrid, en
materia de seguridad y salud en el trabajo.

——— PCOP-22/07 RGEP. 653 (VII) —

Tiene la palabra el sefior Pérez Garcia para
formular la pregunta.

El Sr. PEREZ GARCIA (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. ; Qué
medidas ha adoptado para dar cumplimiento a la
resolucién 15/06, aprobada por la Asamblea de
Madrid, en materia de seguridad y salud en el
trabajo?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, su turno para contestar.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefora Presidenta. Sefioria, a lo
largo de esta Legislatura hemos situado Ila
prevencion de riesgos laborales y la promocion de la
salud laboral como una de las prioridades del
Gobierno regional.

En este sentido, hemos doblado el numero
de técnicos en prevencion de riesgos laborales, y la
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plantilla del Instituto, como sabe S.S., cuenta ya con
202 profesionales. Hemos mas que duplicado la
inversién que realizamos en prevencion de riesgos
laborales y hemos incrementando también los
recursos destinados a la colaboracion con los
agentes sociales para el asesoramiento, informacion,
formacion y planes de visitas a las empresas y a los
trabajadores. Ademas, hemos dado un impulso al
acuerdo contemplado en el Plan Director de
Prevencion de Riesgos Laborales con la proposicion
no de ley aprobada por unanimidad por esta
Asamblea. En cumplimiento de dicha resolucion,
hemos propuesto a la Fiscalia de Madrid la creacién
de la figura del Fiscal contra |la Siniestralidad Laboral
en la Comunidad de Madrid. El Fiscal de Madrid, en
un primer momento, nos respondié que no disponia
de medios suficientes, pero parece que los ha
encontrado, y ya esta creada esa figura.

En el marco del Plan de Alta Siniestralidad,
pactado con el Ministerio de Trabajo, estamos
inspeccionando 139 empresas, 100 la Comunidad de
Madrid y 39 el Ministerio de Trabajo. Ya se ha
aprobado el decreto para publicar la lista de las
empresas que han sido objeto de una primera
sentencia como consecuencia de sanciones graves
0 muy graves -espero que, entre todos, consigamos
que otras Administraciones sigan el ejemplo pionero
de la Comunidad de Madrid-. Estamos realizando, de
acuerdo con la resolucion, el seguimiento de los
casos remitidos a la Fiscalia, y, seforia, lo que
sabemos es que la Fiscalia, hasta el momento, no ha
abierto ninguna diligencia en ninguno de los casos
remitidos por la Inspeccién de Trabajo. Con relacion
a la remision al Ministerio de Hacienda de las
sanciones muy graves, en estos momentos se ha
abierto expediente a 47 empresas con sentencia
firme, han comparecido 30 en tramite de audiencia 'y
han presentado alegaciones 25; el resto esta en
plazo, y se han remitido a la Consejeria de Hacienda
para su eventual remisién al Ministerio de Economia
y Hacienda. Como saben SS.SS., se ha firmado el
convenio bilateral con la Inspeccion de Trabajo y la
Comisién Territorial viene trabajando para dar
cumplimiento a esa resolucion.

Asimismo, se ha modificado la Ley de
Subvenciones de la Comunidad de Madrid para
adaptarla a la Ley de Prevencion de Riesgos
Laborales. Se ha mejorado la calidad de las actas, de
acuerdo con una instruccién de un grupo de trabajo
creado a tal efecto en el seno de la Comision

Territorial de Inspeccién de Trabajo y Seguridad
Social. Se estan confirmando, como consecuencia de
la mejora de la calidad de las actas, el 86 por ciento
de las actas de infracciéon levantadas por la
Inspeccién de Trabajo. Se ha habilitado a 18 técnicos
en prevencion de riesgos laborales, y, desde octubre,
ya estan realizando actuaciones comprobatorias,
igualando asi la validez de sus informes con los de la
Inspeccién de Trabajo y Seguridad Social. Estamos
colaborando con la Fiscalia y la Inspeccién de
Trabajo, para lo que estamos trabajando en un
borrador de instruccién para impulsar los
mecanismos de cooperacion en lo referido a delitos
contrala seguridad y salud de los trabajadores. Se ha
creado el Observatorio de Prevencién de Riesgos
Laborales el pasado 26 de octubre. Se esta
trabajando en un plan de calidad y acreditacion de los
servicios de prevencion ajenos, auditorias y
formacién. Estan listos los criterios de acreditacion y
mantenimiento de los servicios ajenos, y, desde el 8
de mayo, ha comenzado la campafia de seguimiento
en servicios y auditorias. El Registro de Empresas
esta pendiente del desarrollo reglamentario de la ley
sobre la subcontratacién en la construccién, que,
como se ha anunciado en esta Cémara, tiene seis
meses de “vacatio legis”, que terminan el préximo
mes de abril, y con la Consejeria de Sanidad
estamos trabajando en relacion con las
enfermedades profesionales para una mejor
coordinacién de las unidades de salud laboral y el
analisis de los estudios sobre riesgos quimicos.

Ademas, seforia, como en afios anteriores,
se estan produciendo resultados muy positivos en el
ambito de los expedientes resueltos en materia de
higiene y de seguridad en el trabajo; entre ellos,
saben SS.SS., que aqui, enla Comunidad de Madrid,
se ha aprobado la mayor sancién impuesta en
Espana, porimporte de 420.000 euros. En resumidas
cuentas, sefioria, seguimos trabajando e impulsando
todas las medidas y poniendo todos los medios a
nuestro alcance para luchar contra la siniestralidad
laboral y promover unas mejores condiciones de
trabajo. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Consejero. Sefior Pérez, tiene la palabra para
réplica.
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El Sr. PEREZ GARCIA (Desde Ios
escafos.): Gracias, sefiora Presidenta.
Comprobamos con satisfaccion que su Gobierno esta
cumpliendo con los compromisos adquiridos en esta
Asamblea en una materia tan sensible como es la
lucha contra los accidentes laborales. De todos los
programas que ha enunciado, creo que es muy
importante comprobar como el segundo Plan Director
esta dedicando mas recursos que nunca a luchar
contra esta lacra. Como usted decia, se ha duplicado
la inversion en la seguridad y salud, y se ha
duplicado también la plantilla de técnicos de
prevencion. Ello significa que nuestra Comunidad
esta cumpliendo, lo que también se manifiesta en la
creacion de ese observatorio para la prevencion de
riesgos laborales y en el impulso a la publicacién de
las sanciones en esta materia.

Creemos que los mejores instrumentos para
luchar contra los accidentes laborales son, desde
luego, el cumplimiento de la ley, el compromiso
presupuestario y la colaboracion. EI compromiso
presupuestario estda acreditado por parte de este
Gobierno, a diferencia, por cierto, del Ministerio de
Trabajo, que ha reducido el presupuesto para esta
materia en casi un 3 por ciento, lo cual creemos que
no es un buen sintoma de ese compromiso. Desde
luego, para cumplir la ley se necesitan mas
inspectores y, en ese sentido, el Ministerio también
deberia implicarse mas en dar a esta Comunidad
esos inspectores para poder velar por el
cumplimiento de la ley. Con respecto a la
colaboracién, esta siendo buena. Hay que destacar,
sobre todo, la colaboracion con los agentes sociales,
y, como digo, seria deseable que aumentara también
la colaboracién por parte del Ministerio. Su
Consejeria ha abierto ya 2.500 expedientes, pero la
Fiscalia no ha permitido todavia ninguna diligencia en
este sentido, ni se ha creado la fiscalia especial
contra la siniestralidad que hemos solicitado.

Creemos que es importante continuar por
este camino. La politica que se esta practicando por
esta Comunidad, desde su Consejeria, esta dando
resultados, y deben perseverar en ella. Desde luego,
tendran el respaldo de este Pleno, de este Grupo, de
los agentes sociales y de todos los madrilefios.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,

seforia. Sefiorias, antes de continuar con el siguiente
punto del orden del dia, relativo a comparecencias,
queria sefalarles que, como saben, se ha convocado
por Alianza para el Planeta, una red internacional de
asociaciones ecologistas, un apagén simbdlico de
cinco minutos para alertar sobre el cambio climatico.
Con el apoyo de todos los Grupos Parlamentarios, la
Asamblea de Madrid se va a unir a esta iniciativa, al
igual que oftras instituciones, si bien, por razones
técnicas de reposicion, se va realizar en toda la
Asamblea salvo en el hemiciclo. Asi que continuamos
con las comparecencias.

Comparecencia del Sr. Vicepresidente
Primero y Portavoz del Gobierno, a peticion del
Grupo Parlamentario Socialista, al objeto de
informar sobre las actuaciones realizadas por el
Canal de Isabel Il en el tercer depésito, Madrid,
para la construccién de un campo de golf y otras
instalaciones.

—  C-8/07 RGEP. 135 (VIl) ————

Tiene la palabra el sefior Nolla Estrada, en
representacion del Grupo Parlamentario Socialista, al
exclusivo objeto de precisar las razones que motivan
la comparecencia, por tiempo maximo de cinco
minutos.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Gracias, sefiora
Presidenta. El distrito madrilefio de Chamberi con
una superficie de poco mas de 469 hectareas y una
poblaciéon de mas de 150.000 habitantes, es el peor
dotado de zonas verdes de todo el municipio de
nuestra capital, concretamente, sélo un 2,5 por ciento
de la superficie del distrito es zona verde, mientras
que en el conjunto de la capital la zona verde supone
algo mas de un 19 por ciento. Si lo ponemos en
relacion con el numero de habitantes nos
encontramos con que las zonas verdes suponen 0,8
metros cuadrados por habitante del distrito de
Chamberi. Estos datos son relevantes para lo que
vamos a tratar aqui, y yo creo que estan también en
la base de los intentos de los sucesivos Gobiernos de
la Comunidad de Madrid, empezando por el que
presidié Joaquin Leguina, para que las instalaciones
del Canal de Isabel Il en ese distrito puedan tener un
uso también como zona verde, que sirva, ademas, de
esparcimiento, pulmoén y respiro para los vecinos de
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ese distrito de nuestra capital. No obstante, parece
por las decisiones adoptadas por el Canal de Isabel
Il'y por el Gobierno regional, que no va a ser asi, en
este caso.

El 14 de marzo del afio 2003, poco antes de
las elecciones de ese afo, a peticion del Canal de
Isabel Il, fue concedida licencia por el Ayuntamiento
de Madrid para obras de consolidacion,
impermeabilizacién y ajardinamiento del depésito de
la Avenida Islas Filipinas del Canal de Isabel Il. Las
obras contemplaban el tratamiento de la superficie
del tercer depdsito del Canal para un parque con
jardines y estanque, pistas de futbol y, por cierto,
también un helipuerto, que entonces el Gobierno
regional consideraba imprescindible debido a la
proximidad de numerosos centros publicos en la
zona. En abril del mismo afio 2003, Ruiz- Gallardén,
entonces Presidente regional, puso la primera piedra
de las obras que pretendian duplicar las zonas
verdes del distrito de Chamberi.

Llegamos al afio 2006, y el 16 de febrero de
ese afno, el area de urbanismo del ayuntamiento de
Madrid envia a sus inspectores urbanistas a realizar
una visita de inspeccion a las obras que estaba
realizando entonces el Canal de Isabel I,
tedricamente conforme a la licencia concedida en su
dia, y dichos inspectores comprueban que las obras
que realizaba el Canal de Isabel Il, no se adecuaban,
en absoluto, a la licencia solicitada y concedida en su
momento. Esas obras consistian en la eliminacion,
entre otras cosas, del helipuerto central, que estaba
previsto, y del estanque de forma eliptica, previsto
también en la licencia concedida y, sin embargo, se
estaba procediendo a ejecutar un campo de golf de
nueve hoyos y un campo de practicas de golf, de
forma rectangular, con dos plataformas de estructura
metalica de dos alturas sobre rasante en los lados
menores, para un total de cien puestos de tiro, asi
como la instalacién de mastiles metalicos de 25 a 30
metros de altura alrededor del campo de practicas
para sujetar las redes de proteccion.

El 13 de octubre del afio 2006, ocho meses
después de la visita de los inspectores urbanistas, el
Canal de Isabel Il decide solicitar al Ayuntamiento la
modificacion de la licencia para adaptarse a lo que
realmente se estaba construyendo, a todas luces, de
manera absolutamente ilegal. El 30 de octubre del
2006, el Ayuntamiento de Madrid remiti6, segun
afirma la Directora de Urbanismo de dicho

Ayuntamiento, un requerimiento de subsanacion,
aporte de documentacion y mejora de la solicitud,
donde una vez comprobada la documentacion
aportada, se dice que se observa la carencia de
documentos preceptivamente exigidos, entre otros,
requieren una memoria donde se indiquen las
modificaciones introducidas al proyecto ya aprobado
y un documento resumen con planos de las
intervenciones de Arquitectura.

Pocos dias después, concretamente, el 1 de
diciembre del mismo afio 2006, la Comision
Institucional para la Proteccion del Patrimonio
Histérico-Artistico y Natural del Ayuntamiento de
Madrid, mas conocida por sus siglas de CIPHAN,
informé desfavorablemente la propuesta de
modificacion de la licencia con dos asuntos claves
para su denegacion: en primer lugar, requeria que se
eliminasen las plataformas de entrenamiento de las
bolas de golf y los postes que sujetan las redes, y a
la vez afirmaba que el cerramiento no se ajustaba a
lo establecido en los articulos 6, 10y 17 y 6.10, 20.2;
de las normas del Plan General, dado que no es
acorde con el lugar ni con el concepto.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefor Nolla.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Enseguida
termino esta primera intervencion, sefiora Presidenta.
Por tanto, la actuacién del campo del golf resultaba
ilegalizable por ser contraria al planeamiento
urbanistico. A todo esto, a pesar de las numerosas
manifestaciones y recogidas de firmas de los vecinos
de Chamberi, contrarios a esta actuacion
absolutamente ilegal, el Gobierno regional y en
concreto el Canal de Isabel I, pide que el Gobierno
adopte un acuerdo de supuesto interés general,
segun se ha hecho publico por parte del Gobierno
regional, que pretenderia hacer innecesaria la
licencia municipal que, evidentemente, el
Ayuntamiento afirma que no puede conceder. Parece
que ésta es una situacion suficientemente grave
como para que el sefor Vicepresidente dé
explicaciones en esta Camara. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias.
Sefior Vicepresidente Primero, tiene la palabra
durante quinte minutos.
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El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Gonzalez Gonzalez):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, sefior
Nolla, efectivamente usted ha hecho un relato
aproximado de los hechos que han tenido lugar en la
tramitacién de un proyecto que tiene por objeto, como
usted sabe, lo que establecid el convenio que se
suscribio entre el Ayuntamiento de Madrid y el Canal
de Isabel Il en junio del afio 2002, y eso es lo que se
ha venido haciendo tanto en el proyecto inicial, al que
usted se referia, como en el proyecto final que resulta
de laterminacién del proyecto de impermeabilizacion
y recuperacion del depésito del Canal de Isabel Il

Le falta a usted en su enumeracion algun
dato que yo creo que es importante. El origen de la
recuperacion, no solo en el distrito de Chamberi, sino
en todo Madrid, de espacios procedentes del Canal
de Isabel I, como digo, trae causa de un convenio
del afio 2002 en el que el Ayuntamiento de Madrid y
el Canal pactan una redistribucion de terrenos entre
los cuales se contempla la posibilidad de recuperar la
superficie de los depdsitos que abastecen Madrid
que, como usted sabe, fundamentalmente son tres.
En este caso, el depdsito de Islas Filipinas es el
tercer depodsito del Canal que da de beber
practicamente a un millén y medio de habitantes y es
el segundo depdsito de agua mas importante de la
Comunidad de Madrid y que, ademas, tendria que
ser objeto, como los otros depdsitos, de ese proceso
de restauracién. Aprovechando ese proceso de
resanacion de esos depdsitos, se establecia la
posibilidad de abrir al uso y disfrute de los madrilefios
la superficie que se recuperaba en esos depdsitos, y
eso es lo que ha venido haciendo el Canal de Isabel
Il no sdélo aqui sino en otros espacios, como usted
sabe. El objeto era, tal y como decia el convenio,
compatibilizar la consolidacion, impermeabilizacién y
recuperacion del depdsito con el aprovechamiento de
su cubierta como uso deportivo, efectivamente
parque e inicialmente helipuerto, que es la licencia a
la que usted se refiere. Por cierto, helipuerto, como
usted sabe, con el que no estaban de acuerdo
muchos de los vecinos de la zona, que entendian que
ese helipuerto no debia estar en el centro de la
ciudad y que eso si que constituia una reivindicacién
de los vecinos del distrito.

Pues bien, esta obra, que era
fundamentalmente, insisto, de recuperacion del
deposito, preveia que, en cubierta, tuviese un uso
compatible con la infraestructura hidraulica, que

fuese deportivo y zona verde, y eso es exactamente
lo que sigue planteando el Canal de Isabel Il. Cuando
esta en marcha el proyecto, el Canal de Isabel Il ve
la posibilidad de mejorar incluso el uso y disfrute de
esa zona, que es una zona que tiene 12,5 hectareas
que permite cumplir sobradamente los objetivos de
ese convenio, que eran recuperar, como digo, esas
zonas verdes para todos los vecinos de Madrid para
uso deportivo, zona verde, parque, en fin, para todas
las actividades que se considerasen compatibles con
la infraestructura hidraulica. En esa situacion, el
Canal de Isabel II, con el acuerdo de su Consejo de
Administracion, por unanimidad, en el que usted sabe
que estamos representados todos, aprobamos una
modificacion de proyecto de tal manera que el objeto
final es el siguiente: Se mas que duplica la superficie
del Parque de Santander, que pasa de tener unos
25.000 a 60.000 metros cuadrados, es decir, se mas
que duplican las zonas verdes que habia en esa
misma zona. Al mismo tiempo se siguen
manteniendo las instalaciones deportivas, se
aumenta la zona deportiva dedicada al futbol, se
incorpora también la zona deportiva para otras
practicas, como pueden ser el “paddle” o la pista para
“footing” y también se introduce una cancha de
practicas de golf para que se convierta en un centro
de practica en el centro de Madrid, porque no existe
ninguno para la practica de este deporte.

Ademas, eso se hace con un concepto
absolutamente novedoso, como usted bien sabe. En
cuanto a esas denuncias que ustedes han venido
haciendo de que esto suponia un derroche de agua,
que iba a ser algo completamente contrario al medio
ambiente, etcétera, sabe usted que se trata del
primer campo de golf absolutamente de césped
artificial, que va a suponer un ahorro de mas de 30
millones de litros de agua al afio, lo cual constituye,
sin duda alguna, un importante esfuerzo por parte del
Canal de Isabel Il para introducir medidas que estan
en la linea de lo que ustedes sefialan, y nosotros
compartimos, de recuperacion y de atencion
ecolbgica, desarrollo sostenible, y todas estas cosas
en las que estamos de acuerdo. Ademas, lo
convertimos en una instalacion polideportiva de
acceso y uso publico para todos los vecinos, de
acceso gratuito y de disfrute para todos los vecinos,
no para una parte sino para todos los ciudadanos de
la Comunidad de Madrid.

Efectivamente, como usted ha explicado, en
esta situacion el Canal de Isabel Il siempre ha
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actuado conforme a la legalidad y a los usos
compatibles -conviene decirlo y reiterarlo-; no hemos
cambiado para nada los usos que estaban en el
convenio ni hemos hecho ninguna actuacién que no
estuviese de acuerdo con las determinaciones que
estaban en la licencia, en cuanto a usos compatibles,
lo Unico que hemos hecho ha sido eliminar el
aeropuerto y destinar ese espacio a mas espacios
deportivos, exactamente la mitad, para duplicar el
Parque de Santander, y la otra mitad para la practica
de deportes de manera abierta para todos los
ciudadanos de nuestra ciudad. Pues bien, lo que
hacemos, como usted sabe muy bien, es solicitar la
modificacion de la licencia que teniamos concedida
en ese momento, con estos dos objetivos. Y,
efectivamente, dice usted que el informe que nos
remite el Ayuntamiento de Madrid -en una
interpretacién que nosotros respetamos pero que,
I6gicamente, le tengo que decir que no compartimos-
entiende que se producen dos circunstancias que, a
Su juicio, contravienen o no se adaptan al Plan
General, que son las que usted ha dicho:
curiosamente, que se trata de una instalacion
singular y que, a su juicio, debe restringirse el uso de
estas instalaciones a una parte de los ciudadanos de
Madrid, no a todos los ciudadanos de Madrid -algo
que nosotros no compartimos-, en primer lugar,
porque creemos que todas las instalaciones deben
estar al servicio de todos los ciudadanos de Madrid,
no solo de una parte, y, en segundo lugar, que se
trata de un cerramiento que no se ajusta a las
determinaciones de planeamiento, cuestion que
tampoco compartimos porque confunde la separacion
de una zona deportiva interior con el cerramiento de
la instalacion, para lo cual si tenemos licencia,
ademas informada favorablemente por la Comision
de Patrimonio, como usted bien sabe.

Por lo tanto, no compartimos el criterio.
Pero, incluso no compartiendo el criterio y
discrepando de esa informacion, usted sabe, como
nosotros, que en estas situaciones la Ley del Suelo
permite la posibilidad a las Administraciones Publicas
de que, cuando haya unas actuaciones de interés
general, como la que esta encima de la mesa, por
ejemplo, el Consejo de Gobierno de la Comunidad de
Madrid, pueda entender que esas circunstancias de
interés general -que ahora explicaré por qué se
producen aqui- puedan dar lugar a esa declaracion
que hace los efectos de la obtencion de la
correspondiente licencia. Por lo tanto, estamos ante

una instalacién que cumple los requerimientos del
convenio que se suscribi6 en su dia con el
Ayuntamiento de Madrid, es decir, que recupera una
instalacion estratégica, desde el punto de vista
hidraulico, para el abastecimiento de agua en Madrid;
de ahi, el extraordinario interés general que tiene
esta instalacion para el abastecimiento, consumo y
distribucion de agua de los vecinos, porque, en
primer lugar, no se olvide de que no estamos
hablando de una instalacion cualquiera, sino de una
instalacion que es la cubierta de remate de la obra de
recuperacion del segundo depdsito mas importante
de agua y, en segundo lugar, nosotros creemos que
es de interés general, como usted ha explicado muy
bien, recuperar espacios y zonas en el centro de
Madrid para uso y disfrute de la totalidad de los
vecinos; eso si que tiene un gran interés general. Ese
es el acuerdo y, a partir de ahi, estamos ante una
infraestructura polideportiva y de zona verde al
servicio de todos los vecinos. Eso es exactamente lo
que se ha producido ahi.

Seforia, quiero simplemente hacer dos
consideraciones a lo que usted ha sefalado. Ha
dicho wusted que ha habido numerosas
manifestaciones y recogidas de firmas. En fin,
numerosas manifestaciones... Exactamente, creo que
ha habido dos intentos de manifestaciones, como
usted bien sabe. Creo que, exactamente, en la
manifestacion mas numerosa han concurrido -con
todos mis respetos para los manifestantes- algo asi
como 200 personas. En cuanto a la recogida de
firmas, yo estaria encantado de comprobar con usted
cuantos vecinos de Chamberi han facilitado las
firmas que acompanan esas peticiones, y con mucho
gusto yo le invito a que lo hagamos, a que
contrastemos todos y cada uno de esos firmantes, a
ver si son o no vecinos de Chamberi, no tengo el mas
minimo inconveniente; pero, aun admitiendo ese
argumento, a usted se le ha olvidado decir que en el
distrito de Chamberi viven 150.000 madrilefios.
Dando por bueno que de verdad hubiera 4.000 que
hubieran firmado sus discrepancias con esta
instalacién, me tendra que reconocer que hay
146.000 que no se oponen, y en lo que esto no se
demuestre de otra manera, al fin y al cabo, digo yo
que tendremos que hacer caso a la mayoria, salvo
que usted ahora nos haga una interpretacion distinta
de como se cuentan aqui los partidarios o los
contrarios de los proyectos que se llevan adelante
por parte del Gobierno. (Aplausos en los escarios del
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Grupo Parlamentario Popular.)

En cualquier caso, sefioria, no tenga usted
ninguna duda de que lo que pasa aqui es que
ustedes han hecho del tema, no de la obra del Canal
de Isabel Il, sino que ustedes quieren hacer una
bandera del golf como algo contrario a los intereses
generales de los ciudadanos. Dicen: es usted
reiteradamente elitista, apoya el urbanismo
especulador, soporta el pelotazo. Mire, sefior Nolla,
diga claramente si ustedes estan a favor de los
campos de golf o no. Le diré una cosa: esta
instalacion tiene unas caracteristicas singulares. No
es un campo de golf, como ustedes se han
empefiado en decir reiteradamente; se trata de una
cancha de practicas de golf, que es algo muy distinto
a un campo de golf, como ustedes o algunos de los
que practican el golf -que también los tienen ustedes,
I6gicamente- saben. Por lo tanto, a nosotros nos
parece extraordinario favorecer la practica de todos
los deportes y favorecer también que aquellos
madrilefios que quieran jugar al golf, al futbol, al
baloncesto, al “paddle”, o a cualquier deporte, lo
puedan hacer en cualquiera de las instalaciones que
estdtn a su disposicidon, y generar nuevas
instalaciones en el centro de Madrid para uso y
disfrute de todos.

Yo les recomiendo que se sumen a este
proyecto, que va a ser extraordinario, que va a
revitalizar la zona, que lo van a agradecer no solo los
vecinos de Chamberi sino todos los vecinos de
Madrid, y estoy seguro de que ustedes van a
felicitarnos, al final, por ese gran proyecto porque
estoy seguro de que va a dar satisfaccion a ustedes,
a los vecinos y a sus compafieros que juegan al golf
y a los otros deportes que alli se podran practicar.
Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
senor Vicepresidente Primero. A continuacion,
procede abrir un turno de intervencion de los
representantes de los Grupos Parlamentarios, de
menor a mayor, por tiempo maximo de diez minutos,
al objeto de fijar su posicion, formular preguntas o
hacer observaciones. Tiene la palabra el sefior
Fernandez Diaz, en representaciéon del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Sefiora
Presidenta. Seforias, quiza el sentido de esta
comparecencia tenga un elemento un tanto
contradictorio. No es normal que se traiga a
comparecer al Gobierno por una obra, por una
iniciativa, por una inversion de una empresa publica,
en este caso el Canal de Isabel I, que invierte 50
millones de euros en un equipamiento publico, un
equipamiento que, en principio, deberia ser una
buena noticia para los ciudadanos, en este caso para
los ciudadanos de Madrid, en concreto del distrito de
Chamberi. Yen realidad, esa buena noticia parece
que no lo es o, por lo menos, no se percibe como tal
por parte de todos. Y usted, sefior Gonzalez,
Presidente de la empresa publica Canal de Isabel I,
ha intentado explicarnos, yo entiendo que dulcificar
sobre todo, los perfiles de lo que se ha convertido en
un conflicto; en un conflicto vecinal, de la intensidad
que usted quiera, y en un conflicto institucional entre
la Comunidad de Madrid y el Ayuntamiento de
Madrid.

Mire, los vecinos del barrio, los que se han
manifestado, no lo han hecho a favor de su proyecto;
si hay que valorar las manifestaciones, los
posicionamientos publicos entre los que lo hacen y
los que no lo hacen, usted se apunta también a los
neutrales, con un modo de cuenteo que, si lo aplica
usted, por ejemplo, a la manifestacién de proximo
sabado en esta misma ciudad, en la ciudad de
Madrid, probablemente serdn inmensamente
mayoritarios los que estén en contra, los que
rechacen la manifestacion a la que probablemente
usted asista, y no creo que sea asi, sefior Gonzalez,
ni en un caso ni en otro. Los que se manifiestan son
los que se manifiestan, y los que no se manifiestan
sus razones tendran, compartiran o no compartiran,
en este caso y en los demas.

Pero, en el caso del conflicto sobre las obras
en las instalaciones del Canal en Chamberi, me
parece que no lo han hecho bien. No han escuchado
ni atendido a los ciudadanos, a los vecinos; ni
siquiera han escuchado al Ayuntamiento. En una
especie de despotismo autoritario, que no ilustrado,
han intentado llevar adelante su proyecto pese a
quien pese, por encima de todo. Yo creo que no
solamente se han desentendido de los ciudadanos
sino también de la institucion que les representa en
este caso, del Ayuntamiento, ademas, para dos
servicios que son propiamente municipales:
instalaciones deportivas y zonas verdes. Estos
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servicios son competencia exclusivamente municipal,
y tenian que haber preguntado ustedes al
Ayuntamiento qué querian, qué necesitaban, y que
se hubiera entendido él con los vecinos, pero no lo
han hecho asi. Han pretendido hacer su proyecto vy,
ademas, repito, lo han hecho por encima de los
vecinos, pero no solo por encima de ellos, sino
también por encima del marco legal, del
procedimiento que esta establecido para realizar
cualquier tipo de obra o cualquier tipo de
infraestructura.

Yo creo que ustedes no lo han hecho bien,
sefior Gonzalez. Cuando el pasado dia 22 recurrieron
a la declaracion de interés general, han vuelto
ustedes a recurrir otra vez al capote de la declaracién
de interés general, y es la segunda vez que lo hacen;
lo hicieron no hace mucho para dar cobertura
también a una obra para la que no habian hecho bien
la tramitacion, que es la ampliacién de la M-501. Y
les recuerdo que alli era para eludir un informe de
impacto ambiental y aqui para eludir una falta de
capacidad de obtener licencia, ni siquiera de obtener
licencia, porque no se podia tener licencia con ese
proyecto y con el Plan General de Ordenacion
Urbana, porque hacia falta un plan especial que no
habia, y sin él no se podia dar licencia. Le recuerdo
-creo que usted lo sabe- que las licencias son un acto
reglado; por lo tanto, la capacidad que tienen en este
caso los ayuntamientos de denegarla es
practicamente nula, siempre y cuando el
procedimiento se haga bien. Es un acto reglado, no
es un acto optativo o voluntario. Por lo tanto, ustedes
lo han hecho mal en dos sentidos: en primer lugar, no
han ofertado una actuacién al barrio, al distrito que
conecte con los intereses de los ciudadanos y, en
segundo lugar, ustedes han buscado una
confrontacion institucional con el Ayuntamiento de
Madrid, que seria absolutamente incomprensible si
no fuera porque ya es la enésima vez que se produce
esa situacion en la que la Comunidad y el
Ayuntamiento colisionan, en vez de ponerse de
acuerdo, a pesar de que son ustedes, los que
gestionan las dos instituciones, del mismo partido, o
quiza precisamente por eso.

A mi me parece -repito el razonamiento que
ha hecho el portavoz del Grupo Parlamentario
Socialista- que ustedes han generado un mal
precedente a la hora de tramitar, de ejecutar, de
llevar a cabo todo el procedimiento en torno al campo
de golf, al campo de practicas, si quieren decirlo asi,

alo que han dedicado la instalacion de Chamberi. En
primer lugar, yo creo que ustedes, bajo una licencia
para un proyecto, se han dedicado a hacer otro. Y
eso esta mal; esta mal si lo hace un privado, pero
esta realmente mal si lo hace la Comunidad de
Madrid. Ustedes se han puesto a hacerlo sin tener la
licencia para esa obra; usted mismo lo ha reconocido
aqui, y le puedo leer exactamente en qué aspectos
dice el departamento de disciplina urbanistica que el
proyecto que estan ustedes ejecutando no se ajusta
al proyecto que presentaron, que son practicamente
todos, no queda nada; del proyecto inicial, no queda
nada.

En segundo lugar, ante una denuncia
ciudadana que hace intervenir a los servicios del
Ayuntamiento de Madrid e inspeccionarlo, ustedes -cosa
que les recuerdo, y voy a repetirlo luego-, como
Administracion competente a la hora de obligar al
cumplimiento de la legalidad urbanistica, ésa es una
obligaciéon de su Gobierno, siguen adelante con la
obra, no la paralizan; siguen adelante, la obra sigue.
Pero no s6lo eso. Cuando presentan un proyecto
modificado que no pasa el filtro CIPHAN, que les dice
que no puede hacerse el proyecto, ustedes tampoco
paralizan la obra; ustedes siguen con la obra.
Seforias, hay una orden por parte del Ayuntamiento
de cese de la obra, de paralizacién, ustedes no la
paralizan, y ustedes no la acatan; saben que no es
legalizable, y siguen con la obra.

Sefiorias, tiene que haber denuncias en los
juzgados, pero ustedes siguen con la obra, y en este
momento nos encontramos con que ustedes no
tienen licencia de obra. Es evidente que, finalmente,
esta en su mano y hacen una declaracion de interés
general para legalizar sus errores, sus déficit de
gestion, para legalizar un campo de practicas de golf
en el centro de Madrid. Sefor Vicepresidente, a mi
€S0 me parece muy serio, porque ustedes, repito, no
so6lo han conculcado la legalidad para salirse con la
suya y han actuado torticeramente, sino que ustedes
no son un buen ejemplo para ningln ayuntamiento ni
para cualquier ente privado al que hagan cumplir la
legalidad urbanistica vigente, porque ésa es una de
las funciones que ustedes tienen a través de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio.

Pues bien, ustedes, al final, han seguido con
la obra -la conclusion se puede ver en esta fotografia
que les muestro. Ustedes, a dia de hoy, tienen una
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declaracién de interés general, tienen una obra
concluida, pero no tienen una licencia. Sefiorias, la
declaracion de interés general les permitira hacer el
plan especial en base al cual se obtiene la licencia,
pero la declaracion de interés general no exime de
cumplir todos los procedimientos, pasos, plazos,
exposiciones al publico, etcétera, en todo este
procedimiento, y lo grave es que lo han hecho
ustedes, el Gobierno de la Comunidad de Madrid.
Eso es lo realmente grave. Nosotros podemos
disentir sobre el objeto de lo que hay que hacer en
Chamberi o no en esas instalaciones, y eso es licito,
pero, desde luego, lo que no debemos permitir es
que ustedes utilicen la ley a su antojo; que incumplan
la ley cuando les convenga. Eso, para nosotros, al
menos, no es un buen ejemplo; no es un buen
ejemplo el que esta dando el Gobierno, que, a su
vez, se lo quiere imponer al resto de los
ayuntamientos y al resto de los ciudadanos.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefioria.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Por lo demas,
sefior Gonzalez, creo que usted, en este caso, se ha
puesto demasiados gorros, diferentes todos ellos, a
la hora de actuar, y creo que, en alguna ocasion, ha
tenido algun cambio de personalidad. A mi me
parece que, a veces, usted actia casi como concejal
de deportes a la hora de proponer actuaciones; otras
veces se pone el gorro del Presidente del Canal; otra,
el gorro del Vicepresidente del Gobierno, que al final
es el que le acaba salvando, y en otras ocasiones
parece que usted tiene el gorro del comité electoral
del partido, que va a ajustarle las cuentas al sefior
Ruiz-Gallardén; incluso, a veces, me ha parecido que
llevaba el gorro de insumiso, de insumiso a la
legalidad, sefior Gonzalez, y no le pega el gorro de
insumo; de verdad que no le pega.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Fernandez,
debe concluir.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Concluyo,
sefiora Presidenta. Me parece que este asunto no es
un asunto menor, y esta tan plagado de errores que
puede convertirse en un paradigma de como se
hacen las cosas, y cdmo se hacen las cosas a veces

define a quien las hace.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Fernandez, lo
lamento, pero ha sobrepasado el tiempo con creces.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Esto es
reprobable, condenable, y es indigna su manera de
actuar. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. A
continuacion, tiene la palabra el sefior Nolla Estrada,
en representacion del Grupo Parlamentario
Socialista, por un tiempo de diez minutos.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Vicepresidente, se me ha olvidado
decir antes que el Grupo municipal Socialista, el
pasado mes de diciembre, remiti6 un escrito a la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacion del
Territorio solicitando que ejercitara en este asunto
sus responsabilidades, sus obligaciones en materia
urbanistica. He de decir que, lamentablemente, no
han tenido, que yo sepa, a dia de hoy contestacion
de dicha Consejeria. Por tanto, la verdad es que
nosotros teniamos la duda de si pedir su
comparecencia o la del sefior Zabia, pero, claro,
como diria algin amigo suyo aficionado a los toros
como el seifior San Roman, por ejemplo, sin ir mas
lejos, para qué pedir que venga un subalterno cuando
puede venir uno de los maestros de la cuadrilla,
¢verdad? Ya sabemos que la responsabilidad que
tiene el sefor Zabia es la de estampillar los papeles
que ustedes le pasan, sellar y poner el visto bueno a
lo que tenga que hacer, ¢verdad? Por eso hemos
pedido que compareciera usted.

Lo que a mi me ha sorprendido de verdad
es que nos diga usted que se va a ahorrar agua por
poner un césped de no sé qué tipo; querra decir que
se va a gastar menos que si se pusiera de otro tipo,
pero no creo yo que se vaya a ahorrar agua por
poner ese césped.

En cualquier caso, senor Vicepresidente, lo
que si me parece importante resaltar es que el
Ayuntamiento de Madrid estimaba, como estimamos
nosotros, que era necesario redactar y aprobar un
plan especial para poder llevar a la practica las
pretensiones del Canal de Isabel Il. 4 Y por qué creo
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yo que no quieren ustedes que se haga ese plan
especial? Sencillamente por dos razones: primero,
porque la redaccién y aprobacion de ese plan
especial exigiria un periodo de informacién publica
que ustedes no quieren, porque ustedes no quieren
que los vecinos puedan dar su opinion. Por mucho
que diga usted que hay 146.000 vecinos que no se
oponen porgue no han firmado, lo cual comprendera
usted que es un argumento tan peregrino como Ssi
uno dijera que el hecho de que vaya un millén de
personas a una manifestacién contra el terrorismo no
quiere decir que haya cuatro o cinco millones de
madrilefios que estén a favor del terrorismo, digo yo.
Desde luego, con argumentos tan peregrinos, sefor
Vicepresidente, no vamos a llegar muy lejos.

Ustedes no quieren que los vecinos de
Chamberi ni del resto de Madrid puedan participar,
no quieren que los vecinos den su opinién, del mismo
modo que no quieren que tenga que haber un
informe de analisis ambiental, que también seria
preceptivo, caso de aprobarse un plan especial,
como exige el Plan General de Ordenacién Urbana
de Madrid, y asi lo recuerda el propio Ayuntamiento
de la capital.

En este caso, sefor Vicepresidente, a
nuestro juicio, ustedes se han saltado la ley a la
torera. Han utilizado fraudulentamente el articulo 161
de la Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid, que
exime de la exigencia de licencia municipal en los
casos de proyectos y obras publicos que sean
urgentes o de excepcional interés publico. Todavia
no hemos oido ningun argumento a favor que
demuestre que se trata de algo urgente, de
excepcional interés publico, porque sabra usted que
la jurisprudencia, en concreto, tanto del Tribunal
Constitucional como del Tribunal Supremo y de
diversos tribunales superiores de justicia ha ventilado
esta cuestion ya en diversas ocasiones.

Las conclusiones son muy claras. El
Tribunal Constitucional, en la sentencia nimero 56
del ano 1986 -y leo textualmente-, considerdé que
tales facultades no pueden ser interpretadas como la
posibilidad de realizar actos urbanisticos libremente
y sin respetar el planeamiento previsto siempre que
se den los presupuestos de urgencia y excepcional
interés publico, ni que la concurrencia de tales
requisitos pueda ser estimada discrecionalmente por
el Gobierno, planteamiento que fue integramente
asumido en el caso de la Comunidad de Madrid por

el Tribunal Superior de Justicia en la sentencia de 18
de abril de su Secciéon Primera, en el recurso
55/2001. Asimismo, la Sala Tercera del Tribunal
Supremo, en diversas sentencias -y me voy a limitar
a mencionarles solamente tres para que puedan
considerarlas-, en la dictada el 27 de marzo del afo
2003 por su Seccién Quinta, recurso 8.553/99, y la
sentencia de 5 de abril de 2006 sobre el mismo
asunto, en el que dieron la razén al Ayuntamiento de
Oyarzun frente al Gobierno vasco por no haber
justificado suficientemente el interés publico del
proyecto de construccion de la central territorial de la
ertzantza de Guipuzcoa. Sefior Vicepresidente, me
parece que algo mas de interés publico tenia aquello
que el minicampo de golf que quieren ustedes
construir.

La sentencia de 17 de noviembre de 2005
de su Seccidn Segunda, en relacion con la
ampliacion de un instituto de formacion profesional en
Vinaroz, dice textualmente lo siguiente: “La
ampliacion de un instituto de formacioén profesional
tenia uninterés publico, como todo lo que representa
una mejora de los servicios publicos a los
ciudadanos, pero ello no excluye en este caso la
necesidad del otorgamiento de la licencia municipal
de obras”. Eso lo sabia usted perfectamente, y lo
sigue sabiendo, y porque era consciente de que se
necesitaba una licencia municipal de obras es por lo
que se solicitd esa licencia, porque si no, podian
haber acudido al articulo 161 de la Ley del Suelo de
la Comunidad de Madrid desde el primer momento.
Lo que ocurre es que, cuando les dicen que no es
posible modificar la licencia concedida y que lo que
estan haciendo es saltarse la licencia y saltarse la ley
a la torera, se buscan esta triquifiuela, para lo cual
cuentan con la complicidad del Consejero de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio para que
informe “ad hoc”, y utilizan fraudulentamente, insisto,
este articulo 161 de la Ley 9/2001, del Suelo, de la
Comunidad de Madrid.

Pero, claro, antes no he dicho a quién han
concedido o a quién han adjudicado la gestién y
explotacion de esas instalaciones deportivas que
estan construyendo sobre el tercer depdsito del
Canal de Isabel Il. No he dicho que el Consejo de
Administracion del Canal de Isabel Il decidio
adjudicar el 27 de diciembre del ano 2006, por
procedimiento abierto, la gestién y explotacién de
esas instalaciones deportivas al consorcio formado
por Tecnoconcret, Soto 11, S.L., e Iridium, con el
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compromiso de constituir una sociedad. No es casual
que, en concreto, la empresa Soto 11 sea la misma
empresa a la que don Ricardo Romero de Tejada,
siendo Alcalde de Majadahonda, adjudicé el campo
de golf de aquella localidad, y no es casual tampoco
que el Ayuntamiento de Tres Cantos adjudicara la
gestion del campo de golf de Tres Cantos a una
sociedad de la que formaba parte también Soto 11,
como usted conoce perfectamente. Por cierto,
también conocera usted que la justicia ha declarado
la nulidad de la adjudicaciéon a esa empresa del
campo de golf de Tres Cantos por una razén
elemental que el sefior Zabia deberia haberle
recordado a usted, y es que para la construccién de
un campo de golf es necesaria la previa evaluacion
de impacto ambiental, la previa declaracién de
impacto ambiental, que no se hizo en Tres Cantos y
que tampoco han hecho en este caso, sefior
Consejero. Por lo tanto, no solamente se saltan toda
la legislacion de la Administracion local, no
solamente se saltan los criterios del propio
Ayuntamiento de Madrid... Hago aqui un paréntesis,
sefior Consejero, sefor Vicepresidente, para
responder a lo que decia de que no comparten el
criterio del Ayuntamiento para denegar esa
modificacion de la licencia. Sefior Vicepresidente, si
no comparten ese criterio, tienen ustedes que seguir
una via: impugnar esta decisién municipal en la via
contencioso-administrativa.

Este es el camino cuando no se comparte el
criterio de la Administracion local al denegar una
licencia o la modificacion de una licencia; lo que no
pueden hacer es saltarse a la torera esa ley
utilizando, como decia, fraudulentamente el articulo
161 de la Ley del Suelo, que esta para otras cosas;
esta para cosas importantes de verdad, y no para
satisfacer sus intereses y sus caprichos, los
caprichos de este Gobierno.

Decia, sefor Vicepresidente, que ustedes
han violentado la Ley del Suelo, el articulo 161,
utilizandolo fraudulentamente, pero también decia
que se han saltado la Ley 2/2002, de Evaluacién
Ambiental de la Comunidad de Madrid, que en su
anexo segundo, punto 97, especifica claramente que
los campos de golf, y no diferencia por tamafio o por
numero de hoyos, necesariamente y siempre,
requieren de declaracién de impacto ambiental,
ademas, por el procedimiento ordinario. ; También se
han olvidado de eso, sefor Vicepresidente?
¢ También se han olvidado de esa ley? Las leyes se

aprueban en esta Asamblea, en este Parlamento.
¢ Para qué? Desde luego, no para que las cumpla el
Gobierno, al parecer.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya concluyendo,
Sefioria.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Termino, sefiora
Presidenta. Han violentado la ley, han ignorado a los
vecinos, les niegan a los vecinos, a los ciudadanos
de Madrid su derecho a participar a través de los
tramites correspondientes de informacién publica, y
todo, sencillamente, una vez mas, para favorecer a
Sus amigos.

Yo sé que en su Gobierno hay mucha
aficion por el golf; no la comparto, pero, desde luego,
tampoco tengo nada en contra del golf. Entiendo que
el esposo de la Presidenta del Gobierno sea miembro
de la junta directiva de la Federacion Espafola de
Golf; comprendo que los hermanos de la Presidenta
de la Comunidad de Madrid tengan una empresa
dedicada al fomento del golf, lo entiendo
perfectamente.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Nolla, finalice.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Comprendo que
sus amigos de Soto 11 necesitaran alguna
compensacion por lo que les ha pasado en Tres
Cantos, pero, senor Vicepresidente, me parece que
estan demostrando ustedes demasiada prisa para
terminar todos sus compromisos antes de las
elecciones de mayo. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Tiene la palabra la sefiora Cifuentes, en
representacion del Grupo Parlamentario Popular, por
tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS: Gracias,
sefiora Presidenta. Seforias, aqui se han dicho
varias cosas. Voy a contestar, en primer lugar, al
sefor Fernandez, con quien no coincido en absoluto.
Usted ha planteado su intervencion queriendo
demostrar dos cosas, las dos absolutamente
inciertas: en primer lugar, que aqui hay un conflicto
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institucional, cuando no lo hay en absoluto; se lo ha
explicado el sefor Vicepresidente en la primera
intervencion. No lo ha habido en ningun momento, y
yo le recomendaria que se leyera usted las actas del
Pleno de la sesion del Ayuntamiento de Madrid ayer,
donde, desde luego, no hay ningun conflicto y donde,
ademas, quedo bien claro cual era la posicion de la
Administracién tanto en el Ayuntamiento de Madrid
como en la Comunidad de Madrid; tan sélo hay una
cuestion de discrepancia, de opinion diferente, pero
ya se lo han explicado -yo, al menos, lo he entendido
perfectamente-: que este Gobierno ha querido dar
otro enfoque a las instalaciones abriéndolas para uso
y disfrute de todos los madrilefios, a diferencia de lo
que se habia planteado en un principio. No voy a
insistir en esta cuestion; pero, desde luego, conflicto
institucional en absoluto.

En segundo lugar, usted basa su
intervencion diciendo que esta actividad no conecta
con los deseos de los vecinos, cosa que es
absolutamente falsa, de toda falsedad. Ustedes
dicen, y es verdad, que hay un nimero de vecinos,
aunque muy pequeno, que se ha concentrado en las
puertas de las instalaciones, probablemente con una
informacion falsa, protestando por lo que entienden
que ha sido un cambio de proyecto. Ustedes
deberian también preguntar cuantos vecinos se estan
dirigiendo a la Junta Municipal de Chamberi, que son
muchos, precisamente pidiendo informacion,
queriendo saber cuando se abren las instalaciones
para poder utilizarlas, agradeciendo la posibilidad de
tener una instalacion deportiva de la magnitud de la
que se esta construyendo en estos momentos.

Me lo van a tener ustedes que explicar
porque me da la impresion de que viven en una
permanente contradiccion. Aqui se ha dicho que
estas instalaciones no son necesarias, que no hacen
falta, que qué es lo que se va a hacer, cuando
ustedes mismos, sefiores de lzquierda Unida, y
también del Partido Socialista, llevan afos
reclamandolas. Yo solamente traigo un resumen muy
breve de los Plenos de la Junta Municipal del distrito
de Chamberi, donde tengo intervenciones de todos
sus vocales, de dofia Carmen Sanchez Carazo, de
don Jesus Celada; de dofia Carmen Pérez Carballo,
de Izquierda Unida, y del resto de concejales, vocales
y vecinos que han intervenido cada vez que ha salido
la cuestion desde antes del afo 2005, reivindicando
en ese espacio instalaciones deportivas vy
reconociendo la carencia que tiene el distrito de

Chamberi en instalaciones deportivas. Y ahora, en
cambio, a ustedes les parece mal que se haga una
instalacion deportiva. Entonces, claro, uno al final
tiene la sensacion de que es imposible, porque haga
lo que haga este Gobierno ustedes se van a oponer,
a ustedes les va a parecer mal. Pero, eso si, dicen
que son los vecinos y, sin embargo, aqui se obvia el
hecho de que casualmente quien esta promoviendo
este conato de protesta -conato, porque aqui en
realidad lo que ha habido es una manifestacion de
protesta muy limitada, afortunadamente- es la
Asociacion de Vecinos del Urogallo, que da la
casualidad -no tiene nada que ver, me imagino- que
es el Secretario General de la Agrupacién Socialista
de Chamberi; esto no tiene nada que ver y son los
vecinos los que libremente se manifiestan. Yo les
recomendaria a ustedes... (El sefAor Monterrubio
Rodriguez pronuncia palabras que no se perciben.)
El organillo, el organillo. jEs que me esta usted
distrayendo, sefior Monterrubio!

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS: Esta usted
hablando permanentemente con su compafero de
escafio y me esta usted distrayendo.

En cualquier caso, seforia, aun asi se estan
equivocando porque quienes no estan conectando
con los deseos de los vecinos son ustedes, son
ustedes. Esto es una reclamacién y una demanda
vecinal que no viene de ahora, que viene de hace
mucho.

Me ha preocupado algo que ha dicho el
sefor Fernandez, y, ademas, me ha preocupado
bastante. Usted ha hecho una referencia a la Ley del
Suelo, ha hecho una referencia también a que este
Gobierno no esta pidiendo la licencia, a que esta
obviando unos tramites. También el sefior Nolla se ha
referido en su intervencion a eso, acusandonos de
incumplir la ley, de cometer todo tipo de
irregularidades y, sin embargo, usted desconoce por
completo lo que dice la Ley del Suelo, porque la Ley
del Suelo especificamente en el articulo al cual se ha
hecho referencia: el articulo 161 en el primer
apartado lo que dice es que precisamente en la
resolucion por la cual una instalacion, una obra o una
actuacion se declara de interés general, esa misma
declaracion tiene los efectos de la licencia municipal
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y, por tanto, la sustituye, es decir, no se necesita la
licencia municipal. (Denegaciones por parte del sefior
Nolla Estrada.) Haga lo que quiera usted con la
cabeza, pero le recomiendo que se lea la ley porque
usted la desconoce por completo.

Si conoce la ley el sefor Nolla, pero, a mi
juicio, nos ha intentado razonar aqui una explicacién
bastante torticera y muy retorcida, que no se
entendia bien, para intentar demostrar que hay una
aplicacién fraudulenta de la ley. Mire, sefor Nolla, la
ley se aplica o no se aplica; la ley esta ahi y se aplica
o no se aplica. Si usted de verdad considera que aqui
hay delito, llévelo a los tribunales. Si usted cree que
este Gobierno esta cometiendo algun delito o no esta
aplicando laley, presente una demanda, que ademas
ustedes ya tienen bastante practica en hacerlo, y me
imagino que, silo hacen, finalmente los tribunales les
quitaran la razén, como esta ocurriendo cada vez que
tratan de judicializar una cuestion que es politica. Le
voy a decir una cosa, sefior Nolla: usted me
preocupa, pero me preocupa muchisimo. Me
preocupa porque yo creo que como usted no controle
este tic que tiene... Cuando ha empezado de repente
a hablar de no sé qué empresas, digo: ya estamos
con la trama urbanistica, ya estamos con la trama
urbanistica otra vez, no he sido capaz de seguirle, lo
voy a tener que leer en el Diario de Sesiones mas
despacio. De verdad, es que yo creo que tiene una
obsesion que yo, si fuera usted, me la haria mirar,
porque no he entendido las conexiones intrincadas
entre unos, otros, el sefior Romero de Tejada, ¢, sabe
usted a quién le ha faltado por sacar aqui? Le ha
faltado por sacarlo.

De verdad, sefior Nolla: cuidese un poco
mas usted, recupere el equilibrio, no se vaya por
esos derroteros, porque lo que ha ocurrido aqui es
algo muy sencillo; aqui se estd haciendo una
actuacion, se esta haciendo una obra que es algo
que han reclamado de manera reincidente durante
los ultimos afos los vecinos, una instalaciéon
deportiva. (Protestas en los escafos del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS: Usted
habla exclusivamente del golf y se olvidan del futbol.
(Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario

Socialista.) Pero, claro, en la contradiccion en la cual
antes nos moviamos...

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, seforias.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS: Esos
vecinos que ustedes dicen que ahora estan en contra
del golf, me imagino que serian los mismos que en el
afio 2003 también estaban en contra de que ahi
hubiera un campo de futbol y decian que era
antirreglamentario; yo no sé muy bien qué es lo que
quieren ustedes. ¢ Quieren instalaciones deportivas?
¢No las quieren? ;A ustedes les parece que una
instalacion deportiva para uso de todos los vecinos,
no sélo de Chamberi sino de todo Madrid, no es de
interés general? Evidentemente, aqui discrepamos
porque el Gobierno considera que si lo es, no
solamente la instalacién deportiva sino obviamente
también, y se lo han explicado, el parque se ha
duplicado en su extensién con estanques, paseos,
pérgolas, zonas de ocio, de recreo, area de juegos
infantiles; publico para uso de todos, abierto a todos
los ciudadanos. Sinceramente, sefiorias, si aqui a
ustedes les parece que esto no es de interés publico,
creo que conviene que lo conozcan los ciudadanos.

En cualquier caso -y concluyo ya, sefiora
Presidenta-, creo que estan fracasando en el intento
permanente no solamente de buscar un conflicto
institucional sino de crear una alarma social entre los
vecinos; es una alarma que no existe, que es
absolutamente teledirigida politicamente por ustedes,
y, ademas, con muy malos resultados porque
realmente los vecinos de Chamberi estan encantados
y lo que de verdad quieren es que la instalacion se
abra cuanto antes.

JVan ustedes a persistir en el error? Se
equivocan bastante; a nosotros nos parece muy bien
que lo hagan porque son ustedes quienes estan
yendo contra los intereses de la mayoria de los
vecinos de Chamberi, eso ténganlo claro. Por tanto,
cuanto mas persistan en el error, mas votos van adar
a este Gobierno y mas va a poder el equipo de
Gobierno poder continuar no solamente con este
proyecto sino con tantos otros proyectos que, en
definitiva, a quienes benefician es a los ciudadanos.
Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular.)
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La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
senoria. Tiene la palabra el sefor Vicepresidente
Primero, para contestar, por un tiempo maximo de
diez minutos.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Gonzalez Gonzalez):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, aqui no hay
ningun problema urbanistico. El problema es que
ustedes no quieren entrar en el fondo, que es que
estan ustedes en contra de que se construyan
campos de golf, y no lo quieren decir, y no se atreve
a decirlo, y estamos con el erre que erre recurrente
de escondernos, ahora, tras aparentes problemas de
tramitacién administrativa; en otras ocasiones, en
problemas de especulacion urbanistica, pero, en el
fondo, se trata de que ustedes viven en la
contradiccion constante: creen que atacar el golf, que
es un deporte que practican mas de 86.000 personas
federadas en Madrid, es algo que hay que perseguir,
y consideran, sin embargo, que otros deportes -no sé
por qué- para ustedes son de mejor condicion, y ésos
son magnificos, no contravienen nada y se pueden
poner en cualquier sitio, como sea. Sefor Nolla, yo
comprendo que es muy complicado justificar eso.

Sefior Fernandez, aqui no hay ningun
conflicto vecinal, por mucho que usted se empernie.
Los vecinos de Chamberi no se han manifestado en
contra de esto. Algunos vecinos, algunos, muy pocos
-por lo menos, reconozca eso-, han manifestado su
discrepancia con esto, pero la inmensa mayoria no
se ha manifestado en contra de esta instalacién. Si
realmente hubiese un movimiento de oposicion, como
usted sefala, ldgicamente, los vecinos se opondrian,
y no ha sido asi. Reitero que a mi me gustaria
sentarme con ustedes para que me demuestren que
hay 4.000 vecinos de Chamberi que han firmado
contra este campo de golf. Cuando ustedes quieran,
uno por uno, los vamos a verificar, si ustedes
quieren, a ver si son vecinos de Chamberi, y si
realmente es asi. Pero, insisto, aunque los hubiera
-que ustedes saben que no los hay-, existe una
inmensa mayoria de vecinos que estan encantados
€on que se recuperen esas zonas para uso y disfrute
de todos ellos.

Aqui tampoco hay ningun conflicto
institucional. Mire, ahi, por mucho que usted quiera
meter el dedito, lo siento mucho -no voy a hacer

ninguna referencia a los conflictos internos de otros,
no tenga usted preocupacion, ¢eh?-, no hay ningun
conflicto institucional; aqui, simplemente, hay una
unidad de criterio y de aplicacién escrupulosa de la
ley, tanto por el Ayuntamiento de Madrid como por la
Comunidad, en este caso, y me remito a las propias
declaraciones de la Concejal de Urbanismo del
Ayuntamiento de Madrid en el Pleno de ayer, que
usted conoce. El problema, sefior Fernandez, es que
este procedimiento que hemos seguido estaenlaley,
precisamente para estos supuestos. Le reitero lo que
dice nuestra portavoz: lea el articulo 161. Pero, como
no lo va a hacer, se lo voy a leer yo. Dice asi: “Los
proyectos de obras y servicios publicos, y los de
construccion, edificacion y uso del suelo, incluidos
viviendas, etcétera, que formulen, en ejecucion de
sus politicas regionales, la Administracion de la
Comunidad de Madrid y las entidades por ella
creadas, de ella dependientes o adscritas, y sean de
excepcional interés publico, se sujetaran al
procedimiento previsto en este articulo -éste, que es
el que hemos seguido-, cuya resolucién, en
cualquiera de las formas previstas en los nimeros
siguientes, producira los efectos propios de la licencia
municipal.” Luego entérese, sefior Fernandez, de que
tenemos licencia, y no necesitamos ninguna licencia
mas. Me vuelvo a remitir a las declaraciones, en este
sentido, de la Concejala de Urbanismo del
Ayuntamiento de Madrid, que ayer lo explicé y lo dijo
publicamente en el Pleno del Ayuntamiento.

El problema, sefior Fernandez, es que a
ustedes les pasa lo mismo que al Partido Socialista:
estan en contra del golf. Silo ha dicho su Portavoz en
el Ayuntamiento. Mire, se lo voy a leer. Dofa Inés
Sabanés, dice: “construir un campo de golf es elitista
y una estupidez.” Esa es su filosofia sobre los
campos de golf. Eso es lo que ustedes opinan. Ese
es el fondo del asunto. No se amparen ustedes en
cuestiones de legalidad ni de procedimiento; el
problema es que si ustedes consideran que el golf es
una estupidez -digo yo que por extension-,
consideran que los miles y miles de espafoles que
juegan al golf... Saque usted la consecuencia de esas
declaraciones, que a mi me parecen desafortunadas.
Yo no considero que las decenas de miles de
madrilefios que juegan al golf sean estupidos, en
absoluto. Considero que son ciudadanos de primera,
como otros cualquiera, y que tienen todo el derecho
del mundo a practicar este deporte o los demas. Si
ustedes consideran lo contrario, expliquenselo a los




25264 DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID/N® 851/1 de febrero de 2007

ciudadanos de Madrid; nosotros no compartimos ese
criterio.

Sefior Nolla, me va a permitir que le diga
que ha estado usted poco afortunado en las
referencias a mi compariero sefior Zabia. Yo creo
que a usted, cuando ha calificado al sefior Zabia de
subalterno, le ha pasado lo que explica graficamente
el refranero, que es muy sabio: “dime de lo que
presumes y te diré de lo que careces”. Yo creo que
usted ha demostrado exactamente lo que es en este
casoy el papel que le hatocado jugar, especialmente
con la desafortunada intervencion que ha realizado
con relacién a mi compafiero y a la Presidenta de la
Comunidad y su familia, como, por otra parte, es
bastante recurrente en su Grupo. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

Le digo lo mismo, ya se lo ha dicho nuestra
portavoz. Ese movimiento vecinal creciente saben
ustedes quién lo estd organizando: el secretario
general de la agrupacion socialista del distrito, que es
una persona que, curiosamente, aparece en todos los
medios de comunicacion como el portavoz de la
reivindicacion en Chamberi. Digan ustedes que es el
portavoz del secretariado general del Partido
Socialista del distrito de Chamberi, que esta muy bien
que se oponga, porque es légico si ustedes se
oponen. Pero no engafien a la opinidon publica
diciendo que hay un movimiento vecinal mayoritario
para esto porque no es verdad; hay un intento de
manipulacién recurrente por ustedes para dar una
sensacion que no coincide con la realidad del distrito,
y ustedes lo saben. Por lo menos, tengan la decencia
de decir que esa persona es vocal de la junta y que
es su secretario general del distrito. Diganlo; insisto,
diganlo.

Le digo lo mismo que al sefior Fernandez:
licencia tenemos, y usted lo sabe. Usted sabe que el
articulo 161 permite otorgarse la licencia por este
procedimiento. Otra cosa es que usted discrepe, cosa
que le vuelvo a decir que me parece muy razonable,
porque su problema no es legal -vuelvo a lo mismo-,
es un problema de que estan ustedes en contra de
los campos de golf, que me parece muy legitimo,
pero diganlo. Ahora, sean consecuentes con ese
discurso, y si estan a favor diganlo también, porque
no se lo he oido nunca.

Ahora le daré algunos datos. Me interesa
entrar en otra consideracion que ha hecho usted, en
la que, también le voy a decir, no ha estado usted

nada afortunado, y no me ha gustado el tono en el
que usted ha intervenido -perdéoneme que se lo diga-,
que es con relacion a la adjudicacion de la
explotacion. Mire usted, la adjudicacién de la
explotacion de esta instalacién deportiva, que es una
instalacion de titularidad publica para uso y disfrute
de todos los madrilefios, se ha hecho a través de un
concurso publico convocado por el Consejo de
Administracion del Canal de Isabel Il y adjudicado por
unanimidad de los miembros del Canal de Isabel Il
después de valorar las diez empresas que se
presentaron a este concurso; insisto, por unanimidad.
Deberia usted tener un cierto cuidado con las
imputaciones que hace, primero porque me parece
que son excesivamente graves. Si usted tiene la mas
minima duda o el mas minimo atisbo de que ahi hay
alguna ilegalidad, vaya a los tribunales de justicia,
pero no vuelva a insinuar aqui estas cuestiones,
porque no se lo voy a consentir. Si usted cree que
aqui hay algun delito, que alguien ha actuado contra
derecho (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.), que aqui hay algun trafico
de influencias, que aqui se esta beneficiando de
manera ilegal a alguien, vaya usted al tribunal de
justicia; pero, si no, por favor, no vuelva a decir eso,
entre otras cosas porque esta usted haciendo
insinuaciones que afectan a sus companieros de los
sindicatos que se sientan en el Consejo de
Administracién del Canal de Isabel Il, a alcaldes
suyos que se sientan en el Consejo de
Administracion del Canal de Isabel Il, por cierto, al
presidente de la Confederacién Hidrografica del Tajo,
que es uno de los garantes de que existan campos
de golf con agua, medioambientales, etcétera, que
también se sienta en el Consejo de Administracion
del Canal de Isabel Il y que voté a favor, y, por ultimo,
la Delegacién del Gobierno, con quien ustedes se
sentiran bastante préximos, no sélo por la ideologia
politica sino también porque hasta hace poco su
compafera de escafio es hoy la Delegada del
Gobierno, cuyo representante se sienta en el Consejo
de Administracion del Canal de Isabel Il, y todos han
votado por unanimidad, tanto el concurso como la
adjudicacion. Si tiene usted alguna preocupacion,
pregunteles a ellos, pero sean coherentes, una vez
mas, en su actuacién y no haga ese tipo de
insinuaciones.

Como le decia, sefior Nolla, el problema que
ustedes tienen es que viven en la contradiccidon
constante. Su problema es que estan en contra de
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los campos de golf, pero la realidad les lleva a tener
que reconocer que los campos de golf son algo
bueno y algo que ustedes utilizan de manera
recurrente; ustedes y los sefiores de Izquierda Unida.
Porque, ¢sabe cuantos campos de golf hay en
municipios del Partido Socialista? Ocho. ;Sabe
cuantos campos de golftienen ustedes en tramitacion
ahora mismo en sus planes urbanisticos
especuladores ladrilleros -como ha dicho antes el
sefior Simancas- en la Comunidad de Madrid? Cuatro
mas. ¢Sabe usted cual es la regidon de Espafia que
tiene mas campos de golf? Andalucia. ¢ Sabe cual es
la segunda? Catalufia. Por qué esos campos de
golf, si los proponen ustedes, son ecoldgicos, no
danan el medio ambiente, el uso y disfrute del golf
ahi es fantastico para el conjunto de los ciudadanos,
no impulsan la especulacion ni el pelotazo
urbanistico, son completamente respetuosos con el
entorno, detras no tienen ningun desarrollo...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefioria.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Gonzalez Gonzalez):
No provocan ningun enriquecimiento, y los que hacen
los municipios del Partido Popular o proponemos
nosotros, lo son? ;Me puede explicar por qué?

Mire, como la sefiora Presidenta me pide
brevedad, le voy a decir dos cosas que yo creo que
tiene que tener usted en consideracion: la primera,
para que ustedes lo tengan claro: ahi, en las
instalaciones del Canal de Isabel Il, no hay un campo
de golf, hay una cancha de practicas de golf y asi lo
ha certificado la Federacion Madrilefia de Golf, eso
es lo primero que tienen ustedes que hacer: dejar de
enganar a la gente. Por eso nada de lo que estan
ustedes argumentando es de aplicacién en este caso,
y por eso no es posible aplicar ninguna de esas
circunstancias, y usted lo sabe y aqui esta, y con
mucho gusto le voy a hacer llegar este informe. Pero
le voy a decir mas, le voy a decir qué es lo que
ustedes opinan de los campos de golf, y me voy a
remitir al que esta impulsando el Ayuntamiento de
Getafe y su Concejal de Urbanismo. El Concejal de
Urbanismo de Getafe, compafiero suyo, aseguré hoy
que el campo de golf es un proyecto pactado y
consensuado que cumple todos los requisitos
legales, y afiadio: un campo de golf no tiene que ser

un efecto perverso para el medio ambiente, y esos
terrenos seran mas saneados, mas atractivos y mas
agradables para vivir en el entorno. Expliqueme por
qué en Getafe si y en los demas no.

La Sra. PRESIDENTA: Le ruego concluya,
sefor Vicepresidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
PORTAVOZ DEL GOBIERNO (Gonzalez Gonzalez):
Cuando usted quiera hablamos de los proyectos
urbanisticos asociados al golf como el de Perales del
Rio. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefor Vicepresidente. A continuacion, pasamos al
siguiente punto del orden del dia.

Comparecencia, a peticion del Grupo
Parlamentario Socialista, del sefior Consejero de
Sanidad y Consumo para informar sobre la
situaciéon de las urgencias en la red hospitalaria
publica de la Comunidad de Madrid.

—— C-22/07 RGEP. 333 (VII) —

Tiene la palabra el sefior Fernandez Martin
al exclusivo objeto de precisar las razones que
motivan la comparecencia por tiempo maximo de
cinco minutos.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiores diputados,
sefiora diputadas, miembros del Consejo de
Gobierno. Sefior Lamela, en mayo de 2006, hace
bien poco tiempo, presente una interpelacion sobre la
evolucion del Plan de Urgencias y Emergencias
Sanitarias que usted habia firmado con los sindicatos
el 18 de mayo del afo 2004 y que entraria en vigor a
partir de junio del mismo afo, y que tendria un
periodo de vigencia hasta diciembre del afio 2007.
Los contenidos del plan, voy a citarlos brevemente,
marcaban como objetivos rapidos: la estratificacion
de las urgencias, la coordinacion del Summa 112, la
organizacion de las unidades de atencion primaria,
etcétera, etcétera, y tenia un objetivo fundamental,
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que fue por lo que a nosotros nos parecio positivo
cuando usted lo presentd, que era fundamentalmente
la disminucién de las urgencias hospitalarias.
Estamos a tiro de piedra de que ese plan termine,
termina en diciembre del 2007, y, por tanto, creo que
ya podemos hacer un balance real.

La resultante es patética, sefior Lamela.
Decia usted, con el énfasis acostumbrado, que todos
los planes de su Consejeria plantean los objetivos y
siempre se cumplian al cien por cien. Pero como
pasa siempre, siempre, el tiempo sitla a cada cual
donde se merece y el Gobierno de Aguirre con usted,
no sé si a la cabeza o por ahi, se merece bastante
poco.

A lo largo de los dos ultimos meses, las
denuncias en los medios de comunicacién han sido
constantes, los sindicatos denuncian, los pacientes
denuncias, los hospitales, habitualmente -no
puntualmente, como siempre dice la Consejeria como
excusa- utilizan los pasillos estructuralmente, hay
decenas de pacientes en los pasillos de todos los
hospitales de la red publica, en algunos es
espectacular. Mire, a vuela pluma, denunciados en la
prensa: 67 en La Paz, 40 en Méstoles, 42 en Principe
de Asturias, 45 en el Gregorio Marafién, no son cifras
aisladas, son cifras constantes. En el Principe de
Asturias se tienen que adaptar las habitaciones con
tres camas para poder derivar a planta a los
pacientes acumulados en el servicio de urgencias.

En el Doce de Octubre los médicos le
escriben una carta a usted quejandose de las
circunstancias de la asistencia, que podriamos
sintetizar en tres conceptos, que me han dicho a mi
los coordinadores, como ya le dije en mayo, y sigue
abundando por la misma linea: caos; indignidad en la
asistencia de multitud de ciudadanos por un
abrasamiento profesional, dimiten los coordinadores;
hay falta de personal porque los residentes, supongo
que usted lo sabra, sobre los que gravita la urgencia
sobre todo, no quieren trabajan en urgencias; no
tienen camas de derivacién, han improvisado
estancias de prealta, donde los enfermos se hacinan,
lo he visto yo con estos ojitos, sentados en sillones
durante horas, a veces dias; los enfermos tardan en
ser atendidos cuatro, cinco, ocho, diez horas en miles
de ocasiones, en mucho mas decenas de miles de
ocasiones que los vecinos de Chamberi, se lo puedo
asegurar.

Mientras tanto, las urgencias, en atencion

primaria, tienen una capacidad de respuesta minima.
Los SUAP, no digamos los SAR siguen, afio tras afio,
sin formacion suficiente entre los médicos, las
enfermeras y enfermeros que trabajan, sin ningun
medio digno, desde el punto de vista técnico, de tal
nombre. ;Me puede usted decir -desdigame, y de
esta manera me humillara y me callaré- donde esta
la radiologia basica, los autoanalizadores que forman
parte de los objetivos del plan y que usted, como es
l6gico, presentdé a bombo y platillo no sé cuantas
veces, varias, desde luego con la prensa y a todo
color? Pero, fijese, a mayor abundamiento, el 11 de
octubre presentd usted un plan de invierno, que es
pura propaganda, para explicar su confrontacién con
el resto del Sistema Nacional de Salud en esta
especie de pseudonacionalismo madrilefo, victimista
y un poquito hortera, que forma parte de la
caracteristica esencial del Gobierno de Esperanza
Aguirre.

En fin, espero sus explicaciones, porque
quiero que entienda que lo que nos interesa a los
socialistas, por encima de cualquier otra cosa, es que
el sistema responda y responda bien, y usted, sefior
Lamela, esta situando el sistema en el caos, y lo que
mas nos preocupa de todo es que esta usted
colocando al sistema al punto del fracaso general, y
eso es intolerable. Yo, como decia don Ignacio, no se
lo voy a consentir, no sé de qué manera, pero no se
lo voy a consentir. Muchas gracias. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Tiene la palabra el sefior Lamela para explicar el
objeto de la comparecencia durante un tiempo
maximo de 15 minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Muchas gracias,
sefora Presidenta. Sefiorias, esta tarde comparezco
a peticion del Grupo Parlamentario Socialista al
objeto de informar sobre la situacion de las urgencias
en la red hospitalaria de la Comunidad de Madrid
destacando, sin duda, algo que creo que ha sido
obvio a lo largo de toda la Legislatura y que va a
seguir siéndolo a lo largo de los préximos meses. Se
trata de la importancia que tanto este Gobierno como
este Consejero han dado, y van a seguir dando, a la
politica sanitaria en materia de atencion urgente y
emergente y, por lo tanto, a todas y cada una de las
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actuaciones que, a lo largo de los meses pasados,
hemos venido realizando en los tres ambitos de
actuacion tradicionales: el asistencial, el de los
recursos humanos y el de las infraestructuras.

Alo largo de la Legislatura, como muy bien
ha sefalado el sefior Lucas Fernandez, no solamente
ha habido una comparecencia sino que ha habido
varias comparecencias del Consejero, algunas de
ellas a peticiébn propia, para informar sobre la
situacion de las urgencias y sobre la evolucion de la
aplicacién del Plan de Urgencias y Emergencias al
que también S.S. ha hecho referencia. Yo, en el dia
de hoy, voy a intentar informar, sin ser especialmente
reiterativo, de la aplicacion del plan especialmente en
lo que se refiere a las medidas adoptadas dentro del
plan de invierno, al que también ha hecho referencia
S.S., en el gjercicio 2006-2007, sin perjuicio de que
luego, sin duda, en el tramite de duplica podré entrar
en otras cuestiones y en algunas apreciaciones y
comentarios que S.S. harealizado en su intervencion
previa, y a los que, desde luego, contestaré con
mucho gusto.

Entodo caso, lo que creo que es importante
es decir que el plan 2006-2007, al que S.S. ha hecho
referencia, es un plan que podemos considerar
novedoso en cuanto a plan de invierno, que trae
causa, de alguna manera, de los planes que hemos
ido abordando a lo largo de la Legislatura en la
temporada de verano, y que es un plan especial y
l6gicamente disefiado para atender situaciones
puntuales, coyunturales, de repunte en las urgencias
hospitalarias y en las urgencias no hospitalarias
como consecuencia de las circunstancias habituales
que rodean a la temporada de invierno. Ahi estan,
por supuesto, la gripe y el frio como elementos
objetivos, que todos conocemos y que afio tras afno
se producen, que influyen especialmente en las
patologias de nuestros mayores y, desde luego, en
los enfermos croénicos.

Sin duda, creo que nuestra obligaciéon es
seguir trabajando en esa linea, incorporar mejoras,
afio tras afio, a las distintas decisiones que, en
materia de politica de urgencias, hemos ido
trasladando ejercicio tras ejercicio, y, desde luego,
elaborar planes, como el de este afio 2006-2007,
que, una vez mas, tienen la consideracion o la
caracteristica fundamental de ser planes flexibles vy,
por lo tanto, adaptables a la necesidad del momento
y, por supuesto, capaces de implementar medidas

adicionales cuando asi son necesarias.

Ese plan al que nos estamos refiriendo tiene
una serie de ejes o de lineas a las que me voy a
referir. En primer lugar, sin duda, la parte
fundamental del ambito preventivo: las campanas de
vacunacion contra la gripe y contra el neumococo,
como ambito fundamental de un plan de invierno; en
segundo lugar, la monitorizacion de resultados
mediante algo tan normal y habitual dentro de
nuestro sistema sanitario como es la vigilancia
epidemioldgica y el control de la presién asistencial,
en tercer lugar, el establecimiento de un numero
adicionalimportante de camas de hospitalizacion que
sirvan de apoyo a necesidades adicionales, y desde
luego coyunturales, en nuestro sistema sanitario; en
cuarto lugar, un capitulo muy importante de refuerzo
en las urgencias, y, en quinto lugar, un capitulo de
formacién e informacion al ciudadano en el buen uso
de la urgencia hospitalaria, y también, como usted
muy bien ha sefalado, en el curso correcto de la
urgencia extrahospitalaria.

En cuanto al primero de ellos, la campafa
de vacunacion de gripe y neumococo, he de decir a
SS.SS que ha durado dos meses, que se ha
desarrollado sin grandes incidencias. Simplemente
destacar, sin duda, un 8,5 por ciento de incremento
respecto de las dos adquiridas en la campafa
inmediatamente anterior, y también con respecto ala
vacuna frente al neumococo, un incremento de un 11
por ciento mas en relacion con la campafa 2005-
2006. O lo que es lo mismo, hemos destinado a estas
dos campafias de vacunacién una cifra de 8,8
millones de euros, en numeros redondos. Y hemos
actuado por primera vez en una poblacién diana mas
ambiciosa, desde nuestro de punto de vista, que en
la Legislatura anterior y, desde luego, que en los
ejercicios anteriores: a los mayores de 60 afios, que
hasta el afio pasado les recuerdo que eran mayores
de 65, y he de decir que, aunque en este tema
inicialmente se nos criticd, posteriormente otras
Comunidades Auténomas, como Catalufa vy
Cantabria, se han adherido y hoy vacunan también
en el umbral de los 60 afos.

También tengo que decir que hemos
incorporado, con gran satisfaccion y con gran éxito, a
nuestro calendario vacunal la vacuna de neumococo
para nifios menores de dos anos con un doble objeto:
en primer lugar, la proteccion, sin duda, de los nifios
menores de dos afios y, en segundo lugar, evitar que
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sirvan los nifios como vehiculos -como son- de
transmision al resto de la poblacién de esta realidad.
Los nifios y los abuelos, como saben, conviven, y es
un vehiculo de transmisiéon que también influye de
una manera muy decidida en el ambito de nuestra
poblacién mayory, por lo tanto, en las consecuencias
posteriores en la atencion urgente y en los ingresos
hospitalarios posteriores.

También hemos trabajado, un afio mas, en
la inmunizacion de mujeres que se encuentran en el
segundo y en el tercer mes de embarazo. La
Comisién de seguimiento que, un afo mas, sigue
manteniéndose tal y como se puso en marcha hace
ya dos ejercicios, en el ejercicio pasado, la campana
pasada, no hubo que activarla porque no se superé
el umbral epidémico, como conocen SS.SS; este afio
se ha superado el umbral epidémico y, por lo tanto, la
Comisién esta activada, estd funcionando como
célula de crisis; monitoriza, dia a dia, la evolucién de
las urgencias en el sistema sanitario de la
Comunidad de Madrid y recibe informacion puntual,
tanto del sistema sanitario como de la red de médicos
centinela como del sistema de notificacion de
enfermedades de declaracion obligatoria.

Creo que es importante, sin duda, aludir al
capitulo de las camas, y estoy convencido de que
después tendremos oportunidad de seguir hablando.
Cuando presenté el plan de invierno anuncié que
pondriamos a disposicion, este ejercicio de este afio,
762 camas de refuerzo, o lo que es lo mismo, un 6,6
por ciento mas de camas que en la campana anterior:
una primera fase con 633 camas; una segunda fase
con 129 camas, sin perjuicio de posteriores
ampliaciones, sifuese necesario. Pues bien, sefioria,
tengo que decir que, a dia de la fecha, se han puesto
en marcha, aparte de las 762 camas de refuerzo
anunciadas, un montante adicional hasta las 813
camas, y que la proxima semana entraran en
funcionamiento 92 camas adicionales mas como
consecuencia de la inauguracién y puesta en marcha
del hospital de Santa Cristina, lo que supone que en
el plan de este afio ponemos a disposicion de la red
sanitaria 905 camas, lo que es, sin duda, un éxito y
un reto importante en relacién con otros ejercicios y
otros campafias anteriores.

Pero no solamente es importante la
disponibilidad de camas, como conocen SS.SS, sino
que es fundamental su gestion, para ello, las medidas
que el plan mantiene y sigue incrementando y

fomentando son, en primer lugar, la agilizacion de las
altas hospitalarias, incluso durante los fines de
semana; en segundo lugar, el refuerzo de los
servicios centrales hospitalarios paralarealizacién de
actos de mero tramite y también para la realizacion
de pruebas complementarias; en tercer lugar,
habilitar espacios para la espera de pacientes que
requieran transporte en servicios sanitarios de
ambulancias y también, l6gicamente, la coordinacion
desde el centro gestor de camas, al que usted ha
hecho referencia, que contemplaba el plan de
urgencias y emergencias, en el Summa 112, con
informacion actualizada durante tres veces al dia de
la disponibilidad y utilizacion de las camas en la
Comunidad de Madrid.

Le tengo que decir que el otro capitulo
importante es el de refuerzo de los servicios de
urgencia; refuerzos en plantillas y refuerzos en
facultativos. Le tengo que informar, sefioria, que en
el afio en el que estamos, en la campana en la que
estamos, 2006-2007, la Comunidad de Madrid, la
Consejeria de Sanidad ha destinado en el capitulo de
refuerzos, recursos humanos, la cifra de 5.575.216
euros, lo cual supone, sin duda, una cifra, a mijuicio,
enormemente importante y que se centra en el
refuerzo de hospitales como el Gregorio Marafion, La
Princesa, Nifio Jesus, Principe de Asturias, Ramoén y
Cajal, La Paz, Puerta de Hierro, El Escorial, Clinico
san Carlos, Mostoles, Severo Ochoa, Getafe, Doce
de Octubre y Santa Cristina. Después le puedo
ampliar los datos con mas detalle.

Ademas, se ha destinado a refuerzo de
personal, tanto de enfermeria como de personal
médico y administrativo en el area de urgencias, con
destino al establecimiento de nuevos boxes de
observacion, a la ampliacion de los denominados
boxes rapidos, al incremento de los puestos en salas
de observacion, a la realizacion y apertura de salas
de prealtas en algunos hospitales y también,
evidentemente, a la ampliacién y establecimiento de
nuevas salas de curas en las urgencias. Por citar
algun ejemplo, porque no hay tiempo para todo, le
diré que en algunos hospitales, como en La Paz,
hemos creado la figura del gestor de casos en
urgencia, hemos reorganizado los circuitos de
urgencia y también en el caso del hospital de El
Escorial, hemos desarrollado un sistema de atencién
a ancianos en las residencias de forma coordinada
con el Summa 112 y los equipos de atencion
domiciliaria de los ESAP, revisando protocolos de
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indicacién de ingresos y reforzando también en este
caso la urgencia pediatrica en hospitales como en el
caso del Clinico San Carlos. En el Gregorio Marafion,
por citar otro ejemplo, se ha establecido una unidad
de preingreso, con once puestos, una unidad de
prealta, con diez puestos, y la configuraciéon de la
atencién integrada a pacientes agudos, con doce
puestos. Y se han llevado a cabo acciones de
acondicionamiento en zonas de estar, consultas y
mejoras de acceso de practicamente la totalidad de
las urgencias, mejorando también los sistemas de
triaje y de clasificacion inmediata del triaje.

Y todo esto, sefioria, no es el resultado de
una accién coyuntural para este afio o para esta
campana, es el resultado de un proceso, es el
resultado, como he dicho, de medidas que se hanido
poniendo en marcha a lo largo de esta Legislatura,
que se van consolidando, que se van ampliando, que
se van perfeccionando y que se van, sin duda,
incrementando en cuanto a esfuerzo de personaly en
cuanto a esfuerzo econémico. Y le tengo que decir,
sefioria, que esos esfuerzos que se han producido a
lo largo de la Legislatura son tangibles, son
constatables, son objetivos y, por tanto, son
perfectamente apreciables. Por ejemplo, en personal
de guardia le tengo que decir que, comparando el
afio 2007 con el afo 2003, el principio de la
Legislatura, hoy tenemos un 5 por ciento mas de
guardias fisicas, un 14 por ciento mas de guardias
localizadas y un 11 por ciento mas de personal
interno residente. Y si nos vamos a personal
facultativo estructural, que es, sin duda, lo
importante, le tengo que decir que desde el afio 2003
hasta la fecha se ha incrementado en un 78 por
ciento el personal de las urgencias hospitalarias en la
Comunidad de Madrid, un 78 por ciento; para ser
mas exacto: personal no facultativo, el 32 por ciento,
y personal no sanitario, el 23 por ciento. Es decir,
facultativo, 78; no facultativo, 32, y no sanitario, 23
por ciento. Y en un capitulo fundamental en las
urgencias: el radio diagnéstico y los laboratorios, a lo
largo de la Legislatura hemos incrementado el
personal sanitario en un 9 por ciento y el personal no
sanitario en un 28 por ciento. Por lo tanto, sefioria,
cuando ustedes dicen en algunas ocasiones que sélo
nos dedicamos a la ampliacion material de la
superficie, pues ya ven ustedes que, ademas, la
superficie la rellenamos con profesionales y que esos
profesionales suponen, como le he dicho, en el caso
de los facultativos un 78 por ciento mas que hace

muy pocos afios: en el afo 2003, cuando este
Gobierno tomé posesion y cuando la tomé este
Consejero.

Le tengo que decir que la otra linea, la
ultima a la que antes he aludido, en la que vamos a
seguir trabajando a lo largo de las préximas semanas
y de los préoximos meses, incluso intensificandola, es
una linea que yo estoy seguro de que comparto con
S.S., la de formacién e informacion al ciudadano
sobre el uso debido adecuado de la urgencia
hospitalaria y de la urgencia en atencion primaria.
Campanas que ustedes habitualmente dicen que son
electorales, de bombo y platillo o de boato, o como
ustedes quieran, pero que son enormemente utiles
porque sirven al ciudadano para saber que las
urgencias graves se atienden en los hospitales y las
urgencias leves se deberian atender, queremos que
se atiendan, en los servicios de urgencia de atencion
primaria.

Esas campanas que estan en marchay que
se van a seguir realizando, que se refieren incluso
especificamente a la patologia de la gripe tipica de
esta época, empiezan ya a tener sus consecuencias
y empiezan ya, sin duda también, a permitir la
reflexion de nuestros ciudadanos y, en definitiva, la
reconduccion del ciudadano hacia el ambito
asistencial adecuado a la gravedad de la patologia
que tiene, permitiendo, en definitiva, un curso
racional y un mejor funcionamiento de nuestro
servicio sanitario. Son camparfias que van a estar en
medios de comunicacioén escrita; campafias que van
a estar en medios de comunicacién audiovisual;
campafias que estan, ademas, en el ambito de
sistemas de comunicacion de la Consejeria y, por
tanto, dentro de la web de la Consejeria de Sanidad,
en “madrid.org”, dentro del ambito de informacion, sin
duda, del 112 y también del 02.

Sefioria, como decia antes, creo que todo
ello ha sido para informar y formar al ciudadano en
que esos servicios de atencion primaria, esos SUAP
a los que usted se ha referido, sefior Fernandez, y
también los SAP, a los que también se ha referido,
son centros donde ese tipo de patologias menos
graves son perfectamente tratadas por los magnificos
profesionales que estan alli. Desde ese punto de
vista, seforia, tengo que decirle que eso va
acompanado de una politica de renovacion y de
adecuacion de esas infraestructuras de atencion
primaria; una politica que hemos iniciado también en
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esta Legislatura, y que al dia de la fecha se ha
traducido en que tenemos 155 centros de salud
reformados y renovados, de los que se recibieron por
parte de la Comunidad de Madrid como
consecuencia de las transferencias del afio 2002, y
que en el plan de invierno -y eso es una novedad que
se incorpora al plan de invierno- se va a incrementar
en 89 servicios adicionales de atencion primaria. Por
lo tanto, supondra que al final del plan de invierno
habra 244 centros de atencion primaria integramente
reformados, remodelados, modernizados vy
adecuados a lo que es el estandar de calidad que la
Comunidad de Madrid y que este Gobierno estan
ofreciendo a los ciudadanos en los nuevos centros de
salud que se estan construyendo en esta Legislatura.
O, lo que es lo mismo, por darles un dato global mas
significativo, les diré que, ademas de construir 56
centros de salud, habremos renovado el 60 por ciento
de los centros de salud que recibimos con las
transferencias.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Lamela
Fernandez): Sefiorias, tengo que decirles que vamos
a seguir trabajando y que vamos a seguir cumpliendo
con el Plan de Urgencias y Emergencias. Le citaré
una ultima cuestién, a la que usted ha hecho
referencia, en cuanto a la capacidad resolutiva de las
urgencias de atencion primaria, el radiodiagnéstico
dentro de la atencién primaria, en muy pocos dias
tendra la satisfacciéon -usted no va a ninguna
inauguracion de las que nosotros hacemos, pero le
invitaré a ésta- de inaugurar el primer servicio de
atencion primaria con radiologia, que sera el primero
de unos cuantos que inauguraremos antes del final
de la Legislatura. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Consejero. A continuacion, en el turno de
fijacion de posiciones, tiene la palabra la sefora
Garcia Alvarez, en representacion del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida por tiempo maximo de
diez minutos.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Gracias,

sefiora Presidenta. Sefor Consejero, le pido que me
aclare una cosa en su préxima intervencion, si es tan
amable, porque quizas no le he entendido bien, y lo
que no se entiende bien es mejor que se aclare.
Quisiera que me explicara con mas detalle a qué se
referia cuando ha hablado usted de nifios y de
ancianos y de las vias de contagio por la convivencia,
porque, si no, sus palabras pueden malinterpretarse,
y le garantizo que no quiero malinterpretar nada en
absoluto y que creo entender lo que usted quiere
decir; pero, mejor, aclarenoslo. Como espero no estar
en ningun centro para que me lo aclare via television
interna, le pido que me lo aclare usted aqui para que
me quede mas tranquila.

Con lo que usted nos ha dicho, siendo muy
generosa, sefior Consejero, no deberia haber
problemas en las urgencias: mas camas, mas
profesionales -creo haberle entendido un setenta y
tantos por ciento

mas de profesionales-, etcétera, ;como es posible
entonces que siga habiendo problemas en las
urgencias? Al menos, me permitira que pueda
hacerle aqui esa pregunta. Con todo eso, ¢ cémo es
posible que haya problemas en las urgencias?, y
usted sabe que es posible. Usted sabe que, ano tras
afio, cuando, efectivamente, sefior Consejero, se
producen picos en las diferentes patologias -ahora
tenemos la gripe, o la bronquitis; mafiana tendremos
las alergias, y pasado, la ola de calor o cualquier otra
cuestion que pueda pasar-, las urgencias se
colapsan. Usted nos dice una y otra vez que se han
agrandado, modificado y realizado obras en las
urgencias de todos los hospitales del mundo mundial,
aunque si es cierto, al menos en uno, que yo sepa, y
acerca del cual se le ha pedido en muchisimas
ocasiones, que parece que van a empezar ahora,
que es el Hospital Principe de Asturias. A lo mejor,
por eso estan habilitando en el Hospital Principe de
Asturias el salon de actos; que no lo sé, solamente lo
pregunto, sefior Consejero, para estar bien
informada.

Usted nos ha hablado de la creacion de una
nueva figura -debe ser algo parecido a lo que sucede
con el canal de television, ;no?, que tiene caracter
experimental-, como es la de gestor de las urgencias.
Sefior Consejero, expliquese mejor, porque a lo
mejor es algo muy interesante, pero como lo ha dicho
usted asi, como de pasada, no sabemos
exactamente qué es lo que va a hacer al respecto.
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En cualquier caso, lo que sabemos, sefior
Consejero, es que, pese al plan que usted menciona,
los problemas en las urgencias se siguen
produciendo. Lo que sabemos es que, como le decia
antes, afio tras afo, vez tra vez, las urgencias se
colapsan, y que lo que esta haciendo la Consejeria,
y que usted nos relata aqui, no esta siendo eficaz en
las urgencias; no lo esta siendo. Luego, si no lo esta
siendo, puede ser, al menos asi lo creemos en mi
Grupo Parlamentario, porque algo esta fallando o
algo no se esta haciendo bien. Eso es lo que nos
gustaria conocer: en qué se esta fallando.
Aparentemente, parece que no es nada al menos,
usted nos quiere transmitir que no esta fallando nada,
pero la percepcion que tenemos es que algo esta
fallando, porque si no, ¢,a qué viene que en todos los
medios de comunicacién, no lo que una ya visualiza,
sino que, como digo, en todos los medios de
comunicacion aparezcan fotografia de enfermos en
los pasillos de los hospitales, especialmente de los
grandes hospitales? ; Por qué esto es asi? ¢ Por qué
de golpe todos los medios de comunicacion se han
vuelto locos y estan en contra del Gobierno del
Partido Popular de la Comunidad de Madrid?
jHombre!, yo creo que no. ;A qué viene que
familiares de los enfermos que estan en las urgencias
protesten una vez tras otra de la situacion en la que
se encuentran las urgencias, donde, segun usted, ha
aumentado de manera tan considerable el nUmero de
profesionales, y que se pasen horas y horas
esperando a ser atendidos en las primeras pruebas
estos enfermos?

Sefior Consejero, le voy a decir algo.
Coincido con usted en una cosa, porque la hemos
debatido aqui mil y una veces, y todos los Grupos
Parlamentarios hemos coincidido en ella, todos: enla
mala utilizacion de las urgencias hospitalarias.
Entonces, volvamos otra vez atras. Si estamos
dando, segun aparece en los presupuestos,
informacion a los ciudadanos de cémo se deben
utilizar las urgencias, y lo estamos haciendo incluso
en los propios centros de salud, ¢cémo es posible
que el ciudadano siga eligiendo, como una puerta de
entrada en el sistema para conocer que es lo que le
pasa, las urgencias hospitalarias? ;Coémo es
posible? Entonces, siguiendo la misma dinamica que
antes, algo esta fallando. Algo esta fallando, como
que los canales de comunicaciéon no sean buenos,
etcétera, desde luego, algo hay ahi que esta fallando.
Lo que tenemos que hacer, creo yo, sefior Consejero,

es precisamente buscar los fallos e intentar mejorar
y erradicarlos para que de verdad pueda ser positivo.
Usted nos dice que en esos nuevos centros de salud
-que siempre estamos con lo de los nuevos centros
de salud, y yo le digo que los nuevos son las casitas,
pero que los centros de salud y sus profesionales son
los mismos-, y en alguno, va a inaugurar usted,
pasado mafiana, un servicio de radiologia -eso es lo
que ha dicho usted, ¢no?, sefor Consejero-. Pues
muy bien, me parece muy bien. jHombre!, lo ha
podido hacer antes; pero, como digo, me parece muy
bien. jQué quiere que le diga! Inaugure usted este
servicio, y que de verdad se utilice, y se haga, y se
coordine mejor aquello que usted nos dijo también y
que aparece en los planes como es la atencion
primaria con la atencién especializada y con la
derivacion a las mismas de muchos que van a las
urgencias hospitalarias, porque también fallan las
urgencias en atencién primaria, y fallan
mayoritariamente también por falta de personal,
sefior Consejero; también. Sefior Consejero, lo Unico
que le estoy diciendo con esto es que si por ahi falla,
se solucione; si por ahi falla, que se solucione.

Yo creo, sefior Consejero, que tenemos una
Comunidad en la que, efectivamente, se han
producido una serie de cuestiones, importantes sin
duda, como un crecimiento poblacional muy
importante, pero que, sin embargo, en ese
crecimiento poblacional que hemos tenido no hemos
sabido, 0 no hemos podido, o no hemos querido -yo
siempre opto porque no hemos podido, por las
circunstancias que fuere- aumentar los recursos con
relacion a las necesidades que la poblacion iba
teniendo. Yo creo, sefior Consejero, que tenemos,
por tanto, un sistema sanitario madrilefio masificado
en general, muy masificado en general. Usted dice
que no porque usted nos dice a todo que no, que eso
no es verdad, que eso no existe, pero yo también
repito -es una frase que a mi me ha gustado- aquello
de que las meigas, haberlas haylas, y si no que se lo
digan a los gallegos, ¢no?

Lo que a mi me gustaria, sefior Consejero,
es poderle decir desde esta tribuna otra cosa. A mi
me gustaria poderle decir que va por el buen camino
y que tiene usted razén en lo que ha dicho, pero
resulta que a usted, que hace planes, que éste es
otro mas de los muchos que ha hecho, que usted que
una vez tras otra nos dice y nos habla del sistema
sanitario publico enla Comunidad de Madrid y de sus
excelencias, nosotros le decimos aqui que,
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efectivamente, la Comunidad de Madrid tiene un
buen sistema sanitario, que tiene muy buenos
profesionales y que es a ellos a los que les debemos
que muchas de las cuestiones que se solucionan sea
por su esfuerzo y por su voluntad mas que por los
recursos que la propia Comunidad de Madrid pone a
su disposicion, porque si no, si esto fuera verdad,
insisto en lo que le decia al principio, sefior
Consejero: no habria problemas en las urgencias y
no habria problemas en otros sitios, y, sin embargo,
insisto también, haberlos haylos, sefior Consejero.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Tiene la palabra el sefior Fernandez Martin, en
representacion del Grupo Parlamentario Socialista,
por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Muchas
gracias, sefora Presidenta. Mire, sefor Lamela,
decian por ahi que Franco decia a sus ministros que
viajaran mas y leyeran menos. Yo creo que debe
hacer usted lo contrario: yo creo que usted debe de
viajar mucho menos y leer mucho mas. ¢ Por qué?
Porque nos ha hecho usted una exhibicién hoy
moderada, muy tranquila; si yo fuera usted, diria que
le he encontrado en tono bajo, pero no voy a decir
esa tontuna, porque habla usted en el tono que
quiere, porque, como sabe que éste es un problema
mayor, ha elegido usted un tono moderado, que esta
bien; ya veremos al final.

Esta, en efecto, es la cuarta vez o quinta
vez que hablamos de urgencias en este Pleno. Es
normal. Decia usted en aquella interpelacién que mis
discursos eran previsibles. Claro, porque, mire usted,
es que los problemas siempre son los mismos, las
situaciones siempre son las mismas, y las
contestaciones casi siempre son las mismas. En la
mocidn subsiguiente a aquella interpelacion nosotros
le ofreciamos una serie de soluciones en nuestra
mocidn; eran ideas para discutir, ideas para pactar,
ideas para acercarnos. Naturalmente, sacaron
ustedes lo mejor de si mismos, vy, por lo tanto, con
aquella soberbia que caracteriza al Partido Popular,
naturalmente alifada con ese discurso afiejo, usado,
antiguo, viejo, de sus portavoces, como suele ser la
costumbre, y espero que hoy no me defraudaran,
como siempre, porque estan en ese discurso facilon
del “y tu mas”, hablando y refiriéendose siempre al
Pleistoceno; lo hemos visto esta tarde y lo veremos

después, se negaron a valorarlo. Eso no les interesa
a los madrilefios, ni les interesa el Pleistoceno ni les
interesan las cosas antiguas; les interesan los
problemas de todos los dias, de ayer por la noche, de
mafana por la noche, de hoy por la mafana,
etcétera; en fin, es lo que les interesa.

Mire usted, ustedes tienen una habilidad
extraordinaria para echarle las culpas siempre al
empedrado; nunca asumen ustedes una sola
responsabilidad. Mire, en el afio 2003-2004 hubo, en
efecto, una epidemia de gripe en Madrid importante.
Madrid llegd en aquel momento a unas tasas de
epidemia por encima de los 600 casos por cien mil
habitantes; a todo el pais, a toda Espafia le paso lo
mismo. El afio pasado Madrid tuvo una de las tasas
mas bajas de los ultimos afios: 155 por cien mil
habitantes; por cierto, de las mas bajas del pais; muy
lejos, por ejemplo, de las que tuvieron Castilla-La
Mancha, Andalucia, que tuvieron mas de 300 casos
por cien mil habitantes. ;Se acuerda? Porque usted
decia que todo el mundo andaba igual con el mismo
tipo de colapso, pero no padeciamos la misma gripe,
con la misma intensidad. Pero, jhombre!, es que este
afio tenemos, sin duda, la mejor tasa -vamos a
decirlo de esta manera- de afectados de gripe de los
ultimos cinco afos; estamos por debajo de cien
casos por cien mil habitantes; en fin, es una tasa
practicamente inexistente a efectos epidémicos, y los
hospitales estan a rebosar, sefior Lamela.

¢ Que hace frio? jClaro! En diciembre y en
enero, en todo el hemisferio norte, hace frio. Y desde
que el calendario gregoriano existe, diciembre y
enero siempre caen en invierno, no cabe ninguna
duda. Pero usted esta consiguiendo que los picos
puntuales, como dicen en su Consejeria cada que
aparece una denuncia, que es casi todos los dias,
por lo menos casi todas las semanas, esos picos se
conviertan en mesetas: en invierno porque es
invierno y hace frio, en verano porque hace calor, en
primavera porque hay alergias y en otofo porque es
otofio. Pero siempre estamos en las mismas
circunstancias; en las mismas.

Ustedes, aparte de presentar planes y
planetes, que quedan, desde luego, muy bien para
una rueda de prensa, para gasto de propaganda,
evidentemente, y con un despilfarro econémico
importante. Asi que no me elucubre, por favor, y
vamos a ver si hablamos de preguntas que amiy a
los demas, a muchos ciudadanos -no digo a los
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demas, por Dios, no quiero ser mayestatico- les
preocupan, a los que lo padecen y a los que lo
asisten. ;Me puede usted decir dénde estan las
camas de apoyo, el nimero y los lugares? A ver si
las encontramos, porque en los hospitales no las
encuentran habitualmente. s De qué medios dispone
la atencion primaria? ¢Por qué se acumulan los
enfermos a los que se da en prealta? Y no sabe
usted de qué manera, Por eso le digo que viaje mas.
El otro dia estuve en Mostoles, habia 26 enfermos en
prealta sentados en sillones, y algunos llevaban un
dia entero; alguna sefiora de mas de ochenta afos.

¢ Sabe usted, por ejemplo, que no se
pueden derivar los pacientes de los box y se estan
utilizando boxes para una persona, hasta tres
pacientes por box? ; Sabe usted algo de eso? ;Se lo
han comentado? ;Por qué cree usted que estan
dimitiendo algunos responsables de urgencias,
algunos coordinadores? Hombre, le voy a preguntar
por qué le denuncian ante el juzgado de Alcorcén,
por ejemplo. Los médicos del servicio de urgencias
de Alcorcon le denunciaron por las circunstancias
tremendas en las que tenian que trabajar. s Por qué
los médicos del Servicio de Urgencias del Doce de
Octubre le escriben quejandose de las circunstancias
asistenciales? No se habran leido el plan de invierno,
seguro. Nunca habia pasado una cosa por el estilo.

¢, Sabe usted como estan las urgencias del
“Severo Ochoa” ahora? ;Sabe usted como estan?
¢ Tiene usted unaidea de lo que esta pasando en ese
hospital? ¢Puede decirme usted en cuantos
hospitales de Madrid, ante la ausencia de camas de
paliativos, los enfermos terminales son tratados en
urgencias y fallecen en urgencias? ;Qué va a hacer
usted ahi? Eso estd pasando en Madrid. 4Va a
investigar y judicializar los servicios de urgencia
como hizo con el “Severo Ochoa”? O, como no hay
denuncia andénima que le permita iniciar una
represalia, ¢ va a mirar para otro como esta haciendo
habitualmente? Ademas, ¢donde estan los centros
de urgencias especiales? ;Donde estan los CUE,
que era una de las columnas vertebrales de ese
famoso plan? ;Doénde estan? En los presupuestos,
pero en ninguna otra parte. Pasa como con las
urgencias del Principe de Asturias? En los
presupuestos, pero en ninguna otra parte. jPuede
decirme por qué no dota a los SUAP de medios
técnicos suficientes? ;Puede decirme por qué no
organiza los equipos de atencién primaria con medios
y formacién para la atencién urgente? ;Puede

decirme por qué no ha reunido a la Comision de
Seguimiento del Plan ni una sola vez? ;Por qué no
ha homogeneizado los servicios de urgencias de los
hospitales, tal y como dice el Plan?

Mire, la propaganda satisface a quien la
encarga, por supuesto -y a las empresas que la
cobran, faltaria mas, legitimamente, como no puede
ser de otra manera-, pero ahora se ha puesto de
moda algo que a mi me esta llenando de una
convulsién especial: la creatividad que adorna a este
Gobiernoy que esta empapando a los madrileiios. La
Consejera de Transportes dice que las averias del
metro se producen porque los ciudadanos no se
saben situar en los andenes; la Presidenta de la
Comunidad, dofia Esperanza Aguirre, la primera, con
Maria Callas, la hermana Teresa de Calcuta y alguna
que otra premio Nobel, dice que las kilométricas listas
de espera diagnosticas lo son porque a los pacientes
les gusta diagnosticarse. Esta en las actas, lo dijo en
un Pleno. Eso no fue un lapsus, eso lo dijo en un
Pleno; estd en las actas. Hombre, como si
diagnosticarse fuera ir a la peluqueria o al cine, jDios
mios! No me extrafia que tenga usted los problemas
que tiene con el sistema de salud.

Hace usted un spot donde los enfermos
acuden a los hospitales con una heridita. Mire, en
este caso es verdad, porque como tenga que ir a un
centro de salud, que al final es lo que el pobrecito
hombre hace: ir a un centro de salud en un taxi, y le
tenga que dar un par de puntos, una minima férula o
le tengan que hacer una placa de térax en ese centro
piloto modelo que va a hacer usted y que no tengo
idea de donde caera, en las urgencias de atencion
primaria no pueden hacerlo de ninguna manera. El
Viceconsejero anterior, el sefior Canalda, tuvo una
experiencia interesante con dos puntitos,
pregunteselo a él. Y se van naturalmente al hospital.
Asi que, mire, ¢ que las urgencias son un problema?
Seguro. ¢Que todas las Comunidades Autdbnomas
padecen este problema? También seguro. Pero le
digo una cosa: en ninguna parte hay tanta ineficacia,
porque en ninguna parte hay tanto orgullo y tanta
prepotencia como sucede en la Comunidad de
Madrid. Asi pues, el problema no son los usuarios, no
son los profesionales, ni siquiera el ladrillo, que es la
bandera situada en el frontispicio del pensamiento de
la derecha que tenemos en Madrid. El auténtico
problema es doble: la primera y el primero; la
Presidenta y el Consejero; la sefiora Aguirre y el
sefior Lamela. Pero, en fin, falta poco. Pasémoslo
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como podamos. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Tiene la palabra el sefior Rodriguez Rodriguez, en
representacion del Grupo Parlamentario Popular, por
tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefiora
Presidenta, sefiores miembros del Consejo de
Gobierno, seforias. Sefior Fernandez, es usted como
la cigliefia que siempre viene por San Blas, que, por
cierto, es pasado mafana; usted cada afo, cuando
llega San Blas, nos trae el mismo tema. A mi me lo
pone dificil porque la verdad es que si yo hiciera un
discurso rancio, como usted ha dicho, me limitaria a
poner aqui un “cassette” que le contestara lo mismo
que le he contestado otras veces, porque usted hace
siempre el mismo discurso, pinta un panorama de la
sanidad que no tiene que ver con la realidad.

Usted ha dicho que yo me habia referido al
Pleistoceno. Pues, mire usted, no me voy a referir al
Pleistoceno, me voy a referir al dia de ayer. Ayer se
publico el barometro del CIS. El barémetro del CIS,
cuando describe qué es lo que mas afecta
personalmente a los ciudadanos, dice: la vivienda, al
23,6 por ciento; el paro, el 21,7; los problemas
economicos, el 19,3; la inseguridad ciudadana, el
15,0; la inmigracion, el 12,3. Es decir, aquello que
depende del Gobierno de la nacion es lo que crea
inseguridad y hace que los ciudadanos pierdan
confianza en la gestién. No aparece la sanidad por
ningun sitio. Yo no sé con quién hablan ustedes; yo
no sé con quién conversan; yo no sé quién les da la
informacion. Probablemente, sefior Fernandez, usted
utilice la informacion o los discursos que le pasa su
Portavoz, que siempre dice lo mismo: que lo que
vendemos es negocio en la sanidad, y ahora le voy a
explicar lo del negocio de la sanidad, quién hace
negocio con la sanidad y quién no lo hace.

Pero cuando se les pregunta a los
ciudadanos que contesten si mejorara, seguira igual
0 empeorara, sobre una serie de temas, el resultado
es que, sobre la inseguridad, el 51,4 por ciento dice
que empeorara -yo me encuentro en ese 51,4 por
ciento-; que mejorara lo dice el 17,0 por ciento y
probablemente ahi se encuentren ustedes. Sobre el
terrorismo, el 37,2 por ciento dice que empeorara; el

29,5 por ciento dice que mejorara, y ustedes estaran
en ese 29,5 por ciento. En cuanto al consumo de
drogas, el 54,8 por ciento -entre los que me
encuentro- dice que empeorara; el 10,8 por ciento,
que mejorara. En cuanto a la inmigracion, el 63,8 por
ciento dice que empeorara; el 11,9 por ciento dice
que mejorara, y ahi deben estar ustedes. Pero
cuando llega la asistencia sanitaria, es curioso, el
18,2 por ciento dice que empeorara -ahi estan
ustedes-, y el 38,4 por ciento dice que mejorara. Son
datos del CIS, que se publicaron ayer. Expliquenme
ustedes qué razon hay para que mejore la asistencia
sanitaria y qué es lo que hace que otros problemas
de la sociedad creen desconfianza en los
ciudadanos. Yo se lo voy a decir: la diferencia es que
en el Gobierno de la nacidon hay un Gobierno
socialista y la asistencia sanitaria esta transferida;
unos gobiernos son socialistas, y otros gobiernos no
son socialistas. No se me alcanza otro discurso. Por
lo tanto, algo tiene que tener el agua cuando la
bendicen. Y eso no es el Pleistoceno, como dice el
senor Fernandez; esto es del dia de ayer, publicado
en el CIS, les guste o no les guste, y digo yo que el
CIS no es un medio influenciable en el que seamos
nosotros los responsables de los resultados que da.
Yo ya sé que el Partido Popular es el responsable de
las bombas que se pusieron el otro dia en la T-4, ya
lo han dicho, somos los responsables; pero de que la
sanidad esté mal, en modo alguno.

Dofa Caridad ha dicho que como es posible
que habiendo mas camas se puedan colapsar a
veces las urgencias. Usted estara de acuerdo
conmigo en que ahora hay mucho mas metro que
hace diez afios y también se colapsa en
determinados momentos. Y usted me tiene que
reconocer que hay ahora muchisimas mas carreteras
nacionales, comarcales, de todos los tipos, que hace
quince afos, y también se colapsan en determinados
momentos. Es verdad que hay mas camas y mas
profesionales, y en determinados momentos, esto
hace que se colapse. Pues bien, es en esos
momentos, cuando se colapsa, cuando los medios de
comunicacién, que hacen muy bien, denuncian que
esa situacion ocurre, pero esa situacion no la estan
denunciando permanentemente; por lo tanto, parece
ser que esa situacién es verdad que es un hecho
puntual.

Yo ya entiendo que a ustedes les preocupe
el tema de la sanidad, porque yo llevo aqui muchos
afios; tantos que cuando yo empecé en esto el sefior
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Fernandez, que es socialista, trabajaba en el sector
privado, y yo, que era del Partido Popular, trabajaba
en el sector publico. La diferencia es que el sefior
Fernandez ahora ya no trabaja en el sector privado y
yo sigo trabajando en el publico; por lo tanto, algo
hemos avanzado.

He estado mirando los diarios de sesiones
y mi primera intervencion en un Pleno en esta
Asamblea fue el 1 de junio de 1988 en el que, a
peticion del Grupo Parlamentario Popular, tratamos
la situacion de la sanidad en la Comunidad de
Madrid. Hacia yo un paralelismo y decia que habia
alguna relacién entre lo que ocurria en el Insalud en
Madrid y lo que ocurria en la Comunidad de Madrid
que estaba transferida. Decia lo siguiente -esta en el
Diario de Sesiones, son datos oficiales-: la lista de
espera en el ano 1986 eran 11.000 personas; en el
87, 15.000, es decir, habia aumentado un 40 por
ciento en un afio. En la Comunidad de Madrid, en el
hospital mas importante que teniamos, que era el
“Marainén”, en el afio 1986 habia 1.418; en el ano
1987, un afo mas tarde, 2.757, el cien por cien. Son
datos reales, eso ocurria. Ustedes, sefiorias de
Izquierda Unida, que entonces apoyaban al
Gobierno, no se rasgaban las vestiduras. Yo les
decia que eso tenia que ocurrir.

Y, ¢por qué pasaba todo esto? Ustedes
habian hecho algunas cosas bien: habian aumentado
el porcentaje de poblacion a atender, se atendia a un
11,7 por ciento mas de poblacion, y también es
verdad que habian contratado a mas personal. En el
afio 1982 habia en el sector Insalud 27.537
trabajadores en Madrid; en el afio 1987, 42.479. Pero
cuando uno mira el personal que se habia
contratado, resulta que los médicos habian
aumentado el 17 por ciento de la poblacion; las
enfermeras el 48 y, en la época de los ordenadores,
el personal administrativo el 127 por ciento; es decir,
ustedes habian convertido el sistema sanitario
madrilefio en una empresa de colocacion de amigos.
Esa era la realidad. Eso hizo que el porcentaje de
médicos que habia en el afio 1986 fuera del 31,6; en
el afo 1995, el 24,2 de toda la poblacion de
profesionales sanitarios. El de enfermeria, de 49
pasaba a 47, y, el de administrativos, de 19,3 al 28,5
por ciento. Esa era la realidad. Si vamos al personal
extrahospitalario, en el afio 1982 habia 5.264; en el
afio 1987, 4.111, es decir, habia disminuido.

No voy a ir a los presupuestos, pero vamos

a ir a otro sitio real. Ustedes estaran de acuerdo en
que el sistema sanitario es un sistema que se presta
a personas y que se presta por personas, se presta
por profesionales. Pues bien, remontandonos al
Pleistoceno, antes de 1982, gobernando la UCD, el
23,6 por ciento de los médicos que se titulaban
obtenian una plaza de MIR. Por lo tanto, obtenian un
titulo de especialista. Vinieron los socialistas, y al
siguiente afo ya eran el 16,3 por ciento; asi, cada
ano. Eso hizo que en el afo 1982 hubiera 11.500
médicos sin titulacion; en el afo 1995, 60.000. Eso es
un problema, 60.000 médicos sin titulaciéon. Luego
llegd el Partido Popular, y en el afio 1996 se
convocaron 6.000 plazas de MIR, el 113 por cien de
los médicos que terminaban la carrera ese afio. Esos
son datos reales; van al Boletin Oficial y los miran.
Pero me da la impresion de que en el momento
actual el Partido Socialista sigue con la misma
politica, es decir, que tiene una gran diferencia entre
los dichos y los hechos.

El Partido Socialista dice que defiende la
sanidad publica, pero sus hechos no van por ahi, es
decir, si comparamos el numero de plazas de MIR
que convoca el Ministerio, en el afio 2003 son 6.876;
en el ano 2007 casi 700 plazas menos de MIR, es
decir, 700 médicos menos van a ser especialistas, y
pasado mafiana ustedes vendran a decirnos que no
hay especialistas para trabajar en los hospitales de la
Comunidad de Madrid, que no hay pediatras. jYa
saben por qué es! Y ustedes, sefiores de lzquierda
Unida, estan apoyando a este gobierno y no parece
ser que digan nada; les debe parecer bien que se
convoquen 600 plazas menos de MIR, que en cuatro
afio son 2.500 médicos nada mas que no obtienen
titulo de especialista y que iran aumentando la tasa
de paro porque luego no podran trabajar al no tener
una especialidad.

Esa es la politca que hace el Gobierno
socialista, que dice que defiende el sistema sanitario
publico, pero, luego, hace todo lo contrario para que
el sistema publico vaya mal. ;Por qué? Porque
quiere favorecer a sus amigos para que hagan
negocios a costa de la sanidad. Por eso les decia
que iba a demostrar que lo que le decia el sefior
Simancas a dofa Esperanza Aguirre era falso.
Ustedes quieren que vaya mal el sistema publico
para exportar los resultados al sistema privado. Esa
es la situacion con la que ahora nos encontramos.
Les guste a ustedes o no les guste, ésa es la
realidad, y usted tiene que reconocer, sefor
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Fernandez, que, comparando la actual sanidad con
la que habia cuando ustedes gobernaban, estamos
a afios luz; es decir, los 252 dias de espera media
para una intervencién quirirgica ya es una
entelequia; no existe en ninguna Comunidad
Auténoma, ni siquiera en las que gobiernan ustedes.
Bien es verdad que en las que ustedes gobiernan la
lista de espera es mucho mas larga que en las que
nosotros gobernamos, pero de 252 dias ya no
existen, y cuando ustedes gobernaban eso ocurria.
¢ Por qué? Porque ustedes no sélo reducian el
numero de profesionales, reducian el niumero de
infraestructuras, reducian el presupuesto v,
I6gicamente, eso tenia que traducirse en el caos en
que estaba sumida la sanidad. jEso si que era un
caos! Con el tiempo, afortunadamente, vamos
mejorando. Digo yo que en esa mejora algo habra
tenido que ver el Gobierno de dofia Esperanza
Aguirre, y algo habra tenido que ver la gestion que ha
hecho el Consejero.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la
sala.)

Por cierto, sefior Consejero, me gustaria
que me contestara a una pregunta: me gustaria saber
si ha mejorado o no el tiempo medio que los
ciudadanos estan a la espera hasta que son dados
de alta, porque ése si es un indice y no el que un dia
haya cuatro enfermos en los pasillos o deje de
haberlos. Nada mas, y muchas gracias. (Aplausos en
los escafrios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. Sefior
Consejero, tiene la palabra, para contestacioén, por
tiempo de diez minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Pido su clemencia, porque voy a
intentar contestar a todo lo que se ha planteado, v,
desde luego, en el tiempo del que dispongo va a ser
bastante complejo.

En primer lugar, yo creo que es importante
comenzar diciendo, sefiorias, que el tono de sus
intervenciones, especialmente de los portavoces de

Izquierda Uniday del Grupo Parlamentario Socialista,
denota cierta acidez, cierto escepticismo, cierto
nerviosismo, légico, sin duda -el 27 de mayo esta
cerca, y, lejos de remontar posiciones, las van
perdiendo-, y eso se traduce, una vez mas -no es
novedoso en el dia de hoy-, en verdades a medias y
en muchas faltas a la verdad. Logicamente, también
es importante intentar, en la medida de lo posible,
aclarar a SS.SS. todas y cada una de las cuestiones
que se han planteado para colocar las cosas en sus
justos términos, empezando por aclarar, con mucho
gusto, a dofia Caridad, el problema de los contagios,
al que ha aludido. En el caso de la vacuna del
neumococo me estaba refiriendo a los menores de
dos afios, porque esta probado cientificamente que
uno de los efectos beneficiosos que tiene es limitar la
capacidad de contagio de los menores hacia los
mayores; por lo tanto, evidentemente, mejora el
estado de salud de la poblacién, aunque a quien se
vacune en este caso sea al menor. Esa era la
cuestion que he sefalado antes, y que le aclaro con
mucho gusto.

Evidentemente, todo es mejorable, pero lo
importante es reconocer las mejoras y reconocer lo
que ha hecho este Gobierno a lo largo de estos mas
de tres afnos, lo que esta haciendo en estos meses y
en estas semanas como consecuencia de la situacion
coyuntural que padecemos de repunte de la gripe, y
de lo que vamos a seguir haciendo a lo largo de las
préximas semanas. Una vez mas, lo importante es
decir la verdad o no faltar a la verdad.

El dltimo ejemplo que les voy a poner es de
ahora mismo ya que, ldgicamente, la informacién que
tengo también es de ahora mismo. El sefior
Fernandez hablaba de la situacidon en el “Severo
Ochoa” esta misma tarde, teletipo que,
efectivamente, han sacado la junta de personal del
“Severo Ochoa” e lzquierda Unida, con toda la
credibilidad que tienen estas dos instituciones, que
conoce todala Camaray, desde luego, la Comunidad
de Madrid. Pues bien, le tengo que decir, seforia,
que ahora mismo, a la misma hora que ha sacado el
teletipo, las urgencias del dia son 140 pacientes, que
ahora mismo hay 10 pacientes de ingreso, que todos
los pacientes estan perfectamente ubicados en
“boxes” y que las urgencias estan reforzadas con dos
médicos, con dos enfermeras por turno, un auxiliar
por turno y un celador. Esta es la informacion a estas
horas, no la que usted ha dicho, que es falsa, una
vez mas, aunque usted, evidentemente, se funda en
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el teletipo de Izquierda Unida y en el de la junta de
personal.

Usted me pregunta: ;donde estén las
camas? Mire usted, es muy aburrido que se lo diga,
pero estan todas: el “Gregorio Marafion” tiene 33 en
Virgen de la Torre; 22, en Santa Cristina; “La
Princesa” tiene 30 en Santa Cristina; Puerta de Hierro
tiene 30 en Cruz Roja y 10 en el “Carlos IlI”; el Clinico
tiene 20 en Santa Cristina, 50 en Cruz Roja, 30 en el
“Carlos III”, 30 en el Instituto de Cardiologia. Puedo
decirles todas; estan todas las camas. Por tanto, si
usted tiene esa curiosidad, evidentemente, se las
puedo dar todas con mucho gusto, pero no creo que
al resto de la Camara le interese donde esta la
totalidad de las camas de apoyo que tenemos en la
Comunidad de Madrid.

Lo que si creo que es importante es decir
que tenemos unas urgencias que crecen a una media
anual del 3 por ciento, en cuanto a numero de
pacientes atendidos. Hay que decir también que el
numero de ingresos estda mas o menos estable, en
torno al 10,7 por ciento de los pacientes examinados.
Por darle los ultimos datos, los mas actuales que
tenemos -que son los de enero de este afio-, le tengo
que decir que a principios de enero el promedio
semanal durante el mes de enero esta en 1.500
pacientes por encima de la media semanal del afio
pasado y que la tercera semana de enero ha sido la
peor, con 9.602 pacientes sobre la media semanal
del pasado afo.

En cuanto a pacientes pendientes de
ingreso en este afio en el que estamos, le tengo que
decir que estamos hablando del 18 por ciento menos
que en el afio anterior en lo que son pacientes
pendientes de ingreso, y en camas no estructurales
un 26 por ciento menos que el ano anterior. En
cuanto a pacientes derivados a centros de apoyo, le
diré que en el afio anterior se derivaron mas de 5.000
pacientes a centros de apoyo.

Respecto al tema importante de pacientes
en la urgencia hospitalaria por el que se interesaba el
portavoz del Grupo Parlamentario Popular, quiero
decir que lo que usted ha dicho tampoco es cierto.
Habra casos puntuales, por supuesto que si, pero,
con caracter general, no es cierto ni es generalizable
la situacion. (EI Sr. FERNANDEZ MARTIN: Yo no.)
Me estoy refiriendo a las diez horas de espera en la
urgencia que ha sefalado. La media de estancia
puede situarse entre las tres y las seis horas,

respondiendo a un calculo de horas totales de
atencion dividido por los pacientes totales atendidos.
Sefioria, le tengo que decir que aproximadamente un
45 por ciento de los pacientes estan menos de cuatro
horas; que un 20 por ciento de los pacientes estan
entre cuatro y siete horas en la urgencia, y que un 35
por ciento estdan mas de ocho horas por precisar
repeticion de pruebas complementarias y evolutivas,
seguimiento clinico y, ademas, generalmente, tras un
inicio de terapéutica en el propio servicio de
urgencias. Por tanto, la media de estancia no sélo
tiene que ver -como usted muy bien sabe- con la
organizacion interna del trabajo sino, légicamente,
con la gravedad de la patologia que atendemos.

Y le tengo que decir en este caso, porque
también es importante, que la realidad de esa
estancia media tiene su traslacion en las encuestas
de satisfaccion; luego los datos que le doy no son
falsos. La encuesta de satisfaccion del afio 2006
realizada a los usuarios de los servicios de urgencia
hospitalaria dice que el 76 por ciento de esos
usuarios manifestaron satisfaccion con la atencion
recibida; es decir, para decirlo mas claro, esto
supone una importante mejora al haber aumentado
en 58 puntos porcentuales el grupo de ciudadanos
que esperaron menos de una hora en urgencias para
ser atendidos. En el ano 2004, el 5,2 por ciento
esperd menos de una hora, y, en el afio 2006, el 63,1
por ciento esperé menos de una hora; yo creo que
son cifras significativas de cémo han evolucionado
las urgencias a lo largo de esta Legislatura.

En cuanto a comodidad y confortabilidad,
tengo que decirle que el 76,3 por ciento lo considera
cémodo y confortable; el 90,8 por ciento considera
que habia sido tratado con amabilidad; el 80,4 por
ciento, que se habia preservado su intimidad, vy, el
85,1 por ciento, que se le habia informado
adecuadamente y de manera comprensible. También
hay que decir que el 43,9 por ciento de los sujetos
reconocia que su situacion no era lo suficientemente
grave como para haber acudido a unos servicios de
urgencia hospitalarios.

Asimismo, le tengo que decir, sefioria, que,
sin duda, las infraestructuras que se estan haciendo
o acometiendo en la Comunidad de Madrid en el area
de urgencias tienen una eficacia importante. Lo que
no es de recibo es, primero, que ninguno de ustedes
haya reconocido las reformas de las urgencias que
hemos venido haciendo y que estamos haciendo en
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la Comunidad de Madrid, y no solamente que no las
reconozcan sino que en algunos casos las ignoren,
las oculten, las manipulen y mientan a los ciudadanos
acerca de ellas.

Estan terminadas las ampliaciones de las
urgencias de los hospitales Nifio Jesus, de Santa
Cristina, de la Paz, de Puerta de Hierro de Méstoles,
de la Fundacién Alcorcon y del Doce de Octubre. Y
estan en ejecucion las modificaciones y ampliaciones
de las urgencias del Principe de Asturias, El Escorial,
del Clinico San Carlos y de Getafe. Estamos
invirtiendo 30 millones de euros en la ampliacién de
las urgencias de los grandes hospitales de la
Comunidad de Madrid, y estamos incrementando la
superficie y los profesionales, como han visto
SS.SS., les he dado ejemplos en mi intervencion
anterior. Hemos incrementado la superficie util de las
urgencias hospitalarias en la Comunidad de Madrid
en 10.000 metros cuadrados, sin contar -subrayo- los
21.200 metros cuadrados adicionales que son las
urgencias de los nuevos hospitales que entraran en
funcionamiento a lo largo de este afo, con 198 boxes
mas de atencion y 275 puestos de atencidon mas.

Eso ustedes no lo citan cuando dicen que
este Gobierno no hace nada por arreglar las
urgencias, y eso solamente se puede entender desde
un punto de vista malintencionado y manipulador de
la informacion y de la opinion publica y eso, sefiorias,
es absolutamente lamentable e improcedente, No
reconocen que hemos incrementado la plantilla,
como le decia en un 73 por ciento, y que en este afo
hemos invertido 5,5 millones de euros en aumentary
reforzar los servicios de urgencia hospitalarios, que
no es una cifra especialmente menor. En personal
facultativo sanitario y no sanitario, las cifras
especificas en turnos de mafiana tarde y noche van
del 64 al 34 por ciento de incremento en todos y cada
uno de los grandes hospitales de la Comunidad de
Madrid.

Miren, sefiorias, creo que es hora de que
dejen de practicar el fariseismo sanitario en el que
estan instalados desde hace bastante tiempo, que
comiencen a leer también la prensa nacional, que
miren, lo que esta pasando en las urgencias de otros
servicios sanitarios de Espafa, de otros servicios
regionales de salud, y que vean qué es lo que pasa
en sitios tan interesantes como Catalufia, Galicia o
Extremadura, porque ahi tienen ustedes
responsabilidades de Gobierno y podrian aplicar

alguna de las ideas que aqui no dan y que es
evidente que no tienen. ¢ Galicia? Tengo aqui todo lo
que ustedes quieran. “La falta de médicos y de
espacios ha agudizado los servicios de urgencia”.
“Los responsables de sanidad avisan que seguira
habiendo saturaciéon”. “Las urgencias fueron el
segundo servicio mas denunciado el pasado afio en
la Comunidad”. “Los hospitales gallegos avisan de
que la crisis seguira y se repetira”. “Sanidad achaca
a los usuarios parte de la saturacion de las
urgencias”. Lo digo porque eso también se ha dicho
esta mafnana. “Los hospitales catalanes saturados
pese a que no hay epidemia de gripe”. Podria seguir
hablando y hablando para demostrar lo que antes he
denominado fariseismo sanitario, eso que ustedes
vienen practicando en el ambito de la Comunidad de
Madrid.

Yo creo que es bueno es algunas ocasiones
reconocer algo de lo que se hace por parte del
Gobierno y de la Administracion, porque
reconociendo algo quiza se logra algo mas de
credibilidad frente al ciudadano, porque ese discurso
catastrofista y apocaliptico de la sanidad madrilefia,
en donde todo esta fatal, no se ha hecho nada vy,
ademas, todo va empeorando de manera progresiva
y de forma exponencial, es evidente que no se lo
cree absolutamente nadie; es un discurso acido,
patético, trasnochado y, desde luego, absolutamente
injusto, si se puede decir de alguna manera, con lo
que se viene haciendo no ya por el Gobierno o por el
Consejero sino por el esfuerzo de los profesionales
del propio sistema sanitario.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Creo que es hora
también de que SS.SS, me estoy refiriendo al Grupo
Parlamentario Socialista especialmente, exijan al
Gobierno de Espafia que cumpla sus compromisos
electorales, pagina 81 del programa sanitario
nacional, por decirlo de alguna manera.

Mire usted, en esta Asamblea la Unica
incapacidad de gestion, yo creo, detectada y
constatada es la de su Grupo Politico del Grupo
Socialista para gestionar el futuro del sefior
Simancas; ustedes le estan llevando, yo no sé si de
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manera consciente, voluntaria o fortuita, a hacer el
ridiculo de manera importante. Hace muy pocos dias
el sefior Simancas pedia a Aguirre una solucion
eficaz, rapida y digna para el hospital Principe de
Asturias, y hablaba de algo tan importante como la
acumulacion de camas en el salon de actos, vy, a
continuacion, hablaba igualmente de la necesidad de
la construccién de un hospital en Torrejon de Ardoz
y de la ampliacién de la cartera de servicios.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Concluya, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Este es el salén de
actos (El sefior Consejero de Sanidad muestra una
fotografia a la Camara.), que decia el sefior
Simancas. No sé donde esta la fila 1 ni la fila 20, aqui
esta el salon de actos, reformado con 200.000 euros,
esto es un ridiculo o esto es una mentira. Ustedes le
han enganado o el sefior Simancas, consciente y
voluntariamente, ha querido enganar a los
ciudadanos a pesar de que ésta es la realidad. Es
muy triste, sefiorias, que ustedes dediquen a su jefe,
a su candidato a la Presidencia de la Comunidad de
Madrid, a esta triste situacion.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefior Consejero, tiene que
concluir.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Termino, sefiora
Presidenta. Es triste, y, como muy bien decia el
portavoz del Grupo Parlamentario Popular, ocupense
y preocupense del resultado de la encuesta del CIS,
en donde todos y cada uno de los problemas de
detectan y preocupan y ocupan a los ciudadanos
espafoles... (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Lo lamento, sefior Consejero,
ha concluido ampliamente su tiempo. Gracias.
Continuamos con el siguiente punto del orden del dia.

Proposicion no de ley del Grupo
Parlamentario Popular por la que se insta al
Gobierno a que se dirija al Gobierno de la nacion
para que adopte iniciativas multidisciplinares,
como la realizada por el Gobierno de la
Comunidad de Madrid, dirigidas a concienciarala
sociedad en general de la gravedad del problema
de la anorexia y la bulimia; a tomar medidas
concretas para la resoluciéon del mismo y a
realizar las actuaciones oportunas ante la
Comision Europea para acelerar la puesta en
marcha de una normativa unificada en materia de
tallaje en prendas de vestir.

—— PNL-3/07 RGEP. 331 (VII) —

En representacion del Grupo Parlamentario
Populary para la defensa de la proposicion no de ley,
tiene la palabra el sefior Fermosel por un tiempo de
15 minutos.

El Sr. FERMOSEL DIAZ: Muchas gracias,
sefora Presidenta. Sefiorias, hoy tengo el honor de
ser el portavoz de esta proposicidon no de ley.
Estamos hablando de una enfermedad grave, de una
enfermedad dramatica, que no sélo afecta a los
pacientes sino que afecta a su familia y a su entorno
social. Tenemos un antecedente que, como decia el
Consejero cuando se le preguntaba, decia que este
plan estaba imbuido de una ponencia en el Senado;
ponencia en el Senado a propuesta del Grupo
Popular en el Senado, que instaba al Senado a
conocer y estudiar los condicionamientos extra
sanitarios de la anorexia y de la bulimia, porque
entendia que, no sélo en el plan sanitario sino
también en la perspectiva educativa y sociocultural
en la que estabamos viviendo, se habian alterado
determinados habitos alimenticios y valores y que
algunos de estos habitos y valores podian ser causa
predisponente, precipitante o perpetuadora de la
anorexia y la bulimia. Pues bien, en aquella ocasion
hubo unanimidad en la propuesta y se voté a favor.

Hoy traemos una mocion, y tengo que
agradecer que la exposicion de motivos no haya sido
modificada porque en realidad la exposicion de
motivos esta imbuida de la filosofia de la ponencia
del Senado. También tengo que agradecer que no se
haya enmendado el segundo punto, lo cual supone
estadisticamente el 50 por ciento de la mocion, pero
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si se ha enmendado el punto primero. El punto
primero que, como leia la Presidenta, dice: “que
adopte iniciativas multidisciplinares como la realizada
por el Gobierno de la Comunidad de Madrid”. La
enmienda que nos presenta el Partido Socialista dice
que hay que sustituir eso por: “que continden
adoptando iniciativas multidisciplinares junto a la
Comunidad de Madrid”.

Miren, yo acepto que todas Ilas
Comunidades Auténomas, incluso el Gobierno
central, estemos tomando iniciativas
multidisciplinares, fundamentalmente en el ambito
asistencial, donde les tratan psiquiatras, pediatras,
internistas, endocrinos; han aparecido servicios
nuevos, hospitales de dia, hospitales de
hospitalizacion breve, unidades especiales o
unidades especificas, y se han desarrollado
programas de salud mental infantojuvenil. Pero la
propuesta es muy clara; la propuesta es: “como el de
la Comunidad de Madrid”. Porque, mire, junto a la
Comunidad de Madrid ya tenemos una institucion,
tenemos un organismo en donde se pueden reunir
todas las Comunidades Auténomas, y no tenemos
ningun inconveniente en llevarlo, que es el Consejo
Interterritorial de Salud o cualquier otro Consejo
Interterritorial, ya sea el de Economia, el de
Educacién o cualquier otro. Por lo tanto, ya le
anuncio que no vamos a aceptar su enmienda porque
cambia sustancialmente lo que el Grupo
Parlamentario Popularinsta a que se cumpla, y le voy
a explicar porqué y espero convencerle y que vote a
favor, como votaron en la ponencia del Senado.

En primer lugar, porque creemos en un
Sistema Nacional de Salud unico, donde creemos
que todos los ciudadanos tienen derecho a las
mismas prestaciones sanitarias; en segundo lugar,
porque era un compromiso electoral suyo. En la
pagina 83 de su programa decian: las Comunidades
Auténomas, a través del Consejo Interterritorial,
seran protagonistas principales de la politica
sanitaria. Y entre esas politicas sanitarias en las que
las Comunidades Auténomas iban a ser las
protagonistas habia programas relativos a las
alteraciones de conducta alimentaria para prevenir la
anorexia y la bulimia.

Pues mire, este pacto social, que arranca de
un compromiso de la Presidenta en el pasado debate
del Estado de la Regién, es mas amplio que el pacto
del Senado, porque éste soélo hablaba de las

condiciones extra sanitarias, o sea, de aquellos
factores educativos y socioculturales que podian
influir en la enfermedad. Este pacto, que recoge la
filosofia que ustedes votaron en el Senado, recoge
también todas las proposiciones o iniciativas que se
han realizado en esta Asamblea en relacién con la
anorexia y la bulimia, entre ellas, la proposicién no de
ley que se votd en esta Asamblea, y que ustedes
votaron en contra, que recogia: la creacién de un
plan regional de prevencion; protocolo marco de
tratamiento; potenciar la ayuda institucional a las
asociaciones de enfermos y familiares; intensificar el
control y venta y publicidad de productos dietéticos;
un observatorio de la alimentacion; el fomento de
creacion de unidades de hospital de dia y de
tratamiento intensivo especificas de area, entre otras.

Por lo tanto, este pacto social que se
firmara mafana es un pacto que abarca todos los
aspectos de la anorexia y la bulimia, no sdlo la
atencion sanitaria sino también la educacién sanitaria
en las escuelas, entre los profesores, en la
universidad, en los gimnasios, etcétera.

En esa misma sesién del 10 de noviembre,
con respecto a la proposicion no de ley que acabo de
citar, me va a permitir que le recuerde sus palabras:
“Le invito a que venga con nosotros, una vez que
presenten este plan que usted dice que nos van a
hacer, que espero que sea consensuado por todos.
Mi Grupo Parlamentario esta dispuesto a ir con usted
al Ministerio de Sanidad, con el Gobierno regional, a
reclamar todo el apoyo, tanto econdémico como
institucional, que haga falta para eso; pero elaboren
un plan de verdad, un plan en el que los
profesionales especializados en el tema tengan algo
que decir, un plan que sea consensuado por todos.

Pues, mire, no es un plan lo que le van a
traer, es un pacto social, que es la primera
recomendacion que daba la ponencia del Senado; un
pacto social en el que las sociedades cientificas han
participado, 17, desde nutricionistas, endocrinos,
pediatras, medicina de familia, gastroenterologia,
pediatria, etcétera. Han participado cuatro colegios
profesionales sanitarios: de médicos, enfermerias,
psicologos, farmacéuticos. Han participado tres
asociaciones de pacientes. Han participado 12
organizaciones de consumidores, y han participado
muchas otras entidades y asociaciones de pacientes
y de enfermos; agentes sociales, como Comisiones
Obreras, UGT y CEIM, de la publicidad, medios de
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comunicacion escritos, televisivos y orales. Sefioria,
le voy a traer un pacto social; acompainenos al
Ministerio para que podamos extender este pacto
social que la Comunidad de Madrid ha hecho a todo
el conjunto de la nacion, porque la anorexia nerviosa,
sefiorias, no es un problema de la Comunidad de
Madrid, es un problema de todos los paises
occidentales; es mas es un problema de los paises
que se estan occidentalizando.

Nosotros hemos cumplido nuestro programa
electoral, que contemplaba el plan de anorexia y
bulimia; la Presidenta ha cumplido su compromiso
adquirido en el anterior debate sobre el estado de la
region; hemos incorporado a ese plan todas las
resoluciones que se han votado en esta Camara
relativas a ese tema. Por eso, mafana se firmara un
pacto social que queremos que se amplie a todo el
Estado, porque creemos que todos los ciudadanos de
este pais tienen los mismos derechos y las mismas
obligaciones, y esperamos que, con esto que yo le he
explicado, modifique su intencién de voto y colabore
con nosotros en instar a que el Gobierno de la nacion
elabore, como decia la ponencia del Senado, que la
ponencia del Senado no estaba hecha para que la
cumpliera el Gobierno de la Comunidad de Madrid
sino para que la hicieran Gobiernos del Estado y que
todos juntos, con el voto favorable de esta
proposiciéon no de ley, con la unanimidad que se
alcanzé en el Senado, instemos al Gobierno a que se
haga un plan de las mismas caracteristicas que el de
la Comunidad de Madrid o mejor que el de la
Comunidad de Madrid, pero no al lado de la
Comunidad de Madrid. Muchas gracias. (Aplausos en
los escarios del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefioria. A
continuacion, habiéndose presentado una enmienda
por parte del Grupo Parlamentario Socialista, procede
la intervencion del portavoz del Grupo Socialista.
Para la defensa de la enmienda, tiene la palabra el
sefior Gomez, también por tiempo maximo de quince
minutos.

El Sr. GOMEZ GOMEZ: Gracias, sefiora
Presidenta. En la tarde de hoy discutimos una
proposicion no de ley cuyo fin parece responder mas
a una estrategia mediatica, a un lavado de cara, tras
lo sucedido en la Pasarela Cibeles el pasado afio;

parece responder mas a esa estrategia electoralista,
que contribuir en el esfuerzo y colaboracién entre las
Administraciones en la lucha contra la anorexia y la
bulimia. Buena prueba de ello es que su intervencion,
sefor Fermosel, se ha fundamentado Unicamente en
uno de los dos puntos y ni siquiera en la exposicién
de motivos. Eso es lo que esta demostrando cual es
la actitud y la estrategia que tiene estos momentos el
Partido Popular. Tenemos esa impresion, sefior
Fermosel porque al leer el contenido de la exposicién
de motivos, se traslada que la Unica Administracion
que esta haciendo esfuerzos en la lucha contra los
trastornos de la conducta alimentaria es la regional,
olvidandose las actuaciones de otras
Administraciones, como las llevadas a cabo por el
Ministerio de Sanidad, e incluso arrogandose como
propias propuestas asumidas en esta Ultima etapa de
Gobierno, que han votado en contra cuando las ha
presentado el Grupo Socialista.

Sefior Fermosel, debe ser algo complicado
defender su postura y el pacto social donde se
incluyen compromisos que usted cuestionaba, como
lo refleja el Diario de Sesiones. Baste un ejemplo: el
compromiso de no contratar en la Pasarela Cibeles a
menores de 18 afos; acuérdese que hace casi dos
afios me preguntaba que si también ibamos a incluir
esta propuesta como habia hecho mi antecesor enla
pasada Legislatura, ya que le parecia disparatada.
En cualquier caso, los trastornos de la conducta
alimentaria, especialmente la anorexia nerviosa y la
bulimia, son enfermedades que preocupan al Grupo
Parlamentario Socialista. Asi lo hemos puesto de
manifiesto porque, aunque no lo reconozcan, ha sido
nuestra iniciativa la que ha situado en la agenda
politica este asunto. Y no sélo eso, ha tenido que
pasar tiempo, ya desde el afio 2000, pero
especialmente desde junio de 2005, para que hayan
ido asumiendo algunas propuestas realizadas por el
Grupo Socialista que fueron rechazadas en su dia
por su Grupo Parlamentario; por lo tanto,
bienvenidos. Es positivo que su Grupo Parlamentario
y el Gobierno regional se incorporen a la lucha contra
este tipo de trastornos, aunque, como siempre, lo
hagan tarde, casi al finalizar la Legislatura. Ahora,
bien, deben entender que, dados los antecedentes,
mi Grupo tenga ciertas cautelas ante este cambio de
actitud, que nos llevaran a hacer un seguimiento
exhaustivo al futuro pacto social.

¢ Porqué digo todo lo anterior? Seforias, en
al ano 2000, en esta Camara se llevo a efecto una
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proposicion no de ley aprobada por unanimidad que
no se ha cumplido, por mucho que digan que si. El
reconocimiento de que no se ha cumplido, sefor
Fermosel, se encuentra en el propio pacto, que
propone actuaciones sobre la base de la ponencia
del Senado en 1999. Si se vuelve a hablar de
formacion de los profesionales, de la educacién para
la salud, de realizar campafas, es porque hasta la
fecha no se ha hecho; es mas, sefor Fermosel, la
pasada semana justificaba este incumplimiento
porque no era de la presente Legislatura y, finalizada
la anterior, acababa el compromiso de cumplimiento.

Ante esta cuestidn, sefor Fermosel, yo me
hago varias preguntas. En los cuatro meses que
quedan de Legislatura, svan a hacer algo de lo
aprobado en noviembre de 2005, ademas de la
unidad de dia del hospital Santa Cristina? Porque, si
siguen como hasta ahora, acabaran la Legislatura
habiendo avanzado poco; algo si, pero poco, ya que,
hasta el momento, lo Unico que han impulsado son
cuestiones vistosas, con gancho mediatico,
asumiendo nuestras propuestas sobre Pasarela
Cibeles, pero en lo sustancial, la atencién sanitaria,
la prevencion, el apoyo a asociaciones de padres y
afectados, no han avanzado nada. Un ejemplo, sefior
Fermosel. Aunque exista una resolucién en
noviembre de 2005, las terapias de grupo de las
asociaciones de padres y afectados de alguna de
estas asociaciones se siguen realizando en el “hall”
o en los pasillos del hospital Nifio Jesus; siguen
teniendo escaso apoyo institucional y se dedican
pocos recursos a este tipo de asociaciones. Tampoco
existe un plan interdepartamental, aunque en el pacto
que manana se firme existan actuaciones de
diferentes Consejerias.

El pacto es una declaracion de voluntades
en el que se incorporan y participan numerosos
colectivos, empresas y profesionales, pero, si no se
realiza un plan interdepartamental por parte del
Gobierno, ni estan temporalizadas, ni estan
presupuestadas, ni se explican los mecanismos para
desarrollarse o los indicadores de evaluacién. Aun
asi, como nosotros si que creemos en las
actuaciones que se reflejan en el pacto, ya que, en
gran medida, las habiamos propuesto previamente,
seguiremos el cumplimiento del mismo. Desde luego,
los firmantes, y especialmente las familias afectadas
por este tipo de trastornos, tienen que tener claro
que, si obtenemos la confianza de los ciudadanos, no
s6lo cumpliremos los compromisos adoptados, sino

que profundizaremos en los mismos, fijando incluso
un compromiso presupuestario claro.

Mi segunda pregunta, sefior Fermosel, es la
siguiente. Si no han hecho practicamente nada en
este ano y dos meses, después de que presentaran
esa proposiciéon no de ley, ¢van a hacer algo de lo
firmado en el pacto social en estos cuatro meses?
Desde el 28 de mayo, tenemos claro lo que vamos a
hacer. Vamos a profundizar en esos compromisos,
desarrollando protocolos de atenciéon sanitaria y
garantizando desde la red publica sanitaria una
atencion eficaz y adecuada. Vamos a invitar a otros
colectivos a los que ni siquiera se han dirigido en este
tiempo, como puede ser el Consejo de la Juventud.
Temporalizaremos la consecucién de los objetivos
fijados e incluiremos férmulas que obliguen al
cumplimiento de las partes firmantes en el mismo
sentido que el acuerdo alcanzado entre el Ministerio
de Sanidad y los profesionales del mundo de la moda
y empresas comerciales y de confeccion.

Mi Grupo Parlamentario apoyo este pactoen
septiembre, en el debate del estado de la region.
Apoyamos su contenido porque hemos defendido
esas propuestas en innumerables ocasiones,
mientras su Grupo, cuando las ha apoyado, no las ha
llevado a efecto teniendo las competencias. Sefior
Fermosel, en el afio 1999, las competencias en
materia de sanidad estaban residenciadas en el
Gobierno de la nacién, no fueron los ministros de
sanidad del Partido Popular, que gobernaba en ese
momento, quienes llevaron a cabo este pacto social,
quienes desarrollaron ni una sola de estas iniciativas.
Es mas, no hay el estudio antropométrico que va a
impulsar el ministerio de sanidad, porque quedd en
un cajon; lo guardd en un cajon un Ministro de
Sanidad del Partido Popular. Como lo hemos
apoyado, sefior Fermosel, trabajaremos este tiempo
para comprobar que se dan pasos encaminados a
cumplir lo acordado.

A mi Grupo Parlamentario le preocupa
seriamente la actuacion multidisciplinar en la lucha
contra este tipo de trastornos. Por ello, la enmienda
que hemos presentado tiene como objetivo reconocer
el trabajo de cada Administracion y buscar el
encuentro y la cooperacion entre ambas, cuestion a
la que no acostumbra el Gobierno regional, instalado
en la estrategia de seguidismo a lo que se diga desde
Génova, viendo quién hace mas oposicion, en lugar
de velar por el interés general. Simplemente le voy a
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poner un ejemplo. El primer punto de la resolucion de
noviembre de 2005 hablaba de trasladarlo al
Gobierno de la nacion, y, hasta la fecha, el Consejero
de Sanidad ni siquiera ha trabajado por incluir en el
orden del dia del Consejo Interterritorial del Sistema
Nacional de Salud los trastornos de la conducta
alimentaria como un tema a debate con el resto de
Comunidades y con el propio Gobierno; ni siquiera el
Consejero de Sanidad ha tenido la intencion. En su
momento, era el Unico punto que les interesaba, y
hoy estamos, tengo la impresién, en el mismo
escenario.

Sefior Fermosel, con la aceptacién de esta
enmienda, mi Grupo Parlamentario comprobaria si el
verdadero objetivo es contribuir a la lucha contra este
tipo de trastorno o si es otro, el de la confrontacion, la
pura confrontacién politica. No hemos presentado
ninguna enmienda a la exposicion de motivos, y le
voy a explicar por qué: porque ya nos cuestioné una
enmienda en este sentido en noviembre de 2005
cuando nosotros criticabamos la falta de actuacion
del Gobierno regional, y no vamos a darle esa excusa
en esta ocasion. En caso contrario, si no aceptan
esta enmienda, queda clara cual es su posicion:
intentar visualizar que Unicamente el Gobierno
regional trabaja en este aspecto cuando es falso; lo
es porque no han llevado la iniciativa, y lo es porque
el Gobierno de la nacién esta desarrollando multiples
medidas en este sentido. El Gobierno ha llegado a un
acuerdo con los profesionales de moda, las
empresas de confeccion y grandes firmas
comerciales con el objetivo de desarrollar un estudio
antropomeétrico y homogeneizar las tallas en nuestro
pais, cuestion en la que él es el competente.

Me gustaria destacar que es la primera vez
que esto se hace, que otros Ministros tuvieron la
oportunidad de hacerlo, pero lo dejaron en un cajon.
Los objetivos son promover la extension de canones
de belleza saludable desde el mundo de la moda, asi
como facilitar una informacioén veraz, homogénea y
comprensible acerca de las tallas de las prendas para
evitar que la falta de coincidencia en las medidas,
segun marcas y fabricantes, ocasione problemas a la
hora de comprar ropa.

La puesta en marcha del acuerdo se
sustentara en los resultados que se obtengan del
estudio antropométrico de la poblacién femenina, en
el que se utilizara una muestra representativa de
8.500 mujeres de edades comprendidas entre los 12

y los 70 afios. La medicion, con todas las garantias
de confidencialidad, se efectuara en cabinas
especiales de captura e imagen en tres dimensiones.
Se proporcionara a las consumidoras informacion
adicional que refleje el rango de medidas corporales
correspondientes a cada talla para que pueda
conocerla, comprenderlay compararla. Se procurara
que la talla de los maniquies de exposicién sea, al
menos, la talla 38, y se establece que la 46 o
equivalente no se considere talla especial. Asimismo,
el Ministerio de Sanidad esta desarrollando otras
iniciativas, dentro del Plan de Calidad, en el punto 6,
“Estrategia de evaluacion de las tecnologias y
procedimientos”. Asimismo, se ha firmado un
convenio con agencias de evaluacion para realizar
una revisién sistematica que permita conocer los
conocimiento sobre el abordaje del tratamiento
terapéutico. También se esta realizando una guia de
practica clinica que se pondran a disposicion de
todos los profesionales, con lo que se demuestra que
el Ministerio de Sanidad esta adoptando medidas en
aquello que le compete.

Por eso entendemos que, antes de realizar
esta proposicion no de ley, tendrian que haber
valorado los pasos que se estan dando por parte del
Gobierno de la nacién, porque, tal y como han
redactado el primer punto, llegan tarde, como
siempre.

En caso de no asumir nuestra enmienda,
sefor Fermosel, nos veriamos en la obligacion de
abstenernos, porque el objetivo que oculta esta
proposicion no de ley no es la lucha contra este tipo
de trastornos sino la mera batalla politica. No es el
interés por evitar que mas jovenes, adolescentes y
ninos tengan este tipo de trastorno, ni el hecho de
preocuparse por ofrecer una atencion sanitaria eficaz
y adecuada, sino intentar tapar que si mafana se
firma un pacto a él hemos contribuido todos,
especialmente mi Grupo, asi como negar lo que otros
estan desarrollando.

Sefiorias, la preocupacion de todos deben
ser los jévenes, los nifios y adolecentes que puedan
ser poblacion de riesgo en este tipo de trastornos. La
deteccion precoz como mejor formula de atencién; el
apoyo a las familias ante las consecuencias
devastadoras que producen este tipo de trastornos;
la garantia de una atencion sanitaria en la red publica
que huya de los topicos y ofrezca resultados claros y
positivos ha sido siempre nuestro compromiso.
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Nunca hemos buscado la confrontacion; ustedes no
pueden decir lo mismo. Ha sido su Grupo el que ha
buscado excusas para evitar coincidir con nosotros,
y en sus manos estd que eso no se repita. La
sociedad y las familias tendran claro quién niega el
acuerdo y quién busca el interés general. Gracias.
(Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, seforia. A
continuacion, tiene la palabra el Grupo Parlamentario
no enmendante. Por tanto, tiene la palabra la
portavoz del Grupo de lzquierda Unida, la sefiora
Garcia Alvarez, por un tiempo maximo de quince
minutos.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Seforias, la verdad es que me
hubiera gustado que hubiera estado aqui el sefior
Consejero en un debate tan importante y tan
interesante, sefior Fermosel, pero se ha debido ir a
tomar una pastillita para la acidez, porque el discurso
acido no ha sido el nuestro. En cualquier caso, si que
le tengo que decir que mi Grupo Parlamentario esta
de acuerdo con el fondo de la proposicion no de ley,
pero alguna objecion tiene, sefior Fermosel, sefiorias
del Partido Popular. Estamos de acuerdo porque
consideramos que, efectivamente, estamos hablando
de una grave enfermedad, que, como usted decia -si
me escucha, sefior Fermosel-, no solamente afecta,
que afecta, l6gicamente, a la persona que la padece,
sino también a su entorno familiar.

Ya en otro debate que tuvimos la oportunidad
de tener tanto usted, sefior Fermosel -insisto, si me
escucha-, como yo, como el sefior Gémez hablamos
de ello, y en una de las cosas en la que creo que en
aquel momento estabamos todos de acuerdo, y que
hoy tengo dudas al respecto, era que estos temas no
pueden ser objeto de confrontacién politica. No
estamos hablando de politicas diferentes o de
diferentes maneras de entender todo un sistema,
estamos hablando de una patologia concretamente,
de eso estamos hablando, y de cdmo esa patologia
afecta y deteriora no sélo a la persona que la padece,
sino también al entorno familiar, que igualmente lo
padece; de eso estamos hablando. Por lo tanto, yo
no entiendo, mi Grupo no entiende la confrontacion
politica ahi; no lo puedo entender, y por eso

manifiesto desde el primer momento el acuerdo con
el fondo de la proposicion no de ley.

Al final, les diré cual es la objecion. Yo creo
que, ademas, todo aquello que aqui, en esta Camara,
se ha aprobado al respecto de poder solucionar,
mejorar, paliar las situaciones que padecen estos
enfermos y sus familias deberia cumplirse, ha de
cumplirse. El otro dia, el viernes pasado
concretamente, después del debate que tuvimos la
oportunidad de tener, el viernes pasado, repito,
estuve con una asociacion de familias de enfermos o
de enfermas que sufren esta patologia, y me decian
que una de las cuestiones que estan reclamando de
manera constante es mas unidades para adultos
porque hay pocas, hay muy poquitas; quieren mas
unidades para adultos y que se compense el
tratamiento psiquiatrico, puramente médico, con el
tratamiento psicolégico, que también es
absolutamente necesario. Yo lo traslado aqui,
simplemente lo traslado aqui, y estoy convencida de
que en ese pacto social, en el que podemos estar
todos de acuerdo, sefior Fermosel, se va a recoger y
se recoge, y tendremos que tener el seguimiento
correspondiente para que, efectivamente, se vaya
cumpliendo.

Yo estoy también convencida, o al menos
quiero estarlo, de que desde cualquier
Administracion, gobierne quien gobierne enla misma,
se pondran todas las medidas para solucionar esos
problemas, desde el punto de vista sanitario ademas,
pero quiero estar igualmente convencida, y ahi creo
que todos podremos tener en algiin momento alguna
duda, ojala que no, que otras entidades ajenas y que
tienen intereses econdmicos importantes en ello se
comprometan de verdad a poner una estatua de
Botero, por ejemplo, en determinados centros
comerciales, a mi me viene que ni pintado, o, por
ejemplo, por qué no, que hagan una copia de “Las
tres gracias”, de Pedro Pablo, porque también, oiga,
a algunas nos viene que ni pintado.

Dicho esto, para que se vea aqui que el
debate no es acido, sino todo lo contrario, permitame
que le exponga la objecion y el porqué nos vamos a
abstener. Nos hubiéramos abstenido también incluso
aunque hubieran aceptado la enmienda del Partido
Socialista; nos hubiéramos abstenido, sefior
Fermosel, sefiorias del Partido Popular, porque
creemos que los debates que corresponden a otras
Camaras hay que hacerlos en otras Camaras,
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precisamente para evitar esa confrontacion. Debates
como éste, concretamente; debates como éste, sefior
Fermosel, sefiorias del Partido Popular, como éste
concretamente. Lo creo, y creo que en oftras
Camaras, efectivamente, todos tenemos
representantes en las mismas que nos permiten
hacer eso. Es mas, creo que quien preside en este
momento la Camara europea es el Grupo Popular; si
me equivoco, me lo dicen ustedes y rectifico. Yo creo
que seria muy importante que ustedes mismos, a
través de su Grupo Parlamentario, consiguieran que
Europatambién tome medidas el respecto, porque yo
considero, tal y como se dice ahi, que es
absolutamente necesario que todo el mundo
occidental vaya en esa direccion. Gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefioria. Antes
de proceder a la votacion, se entiende, por la
intervencion del sefior Fermosel, que no se acepta la
enmienda del Grupo Parlamentario Socialista.
(Asentimiento por parte del sefior Fermosel Diaz.)
Por tanto, llamo a votacion. (Pausa.)

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la
sesion.)

La Sra. PRESIDENTA: Ruego a los
servicios de la Camara que cierren las puertas.
Comienza la votacién de la Proposicion no de Ley
3/07 en los términos resultantes del debate.

(Efectuada la votacion, quedé6 aprobada la
proposicién no de ley por 56 votos a favor y 50
abstenciones.)

Queda, por tanto, aprobada la proposicion
no de ley 3/07. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

A continuacion, pasamos al siguiente punto
del orden del dia.

Tomaen consideraciéon de la Proposicion
de Ley de Proteccion de los Animales Domésticos
de la Comunidad de Madrid, presentada por el
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida.

——— PROPL-2/06 RGEP. 9310 (VIl) ———

No habiéndose recibido manifestacion del
criterio de Consejo de Gobierno para la toma en
consideracién de esta iniciativa, procede abrir un
turno a favor de la toma en consideracion de la
proposicion de ley presentada por el Grupo
Parlamentario Izquierda Unida por tiempo maximo de
quince minutos para cada Grupo Parlamentario.
¢, Grupos que desean intervenir en el turno a favor?
(El sefior Reneses Gonzalez-Solares y el sefior
Chazarra Montiel piden la palabra.) En ese caso,
tiene la palabra, en primer lugar, el representante de
Izquierda Unida sefior Reneses por tiempo maximo
de quince minutos.

El Sr. RENESES GONZALEZ-SOLARES:
Gracias, sefiora Presidenta. La conciencia ciudadana
con respecto a los animales hoy no es la misma que
hace décadas y aun menos que hace diecisiete afios,
1990; fecha de la ley en vigor en la Comunidad de
Madrid en esta materia.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la
sala.)

Hoy, en la Comunidad de Madrid e
internacionalmente, sobre todo en los paises,
econdmica y culturalmente, mas avanzados, existe
una corriente cada vez mas extendida que pretende
sentar las bases del respeto que debe regular la
relacion de las personas con los seres vivos de su
entorno y especialmente con los animales. La
Declaracion Universal de los Derechos de los
Animales, convenios internacionales, reglamentos,
directivas comunitarias han contribuido a la
concienciacion social para instaurar, en lo posible,
una proteccion de los animales que permita la
salvaguarda de los mismos. La Comunidad de Madrid
fue pionera en su momento en regular esta materia,
y la promulgacion de la Ley de Proteccion Animal de
1990 recogia el sentir social en aquellos momentos
por los derechos de los animales, el maltrato y el
abandono, y supo trasladar ese sentir a una norma
con rango de ley.

Desde entonces mucho se ha cambiado; el
giro ha sido espectacular en la actitud de las
personas hacia el trato que reciben los animales; el
incremento de las actividades econdémicas vy
comerciales relacionadas con los mismos cada vez
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son mas importantes; el aumento en la tenencia
doméstica de especies exéticas, etcétera. A pesarde
€s0, siguen existiendo tragicos sucesos ocurridos con
animales que son intolerables -recientemente hemos
tenido varios ejemplos en este sentido-, y al mismo
tiempo existe también un desarrollo de una
sensibilizacion creciente frente a la experimentacion
animal unida a la dispersién de normas sectoriales
que existen en esta materia. Todo hace
imprescindible fijar en el marco de las competencias
de esta Comunidad una regulacién genérica de
proteccion que recoja los principios de respeto y
defensa de los animales.

Los indicadores de progreso no son sélo de
indole econémica, también lo son de sensibilidad
social hacia la biodiversidad, y el cuidado y la
atencién de los animales domésticos es también un
indicador de progreso social. Esta nueva
sensibilizacion no estd acompasada por una
regulacion que la recoja, y asi seguimos asistiendo a
escenas espeluznantes de maltrato de animales
domeésticos, a escenas dolorosas que prueban un
alto grado de incivilidad hacia muchos animales.
Queremos cambiar esa situaciéon y debemos
cambiarla, y creemos que eso es posible si utilizamos
los esfuerzos de las Administraciones Publicas para
lograr un mayor grado de sensibilidad, una mayor
colaboracién con las organizaciones de defensa del
bienestar de los animales.

Todo ello nos ha llevado a una conclusion:
la actual Ley de Defensa de Protecciéon Animal ha
quedado envejecida y superada por una nueva
realidad social; por eso es necesaria una nueva ley
que recoja los avances producidos en diversas
legislaciones de la Union Europea y en algunas
Comunidades Autdnomas. Se trata, en definitiva, de
poner la norma o la ley en el mismo plano que hoy lo
esta la ciudadania. La ley nace inspirada en varios
principios, el mas importante es el de garantizar el
derecho de los animales domésticos, sean éstos de
compafia, de renta, de abastos, de produccion,
exoticos, de experimentacion o pertenecientes a la
fauna silvestre en cautividad, y este principio supone
una importante novedad frente a la ley anterior. Se
trata de dictar normas referidas al bienestar de los
animales y el reconocimiento de que Ila
responsabilidad del bienestar de los mismos recae
directamente en los propietarios y poseedores; de
insistir en la tenencia responsable de los animales
como otro principio inspirador e innovador de la

proposicion de ley, responsabilidad que abarca desde
el mantenimiento hasta su consideracion como ser
vivo con el que se establece un vinculo y, por tanto,
no puede ni debe ser abandonado; responsabilidad
que implica el control del animal evitando su
reproduccionincontroladay los perjuicios que pueden
causar en determinadas circunstancias.

Es ésta una proposicion de ley que no olvida
los derechos y el respeto que merecen aquellas
personas que no mantienen ningun tipo de relacién
con los animales, que regula la necesidad de
observar una conducta responsable de todos
aquellos que intervienen en la vida del animal desde
los criadores, vendedores, adiestradores, hasta los
propietarios y poseedores; que estimula la necesidad
de colaboracion entre las distintas Administraciones
Publicas y las asociaciones para la defensa de los
animales, que establece las transferencias de
competencias en materia de proteccién animal a los
municipios concediéndoles potestad de desarrollo
normativo a través de las ordenanzas municipales de
ejecucion, de control, de vigilancia e inspeccién en el
cumplimiento de esta ley; que reconoce el papel
fundamental de las asociaciones para la defensa de
los animales mediante la colaboracion responsable
con la Comunidad de Madrid en aquellos programas
desarrollados para conseguir los objetivos que esta
ley plantea.

Por ultimo, desarrolla instrumentos
innovadores que garantizan las medidas especificas
que se contemplany aseguran el cumplimiento de las
obligaciones que imponen mediante la creacion de la
Agencia de Proteccion Animal para promover la
educacion y divulgacién en esta materia, asi como el
voluntariado entre los ciudadanos para colaborar en
las tareas de proteccién; regula la participacion
articulada de todos aquellos ciudadanos vy
ciudadanas interesados en la defensa de los
animales, junto con las Administraciones Publicas;
actualiza las definiciones que tienen que ver con el
ambito de la ley. Asimismo, regula las competencias
de los ayuntamientos y la Comunidad; los servicios
de inspeccion; los derechos, obligaciones vy
prohibiciones adaptadas a una nueva sensibilidad
social; las ferias, concursos y actividades con
animales; la venta de animales domésticos; los
requisitos generales para establecimientos dedicados
a actividades con animales domésticos; los animales
de compafiia perdidos, abandonados o vagabundos;
los centros de recogida de animales; las asociaciones
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de defensa de los animales; la formacion vy
divulgacion y el régimen de infracciones y sanciones.
Todo esto crea la figura del defensor de los animales
de la Comunidad de Madrid y regula también su
transporte. En definitiva, pensamos que esta
proposicion de ley situaria a la Comunidad de Madrid
en la vanguardia espafola y europea en la defensa y
proteccion de los animales, en la regulacién de las
actividades econdémicas con los mismos y daria
respuesta a lo que hoy es una demanda social
surgida de una nueva sensibilidad y conciencia
ciudadana.

No sé cual sera la respuesta del Gobierno,
la imagino, pero quiero afirmar que no es la
elaboracién de una ley el objetivo fundamental del
Grupo Parlamentario que ejerce la oposicion politica
al Gobierno en esta Asamblea y aun menos cuando
conocemos la poca permeabilidad que este Gobierno
tiene a cualquier propuesta realizada desde la
oposicion. Era nuestra voluntad negociar y acordar
esta propuesta de ley entre los Grupos
Parlamentarios aqui presentes, pero el dialogo y el
acuerdo hace tiempo que ustedes lo han borrado de
su vocabulario y son realidades que no practican. No
sirve como argumento cualquier afirmacién en el
sentido de que la ley no es necesaria. Ustedes
mismos han hecho circular entre las asociaciones de
defensa del bienestar animal varios anteproyectos, y
muchos de los aspectos que los mismos recogian
estan contemplados en esta proposicion de ley.
Tiempo han tenido para presentarla, pero ninguna
voluntad politica de hacerlo; soélo pretendian
entretener a las asociaciones y hacer de ello una
campafna de imagen que nunca se concretaria, y en
eso hay que reconocerles que ustedes son
especialistas.

Hoy tienen la posibilidad, ante la ciudadania
de la Comunidad de Madrid y ante las asociaciones
de defensa del bienestar animal, de demostrar que
no les querian engafar. Una posicién favorable a la
toma en consideracion de esta ley avalaria lo que
digo; su rechazo significaria, una vez mas,
transmitirle lo que ustedes realmente piensan del
movimiento asociativo que articula esta Comunidad.
Son instrumentos ciudadanos que tienen que
soportar, pero sus iniciativas y propuestas soélo les
merecen en realidad el mas profundo de los
desprecios; soélo les sirven a aquellas asociaciones
que jalean sus iniciativas y les hacen de palmeros o
aquellas otras que utilizan para esconder y ocultar su

verdadero sectarismo.

Por ultimo, esta Legislatura y este Gobierno
no se han caracterizado por su capacidad de legislar.
Esta Legislatura estd siendo la mas pobre en el
debate estrictamente legislativo; han anunciado
pocas leyes y han presentado en esta Camara aun
menos, mas alla de las que por ley estan obligados.
Ya sabemos que gobernar no es sélo legislar; pero,
si vinculasen el salario del Gobierno a la reforma
legislativa, me temo que no alcanzarian el salario
minimo y algunos tendrian aun mas dificultades para
llegar a fin de mes. Nada mas, y muchas gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. En
representacion del Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra el sefior Chazarra por tiempo de
quince minutos.

El Sr. CHAZARRA MONTIEL: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Quisiera comenzar dando
la bienvenida a los representantes de algunas
asociaciones de defensa de los animales que asisten
a este debate. En representacion de “El Refugio”,
Nacho Paunero; en representacion de ANPBA,
Enrique Lopez Tamayo, y también a Nuria, de la
Asociacion de Defensa de los Galgos. También
agradezco que estén presentes el Consejero de
Economia e Innovacion Tecnolégica y el sefor
Director General de Agricultura y Desarrollo Rural.

La toma en consideracion, por los motivos
que ha defendido el diputado de Izquierda Unida, es
pertinente y necesaria. Voy a tratar de exponer
algunos motivos que la justifiquen y fundamenten. A
lo largo de la Legislatura, el Grupo Parlamentario
Socialista ha solicitado en varias ocasiones la
reformay la actuacion de la Ley 1/1990. Cada una de
nuestras solicitudes de reforma han venido seguidas
por una tomadura de pelo, porque se nos dice que si,
que es cierto, que fue la primera ley, que resulta
obsoleta, pero que se estaba consultando. La
consulta ha durado un mes y otro mes, un afio y otro
ano; finalmente, tanto han consultado que se les ha
pasado el arroz, y, cuando se pasa el arroz, lo mejor
que se puede hacer es apartarlo y dejarlo porque ha
quedado invalidado.

Nos hubiera gustado que hubiera habido
mas interés, que hubiera habido mas diligencia, pero
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no se ha producido nada de esto. Como en la famosa
zarzuela, han hecho ustedes el didlogo de los
serenos, que se repite insistentemente, en el que uno
pregunta a otro: “;Qué hacemos?” y éste le
responde: “Pues nada; pues damos otra vuelta a la
manzana”. Resulta que ustedes llevan toda la
Legislatura dando vueltas a la manzana, de modo
que la manzana esta ya bastante pocha de tanto
darle vueltas, pero no hay ley de proteccion animal.

Como ha dicho el diputado de lzquierda
Unida, la Ley 1/90 fue una ley necesaria y oportuna,
pero hoy esta superada y resulta obsoleta. Han
pasado muchos afos y hay un monton de aspectos
que conviene actualizar, que conviene mejorar, que
conviene colocar en la érbita en la que discurren las
iniciativas europeas para jugar un papel avanzado.
Lastima que no veamos ningun intento serio de
ponerse al dia y de cumplir con esta obligacién que
ya les ha desbordado, y que amenaza con
desbordarles mas en el futuro.

Nos gustaria que tuvieran ustedes presente
la Declaracion de los Derechos del Animal y también
una serie de tratados que ha suscrito Espafia y que
incorporan aspectos que seria bueno ver reflejados.
Por eso, si la toma en consideracién prosperara, el
Grupo Parlamentario Socialista llevaria a cabo la
tarea de enmendar este texto con numerosas
iniciativas y propuestas de articulado que recogieran
todos los aspectos en los que cojea la actual Ley
1/90. Nos encontramos con el Tratado de
Amsterdam, los Convenios de Washington, Berna y
Bonn, y la serie de tratados internacionales
ratificados por Espafia, asi como los reglamentos y
directivas que nuestro pais ha suscrito. Ustedes, que
llevan tiempo conociendo estas deficiencias de la ley,
saben que las medidas que se proponen son
necesarias, son urgentes, son inaplazables, y que,
con una ley anticuada, los pasos que se pueden dar
son predecibles y cortos, muy cortos.

Recientemente, el Consejo de Ministros ha
aprobado un proyecto de ley sobre proteccion de los
animales de produccion y de los utilizados para
experimentacion y otros fines cientificos. En esta ley
se recogen aspectos como el abandono y la
utilizacién de animales para peleas y también hay
aspectos de esta ley que estan vinculados a los
animales de compainia; pero es muy importante tener
en cuenta que, en tanto los animales no estén
protegidos por una ley, la Comunidad de Madrid sera

deficitaria y mientras tanto no conviene mirar para
otro lado y no conviene dejar que el tiempo nos
sobrepase, porque, sefores diputados, la sociedad
va por delante. Hemos conseguido que nos
sobrepase la realidad, que la sociedad vaya por
delante, y, yendo la sociedad por delante, tenemos
que hacer esfuerzos por no quedarnos atras, y
ustedes han hecho muchos esfuerzos por seguir la
politica del cangrejo. Es lamentable.

Hay problemas derivados de la tenencia
responsable, del abandono y del maltrato, que son
serios, que necesitan una regulacién teniendo en
cuenta las directivas y las recomendaciones que ha
dado la Unién Europea, y teniendo en cuenta incluso
el articulado de algunas leyes autondmicas que estan
aprobadas en nuestro pais. jPor qué ese miedo a
legislar? Desde luego, se les podra acusar a ustedes
de muchas cosas, pero de tener una gran admiracion
por Solén y por Licurgo, legislador ateniense y
legislador espartano respectivamente, la acusacioén
es inutil; es inatil porque cuentan con su abandono,
con su desconocimiento o con su animadversion. Ni
Solén ni Licurgo tienen nada que hacer, en vista del
poco interés que hay por legislar.

En la Comunidad de Madrid hay un gran
problema, hay muchos vinculados a los animales
domésticos; pero uno de ellos es el abandono, la
cantidad de animales abandonados, que no estan
suficientemente protegidos por el texto de una
legislacion obsoleta. ;Nos proponemos limitar
verdaderamente el abandono o nos proponemos
seguir como estamos? Queremos que los animales
abandonados puedan salvar la vida, en primer lugar,
y, después, tengan unos cauces para ser adoptados.
Pues, animémosnos a tomar las medidas oportunas
para poder llevar a cabo esta iniciativa.

Ha habido actuaciones muy negativas,
recordemos los datos del Canal. Hoy se ha hablado
aqui del Canal para otros asuntos. Ahora permitame
recordar la danza de datos que ha tenido lugar en el
Canal, y contrasta con la medida que adopté el
ayuntamiento de Roma de esterilizar a los animales
y de salvar las colonias de gatos. Hoy Roma es una
ciudad modélica, en tanto que en diversos puntos de
la Comunidad Autondmica de Madrid se llevan a
cabo medidas salvajes contra los gatos o, por
ejemplo, las crueles mutilaciones de perros; perros
que aparecen con una pata serrada, perros que
aparecen maltratados, perros que tienen pocas
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esperanzas de vivir y no se toma ninguna actuacion
eficaz para controlar ese nimero de abandonos muy
alto en toda Espafa y muy alto en la Comunidad de
Madrid. No solamente no se toma ninguna medida
para controlarlo sino que se hace oidos sordos y, por
inercia, se va aplazando para otro dia la reforma de
la ley. Estamos instalados en el “vuelva usted
mafana” de Larra, y hay pocas esperanzas de tener
una respuesta mas eficaz que ese “vuelva usted
mafana”, dejando las cosas tan mal como estaban.

El texto articulado que presenta el Grupo
Parlamentario Izquierda Unida contiene iniciativas
interesantes, aunque convendria acompanarlas de
otras: los centros de formacion, la Agencia de
Proteccion Animal, una diferenciacion clara de las
competencias de la Comunidad de Madrid y las
competencias de los ayuntamientos, un registro de
personas sancionadas por sentencia firme que hayan
incurrido en maltrato animal.

En el Consejo de Proteccion y Bienestar
Animal nos gustaria ver representados a los Grupos
Parlamentarios tal y como dice el texto en este punto,
y nos gustaria también que se tomara la iniciativa de
la esterilizacion para evitar la muerte de los animales
que son a veces recogidos de las calles. Una ley de
verdadera defensa de los animales domésticos es
una ley por la esterilizacion, mientras que una ley que
mire para otro lado, que resulte cobarde, es una ley
que lleva a la muerte a los animales domésticos, eso
que quede claro.

Me gustaria terminar esta intervencion
solicitandoles un poco de reflexion y la oportunidad
de que, en el poco tiempo que queda para el fin de
esta Legislatura, tengamos tiempo de debatir, de
presentar las correspondientes iniciativas y de llegar
a una ley que mejore la situacion actual.

Otra medida sentida por la totalidad o por
una proporcion muy alta de espafioles es la figura del
Defensor de los Animales. Resulta que estan a favor
de esta figura el 80 por ciento de los ciudadanos de
toda Espana, 8 de cada 10, y resulta que en Madrid,
Aragén y en Murcia, la cifra de personas que cree
necesaria esta figura se eleva al 90 por ciento, y eso
a ustedes les da igual, no hay un intento de reformar
la ley para introducir la figura del Defensor de los
Animales, no se tiene en cuenta, cuando seria muy
necesario que una figura institucional velara por los
derechos de los animales domésticos de la
Comunidad de Madrid.

En definitiva, se trata de elegir entre que
todo siga igual, que no sigue igual sino que cada vez
va un poco peor, dejar que el problema se pudra o
reaccionar con energia y proceder a la reforma de la
ley para que aquellas medidas, aquellos supuestos,
aquellas iniciativas que han apostado por la defensa
de los animales domésticos y que se han tomado en
diversas Comunidades espafiolas, pero que también
se han tomado en diversas iniciativas en la Union
Europea y que figuran en tratados y convenios que
nuestro pais ha suscrito puedan estar recogidas en
un texto de proteccion y defensa de los animales de
la Comunidad de Madrid. Se trata de elegir entre el
futuro o seguir enquistados en el pasado. Por
supuesto, si no prospera esta iniciativa, nosotros, en
la préxima Legislatura, llevaremos en el programa
electoral y someteremos a la consideracion del
electorado la reforma de la Ley 1/90 detallando los
puntos que deben figurar en una verdadera ley de
defensa y proteccion de los animales. Nada mas, y
muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. VICEPRESIDENTA (Cifuentes
Cuencas): Gracias, sefior Chazarra. Si me lo
permiten, querria felicitarle porque se encuentra
usted en plena forma y porque ha tenido un muy
rapido restablecimiento. Muchas gracias. A
continuacion, y en representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior
Oficialdegui por tiempo de quince minutos.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE
CELADA: Gracias, sefora Presidenta. lzquierda
Unida nos ha propuesto hoy analizar la toma en
consideracion de una nueva ley de proteccion animal
en la Comunidad de Madrid. Lo que analizamos es
es0, no analizamos otra cosa; no hemos venido aqui
a hablar de la politica que se esté haciendo en tema
de proteccion de animales ni hemos venido a hablar
de si es mejor o es peor la que hay o no hay ahora,
sino de si, en el tiempo que nos queda de
Legislatura, hay tiempo o no para poder sacar
adelante una ley en la cual la Consejeria lleva
trabajando mucho tiempo.

En primer lugar, quiero dar la bienvenida,
como ha hecho el sefior Chazarra a los
representantes de las asociaciones que nos
acompafan; también dar la bienvenida al Director
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General de Agricultura y Desarrollo Rural. Ya
hablaremos de alguna de las cuestiones, porque no
estoy de acuerdo en lo que ha dicho el sefior
Chazarra, ya que no creo que sin una reforma de la
ley la Legislatura vaya en blanco, como en alguna
ocasion ha dicho, o que no se haga nada. Eso,
sencillamente, y, aunque estamos muy contentos de
contar conque el sefior Chazarra se encuentre de
nuevo entre nosotros y participando en los debates
parlamentarios, lo que esta claro es que el sefior
Chazarra hoy ha hecho, al igual que el sefor
Reneses, un gran ejercicio de demagogia politica,
porque no se pueden decir determinadas cosas que
se han dicho aqui. Podemos intentar llegar al corazon
de los diputados hablando de las patas aserradas de
los perros o de las matanzas de los gatos en el
Canal; podemos hablar de eso, podemos intentar
llegar a eso y ser de un partido politico, como el
Partido Socialista, o ser de un partido politico,
conglomerado de partidos, como lzquierda Unida,
que voto6 en contra de la reforma del Codigo Penal en
el afo 2003, donde establecié que el maltrato de los
animales era un delito. Ustedes votaron en contra.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Podemos hablar de lo que quieran y
podemos llegar a una referencia que un ilustre
diputado de su Grupo hizo en el Congreso diciendo
que lo que se hacia de una manera unilateral -queria
decir que aquella reforma del Cédigo Penal el Grupo
Popular la habia hecho unilateralmente-,
evidentemente, tenia una vida corta. El Partido
Socialista Obrero Espafiol, en el Congreso de los
Diputados, ya ha modificado una vez el Codigo Penal
y no ha hecho nada en el tema del maltrato animal.
Nada.

Esta muy bien intentar llegar al corazén de
los diputados del Grupo Popular y de los diputados
del Grupo Socialista hablando del maltrato animal
cuando, para que sea una penay para que ello tenga
consecuencias de afos de privacion de libertad, hay
que modificar el Cédigo Penal y, hasta donde yo sé,
ni el Reglamento de esta Asamblea ni el Estatuto de
Autonomia de la Comunidad de Madrid tienen
potestad para poder hacer eso. Eso, simplemente, se
llama demagogia.

Madrid tiene una ley, la tiene, la hizo el
Grupo Socialista; la apoy6é el Grupo Popular, la
apoyaron todos los Grupos que habia. En el afo

2000 propusimos una modificacion, porque entonces
habia una problematica con el tema de los perros
peligrosos, que, por cierto, aquellos que hoy vienen
aqui a ponerse la medallita de que son los mas
protectores de todos los protectores de los animales,
como es el caso de Izquierda Unida, votaron en
contra. Dentro de unos momentos lo vamos a reflejar
en el voto que demos.

En el afio 2001, esta Asamblea debatié una
reforma de esa ley, propuesta también por Izquierda
Unida, y, sefior Chazarra, su Grupo, aunque hoy ha
hecho esa ardiente defensa, en el afio 2003 en su
programa electoral no incluyé nada de lo que esta
diciendo ahora, con lo cual, esta muy bien hacerse la
foto y decir determinadas cosas, pero, a la hora de la
verdad y a la hora de ser reflejado, no lo hacemos.

¢, Qué es lo que hace el Gobierno del Partido
Popular? El Gobierno del Partido Popular ha estado
trabajando en un borrador de ley. jHombre!, se
hablaba de tomaduras de pelo, jmayor tomadura de
pelo que la proposicion de ley que presenta hoy
Izquierda Unida no la hay! Porque después de tanto
tiempo que ha estado trabajando el Consejo de
Proteccion y Bienestar Animal de la Comunidad de
Madrid, hacer propio un proyecto -que se ha estado
trabajando dentro de ese Consejo- por clientelismo,
afiadir determinadas cosas para que determinadas
personas me ftraten bien, y venir aqui a esta
Asamblea cuando el borrador no esta cerrado,
aduefandose del trabajo de otros, no sé como
calificarlo, no sé como calificarlo, pero,
evidentemente, de tomadura de pelo, en ese caso, a
la Direccion General de Agricultura, a los dos
expertos en animales domésticos, a los dos
veterinarios que hay, al Seprona, a la Federacion de
Municipios, a los seis representantes de las
sociedades protectoras que estan registradas, al
representante del Colegio de Veterinarios, a la Real
Sociedad Canina de Espana, ala Federacion Canina
de Madrid y al Ayuntamiento de Madrid; en total 20
miembros que han estado trabajando en este
borrador, jeso si que es una tomadura de pelo! Es
simplemente oportunismo, y ahi, en el oportunismo,
al Grupo Parlamentario Popular nunca lo van a
encontrar. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular .)

Ademas hay otra cuestion, y hay que decirlo
claramente. Hoy por hoy, la unica Comunidad
Auténoma que tiene un plan de defensa, de bienestar
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y de proteccion de los animales domésticos es la
Comunidad de Madrid. Ustedes dicen: jUstedes
venden humo! Un plan presupuestado, eso que
ustedes dicen que no hacemos; presupuestado. Seis
millones de euros, en dos afos, ha sido superado por
el gasto que ha hecho el Gobierno regional: mas de
7 millones de euros dedicados a la proteccion animal
en estos tres ultimos afos, con actuaciones
importantes. Por dar un ejemplo, como luego ustedes
hablan del autobombo, todas estas cosas que les
gusta a ustedes decir... Fijese, hace poco hubo una
gala sobre la defensa de los animales y para
promover la adopcién en la Comunidad de Madrid;
mas de 90.000 visitas a la pagina web, mas de un
millon de espectadores en un programa de
Telemadrid. Todavia estoy esperando que el sefior
Cepeda haga algin comentario sobre la bondad o no
bondad de aquel programa y de aquella emision.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Popular.)

Por otro lado, como decia la sefiora Garcia
antes, que esto de reproducir aqui debates que habia
que hacer en otros sitios, esto no estaba muy bien,
¢no? Haremos los debates donde haya que hacerlos,
porque para eso cada uno tiene representantes
donde los tiene. El Gobierno de la nacién aprobd
algo, no sabemos el qué porque es secreto; no se
puede saber. Entiendo que el sefior Chazarra, como
pertenece al mismo grupo politico -no sé si a la
misma facciéon que la Ministra de Agricultura- a lo
mejor tiene acceso a ello, pero, joigal, hemos
intentado por activa y por pasiva, y es imposible
acceder a ello, y lo aprobé el viernes pasado el
Consejo de Ministro aprobd un proyecto de ley que
no conocemos porgue ni lo han remitido al Congreso
de los Diputados. Yo he estado entrando en internet
todos los dias par ver si salia, y no sale. Ahora, claro,
ustedes dicen: no, es que hay que hacer una ley, hay
que hacer una ley, hay que hacer una ley. Lo que
pide el sector es una ley nacional, y el Gobierno ha
hecho una cosa de tapadillo, meto los animales de
compafiia, los cuales menciona en la nota de prensa;
pero luego, cuando uno coge uno de los borradores
-yo tengo uno de Porcat, creo que debe ser una
asociacion cuyo logotipo es un cerdo, y tengo de otra
protectora de Malaga-, son documentos totalmente
distintos, por eso es imposible acceder a algo que el
Gobierno ha aprobado. jEsa es la transparencia de
esta gran Gobierno que no sabemos con quién
negocia, pero si sabemos lo que no hace! Entonces,

uno dice: jése es el gran proyecto de ley en contra
del maltrato y el abandono y no sé que! Cero
menciones, cero. Bueno, si, una frasecita: el
abandono figura: evitar el abandono, nada mas, no
da mas.

Fijese, por eso le digo, he leido los
borradores, que hablan de una multa de sancién
grave, muy grave, de 150.000 euros, que hoy,
repasando la nota de prensa que publicé la sefora
que hace esas maravillosas ruedas de prensa todos
los viernes al mediodia, compruebo que lo ha bajado
de 150.000 euros a 100.000. Entonces, claro, asi, a
saber cuantas modificaciones mas tiene esal ley, que,
por supuesto, la tienen ustedes metida en el
congelador.

Entienda que es muy dificil desarrollar mas
la Ley autondmica si el marco nacional con el que
nos tenemos que medir y el marco nacional donde
tenemos que estar esta absolutamente constreiido.
Y ustedes nos piden que en 15 dias, porque es el
tiempo que hay para tramitarlo si se acepta hoy,
hagamos, ifijese!, lo que figura en la Ley de Defensa
de la Competencia a nivel nacional, que el Gobierno,
a bombo y platillo -ésa era la obsesion del sefior
Solbes, que, de repente, va, y no sé si peleado con el
candidato que ahora tienen ustedes al Ayuntamiento,
0 no peleado con el candidato, no sé como fue
aquello, las famosas medidas para el impulso de la
productividad en la economia- anuncié que durante
el afo 2005 habia que aprobar. La ley la aprobo el
Gobierno -a esto se le llama rapidez- el 25 de agosto
de 2006. En este momento estamos todavia en el
plazo de admision de enmiendas en el Congreso,
todavia no ha ido ni siquiera a Comisioén, y me esta
pidiendo usted que una cosa sobre la que hemos
estado trabajando durante mas de cuatro afios para
llegar a un consenso con todo el mundo, para que
todo el mundo esté cémodo con el texto que estamos
elaborando y con todo, ustedes, que han cogido un
borrador antiguo, sefior Reneses, y ademas han
pegado para que determinadas asociaciones les
traten bien y puedan hacerse bien la foto con ellos.
Todo eso, ¢ quieren que lo aclaremos en 15 dias?
jHombre! Eso es un poco tomadura de pelo. (La
sefiora Fernandez Sanz pronuncia palabras que no
se perciben.) Si, si, cuestion de valores, doia
Matilde, si se resuelven en un par de dias,
evidentemente, en un par de dias también se pueden
solucionar muchas cosas que estan enquistadas en
el Gobierno de la nacion.
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Aqui se ha hablado del registro de las
personas propietarias. Ya esta: la Ley 50/99 tiene
establecido el registro, y el registro existe, no es
ninguna novedad. Ahora... (Palabras retiradas por
orden de la Presidencia.- Grandes protestas en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista y en los
escafios del Grupo Parlamentario Izquierda Unida.)
jHombre! Hablemos de las cosas claras. Hablemos
de las cosas claras. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular.)

Por cierto, en este modo de... (Contintian las
protestas en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista y en los escafios del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Silencio, sefiorias. Continue,
seforia.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE
CELADA: Nosotros hemos estado trabajando en un
plan de proteccion animal, en un plan que establece
cuestiones relacionadas con lo que se decia con el
fin de prevenir el maltrato de los animales a través de
fomentar la tenencia responsable, de evitar el
abandonoy de establecer herramientas y programas
de trabajo necesarios... (Varios sefiores diputados del
Grupo Parlamentario Socialista profieren gritos de
protesta.) Entiendo que la verdad duele; entiendo que
la verdad duele. (Grandes rumores y protestas en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista y en los
escafios del Grupo Parlamentario Izquierda Unida.)
Hay otras cosas que no voy a decir, pero, bueno.
Sigan, sigan, éste es el respeto a las opiniones de los
demas. (Fuertes protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista y en los escafios del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida.)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Continte, sefioria.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE
CELADA: Gracias, sefiora Presidenta. Decia que el
objetivo del Plan de Proteccion Animal 2005-2007 es
prevenir el maltrato de los animales a través de
fomentar la tenencia responsable, evitar el abandono
y establecer herramientas y programas de trabajo

necesarios para la recogida y el tratamiento de los
animales abandonados. Se han desarrollado
innumerables actuaciones, como campafas
publicitarias, ha habido actuaciones en colegios,
actuaciones con ayuntamientos, paginas web al
acceso de los ciudadanos, un teléfono de
informacion, las colonias felinas, modificaciones en el
marco legislativo, campafias de inspeccion de galgos,
de tenencia de gran numero de animales, de
residencias caninas, recogidas rutinarias, recogidas
urgentes. El FIAM, que es una cosa unica y que se
gestiona actualmente por una UTE de todas las
sociedades protectoras, con mas de 250 plazas, doce
trabajadores, dos vehiculos de recogida...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE
CELADA: En definitiva, ha habido ayudas a
ayuntamientos, a sociedades protectoras, ha habido
coordinacién y colaboracion, ha habido convenios
con ayuntamientos, con el Colegio de Veterinarios,
etcétera. Un plan desarrollado y preparado para
trabajar por la defensa de los animales para que,
sefior Chazarra, ésta no sea una Legislatura en
blanco; el Gobierno regional de Madrid es el Unico
Gobierno que lo tiene. Creemos que en este
momento hay una ley, que puede ser mejorable, pero
hay una ley, con lo cual la prioridad esta en realizar
actuaciones y en trabajar en pos y la defensa de los
animales domésticos y en pos y en la defensa de
todos los ciudadanos.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Concluya, sefioria.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE
CELADA: Una cuestién final. Hablamos de los
derechos de los animales. Mas que de los derechos
de los animales, deberiamos hablar también de las
obligaciones de aquellos que son los propietarios de
los animales; ahi es donde hay que actuar, porque es
dificil que un animal pueda tener derechos cuando no
puede tener deberes para responder sobre sus
derechos. Nada mas. Muchas gracias. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular. -La
sefiora Porta Cantoni pide la palabra.)
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La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. Sefiora Porta,
¢ por qué articulo pide la palabra?

La Sra. PORTA CANTONI (Desde los
escafios.): Por el articulo 114.3.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): ¢ Por alusiones?

La Sra. PORTA CANTONI (Desde los
escafios.): Alusiones a este Grupo. Supongo que
después del ultimo precedente, me concedera la
palabra.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefiora Porta, no prejuzgue
usted a priori lo que vaya a hacer esta Presidenta. (El
Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO: Lo de Jos
registros, que lo retire) Silencio, sefiorias. Sefiora
Porta, no le voy a conceder la palabra por alusiones.
Si usted considera que ha habido alguna palabra o
frase que ha herido la dignidad de su Grupo
Parlamentario, solicitaré al senor diputado que las
retire del Diario de Sesiones. (La Sra. PORTA
CANTONI: Hubiese preferido que le quitara la
palabra y que...) Sefiora Porta, yo también hubiese
preferido que por parte de algunos otros diputados no
se hubieran realizado algunas exclamaciones que se
han hecho. Gracias, sefior Porta. (La Sra. PORTA
CANTONI: ;Usted cree que se han pronunciado
palabras calumniosas?) (Protestas en los escafos
del Grupo Parlamentario Socialista.) Sefor
Oficialdegui, esta Presidencia le pide, puesto que ha
habido un Grupo Parlamentario que se ha sentido
ofendido por sus palabras, que las retire y que
desaparezcan del Diario de Sesiones.

El Sr. OFICIALDEGUI ALONSO DE
CELADA (Desde los escarios.): Sefiora Presidenta,
que desaparezcan del Diario de Sesiones.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefior Oficialdegui.
Que desaparezcan del Diario de Sesiones. (La Sra.
PORTA CANTONI: No quiero que se retiren del
Diario de Sesiones.) Gracias, sefiora Porta. No le he

dado la palabra. Si quiere hacer alguna aclaracion
con respecto a la precision exacta de todo lo que
usted desea que desaparezca del Diario de
Sesiones, lo plantea en la proxima Junta de
Portavoces y le aseguro que, antes de que se
apruebe el Diario de Sesiones, usted va a poder
opinar sobre el mismo. El debate se ha cerrado, y no
tiene la palabra. Gracias, sefiora Porta. Continuamos
con la votacién. Se llama a votacion.

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la
sesion.)

La Sra. PRESIDENTA: Ruego a los
servicios de la Camara que cierren las puertas.
Comienza la votacion en los términos resultantes del
debate.

(Efectuada la votacion, quedé rechazada la
toma en consideracion por 55 votos en contra y 46
votos a favor.)

Por tanto, queda rechazada la iniciativa que
se ha debatido. Continuamos con el tltimo punto del
orden del dia.

Ratificacion del convenio especifico de
colaboracion entre las Comunidades Auténomas
de Madrid y Castilla Leén para la ejecucion de
una politica conjunta en materia de transporte
publico regular de uso general de viajeros por
carretera, asi como de transporte por ferrocarril.

———— CG-80/06 RGEP. 10062 (VIl) ——

Tiene la palabra, en representacion del
Gobierno, la sefiora Consejera de Transportes e
Infraestructuras, dofa Elvira Rodriguez, para la
presentacion del convenio sin limite de tiempo.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
E INFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, la Presidenta
de la Comunidad de Madrid, dofia Esperanza Aguirre,
y el Presidente de la Comunidad de Castilla y Ledn,
don Juan Vicente Herrera, el pasado dia 3 de julio,
suscribieron el convenio que hoy presento en esta
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Camara por el cual se extiende la utilizacion y los
beneficios del abono transporte de Madrid a
determinadas zonas de Castilla y Leon,
principalmente a las provincias de Segovia y Avila. Al
igual que el convenio que se firmo en el afio 2000
entre el Gobierno de la Comunidad y el de Castilla-La
Mancha para extender el sistema del abono
transporte a determinados municipios de
Guadalajara, Toledo y Cuenca, este convenio es un
buen ejemplo de colaboracion entre dos
Administraciones autonémicas para el mayor
beneficio de sus ciudadanos. La transformacion
llevada a cabo por la Comunidad de Madrid,
convirtiéndose en el verdadero motor de la economia
espafiola, ha supuesto que esta Comunidad sea
capaz de generar puestos de trabajo para otras
Comunidades Auténomas, existiendo en la actualidad
un gran numero de ciudadanos que trabajan en
nuestra Comunidad y residen en la Comunidad de
Castilla y Ledn. (Rumores.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, les ruego
silencio, por favor. Continue, sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE TRANSPORTES
E INFRAESTRUCTURAS (Rodriguez Herrer):
Gracias, sefora Presidenta. Mediante este convenio,
ciudadanos castellano-leoneses de hasta un total de
31 municipios van a beneficiarse de la posibilidad de
utilizar el abono transporte de la Comunidad de
Madrid.

El territorio comunitario, como ustedes
saben, esta dividido en coronas en funciéon de su
lejania respecto al centro de Madrid, es decir, a la
Puerta del Sol, y también el precio o el coste de este
abono varia en funcién de la distancia. Para este
caso, hemos creado un abono combinado que estara
integrado por un abono mensual del operador de
transporte de Castillay Ledn y por un abono mensual
del Consorcio Regional de Transportes de Madrid.
Los abonos mensuales de titularidad del operador se
utilizaran en su recorrido, mientras que los emitidos
por el Consorcio Regional se utilizaran en el interior
de la zona indicada en cada caso.

Respecto a las caracteristicas del abono
combinado, en primer lugar, éste sera personal e
intransferible; exactamente igual que el actual. En
segundo lugar, permitira un numero ilimitado de

viajes a lo largo de su duracién durante un mes. En
tercer lugar, existiran dos tipos de billetes: el normal
y otro mas barato destinado a los jévenes, igual al
que usamos en la Comunidad de Madrid. EIl abono
combinado establecera dos tipos de posibilidades de
transporte: por un lado, los desplazamientos desde
cualquiera de los 31 municipios castellano-leoneses
incluidos en el convenio hasta la Comunidad de
Madrid y, por otro, la posibilidad de desplazarse entre
las ciudades madrilefas. El abono combinado, sin
embargo, no podra utilizarse para desplazamientos
entre ciudades castellano-leoneses, y, naturalmente,
en nuestra Comunidad implica la utilizacién de los
servicios de la EMT, del metro, de los autobuses
interurbanos y de la red de cercanias.

La experiencia de la implantacién de un
convenio similar con Castilla-La Mancha, que ha
significado un beneficio muy importante para los
ciudadanos castellano-manchegos que trabajan en
Madrid, nos ha llevado a dar este segundo paso para
incorporar nuevos municipios a la red del abono
transporte y fomentar asi, no sélo dentro de nuestros
limites territoriales, el uso del transporte publico y de
las comunicaciones entre Comunidades vecinas,
desde luego, hermanas y amigas.

El convenio que hoy les presento es el fruto
de una serie de discusiones y de jornadas de trabajo
y, después, de unos acuerdos entre la Consejeria de
Fomento de Castilla y Leodn, la Consejeria de
Transportes e Infraestructuras de la Comunidad de
Madrid, y el Consorcio Regional del Transporte de
Madrid, que es el encargado de gestionar y coordinar
el transporte publico en nuestra Comunidad, como
ustedes saben, y también la firme voluntad de ambos
gobiernos autonémicos para ofrecer a los ciudadanos
el mejor servicio de transporte publico. Se lo presento
hoy a los tres Grupos Parlamentarios de esta
Camara, a todos ustedes, a todos los diputados,
absolutamente convencida de que se le dara aqui, en
la Camara regional de Madrid, un respaldo unanime
a este convenio, al igual que ya lo hizo por
unanimidad la Asamblea de Castillay Ledn. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora
Consejera. Tengo entendido que los Grupos
Parlamentarios no van a utilizar su turno de
intervencion. (Asentimiento.) Entonces, llamo a
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votacion. Ruego a los servicios de la Camara que
cierren las puertas. Comienza la votacion del
convenio de colaboracion a efectos de su ratificacion.
(Pausa.)

(Efectuada la votacion, quedé aprobado el
convenio por unanimidad.)

Queda, por tanto, ratificado el convenio

especifico de colaboraciéon entre las Comunidades
Autéonomas de Madrid y Castilla y Ledn. Gracias,
sefiorias, se levanta la sesion.

(Eran las veintiuna horas y veintidos
minutos.)
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