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(Se abre la sesién a las dieciséis horas y
cuatro minutos.)

La Sra. PRESIDENTA: Buenas tardes,
Seforias. Se abre la sesion. Como primer punto del
orden del dia figuran las preguntas de respuesta oral
en Pleno. A continuacién, pasamos a la primera
pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno
realizada por el Sr. Fernandez Diaz, del Grupo
Parlamentario lzquierda Unida, dirigida a la Sra.
Presidenta de Gobierno sobre los motivos por los
que anuncia ahora un Plan Integral contra la
Violencia de Género, si hace dos semanas el
Gobierno rechazé la propuesta de elaborar una
Ley Integral contrala Violencia de Género en este
Parlamento.

——— PCOP-71/04 RGEP. 1617 ——

El Sr. FERNANDEZ DIAZ (Desde los
escafios.): Buenas tardes, sefiora Presidenta, sefiora
Presidenta del Gobierno. Me gustaria que explicara
en esta Camara los motivos por los que anuncié
hace dos semanas un Plan Integral contra la
Violencia de Género, si el dia 5 de febrero, y aqui
mismo en esta Camara, su Grupo rechazé la
propuesta de elaborar una Ley Integral contra la
Violencia de Género en este Parlamento. Muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias.
Sefora Presidenta de la Comunidad de Madrid, tiene
la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma-Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Seforia, uno de los
primeros acuerdos que tomd el Gobierno de la
Comunidad de Madrid, el 27 de noviembre, fue
precisamente constituir el Observatorio Regional
contra la Violencia de Género, y el mismo dia en que
se debatia la proposicion no de ley, se cred el
Consejo Asesor del Observatorio Regional de la
Violencia de Género, que, como usted sabe, esta
presidido por quien fue Ministra de Asuntos Sociales,
y luchadora feminista durante muchos afios, dofia
Cristina Alberdi, y forman parte y son vocales del
mismo la prestigiosa abogada dofia Concepcién

Sierra y otra serie de representantes que entiendo
que son una garantia de funcionamiento.

Un plan integral, en mi opinion, Seforia, es
algo mas amplio que una ley integral. Un Plan
Integral puede contener leyes, puede contener
decretos, ordenes, y otro tipo de medidas que no
necesitan un rango legislativo. Por tanto, una cosa
no excluye la otra. Lo que nosotros queremos es
luchar contra la violencia de género, y no siempre,
por desgracia, por muchas medidas legislativas y
muy bien intencionadas que estén, vamos a acabar
con los maltratadores, con los asesinos y con los
parricidas. Gracias, sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
En turno de réplica, tiene la palabra el sefior
Fernandez.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ (Desde los
escafios.): Gracias de nuevo, sefora Presidenta.
Quisiera hacer solo un breve recordatorio. En el
Pleno del pasado 5 de febrero su Grupo, sefora
Presidenta, voté en este Parlamento en contra de
instar a la Comunidad para elaborar una ley integral
contra la violencia de género en el marco de las
competencias que esta Comunidad tiene. Esta
propuesta, que era del Grupo Socialista y fue
apoyada por Izquierda Unida, fue rechazada con el
voto en contra de su Partido, de su Grupo. Un mes
mas tarde, usted anuncia un plan integral contra la
violencia de género coincidiendo con el 8 de marzo.
Bienvenida usted y su partido a la concepcion de
perspectiva integral para afrontar la violencia de
género, que no sdlo la violencia doméstica; pero,
para este viaje no hacia falta haber sometido a este
Parlamento a un debate que se ha demostrado
intrascendente.

Usted y su Grupo estuvieron en contra, el
dia 5 de febrero, de lo que anunciaron como
Gobierno el dia 8 de marzo. El dia 8 de marzo
tocaba foto de sensibilidad ante los problemas de las
mujeres. Dos criticas desde Izquierda Unida a su
comportamiento. En primer lugar, la falta de
oportunidad para el debate que se da a este
Parlamento, a esta Camara, por su parte.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefior Fernandez.
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El Sr. FERNANDEZ DIAZ (Desde los
escafios.): i Ya van los tres minutos? (Asentimiento
por parte de la Sefiora Presidenta.) Sefora
Presidenta, va a tener facil generar consenso en este
Parlamento en lo que se trate de iniciativas que
supongan mayor seguridad e igualdad para las
mujeres de nuestra Comunidad. Lo hemos
demostrado ya, lo demostramos en el Congreso de
los Diputados los Grupos que ahora conformamos
también la oposicién en esta Camara, pero no debe
obviar a este Parlamento. Existen asuntos, y éste es
uno de ellos, en los que hay un amplio margen para
el acuerdo. Rechazar las propuestas sélo porque
vengan de los otros es absolutamente injustificable,
y mucho mas en un gobernante.

Retomen la via del Parlamento y de los
acuerdos. La propuesta integral para afrontar la
violencia de género puede ser un buen lugar para
retomar los acuerdos y retomar también el
Parlamento. Traiga al Parlamento; dé participacion a
las organizaciones de mujeres, y, a la vez, traslade
que quiere ser la Presidenta de todos los madrilefios
y no solo de una parte.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Fernandez. Tiene la palabra, sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma-Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefor Fernandez,
quiero empezar por la Ultima parte de su
intervencion. Puede tener la seguridad de que en
este tema, como en muchos otros, lo que hara este
Gobierno es buscar acuerdos y aprovechar todas las
sugerencias de las distintas fuerzas politicas, porque
todas son importantes. El tema de la violencia de
género es un tema muy complejo, con unas causas
complicadas y que entre todos tendremos que
resolver.

Dice usted que aprovechemos el
Parlamento, cuando venga el presupuesto del 2004
le presentaremos al Parlamento que en el tema de la
lucha contra la violencia de género el presupuesto se
incrementara hasta 5 millones de euros, lo que
supone un 35 por ciento de incremento sobre el afio
2003, mas 800.000 euros en el capitulo de obras
para las instalaciones dedicadas a la violencia de
género. En definitiva, sera un incremento
presupuestario de mas del 50 por ciento, que estoy
convencida de que SS.SS. apoyaran. Muchisimas

gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora
Presidenta. Pasamos a la segunda pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno del
sefior Beteta Barreda, del Grupo Parlamentario
Popular, a la seiora Presidenta del Gobierno,
sobre la valoracion que hace de la respuesta de
los servicios publicos y del comportamiento de
los ciudadanos ante el brutal atentado terrorista
de Madrid del pasado 11 de marzo de 2004.

—— PCOP-73/04 RGEP. 1630 (VIl) —

Para formular la pregunta, tiene la palabra
el sefior Beteta Barreda, del Grupo Parlamentario
Popular, ala Presidenta de la Comunidad de Madrid.

El Sr. BETETA BARREDA (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. ; Qué
valoracion hace la Presidenta de la Comunidad de
Madrid de la respuesta de los servicios publicos y del
comportamiento de los ciudadanos ante el brutal
atentado terrorista en Madrid del pasado 11 de
marzo?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.-Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, antes de
contestar a su pregunta me gustaria decir que ni
Madrid ni Espafia ni ningun otro pais europeo se
habia enfrentado nunca a un atentado terrorista tan
brutal como el que tuvo lugar aqui el pasado dia 11
de marzo; un atentado cuyas consecuencias
supusieron una terrible prueba para los madrilefios
y para el conjunto de los servicios publicos de
nuestra Comunidad. Pues bien, tengo que decir que
los servicios publicos y los miles de voluntarios que
se pusieron inmediatamente a disposicién de las
autoridades pasaron esa prueba con la maxima nota
posible, y por ello han recibido de todos nosotros
esta manana en la Puerta del Sol un merecidisimo
homenaje por parte de todo el pueblo de Madrid y
también de esta Administracién regional.
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Fueron tantas las vidas que contribuyeron
a salvar con su serenidad, con su profesionalidad y
con su extraordinaria entrega, y fueron tantas las
personas que con su heroismo andnimo
contribuyeron a paliar las consecuencias de la
barbarie terrorista que su gesta sera recordada como
uno de los capitulos -estoy convencida- mas
gloriosos y emocionantes de la historia de Espania.

Me gustaria poder citar uno a uno a todos
esos héroes andonimos que el dia 11 de marzo
demostraron al mundo como reacciona una sociedad
libre y civilizada ante la barbarie; no me es posible,
sefora Presidenta, por el tiempo de este turno
parlamentario de preguntas, simplemente daré
algunos datos. Quiero destacar, por ejemplo, que el
112 atendid el 11 de marzo mas de 14.000 llamadas,
con un tiempo medio de respuesta de 30 segundos;
por su parte, el Summa movilizé a 323 personas, 18
UVI, un helicéptero, 7 vehiculos de intervencion
rapida y 40 ambulancias del Sermas; que los
bomberos de la Comunidad de Madrid movilizaron a
241 bomberos profesionales y 168 vehiculos; que el
Instituto Anatémico Forense monté un instituto movil
anatémico en el pabellon 6 de Ifema, con 87 médicos
forenses y 15 auxiliares, que terminaron con las
autopsias en menos de 30 horas; que los
transportes, tanto la EMT, como el Metro o el servicio
de taxis; que la sanidad, la urgencia médica de
Madrid, movilizé un total de 55 personas, desplazé
56 médicos, enfermeros y técnicos, 18 UVI maviles;
que hubo dotaciones verdaderamente
impresionantes, a las 9 de la mafiana estaban
activadas ya un total de 251 ambulancias que, tras la
evacuacién de los heridos, se concentraron
alrededor de todos los hospitales para proceder a las
derivaciones y a los traslados de los enfermos
convalecientes que estaban ingresados en otros
sitios.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma. -Desde los escafios.): Podria
hablarles de muchas otras cosas. Disculpe, sefiora
Presidenta, simplemente quiero decir que, sumadas
las 250 personas que se atendieron en los hospitales
de campafa, el nimero de personas atendidas
superd las 1.900 y que se realizaron mas de 125
intervenciones quirurgicas.

En conclusion, creo que la eficacia, la
profesionalidad y la entrega que derrocharon todos
los trabajadores de servicios publicos merece que
todos les demos las gracias. Gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Beteta, tiene la palabra.

El Sr. BETETA BARREDA (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefora Presidenta de la Comunidad de Madrid,
coincido con S.S. en que la respuesta de los
servicios publicos, inmediata y eficaz ante el brutal
atentado terrorista que sufrié Madrid el pasado 11 de
marzo, ha sido ejemplar; ejemplar porque esta
Comunidad de Madrid puede afirmar que se situa en
las cotas mas altas de exigencia. Nuestros servicios
publicos, en perfecta coordinacién con la
Administracién central y con la Administracion local
han demostrado contar con una capacidad de
reacciébn, una organizacion y una direccién
excelente.

Nuestros servicios publicos han trabajado
sin descanso. La entrega de estos profesionales:
sanitarios, bomberos, psicologos, etcétera, muchos
de ellos acudiendo de forma voluntaria a colaborar
con sus compafieros alli donde fueran de utilidad,
correctamente organizados y dirigidos desde la
Administracién, merecen todo nuestro
reconocimiento y toda nuestra gratitud, porque
Madrid, sus ciudadanos, han ensefiado al mundo lo
que significa la palabra solidaridad, los que donaron
sangre, los que dieron sus mantas, los que
trasladaron a los heridos, los que consolaron, miles
y miles de grandes corazones que son nuestra
riqueza y nuestra grandeza, porque Madrid, sus
ciudadanos, han ensefiado al mundo que Madrid no
se achanta ante la mezquindad de quienes
desprecian la vida y siembran el dolor. El
comportamiento modélico de los madrilefios quedara
en nuestra memoria como una emotiva foto fija de
nuestra admiracion.

Sefora Presidenta, en nombre del Grupo
Parlamentario Popular, le manifiesto el
reconocimiento por la impecable labor desarrollada
por el Gobierno. Tengo que resaltar que ha sido
usted personalmente la cara humana que demostré
la sensibilidad del Gobierno, y ha sido el espejo en el
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que nos hemos reflejado los madrilefios. La
Administracion ha hecho propio el dolor, pero
también ha actuado con eficacia, y ha sabido
reconocer y agradecer la cooperacion ciudadana de
tantos anénimos madrilefios y de todos los servicios
publicos.

El acto de homenaje de hoy a todos los que
ayudaron, celebrado esta misma manana en la
Puerta del Sol, la concesion de las ayudas
subsidiarias a las del Estado, el plan de salud
mental, el programa especifico para nifos,
adolescentes y ancianos o la fila cero en el
encuentro futbolistico, entre otros muchos, dan
buena cuenta de su esfuerzo para paliar esas
irrevocables consecuencias.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
Seforia.

El Sr. BETETA BARREDA (Desde los
escafios.): Termino ya, sefiora Presidenta. Los
ciudadanos de esta Comunidad han sabido estar a
la altura de las circunstancias, y los servicios
publicos que gestiona la Comunidad de Madrid, a la
altura de lo que los madrilefios esperaban de ellos.
Muchas gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Beteta. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de Contestacion Oral en Pleno
del Sr. Simancas Simancas, del Grupo
Parlamentario Socialista, a la Sra. Presidenta del
Gobierno, sobre valoracion que le merece la
respuesta del pueblo madrileio ante los
atentados producidos en la Comunidad de
Madrid el dia 11 de marzo.

—— PCOP-80/04 RGEP. 1696 (VII) ——

Para formular esta pregunta del Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior
Simancas.

El Sr. SIMANCAS SIMANCAS (Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Aguirre, con el homenaje a los servidores publicos
que hemos celebrado esta mafana y con las

preguntas que esta usted contestando en este Pleno
entiendo que culminamos una larga y mas que
justificada serie de actos de expresion de
consternacion, de solidaridad y homenaje con motivo
del brutal atentado que los madrilefios sufrimos el
pasado 11 de marzo.

Como refleja la placa que hemos
inaugurado esta mafana en la Puerta del Sol,
mantendremos siempre en la memoria el recuerdo
de las victimas y la ejemplar reacciéon del pueblo
madrilefio ante la tragedia, pero convendra usted
conmigo, sefiora Aguirre, en que hora es ya de
recuperar lo que los afectados mas directos de este
drama nos reclaman: la normalidad institucional, la
normalidad politica, la normalidad social, la
normalidad de los ciudadanos y ciudadanas de esta
Comunidad que quieren, que necesitan
sobreponerse ya a la tragedia y mirar al futuro con
esperanza.

En los quince dias que han transcurrido
desde el 11 de marzo, los madrilefios hemos sido
testigos a la vez de los actos mas abyectos y de los
actos mas sublimes de los que puede ser capaz el
ser humano. No olvidaremos nunca elinmenso dolor,
el terrible dolor de quienes han perdido a familiares
y amigos. Practicamente los seis millones de
madrilefios, entre ellos los que estamos aqui,
teniamos algun conocido, mas o menos directo,
entre las victimas. No olvidaremos nunca cémo el
pueblo de Madrid, en los momentos mas terribles,
saco lo mejor de si mismo y ofrecié una leccion de
generosidad y grandeza. Desde luego, hoy me siento
mas orgulloso que nunca de ser madrilefio, y estoy
convencido de que usted comparte conmigo este
sentimiento.

No olvidaremos nunca las innumerables
muestras de solidaridad que han llegado de todo el
mundo, pero tenemos que mirar al futuro, sefora
Aguirre, y solo le voy a pedir tres cosas: dejemos
muy claro a todos los terroristas, vengan de donde
vengan, que en la sociedad madrilefa, en las
instituciones de Madrid, en las fuerzas politicas
madrilefias so6lo van a encontrar unidad vy
determinacién para acabar con ellos, con todas las
armas del Estado de Derecho. Atendamos a las
victimas debidamente, sefiora Aguirre, ahora y
dentro de unos dias, cuando ya no sean el centro de
toda la atencion informativa, y, sobre todo,
procuremos que la huella que sin duda esta tragedia
va a dejar en nosotros y en nuestras conciencias sea
una huella de reafirmacion del compromiso con los
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mejores valores de la libertad, de la solidaridad y la
tolerancia.

Me decia mi hijo de ocho afos ayer: “Papa,
tengo un compafiero; se llama Yasin; es musulman.
¢Vaaacabar en la carcel por terrorista?” (Rumores.)
Conjuremos, sefiora Aguirre, cualquier riesgo de
intolerancia o de xenofobia entre nosotros.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefior Simancas.

El Sr. SIMANCAS SIMANCAS (Desde los
escafios.). Dejemos claro, sefiora Aguirre, que el
terrorismo no se identifica por ningun nacionalismo,
por ninguna cultura, por ninguna religion, sélo por su
fanatismo criminal. Esta ha sido siempre una tierra
de brazos abiertos para toda la buena gente del
mundo, y ha de seguir siéndolo.

Dé la pregunta por formulada, sefiora
Aguirre. Esto es lo que queria decirle. Muchas
gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Presidenta,
tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Sefiora Presidenta, Seforias, yo creo que todos
somos conscientes de que el pueblo de Madrid ha
sido victima del mas brutal atentado que se ha
producido en el mundo desde el 11 de septiembre. El
sefior Simancas me pregunta por mi valoracion; yo
creo que el sefior Simancas y yo coincidimos en
nuestra valoracion de que la actuaciéon de los
madrilefios, de los servicios publicos y de los miles,
cientos de miles de voluntarios que se presentaron
a donar sangre y que hicieron todas aquellas
cuestiones que sirvieron para auxiliar a las victimas
ha sido ejemplar.

Sefior Simancas, quiero decirle que todos
los terrorismos son iguales. Los terroristas nos odian
y desean nuestro exterminio porque saben que
somos una nacion libre y que queremos seguir
siendo libres; que queremos que sean libres y que
mantengan la dignidad las personas todas las
naciones del mundo. Esa es la razén por la que
persiguen nuestro exterminio. Yo creo que mi
valoracién no puede ser otra que la que los

madrilefios con su solidaridad, con su civismo y con
su serenidad demostraron; que son ejemplares; que
Madrid, que fue la capital mundial del dolor, fue
también la capital mundial de la solidaridad, de la
responsabilidad y del cumplimiento de los deberes
civicos.

Quisiera destacar también que no soélo
fueron los madrilefios, que el resto de los espafioles
demostraron que Esparfia no es una entelequia, que
es una gran nacioén, que estuvieron conmovidos por
nuestro dolor y que sintieron como propio lo que le
estaba ocurriendo a Madrid. Yo creo que las
donaciones de sangre que vinieron de todas las
comunidades auténomas y las ofertas que nos
hicieron de todos los servicios publicos que nos
fueran necesarios demuestra que sentian nuestras
desgracias como propias todos nuestros
compatriotas. Yo estoy segura, por ello, sefior
Simancas, de que mi valoraciéon coincide con la
suya.

Yo creo honradamente que, al margen de
nuestras diferencias politicas, sefior Simancas, los
dos compartimos el orgullo de ser madrilefios y el
orgullo de ser espafioles y el deseo de que Espafia
siga siendo como los madrilefios se encargaron de
demostrar el pasado 11 de marzo: una gran nacion
llena de ciudadanos libres, responsables y solidarios
con sus compatriotas; una nacioén unida en defensa
de la libertad. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Pasamos a la pregunta numero cuatro.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno del
sefior Pastor Martin, al Gobierno, sobre las
actuaciones que esta llevando a cabo el Canal de
Isabel Il para mejorar la eficacia del sistema de
abastecimiento en la Comunidad de Madrid.

—— PCOP-74/04 RGEP. 1631 (VIl) ——

Para formular la pregunta, tiene la palabra
el sefior Villanueva Gonzalez.

El Sr. VILLANUEVA GONZALEZ (Desde
los escafios.): ;Qué actuaciones esta llevando a
cabo el Canal de Isabel Il para mejorar la eficacia del
sistema de abastecimiento en la Comunidad de
Madrid?
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Tiene la palabra el sefior Vicepresidente Primero.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE PRESIDENCIA (Gonzalez
Gonzalez.- Desde los escafios.): Gracias, sefiora
Presidenta. Sefioria, el Canal de Isabel I, como S.S.
sabe, tiene la responsabilidad de garantizar el
abastecimiento de agua a la Comunidad de Madrid
y atodos sus Ayuntamientos. Para eso esta llevando
a cabo un importante plan de actuacion en tres
ambitos fundamentales. En primer lugar, en
garantizar que exista el volumen de recursos hidricos
necesario para ese abastecimiento; en segundo
lugar, mejorar las infraestructuras con las que
contamos para poder prestar este servicio de
manera mas eficiente y, en tercer lugar, asegurar
que la calidad del agua que se proporciona es la
mejor posible para todos los ciudadanos. Para eso
se esta haciendo un programa de inversion para los
préximos afnos que supera los 900 millones de euros,
es decir, mas de 150.000 millones de pesetas.

Dentro de las actuaciones que van dirigidas
agarantizar esos abastecimientos, quisiera destacar
algunas de ellas por su relevancia. En primer lugar,
se esta mejorando la red de abastecimiento de agua
subterrédnea a través de la realizacién de un proyecto
denominado “Campo de pozos de la cuenca del
Guadarrama”, aprovechando todas las aguas del
acuifero del margen derecho del rio Guadarrama,
para ampliar la capacidad de abastecimiento
procedente de estas aguas subterraneas. Para ello,
estamos realizando una inversién hasta el afio 2005
superior a 110 millones de euros. También se esta
recargando artificialmente el acuifero de Madrid
mediante los vertidos por aliviaderos, almacenando
parte de estos volumenes en los acuiferos
subterraneos para aprovechar su extraccion en
momentos de sequia o en periodos de escasez, con
una inversion de 15 millones de euros a lo largo de
los préximos ocho afios. Y también se esta
realizando una actuacion importante a través del
sistema de abastecimiento desde Almoguera a
Algodor para derivar todas las aguas que la
Confederacion Hidrografica nos esta permitiendo en
esta zona, que daran garantia suficiente a Madrid y
a Toledo. Para ello, abordaremos esta operacion con
una inversién de 28 millones de euros.

Quiero sefalar también aqui muy
brevemente cual es la realidad del abastecimiento de
nuestra ciudad. En los ultimos tiempos, en los

ultimos 25 6 30 afios, Madrid no ha realizado
ninguna gran obra de infraestructura -todas se
terminaron en los afios 60-70-, y hoy nos hemos
encontrado con que la garantia de Madrid esta en
mantener esos recursos hidricos, pero el crecimiento
y el desarrollo de Madrid en estos afos esta
aproximando la capacidad de embalsamiento y
disfrute de agua con las reservas necesarias al
consumo efectivo que esta haciendo la poblacion, de
tal manera que nos vemos abocados a hacer otras
obras de infraestructura que tendremos que abordar
en los préximos anos, especialmente mediante la
creacion de nuevas presas en la zona del Jarama, y
también en la zona del Alberche.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
Sefioria.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO Y
CONSEJERO DE PRESIDENCIA (Gonzalez
Gonzalez): Por ultimo, quiero sefalar que estamos
haciendo un tratamiento importante del agua a través
de la modernizacién de plantas de tratamiento, a la
que destinaremos 115 millones de euros, y un
segundo anillo de distribuciéon para interconectar
territorialmente toda la red de agua, a la que
destinaremos 640 millones de euros hasta el ano
2012. Muchas gracias. (Aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Vicepresidente. Tiene la palabra el sefior Villanueva.

El Sr. VILLANUEVA GONZALEZ (Desde
los escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias,
como ustedes comprenderan, comparto las
explicaciones del Consejero de Presidencia. Yo no
sé si es muy ortodoxo que un Viceconsejero
interpele a un Consejero pero, en cualquier caso,
evidentemente yo quiero agradecer, en primer lugar,
a la Mesa y a sus Portavoces que me permitan la
posibilidad de despedirme de esta Asamblea.

Hoy me despido de esta Asamblea, que ha
sido mi casa durante nueve afnos, y en el momento
del adiés yo quiero expresar publicamente mi
gratitud; mi gratitud a esta institucion, en la que he
aprendido de todos. Yo creo que la Asamblea de
Madrid es una escuela de democracia, y yo aqui he
aprendido de todos los Grupos Parlamentarios, de mi
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Grupo Parlamentario, pero también del dialogo con
los grupos de oposicion. Quiero expresar mi gratitud
a la Mesa, personificandolo en su Presidenta, y
también teniendo un recuerdo entrafiable a mi amigo
Jesus Pedroche. Quiero también hacer un
reconocimiento y un agradecimiento a los grupos de
oposicién en las personas de don Fausto Fernandez
y don Rafael Simancas, y permitanme que también
tenga un especial reconocimiento a dos personas
con las que he debatido, con las que muchas veces
no he coincidido, pero con las que afortunadamente
coincidi también en bastante ocasiones, don Angel
Pérez y don Pedro Sabando, dos caballeros de los
que aprendi mucho.

Quiero agradecer también, sobre todo, a mi
Grupo Parlamentario; mi Grupo Parlamentario me ha
dado la oportunidad de ser su portavoz de Juventud,
su portavoz en Transportes, su portavoz de Obras
Pudblicas, su portavoz adjunto y su portavoz de
Grupo Parlamentario, siempre me sentiré orgulloso
de todos vosotros, y quiero agradecer también, y
tener un reconocimiento a la persona que me dio la
confianza junto con vosotros para ser su portavoz,
para Alberto Ruiz-Gallardon. A los trabajadores de
esta casa, a los trabajadores de los Grupos
Parlamentarios y a los medios de comunicacion;
unos nos han facilitado la tarea y otros nos han
brindado la oportunidad de pasar tardes para el
recuerdo. Al Gobierno regional, del que he formado
parte, y permitanme, Sefiorias, singularizarlo en la
persona de su Consejero, de mi Consejero, Ignacio
Gonzalez, y por ultimo, mi agradecimiento particular,
mi agradecimiento entrafiable a una persona de la
que he aprendido, con la que también a veces
hemos tenido momentos muy duros, pero momentos
muy gratos -dos campanas electorales, muy
préximas, han sido una muestra innegable de una
prueba de supervivencia-, pero de la que he
aprendido sobre todo por su ejemplo de tenacidad y
por su ejemplo de convicciones, a Esperanza
Aguirre. A todos, Sefiorias, muchas gracias, los
llevaré siempre en el recuerdo. (Fuertes aplausos en
los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, en nombre
de esta Camara le doy las gracias por la dedicacion
prestada a la Comunidad de Madrid durante estos
afios en los distintos puestos de responsabilidad que
ha desempefiado. Le deseamos mucha suerte en su
nueva etapa como Consejero Delegado del
Ayuntamiento de Madrid. Gracias. Continuamos con

la quinta pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno de
la Sra. Martin Martin, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre objetivos que
persigue con la puesta en marcha del Proyecto
Civitas.

—— PCOP-75/04 RGEP. 1632 (VIl) —

Para la formulacion de su pregunta, tiene la
palabra la sefiora Martin Martin.

La Sra. MARTIN MARTIN (Desde los
escarios.): Gracias, sefiora Presidenta. s Cuales son
los objetivos que persigue el Gobierno con la puesta
en marcha del Proyecto Civitas?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Tiene la palabra el sefior Vicepresidente.

El Sr. VICEPRESIDENTE SEGUNDO Y
CONSEJERO DE JUSTICIA E INTERIOR (Prada
Presa.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Sefora Diputada, tengo que
comentarle que, efectivamente, la Presidenta del
Gobierno, dofia Esperanza Aguirre, en su discurso
de investidura pretendié poner en marcha que la
Administracion de Justicia de la Comunidad de
Madrid estuviera en la vanguardia de la modernidad,
rapidez, cercania y calidad para los ciudadanos de
nuestra region.

Desde la Consejeria de Justicia e Interior
estamos desarrollando el referido Proyecto Civitas.
Este es un proyecto pionero, novedoso en Espafia,
y que contempla tres pilares basicos, como son la
concentracion de las sedes judiciales, la
implantacion de unidades de coordinacién en cada
una de ellas, y la creacion de la red regional de
oficinas judiciales, locales y de distrito.

En estalinea, el Gobierno de la Comunidad
camina hacia una mayor eficacia y eficiencia en la
Administracion de Justicia, dotandola de unas
infraesctructuras modernas que se ajusten a las
necesidades actuales y futuras, aportando nuevas
tecnologias de informacién y comunicacion, y
proyectando espacios comodos y funcionales para
los profesionales y usuarios, y que configuren una
justicia mas agil, mas moderna y mas eficaz.
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Las unidades de coordinacion ya estan en
marcha. Hemos tenido ocasion de poner en
funcionamiento la primera en los juzgados de
Fuenlabrada; estd previsto que se siga en los
juzgados de Parla y Colmenar Viejo, continuando
con la implantacion de ellas, de estas unidades de
coordinacion, en todas las sedes judiciales de la
Comunidad de Madrid.

Otro de los grandes ejes del proyecto es la
red regional a la que me he referido, que vamos a
desarrollarla en todos los Ayuntamientos que no
tengan sede judicial, y en los 21 distritos de la ciudad
de Madrid. En los préximos dias entrara en
funcionamiento esta primera oficina judicial, en el
distrito de Puente de Vallecas, a escasos cien
metros de la Camara en la que nos encontramos, y
a las que seguiran el resto que les he sefalado.
Estas oficinas judiciales permitiran realizar, en el
propio ambito residencial, gestiones judiciales de
caracter no procesal, como presentacion de escritos
judiciales; informacion sobre la tramitacion de los
procedimientos judiciales; informaciéon vy
asesoramiento gratuito en materia de justicia;
celebracion de conciliaciones o mediaciones;
realizacion de examenes por parte de los médicos
forenses de nuestra Comunidad, y prestacion de
apoyo de equipos psicosociales, con especial
atencion a las victimas de delitos violentos, y muy en
particular con especial dedicacion y atencion a las
victimas de violencia de género.

En conclusién, sefora Presidenta,
Sefiorias, podemos decir que el Proyecto Civitas de
modernizacién de la Justicia de la Comunidad de
Madrid tiene como objetivo que el ciudadano se
convierta en pieza fundamental de la Administraciéon
de Justicia, facilitandole el acceso a todas sus
instancias, abriendo nuevas vias de informacion y
participacioén, y ofreciendo una concepcion de la
Justicia no como una potestad del Estado, sino como
un imprescindible servicio publico, basico en la tutela
de los mas fundamentales derechos y principios que
cincelan la esencia de las sociedades democréticas,
y que han de ser satisfechos de forma eficiente por
las Administraciones Publicas. Muchas gracias,
sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Tiene la palabra la sefiora Martin Martin.

La Sra. MARTIN MARTIN (Desde los

escafios.): Seforias, el Gobierno debe poner todos
los medios necesarios para que la Justicia sea
moderna y eficaz. Nuevas instalaciones y nuevos
medios como los que nos acaba de exponer el
Vicepresidente Segundo del Gobierno, aportaran
mayor calidad y rapidez a la Justicia en la
Comunidad de Madrid.

Este Grupo Parlamentario entiende que con
el Proyecto Civitas se quiere situar al ciudadano en
el centro de la actividad publica y politica. Se le
quiere convertir en una pieza fundamental de la
Administracién de Justicia. Para ello se van a poner
a su disposicion nuevas infraestructuras y se van a
abrir nuevas vias de informacion y de atencion, todo
desde una concepcidn de la Justicia, como acaba de
sefialar el Vicepresidente, como un servicio publico.

Somos conscientes de que ha de hacerse
mucho para mejorar la Administracion de Justicia,
pero no todos estamos dispuestos a arrimar el
hombro de la misma manera, porque romper el pacto
de Estado para la reforma de la Justicia, como hizo
el Partido Socialista, no creo que sea la mejor
manera de trabajar juntos por la Justicia. El momento
politico viene marcado por el cambio de Gobierno en
Espana. Entenderan SS.SS. que este Grupo
Parlamentario no pueda permanecer ajeno a esta
situacién, y, mucho menos, a las propuestas que el
PSOE ha llevado en su programa electoral con
relacién a la Administracion de Justicia. En este
sentido, su propuesta de que los Tribunales
Superiores de Justicia de las Comunidades
Autéonomas sean la ultima instancia judicial en
detrimento del Tribunal Supremo, es una propuesta
terriblemente insolidaria y que produce desigualdad
entre los espanoles. El Grupo Parlamentario Popular
espera que las decisiones que adopte el nuevo
Gobierno central sean beneficiosas para los
ciudadanos, y les puedo asegurar que, si esas
decisiones lo son, no tendremos ningun
inconveniente en aplaudirlas. El Partido Popular
tiene un modelo claro de justicia para toda Espana,
con independencia de la Comunidad Autbnomaen la
que se desarrolle. No queremos todo a 17. Nosotros
continuaremos impulsando desde esta Camara todas
aquellas iniciativas que sean necesarias para que la
Administracion de Justicia en la Comunidad de
Madrid cuente con mas y mejores medios y, en
definitiva, preste sus servicios con mayores cotas de
calidad y eficacia. Muchas gracias. (Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Popular.)
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Diputada. Continuamos con la siguiente pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno del
Sr. Pifedo Simal del Grupo Parlamentario
Socialista al Gobierno sobre la opinion que le
merece el importe de los fondos especificos
sanitarios recibidos por la Comunidad de Madrid
en el ejercicio 2002.

—— PCOP-69/04 RGEP. 1449 (VII) —

Tiene la palabra el sefor Pifiedo Simal.

El Sr. PINEDO SIMAL (Desde Ilos
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. ; Qué opinién
le merece el importe de los fondos especificos
sanitarios recibidos por la Comunidad de Madrid en
el ejercicio 20027 Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Sefnora Consejera,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE HACIENDA
(Hidalgo Tena.- Desde los escafios.): Gracias,
sefiora Presidenta. Sefioria, en el afio 2002 la
Comunidad de Madrid percibi6é desde el Estado en
concepto de fondos de incapacidad temporal y por el
fondo de cohesion, las cuantias que le
correspondian en aplicacién estricta del convenio
entre el Estado y la Comunidad de Madrid para el
control de la incapacidad temporal y del Decreto
regulador del fondo de cohesién.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Sefior Pifiedo, tiene la palabra.

El Sr. PINEDO SIMAL (Desde Ilos
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefiora Consejera, no me alegro de que me haya
dado esta respuesta ahora que hay cambio de
Gobierno, podia alegrarme pero no me alegro. Creo
que deberia haberme dado otra respuesta. Como
sabe S.S., a partir del 2002 gestionamos la Sanidad
y también hay un nuevo método de financiacion de
la Sanidad que consiste en impuestos, ademas de
dos fondos especificos. Los dos fondos especificos
son los siguientes: el fondo de IT que financia el

control del gasto relativo a este asunto, a la
incapacidad temporal y que se distribuye por
Comunidades Auténomas segun poblacion
protegida. En 1999, sefiora Consejera, este fondo
proporcioné a la Comunidad de Madrid algo mas de
30 millones de euros. Segun mis datos -usted no ha
desglosado los dos fondos- percibimos en el afio
2002 menos que en 1999 por este fondo, a pesar de
que la Ley 21, la Ley que recoge el sistema de
financiaciéon autonémica, dice que este fondo tiene
que incrementarse anualmente, segun diga la Ley de
Presupuestos, pero incrementarse anualmente. Y,
sefiora Consejera, si Madrid tiene mas poblacion
protegida y el fondo es mas grande, ;cémo es que
recibimos menos? Esta es una pregunta la cual
agradeceria mucho que usted me contestara. En
segundo lugar, tenemos el fondo de cohesion. Es un
fondo que tiene por objeto garantizar la igualdad de
acceso a la sanidad de todos los esparioles y el pago
de desplazados de otros paises. En el afio 2002 nos
han liquidado 31 millones de euros y el 99 por ciento,
sefiora Presidenta, de esta cantidad corresponde a
desplazados espanoles, apenas hay turismo
sanitario, casi nada de turismo sanitario.

Madrid supone mas de la mitad del gasto en
este Fondo de toda Espafia, seguramente porque es
la regidon que tiene un sistema sanitario mejor de
toda Espafia; con toda seguridad, ésa es la razon.
Pero la pregunta no es ésa, la pregunta es:
¢, estamos recibiendo lo que nos corresponde? Dicho
de otra manera, ¢ estamos siendo compensados de
verdad por la asistencia que prestamos a los
desplazados de otras Comunidades Autbnomas? La
respuesta nos la ha dado el Consejero de Sanidad,
que nos dice que los desplazados representan el 3
por ciento de todas las estancias en los hospitales
madrilefios y que son mas largas; un calculo por
encima a mi me dice que eso son unos 100 millones
de euros, y nos han pagado unos 30 millones de
euros por este Fondo.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
terminando.

El Sr. PINEDO SIMAL (Desde los
escafios.): Termino en un segundo, sefiora
Presidenta. Yo creo que el problema esta en que el
Decreto que regula lo que nos toca por Fondo de
Cohesién, y ahi esta la trampa saducea que la
sefiora Consejera de Hacienda nos ha hecho; ha
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dicho que nos hemos ajustado al Decreto, claro, pero
es que el Decreto esta mal, el Decreto impide que
contabilicen lo que realmente estamos gastando en
este asunto. Por tanto, estamos recibiendo menos
por los dos Fondos: por el de IT y por el de
Cohesion.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, lo siento,
su tiempo ha terminado.

El Sr. PINEDO SIMAL (Desde Ilos
escafios.): Muchas gracias. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Para contestar, tiene
la palabra la sefiora Consejera de Hacienda.

La Sra. CONSEJERA DE HACIENDA
(Hidalgo Tena.- Desde los escafios.): Gracias,
sefiora Presidenta. Seforia, deduzco de sus
palabras que ya esta usted de acuerdo con nosotros
en que las transferencias sanitarias se hicieron bien,
(Rumores.) ya que hasta ahora, en todas sus
intervenciones, usted siempre ligaba, erroneamente,
los fondos especificos al coste efectivo de la
transferencia.

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, Seforias.

La Sra. CONSEJERA DE HACIENDA
(Hidalgo Tena.- Desde los escafos.): En los
primeros meses del afo 2002 se realizé por la
Comunidad de Madrid la prevision de los ingresos
que debian corresponderle por aplicacion de los
fondos especificos de sanidad. En aquel momento,
todavia el Estado no habia desarrollado
reglamentariamente el Fondo de Cohesion Sanitaria
ni se habia firmado el convenio sobre el control de la
incapacidad temporal.

Partiendo de esta situacion, se estimé en
97,12 millones de euros la cifra que debia
corresponder a la Comunidad de Madrid por los
fondos especificos de sanidad. Explicada la
diferencia entre los importes previstos por los fondos
y las cuantias finalmente recaudadas en el 2002,
conviene sefialar ahora que once meses después de
que la Comunidad de Madrid se hiciese cargo de la

gestion sanitaria, el Estado regulé mediante Real
Decreto el Fondo de Cohesion Sanitaria. A través de
este Fondo, como dice S.S., se financian los gastos
de asistencia sanitaria publica originados por
pacientes atendidos en nuestra region, residentes en
otras Comunidades Auténomas o pertenecientes a
otros paises de la Union Europea.

Pues bien, estoy de acuerdo con usted en
que esa regulacién reglamentaria no tuvo presente
en su plenitud las especiales circunstancias de
nuestra region en materia de salud. La Comunidad
de Madrid es referente nacional para la atencion de
los enfermos desplazados por ubicarse en ella
importantes centros sanitarios con caracteristicas
singulares en cuanto a instalaciones, equipamiento
y personal especializado. En este sentido, la
experiencia adquirida en los ultimos afios pone de
manifiesto que el nimero de pacientes desplazados
a Madrid es alto, y que, por tanto, nuestra
Comunidad debe recibir una compensaciéon mayor
para que el Fondo de Cohesidn cumpla los objetivos
para los que fue creado.

Por lo que se refiere al Fondo Programa de
Ahorro por Incapacidad Temporal, hay que recordar
que aunque en el 2002 se recaud6é una cuantia
cercana a la prevista inicialmente, convendria
también avanzar en la definicion de los mecanismos
de evolucion, asi como en la adecuada fijacion de los
objetivos anuales a conseguir.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE HACIENDA
(Hidalgo Tena.- Desde los escafios.): Termino,
sefiora Presidenta. Con ello puede concluirse
diciendo que es conveniente ajustar la regulacion
reglamentaria del Fondo de Cohesién Sanitaria alas
especiales caracteristicas de la Comunidad. En esa
linea de negociacion es en la que estamos con los
Ministerios de Hacienda y Sanidad desde el mes de
diciembre, y en la que queremos seguir avanzando
en la confianza de que no encontraremos
obstaculos, ya que en la pagina 83 del programa
electoral del préximo Gobierno de la nacién se hace
referencia expresa ala modificacion e incremento del
Fondo de Cohesion Sanitario. (Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Popular.)
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno,
del Sr. Abejas Juarez, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre actuaciones que ha
realizado en relacién con el Plan Energético
Regional.

——— PCOP-77/04 RGEP. 1634 (VIl) —

Para formular la pregunta, tiene la palabra
el sefior Abejas Juarez.

El Sr. ABEJAS JUAREZ (Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. ¢ Cuales son
las actuaciones que ha realizado el Gobierno
regional en relacibn con el Plan Energético
Regional?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Para contestar, tiene la palabra el sefior Consejero
de Economia e Innovacion Tecnoldgica.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA E
INNOVACION TECNOLOGICA (Merry del Val y Diez
de Rivera.- Desde los escafios.): Gracias, sefora
Presidenta. Seforias, creo que no es necesario
resaltar la importancia que tiene tener un suministro
garantizado de energia, ya que, sin energia, ni las
empresas madrilefias podrian llevar a cabo su
actividad nilos ciudadanos madrilefios podrian llevar
a cabo su vida diaria.

¢Cual es la situacidn energética de la
Comunidad de Madrid? Madrid es una de las
Comunidades que mas energias consume; es lo que
técnicamente se llama un gran sumidero de energia,
y no solamente ello, sino que el consumo de energia
crece de forma importante; asi, el consumo eléctrico
esta creciendo del orden del 6 al 7 por ciento anual,
que es el doble del crecimiento del PIB. Ademas, el
grado de autoabastecimiento de la Comunidad de
Madrid es muy reducido: mientras que este grado de
autoabastecimiento a nivel nacional es del 25 por
ciento, en Madrid es de tan sdlo el 2 por ciento; es
decir, la Comunidad de Madrid depende
practicamente en su totalidad de energias
importadas.

Por eso, mi Consejeria ha creido
imprescindible realizar un Plan Energético Regional,
que va a tener un horizonte anual del ano 2004 al
2012. Este Plan Energético se va a realizar por un
equipo multidisciplinar de la Universidad Politécnica
de Madrid, y va a contemplar todos los factores de la
energia; se van a contemplar las diversas energias,
entre ellas las energias renovables; se va a mirar el
tema de la eficiencia energética, y se va a estudiar
especialmente la seguridad de la distribucion de la
energia eléctrica. Este estudio va a servir para tomar
unas decisiones que nos permitan garantizar la
seguridad energética de la Comunidad de Madrid, y
va a sugerir una serie de actuaciones que llevaremos
a cabo.

Con esto creemos cumplir dos fines: el
primero de ellos es cumplir una promesa del
programa electoral del Partido Popular, y, en
segundo lugar, asegurarnos de que todos los
madrilefios van a tener asegurado el suministro de
energia. Muchas gracias. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefior Abejas, tiene la palabra.

El Sr. ABEJAS JUAREZ (Desde los
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Solamente
puedo manifestar que es muy acertada, en mi
opinion, la puesta en marcha de este Plan
Energético porque, como ha dicho el sefor
Consejero, la energia es el corazén de la sociedad;
sin energia es muy dificil, es imposible el desarrollo.
Esto se ve muy facil si nos imaginamos, desde fuera
de la tierra, como cuanto mas energia, mas
desarrollo; como en la tierra, por la noche, las zonas
mas desarrolladas estan muy iluminadas y las poco
desarrolladas no tienen iluminacion. En definitiva, sin
energia no existe vida, y, por lo tanto, creemos que
es importante asegurar el suministro de energia para
evitar colapsos, como ha ocurrido en otras zonas del
mundo, o apagones, como ha ocurrido en algunos
momentos en Espafia. Creo que debemos hacer
previsiones de futuro para evitar estos colapsos, de
forma que se garantice no solamente la suficiencia,
sino la calidad de dicho suministro.

Finalmente, solamente quiero reiterar que
es una magnifica iniciativa que todo Gobierno
responsable debe llevar a cabo para asegurar el
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bienestar de sus ciudadanos. Muchas gracias.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno del
Sr. Quintana Viar, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre razones porlas que
quiere modificar el actual Reglamento de los
Servicios de Transporte Publico Urbano en
Automoéviles de Turismo.

—— PCOP-56/04 RGEP. 1296 (VII) —

Para formular la pregunta, tiene la palabra
el sefior Quintana Viar.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los
escafios.): Gracias, sefora Presidenta. Sefor
Consejero, a este Grupo Parlamentario le gustaria
conocer cudles son las razones por las que el
Consejo de Gobierno quiere modificar el actual
Reglamento de los Servicios de Transporte Publico
Urbano en Automoviles de Turismo. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Tiene la palabra el sefior Consejero.

ElISr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Granados Lerena.- Desde
los escanos.): Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria,
la Sentencia 118/96 del Tribunal Constitucional
declaré inconstitucionales los articulos del 113 al 118
de la Ley de Ordenacién de los Transportes
Terrestres al considerar que la regulacién por el
Estado de transportes urbanos comportaba una
extralimitacién competencial. Para suplir este vacio
legal y evitar la inseguridad juridica de las empresas
de transporte, se promulgd la Ley 20/98, de
Ordenacion y Coordinacion de los Transportes
Urbanos de la Comunidad de Madrid.

En relacién con los servicios de transporte
urbano de viajeros en automdviles de turismo, es
decir, de los taxis, en su articulo 9 se prevé que la
Comunidad de Madrid desarrolle el régimen de
otorgamiento, utilizacion, modificacion y extincion de
las licencias de autotaxi, asi como el de prestacion

del servicio.

Por tanto, y contestando a su pregunta,
modificamos el Reglamento para ajustarnos a la
legalidad vigente y a las condiciones actuales del
sector.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefior Quintana, tiene la palabra.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde Ilos
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, en el 2001, el sefor Gallardon intentd
sacar adelante un nuevo reglamento, y fracaso;
fracasd porque ese reglamento permitia, tanto a
personas fisicas como a empresas, hacerse con un
maximo de 15 licencias por titular. El resultado de
esta iniciativa fue la movilizacién y la protesta de la
mayoria del sector, quedando dicho proyecto
aparcado.

Hace unos meses la sefiora Aguirre nos
anuncié que antes de terminar sus primeros cien
dias de gobierno -por cierto, ya se le ha pasado el
arroz- va a modificar el Reglamento via decreto. La
sefiora Presidenta propone lo mismo que Gallardon
en el 2001, pero esta vez en vez de permitir 15
licencias por titular, lo rebaja a un maximo de seis
licencias. Vamos, sefior Consejero, ustedes siguen
insistiendo en lo mismo, en el fracaso. Y en mi Grupo
nos preguntamos: ¢;Cual sera la razéon de tanta
insistencia? A mi se me ocurren dos posibles
razones: o quieren desmantelar el concepto de
servicio publico prestado por los autotaxis o estan
cediendo a presiones de terceros, que han puesto
Sus 0jos en esta actividad.

Cuando ustedes justifican la propuesta de
un nuevo Reglamento diciendo que es un
compromiso electoral adquirido, ¢,a qué se refieren?
A que toman unas cafias con unos amigos, y de ahi
sale un compromiso electoral, porque le recuerdo,
sefior Consejero, que ustedes no han incluido en su
programa electoral la propuesta de modificacion del
Reglamento, como tampoco lo hizo |la sefiora Aguirre
en su discurso de investidura, ni usted tampoco,
sefior Consejero, el dia que comparecié para
informar sobre la politica a seguir en su
departamento. Asi es como gobiernan ustedes? No
deja de ser una forma peculiar y bastante folklérica.
Usted sabe que la mayoria del sector no comparte la
propuesta hecha por la sefiora Aguirre, como asi lo
refleja la encuesta realiza por Sigma 2, y no la
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comparte, porque con ese reglamento se abre la
puerta a grupos econdmicos a través de personas
interpuestas, lo que producira actuaciones
fraudulentas dificiles de detectar.

Esta medida favorecera el pluriempleo y la
precariedad laboral de 20.000 familias que hoy
tienen un puesto de trabajo estable, y supondra el fin
de la dedicacion exclusiva, lo que empeorara la
calidad del servicio y la seguridad de los viajeros.

Sefor Consejero, el nuevo Reglamento
requiere el consenso de todas las asociaciones
profesionales; para asegurar un buen servicioy unas
condiciones de trabajo dignas no se puede tomar
una medida de este calibre al margen del sector.

Para terminar, sefiora Presidente, quiero
recordar especialmente hoy el comportamiento
ejemplar de este colectivo en el tragico 11 de marzo.
Los taxistas prestaron sus vehiculos para el traslado
de los heridos y familiares de las victimas de forma
totalmente desinteresada, demostrando su
solidaridad. Nada mas, y muchas gracias. (Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Sefior Granados tiene la palabra.

ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Granados Lerena.- Desde
los escafios.): Muchas gracias, sefora Presidenta.
Sefioria, me sumo al reconocimiento que ha
expresado usted aqui respecto al sector del taxi. Le
reiteré que lo Unico que estamos haciendo con este
Reglamento es cumplir la ley, y una cosa que es muy
importante que es adaptarnos a la nueva situacion
del sector.

Usted demuestra un excesivo afan por
regular; y regular con el Unico objetivo de restringir o
de limitar la capacidad de la iniciativa privada. Yo, lo
que le quiero decir es que la realidad del sector no
es ésa; la realidad del sector es que los temas a los
que usted hace referencia, es decir, la apariciéon de
empresas y la no necesidad de la dedicacién
exclusiva son dos realidades que ya existen en el
sector. Las empresas ya estaban reguladas en el
Reglamento del 79 y lo que le quiero decir es que
pensar en grandes grupos econdmicos con seis
licencias de taxi parece casi una broma, eso es el
0,04 por ciento del sector, por tanto, me parece a mi
que ningun grupo econdmico va a tomar, en ese

sentido, ninguin poder excesivo dentro del sector del
taxi.

Creo que es importante, ademas, dejar que
aquellos autébnomos que tienen un taxi puedan
canalizar los ahorros de toda una vida a reinvertirlos
en otra licencia mas, y asi puedan crear una
pequefia empresa, pequefia empresa l6gicamente,
de seis licencias para poder subsistir y asi dar
trabajo a su familia.

Seforia, ésa es nuestra intencion, y no se
preocupe en absoluto porque nosotros vamos a
buscar el consenso hasta el final; el consenso con
todas las agrupaciones del taxi, esa no debe ser en
absoluto, Sefioria, como le digo, su preocupacion,
deberia preocuparse mas, Sefioria, por explicar por
qué las autopistas radiales van a seguir siendo de
peaje, aunque usted prometié hace un mes que ya
no lo serian. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Continuamos con la pregunta numero 9.

Pregunta de Respuesta Oral en el Pleno
realizada por Sra. Redondo Alcaide, del Grupo
Parlamentario Popular, dirigida al Gobierno sobre
en qué va a consistir el plan de eliminacion de
barreras que va a poner en marcha el Metro de
Madrid.

——— PCOP-76/04 RGEP. 1633 (VIl) —

Tiene la palabra para su formulaciéon la
sefiora Redondo.

La Sra. REDONDO ALCAIDE (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. ¢En
qué va a consistir el plan de eliminacién de barreras,
que va a poner en marcha el Metro de Madrid.
Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Consejero,
tiene la palabra.

ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTESE
INFRAESTRUCTURAS (Granados Lerena.-Desde
los escanios.): Gracias, sefiora Presidenta. El nuevo
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plan de accesibilidad de Metro de Madrid va a
permitir la supresion de barreras arquitectonicas en
el 67 por ciento de la red cuando termine la presente
Legislatura en el afio 2007, lo que va a suponer un
importante incremento con respecto al afio 95, afio
en que llego el Partido Popular al Gobierno regional.
Este plan cuenta con un presupuesto de 80 millones
de euros, que sera financiado al 50 por ciento entre
la Comunidad de Madrid y el Ayuntamiento de
Madrid.

Sefioria, para que se dé cuenta usted de la
importancia de este Proyecto, en 1995 se habian
instalado uUnicamente seis ascensores en las
estaciones de Alto del Arenal y Miguel Hernandez,
cifra que se haido incrementando hasta alcanzar, en
este momento, un total de 257 unidades, repartidas
en 95 estaciones. Es un logro que se prevé extender
tanto a la red tradicional como a las lineas que van
a surgir del nuevo Plan de Ampliacion de Metro, con
63,7 nuevos kildmetros.

El objetivo principal es posibilitar que se
utilice el suburbano por el mayor niumero posible de
ciudadanos, con especial atencién a aquellos
colectivos que tienen graves dificultades para su uso,
como son las personas con algun tipo de
discapacidad o las personas mayores. Asi, el nuevo
Plan de Accesibilidad contempla dotar de
ascensores a 45 nuevas estaciones subterraneas
que se construiran en la ampliacion, incorporando un
total de 140 nuevos elevadores. Igualmente, se van
a instalar estos elementos, estos ascensores, en
otras 49 estaciones pertenecientes a la antigua red,
16 de ellas comprendidas en la remodelacion de la
Linea 3. De esta forma, es nuestro objetivo que en el
afio 2007 el metropolitano madrilefio cuente con un
total de 510 ascensores, repartidos en 189
estaciones. El Plan incluye la dotacién de
ascensores en estaciones historicas, como es el
caso de Legazpi, Cuatro Caminos, Plaza de Castilla,
Méndez Alvaro, Bilbao o San Bernardo. Muchas de
estas estaciones conectan varias lineas, incluso
intercambiadores, con otros medios de transporte
como cercanias de Renfe, y de ahi -entendemos
nosotros- la gran importancia social de la inversion.
En resumen, Seforia, todos los recursos necesarios
para acercar cada vez mas el transporte publico a
los ciudadanos de Madrid que mas lo necesitan.
Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor

Consejero. Tiene la palabra, sefiora Redondo.

La Sra. REDONDO ALCAIDE (Desde los
escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Quisiera
agradecer la respuesta que ha ofrecido a este Pleno
el sefior Consejero de Transportes e
Infraestructuras. Sus palabras, sefior Consejero,
ponen de manifiesto, Seforias, la voluntad firme del
Ejecutivo regional por mejorar la calidad de vida de
todos los madrilefios en un ambito tan importante
como es el transporte publico.

Sefiorias, mas alla de la cantidad, los 114
kilbmetros realizados, y las 74 nuevas estaciones
abiertas, es de justicia reconocer el esfuerzo que la
Consejeria de Transportes e Infraestructuras
emprende con las medidas enumeradas por su
Consejero para la mejora de la calidad del servicio.
Se amplia la red de Metro no sélo llegando cada vez
a mas lugares, sino, y acaso lo mas importante,
demuestra una sensibilidad en beneficio de aquellas
personas que, por sus condicionantes fisicos,
encontraban impedimentos para su disfrute. Con el
nuevo Plan de Accesibilidad de Metro anunciado se
aborda de manera decidida la progresiva eliminacion
de barreras arquitectonicas, no sélo en la red
llamada “clasica”, sino incorporando a las de nueva
creacion todos los sistemas que permitan a personas
con reducida movilidad acceder y disfrutar de este
servicio publico hasta alcanzar, como bien ha
referido el sefior Consejero, en el afio 2007, 510
ascensores, cubriendo el 67 por ciento del total de la
red; medidas de accesibilidad traducidas en la
practica con ascensores adaptados a distintas
formas de discapacidad, a las personas mayores;
mejoras en lailuminacion, en la maniobrabilidad para
quienes han de trasladarse en sillas de ruedas,
sefalizacion “braille” para invidentes, etcétera. Todo
ello, ademas, avanzando en tecnologia , que hace
de nuestro Metro un motor de impulso a la economia
y sociedad madrilefia. Pero, sobre todo, Sefiorias,
ésta es una iniciativa que pone sus ojos a favor de
quien mas lo necesite. El Ejecutivo regional lleva,
pues, a la practica la preocupacion que el Partido
Popular ha demostrado siempre: mejorar la calidad
de vida de las personas, solucionar los problemas
reales de la sociedad.

Sefiorias, el sefior Consejero nos ha
aportado la cuantia de la inversion: mas de 80
millones de euros, y ha avanzado los parametros
que auguran la consecucion de los objetivos
pretendidos. En nombre del Grupo Popular, sefor
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Consejero, mis felicitaciones mas sinceras por las
iniciativas anunciadas. Muchas gracias, sefora
Presidenta. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno de
la Sra. Gonzalez, del Grupo Parlamentario
Popular, al Gobierno, sobre proyectos que tiene
la Consejeria de Familia y Asuntos Sociales para
atender las demandas de las personas con
discapacidad fisica con alto nivel de
dependencia.

—— PCOP-78/04 RGEP. 1635 (VII) —

Para su formulacion, tiene la palabra la
sefiora Gonzalez.

La Sra. GONZALEZ GONZALEZ (Desde
los escanos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
¢ Qué proyectos tiene la Consejeria de Familia y
Asuntos Sociales para atender las demandas de las
personas con discapacidad fisica con alto nivel de
dependencia?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Sefiora Consejera de Familia y Asuntos Sociales,
tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE FAMILIA Y
ASUNTOS SOCIALES (Elorriaga Pisarik.-Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefioria, contestando a la pregunta que me plantea,
tengo que decirle que es una realidad actual la
demanda de atencibn a las personas con
discapacidad fisica en situacion de dependencia;
dependencia motivada, en muchos casos, por
patologias y, en otros, por las propias circunstancias
de nuestra vida actual, y hablo, en este caso, por
ejemplo, de las consecuencias de los accidentes de
trafico.

En la actualidad, para los discapacitados
fisicos con gran dependencia, ademas de los centros
residenciales del Imserso, la Comunidad de Madrid
cuenta en su red publica, desde el afio 2000, con 12
centros de dia, con 376 plazas de atencién, y 2

residencias, con 44 plazas. Partiendo de esta base,
Seforias, la Consejeria de Familia y Asuntos
Sociales, consciente de la problematica de estas
personas, inicio en el afno 2003 la creacion de
recursos especificos que respondan a sus
necesidades, en especial, ayudando a las familias
cuidadoras y, sobre todo, a aquellas familias en las
que faltan los progenitores. El pasado mes de
noviembre ampliamos la red publica de atencién con
84 nuevas plazas en residencia con centro de dia
para personas con discapacidad fisica gravemente
afectadas, con equipamiento especializado de
caracter sociorrehabilitador, que proporciona
alojamiento, rehabilitacion integral, apoyo personal y
social y actividades de ocio.

Por otra parte, Sefioria, es importante
destacar la firma de un convenio de colaboracion
entre la anterior Consejeria de Servicios Sociales, el
Ayuntamiento de Madrid y la Fundacién “Vida y
Esperanza”, que ha hecho posible la construccion de
un recurso especializado para personas con
esclerosis multiple. Este centro formara parte de la
red publica de recursos de atencién a personas con
discapacidad de la Comunidad de Madrid, tiene una
capacidad de 96 plazas residenciales, 32 plazas de
centros de dia y 30 ambulatorias. Este es el primer
centro especializado en esclerosis multiple de estas
caracteristicas, constituyendo un recurso autonémico
especializado en la rehabilitaciéon sociosanitaria de
personas con esta enfermedad. Es importante
destacar también que este centro nace con vocacion
de atencién especializada, tanto para los
discapacitados como para sus familiares, y también
de innovacion y desarrollo. Dotado de los ultimos
avances tecnoldgicos, sera, sin duda, Seforias,
punto de referencia para otros centros.

Concluyo ya, sefiora Presidenta. Quiero
dejar claro que a lo largo de la presente Legislatura
es compromiso de esta Consejeria ir creando mas
recursos, con un mayor grado de diversificacion y
especializacion, para garantizar a estas personas
que, con los apoyos convenientes, puedan
permanecer en su entorno, que, al final, es el
objetivo que debemos perseguir, pero, sobre todo, lo
que pretendemos es que satisfagan sus necesidades
reales. Muchisimas gracias, sefora Presidenta.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Tiene la palabra la sefiora Gonzalez.
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La Sra. GONZALEZ GONZALEZ (Desde
los escafios.): Gracias, sefiora Consejera. En primer
lugar, quiero felicitarla por la puesta en marcha de
esas 84 nuevas plazas, que se suman a las 420
existentes en la red publica de recursos de atencién
a personas con discapacidad fisica de la Comunidad
de Madrid. Es responsabilidad de la Administracién
no solo mantener el principio de no discriminacion,
sino acometer las acciones positivas y brindar los
apoyos necesarios para disminuir o eliminar las
consecuencias de la discapacidad. Por eso, en los
ultimos afos la Comunidad de Madrid ha efectuado
grandes avances en materia de discapacidad,
consiguiendo logros importantes en este sentido. En
1999, el Consejo de Gobierno aprobé el | Plan de
Accioén para Personas con Discapacidad; fue Madrid
la primera Comunidad que puso en marcha este
plan, y también fue el Gobierno de la Comunidad de
Madrid el primero que reconvirtié plazas privadas
para discapacitados en plazas publicas.

Desde el Grupo Parlamentario Popular
siempre apoyaremos las politicas encaminadas a
lograr nuevos y mejores derechos sociales para las
personas; por lo tanto, nos parecen enormemente
acertadas las medidas que ha expuesto la sefiora
Consejera, dirigidas a personas discapacitadas con
un alto nivel de dependencia. La creacion de un
centro especializado en personas que padecen
esclerosis multiple para su asistencia personalizada,
rehabilitacion y apoyo a sus familias, asi como para
la investigacién, dotado de los ultimos avances
tecnoldgicos, es un claro ejemplo de ello.

Cumplimos con nuestra obligacion
escuchando a las personas con discapacidad y a sus
familias, y dando respuesta a sus peticiones, que,
para nuestro Grupo, no solo son necesidades, sino,
y sobre todo, derechos. Muchas gracias. (Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Continuamos con la siguiente pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno del
Sr. Westendorp Cabeza, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre las medidas que
piensa adoptar para evitar la pérdida de puestos
de trabajo e incluso la desapariciéon de la
empresa Aircoil, ubicada en Méstoles.

——— PCOP-68/04 RGEP. 1417 (VIl) —

Para formular la pregunta, tiene la palabra
el sefior Westendorp.

ElSr. WESTENDORP CABEZA (Desde los
escafios.): Gracias. Medidas que piensa adoptar el
Consejo de Gobierno para evitar la pérdida de
puestos de trabajo o, incluso, la desaparicion de la
empresa Aircoil, ubicada en Méstoles.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Tiene la palabra, sefor Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. EI Gobierno
regional va a seguir desarrollando una politica
econdmica industrial cuyo objetivo es que Madrid
siga siendo un espacio de crecimiento de
oportunidades para todas las empresas, desde
luego, para las industrias; y en el caso concreto de
Aircoil, sabe S.S. que se ha rechazado un
expediente de regulacién de empleo que no se habia
acordado entre la direccion de la empresa y los
trabajadores. Ademas, con posterioridad a ese acto
administrativo de desestimacion del expediente de
regulacion de empleo, el Director General de Trabajo
ha dado instrucciones a la Inspeccién para que
emprenda actuaciones para comprobar que se
cumple con la legislacion vigente en cuanto a la
actuacion de los administradores en esta empresa.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Westendorp,
tiene la palabra para réplica.

ElSr. WESTENDORP CABEZA (Desde los
escafios.): Muchas gracias. Gracias, sefor
Consejero. Otra empresa madrilefia, Aircoil, que
lleva en Méstoles cerca de 40 afios, ha optado por
despedirse a la italiana. Ciento quince trabajadores
de alta cualificacion, personas todas ellas de carne
y hueso, no simples numeros estadisticos, se han
quedado en la calle. No nos consta que ningun
responsable del Gobierno se haya hecho cargo de
su situacion.

Ninguna razén confesable justifica tan brutal
decisidon como es un cierre patronal, no. Sefiorias,
nos encontramos ante un claro caso mas de
especulacion pura y dura: por un lado, eliminar
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competidores para luego desviar la produccion a la
matriz italiana, y, por otro, obtener pingles
beneficios con las enormes plusvalias que puede
reportarle la venta de los terrenos. A veces no hay
que buscarle tres pies al gato y escudrifiar complejas
razones economicas tras estas maniobras. Que no
nos ocurra como a aquel aduanero que no supo ver
que el contrabando no estaba en la mercancia, sino
en las carretillas que la transportaban.

(No es cierto, sefior Consejero de
Ordenacion del Territorio, que en estos casos el
contrabando -la carretilla- son los terrenos
potencialmente urbanizables y que, segun ustedes,
son todos mientras no se demuestre lo contrario?
¢ No creen que ya basta y que tenemos que parar a
los especuladores de la carretilla? Cierto es, sefor
Consejero de Empleo y Mujer, que la Direccion de
Trabajo ha rechazado el ERE; eso estd muy bien,
pero no basta. El rechazo del ERE era una condicion
necesaria, pero no suficiente para impedir una
maniobra de esas caracteristicas, sobre todo cuando
eran ustedes conscientes de que, con ERE o sin él,
la empresa iba de cabeza a la suspension de pagos.
Sabiendo esto ahora, ¢, qué piensa hacer conlos 115
trabajadores que llevan varios meses sin cobrar?
¢Van arecolocarlos? ; Van ustedes a personarse en
un proceso judicial abierto y defender que se trata de
un despido tacito e improcedente? Espero que esta
vez hagan algo y tengan algun plan para paliar tan
injusta situacion.

No podemos resignarnos a contemplar
impasibles estas maniobras. Son muchos los
empleos en juego. En los tres ultimos afos se han
destruido 34.000 puestos de trabajo en la industria
madrilena. El peso de nuestra industria en el PIB
regional ha retrocedido cuatro puntos en ocho afios.
Las empresas nacen cada vez mas pequefas, y
muchas de las que mueren son grandes.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
Senforia.

EISr. WESTENDORP CABEZA (Desde los
escafios.): Termino. Al rosario de fugas y cierres de
ayer se unen hoy Aircoil, Nisan, Talgo, Ariete o
Volvo. Sefor Consejero de Economia, no hagan mas
de dontancredos, por favor. Estoy de acuerdo con
ustedes en que no hay que penalizar la salida,
porque es penalizar la entrada, pero de eso a
permitir maniobras especulativas como la de Aircoil

hay mucho trecho. Hagan, por favor, decidanse a
hacer alguna vez una politica industrial. Ni es
pecado, ni engorda. (Aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Consejero,
tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escafios.):
Gracias, senora Presidenta. Seforia, estoy seguro
de que conoce que hay una mocién aprobada por el
Pleno del Ayuntamiento de Méstoles, a iniciativa del
Grupo Parlamentario Popular, pero aprobada por
unanimidad, también por el Grupo Parlamentario
Socialista, por la que la Corporacién se compromete
a no autorizar el cambio de actividad, uso y/o
titularidad si no queda garantizada la continuidad del
empleo. Nos estamos refiriendo al suelo donde esta
ubicada la industria Aircoil.

Ademas, el equipo de Gobierno, a través
del Concejal de Urbanismo, me ha confirmado por
escrito esta misma mafana que el Gobierno de la
Corporacién prevé mantener la calificacion industrial
del suelo donde se halla ubicada la actividad
empresarial. Por tanto, yo creo que la unica
especulacion que hay aqui es la especulacion que
hacen usted y otros miembros de su Grupo
Parlamentario en ausencia de otros argumentos de
politica industrial.

Seforia, aunque existiese especulacion y
aunque la razén de la empresa fuera abandonar la
actividad porque pudiera vender los terrenos, no hay
un problema de suelo industrial en la Comunidad de
Madrid, como oimos en ocasiones a miembros de su
Grupo. Desde 1995, hay 10 millones de metros
cuadrados nuevos de suelo industrial en la
Comunidad de Madrid -le ahorro el contraste con lo
que se hizo durante la etapa socialista porque no
quiero abochornarle-; la renovacion del 60 por ciento
del suelo industrial consolidado en este periodo de
ocho afios de gobierno del Partido Popular. Ademas,
nos proponemos -y eso esta en nuestro programa
electoral- poner en valor 17,8 millones de metros
cuadrados nuevos para el desarrollo de actividades
econdémicas, de los cuales 12 seran para uso
industrial, y llegar a la renovacion y a la
modernizacién del cien por cien del suelo industrial
consolidado.

Sefioria, entre 1995 y 2003, la industria ha
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mantenido su peso en el valor afiadido bruto de la
region, también en claro contraste con el PSOE. Se
esta usted confundiendo. De 1987 a 1995, perdio,
efectivamente, cinco puntos porcentuales. Desde
que gobierna el Partido Popular en la regién, en la
industria madrilefia se han creado 41.000 nuevos
puestos de trabajo, en contraste con los 78.000 que
se perdieron en los ocho ultimos afios de Gobierno
del Partido Socialista. Madrid es el primer destino de
la inversion directa extranjera en Espafia. El 60 por
ciento de la inversion entre 2000 y 2002 y el 78 por
ciento en el primer semestre de 2003.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefor Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escarios.):
Termino, sefiora Presidenta. Invertimos uno de cada
tres euros en investigacion, desarrollo e innovacion,
y también somos el primer destino de la inversion
extranjera en el sector industrial en Espafia. Muchas
gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno, de
la Sra. Ferré Luparia, del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida, al Gobierno, sobre la prevision
de atender las demandas que se realizan desde
la “Plataforma 10".

——— PCOP-72/04 RGEP. 1618 (VIl) ——

Para formular la pregunta, tiene la palabra
la sefiora Ferré Luparia.

La Sra. FERRE LUPARIA: (Desde los
escafos.): Gracias, sefiora Presidenta. ; Qué piensa
hacer la Administracion ante el expediente de
regulacién de empleo de la empresa Valeo?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escafrios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Seforia, la
actuacion de la Consejeria en éste y en todos los
expedientes de regulacién de empleo, como S.S.
sabe, se guia por tres criterios: el cumplimiento de la
legislacion vigente, el respeto a los acuerdos que
pudieran adoptarse, en el &mbito del dialogo social,
entre la Direccion de laempresay los representantes
de los trabajadores, y, por supuesto, el apoyo a los
trabajadores de la empresa para que puedan
mantener sus puestos de trabajo. En caso de que no
puedan mantenerlo, desde luego, colaborar con ellos
para encontrar nuevas oportunidades de empleo.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefora Ferré Luparia, tiene la palabra.

La Sra. FERRE LUPARIA (Desde los
escafios.): Pues va a tener trabajo, sefior Consejero;
va a tener trabajo. Esta es otra empresa mas. Yo
espero que esta Legislatura no sea como todos
estos Plenos, porque estamos hablando de uno, dos
y tres expedientes de regulacién de empleo por
Pleno. A ver si hacemos algo para que esto acabe,
porque empieza a ser un goteo un poco aburrido vy,
sobre todo, muy preocupante para los trabajadores.

Hablamos ahora de la empresa Valeo,
situada en Villaverde, con 173 trabajadores a la
calle, 142 directos y 30 indirectos, y ya le aviso de
que el Comité de Empresa no esta de acuerdo con
el expediente de regulacion de empleo, cosa que
supongo que ya sabra el sefior Consejero.

¢, Cual es el problema que plantea esta
industria y por qué al Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida le preocupa especialmente? Nos ha
pasado con otras empresas que hemos traido a este
Parlamento, y es que intuimos -no porque seamos
malos chicos, sino porque la experiencia nos ha
demostrado que es bueno intuir una parte negativa
en estos expedientes de regulacion de empleo- qué
oculta la empresa a la hora de plantear un
expediente de regulacion de empleo bajo una
supuesta crisis, en este caso una bajada de
produccion. En este caso estamos hablando de un
proceso que nosotros entendemos que es de
deslocalizacion de empresas. La multinacional Valeo
tiene empresas en Polonia, y nosotros entendemos
que lo que quiere es trasladar la produccién a
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Polonia, donde -supongo que el sefior Consejero lo
sabe, si no, yo se lo digo- la mano de obra es mas
barata. Es decir, el grupo Valeo decidi6 trasladar
parte de la produccién que tenia la fabrica de Madrid
a Polonia, y ahora presenta un expediente de
regulacion de empleo aduciendo que ha bajado la
produccién. Claro que ha bajado la produccion, jsise
la han llevado ustedes a otro sitio! No me pueden
aducir eso como una crisis empresarial. Ademas, en
este caso -y esto es mas importante-, en el afio 2002
hubo otro expediente de regulacion de empleo en la
empresa, que fue acordado con los sindicatos, con
la empresa y con la Administracion. En este caso, el
Comité de Empresa aprobd ese expediente de
regulacién de empleo porque hubo un acuerdo entre
la empresa y la Administracién para mantener los
puestos de trabajo y la viabilidad de futuro de la
empresa. Es una de las razones por las que los
trabajadores suelen admitir despidos porcentuales
cuando hay problemas en las empresas: para
garantizar la viabilidad de futuro. Eso pasé hace
unos meses. Hubo un acuerdo y la Administracion lo
ratificd, y hoy viene la empresa diciendo que de
aquel acuerdo no se sabe absolutamente nada.

Lo que le pedimos al Consejero de Empleo
es, en primer lugar, que le pida responsabilidades a
la empresa, porque ya esta bien de que le tome el
pelo a los trabajadores, y, ademas, en este caso,
también se lo ha tomado a la Administracion. No era
usted el Consejero; era otro, pero, en cualquier caso,
¢ qué va a pasar con otros expedientes de regulacion
de empleo en los que se llegue a un acuerdo con los
trabajadores para garantizar la viabilidad de futuro de
la empresa y, a unos meses vista, no se cumpla ese
acuerdo? Algo tendra que decir la Administracion.

Ademas, hay que luchar contra Ila
deslocalizacion y contra el desmantelamiento del
tejido industrial en la Comunidad de Madrid.
Volvemos a no estar de acuerdo.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
Sefioria.

La Sra. FERRE LUPARIA (Desde los
escafios.): Termino, sefiora Presidenta. En Madrid se
han perdido 16.700 puestos de trabajo en el sector
industrial en el afio 2003. Lo podemos revestir con
todos los datos que nos dé la gana, pero estamos
hablando de trabajadores que estan en la calle, en
un sector industrial en el que resulta muy dificil la

recolocacion de esa gente.

Hay que afrontar ese problema, y, desde
luego, el Grupo Parlamentario lzquierda Unida
tampoco esta de acuerdo con el Grupo
Parlamentario Socialista con aquello de que “Si se
quieren ir, jah!, que se vayan!”, nosotros no
podemos hacer nada. No es cierto, no es verdad; se
pueden hacer cosas. jClaro que si!

Por ultimo, pedir insistentemente al sefor
Consejero que hable con los trabajadores y que
intente que la Administraciéon medie en este conflicto
para dar una solucién lo mas adecuada posible.
Muchas gracias, sefora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias. Tiene la
palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, por
cada trabajador afectado por un expediente de
regulacion de empleo hay inversiones, hay nuevas
empresas, hay nuevos proyectos y cinco empleos
creados y, desde luego, nuevas oportunidades para
todos los trabajadores que se han visto afectados
por un expediente de regulacién de empleo.

Sefioria, el expediente de regulacion de
empleo se acaba de presentar. Se present6 ayer;
entro ayer en el Registro de la Consejeria de Empleo
y Mujer; por tanto, yo no prejuzgo si hay acuerdo o
no entre el Comité de Empresay la direccién. Hay 30
dias naturales, que es el plazo que fija la ley, para
que lleguen a un acuerdo o no lleguen a un acuerdo;
entonces, ya veremos. El motivo del expediente,
Sefioria, esta relacionado, segun senala la empresa
en la documentacion que ha aportado a la
Administracion, con el cierre de una linea de
produccion por obsolescencia del producto, no por
traslado a ningun otro sitio. Es cierto que en Polonia
la mano de obra es mucho mas barata que en
Espafia después de 45 afios de comunismo, pero no
es el caso; no es el caso, Sefioria. (Risas.-Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida.) No es el caso; dejan de fabricar unas
escobillas limpiaparabrisas, y se mantienen, sin
embargo, otras lineas de produccion. (Rumores.)

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, por favor.
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El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Glemes Barrios.- Desde los escafios.): Las
cosas son como son; cada cual presume de lo que
puede. (EI Sr. CUENCA CANIZARES: Es el
Consejero del paro.) No tiene nada que ver con la
deslocalizacion ni, desde luego, con la especulacién
urbanistica, que también hemos oido en esta
Camara.

La Direccion General de Trabajo se va a
reunir con el Comité de Empresa el préximo dia 30,
y ya hemos mantenido un encuentro, unas
conversaciones con la direccion de la empresa, a la
que hemos pedido que de los 173 trabajadores que
inicialmente propone el expediente de regulacion de
empleo se recoloque al maximo numero de
trabajadores en otras lineas de produccién de la
misma planta. Aquellos que no puedan ser
recolocados en otras lineas de produccién de la
misma planta se recoloquen en otras plantas que
tiene Valeo en Madrid, porque en Espana, en
Madrid, a diferencia de otros muchos paises, Valeo
no ha cerrado plantas, y, en aquellos casos en los
que no sea posible la recolocacion en las plantas de
la Comunidad de Madrid, que tengan oportunidades
de optar a la recolocacion en plantas de otras
Comunidades Auténomas. Para ello, hemos ofrecido
a la empresa nuestra colaboracion en las
actuaciones formativas que puedan requerirse o que
puedan ser necesarias para que los trabajadores
adapten sus habilidades a....

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminado,
sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EMPLEO Y
MUJER (Guemes Barrios.- Desde los escafios.)... Y
que ese compromiso de recolocacién, Sefioria,
forme parte del expediente de regulacién de empleo
que puedan acordar en su caso los trabajadores y la
direccion de la empresa. Por tanto, Seforia, en éste,
como en todos los expedientes de regulacién de
empleo, la Administracion y el Gobierno regional van
a seguir los principios que he anunciado en el primer
turno. Muchas gracias. (Aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos a la ultima pregunta del orden
del dia.

Pregunta de Respuesta Oral en Pleno de
la Sra. Garcia Alvarez, del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida, al Gobierno, sobre previsiéon de
atender las demandas que se realizan desde la
“Plataforma 10".

— PCOP-35/04 RGEP. 866 (VIl) ———

Tiene la palabra, para formular la pregunta,
la sefiora Garcia Alvarez.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. ;, Qué
prevision tiene el Gobierno de atender las demandas
que se realizan desde la “Plataforma 10 minutos”?
Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Tiene la palabra, para contestacion, el sefior
Consejero de Sanidad.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde Ios
escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta;
muchas gracias, Sefioria. La politica de la
Consejeria de Sanidad y Consumo desde latoma de
posesion del nuevo Gobierno es y va a seguir siendo
sin duda alguna la de mantener un permanente
dialogo y negociacion con los legitimos
representantes de los médicos y los profesionales
del sistema sanitario madrilefio, entre otras
cuestiones, para desarrollar un plan de ordenacién
en atencion primaria que tenga entre otras metas y
objetivos, el de que los profesionales puedan dedicar
el tiempo adecuado a la atencién de los pacientes de
Madrid.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Tiene la palabra la sefora Garcia
Alvarez.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios.): Muchas gracias, sefora Presidenta.
Sefior Consejero, mucho me temia yo la respuesta
referente a lo “del tiempo adecuado”. Pero, mire
usted, los profesionales esos a los que usted se
refiere, concretamente los de atencién primario,
llevan, como wusted sabe, mucho tiempo
demandando de la Administraciones, central, en su
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momento, y autondmica, que se destinen mas
recursos para poder ofertar una correcta atencién a
los ciudadanos que acuden a las consultas. ;,Cual ha
sido la respuesta? La que usted da, o menos; o sea,
practicamente, nada. Por lo tanto, el objetivo de la
Plataforma que no es otro que conseguir, como le
decia antes, una correcta atencion a los ciudadanos
aumentando el numero de tiempo de consulta a los
pacientes, resulta que no se puede ver logrado.

Mire usted, ustedes nos hablan de construir
mas centros: mas centros de salud y mas centros de
atencion primaria, pero, como usted sabe, sefior
Consejero, construir nuevos centros no es siempre
hacer mas, y, por supuesto, también, no es siempre
ofertar mas calidad a los ciudadanos que utilizamos
los mismos.

Usted reconoce, porque yo lo sé, que la
atencién primaria es, o debe ser, ese pilar
fundamental de la sanidad madrilefia para prevenir
la enfermedad y cuidar la salud de la poblacion.
Usted también, sefior Consejero, reconoce que es
necesario ordenar la atencion primaria -textual suyo-,
y nos dice que este afio, éste, se van aincorporar
1.500 nuevos profesionales al sistema sanitario -
también textual suyo-. Ahora lo que nos gustaria
seria que nos aclarara si todos van a atencién
primaria o al conjunto del sistema, y, por supuesto,
qué porcentaje de cartillas van a considerar que es
el adecuado para atender las demandas que se le
hacen desde este sector.

Dice usted también que el presupuesto
destinado a la atencién primaria -y, si no lo dice
usted, lo dicen desde su Consejeria- ha ido
aumentando desde las transferencias, y, mire usted,
la propia Plataforma le contesta, y, ¢cual es la
respuesta? Que este presupuesto ha sido absorbido
por el crecimiento brutal del gasto farmacéutico, y
éste se carga a los referidos presupuestos que van
a atencion primaria. Resultado: que afo tras afio se
produce una merma en los recursos destinados para,
por ejemplo, aumentar las plantillas, el aparataje,
etcétera, que son necesarios para esa buena
atencion.

Sefior Lamela, es bueno que aqui también
nos fijemos en lo que dice la OMS, y no sélo cuando
nos interesa, y yo se lo voy a recordar. Dice: “Los
promedios inferiores a 10 e, incluso, 15 minutos
estan por debajo de lo deseable para garantizar la
calidad asistencial.” Tome nota, porque yo creo que
es bueno.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
terminando, por favor.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios.): Termino ya, sefiora Presidenta. Para
finalizar, le voy a proporcionar otro dato, aunque
estoy convencida de que usted lo debe conocer.
Segun un estudio realizado por sociedades
cientificas de atencién primaria de Madrid, y por el
propio sindicato médico, Madrid tiene un déficit de
371 pediatras y 2.285 médicos de familia. Estos
datos son sobre la poblacion actual; por tanto, el
futuro todavia es mas deficitario, salvo que ustedes,
Sefiorias, sefior Consejero, y me parece que no lo
van a hacer, empiecen de verdad a tomar medidas
urgentemente. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Tiene la palabra el sefior Consejero para duplica.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde los
escafos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta, y
muchas gracias, Sefioria. En primer lugar, como
usted bien ha dicho, desde que se producen las
transferencias en el presupuesto de la Comunidad
Auténoma, en este caso, en materia sanitaria, se ha
incrementado en un 21,97 por ciento; pero en el
ambito que usted se refiere, que es el caso de
atencion primaria, para no confundir el gasto
farmacéutico con el gasto destinado precisamente a
la atencion primaria, le diré que el incremento es del
8,35 en el 2002 respecto del 2001, y del 12,07 en el
2003 respecto del 2002.

Efectivamente, yo he dicho en mas de una
ocasion que durante este ano vamos a incorporar
1.500 profesionales, y también he dicho, como antes
he manifestado en la primera parte de mi
intervencién, que el criterio y la voluntad de esta
Consejeria y del Consejero es negociar un plan de
reordenacioén con los legitimos representantes de los
profesionales del sector sanitario que tenga por
objeto y finalidad, entre otras cuestiones,
precisamente, la mayor calidad en la atencion a
nuestros ciudadanos, y, en segundo lugar, la mejora
especifica de las condiciones retributivas y
profesionales, y, en este caso, los profesionales de
la atencion primaria, y, por lo tanto, sera en ese
marco, sera dentro de esa negociacién, cuando
determinemos, evidentemente, la distribucién de
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esos efectivos a los que me he referido, de acuerdo
con las prioridades y de acuerdo con las
necesidades mas acuciantes o0 mas urgentes que
tiene en estos momentos la sanidad madrilefia.

Igualmente, le quiero sefialar, por si es un
dato que no conoce, que, en todo caso, los tiempos
de respuesta de los tipos de atencion que ahora
mismo se contemplan en la atencién primaria en la
sanidad estan en 6,81 minutos en lo que es medicina
de familia, y en 9,32 minutos en lo que es pediatria,
y me refiero a datos del mes de noviembre del afio
pasado. Evidentemente, son datos que son
mejorables, son datos que queremos mejorar y
vamos a mejorar en esa politica y con esos objetivos
a los que me he referido, pero, desde luego, si los
comparamos con otras Administraciones, son datos
también en este sentido sensiblemente mas
positivos. Por ejemplo: 2,5 en familia, o 3,5 en
pediatria son datos de la Comunidad Auténoma de
Andalucia, y me refiero a datos dados por el propio
Consejero de Sanidad de la Junta de Andalucia, y no
a ninguna publicacién y a ninguna otra cuestion.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez.- Desde los
escafios.): En todo caso, Sefioria, ademas de eso,
creo que es importante decir que se esta elaborando
una plantila de referencia que determinara el
numero de efectivos para el 2010, y, por lo tanto, el
cronograma para la ampliacién de la plantilla, y una
oferta de empleo publico estable que garantizara
anualmente la incorporacién de nuevos efectivos en
base a ese plan que estamos disefiando. Muchas
gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. El siguiente punto del orden del dia lo
constituye las interpelaciones. Pasamos a la primera
interpelacion.

Interpelacion del seiior Nolla Estrada, del
Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno,
sobre politica general en materia de uso de los
suelos urbanos y urbanizables de titularidad
publica existentes en la Comunidad de Madrid.

——1-7/04 RGEP. 824 (VII) —

Tiene la palabra el Diputado interpelante,
sefor Nolla Estrada, por un tiempo de diez minutos.

(La sefiora Presidenta abandona la Sala.)

El Sr. NOLLA ESTRADA: Gracias, sefiora
Presidenta. Seforias, sefior Consejero, a quien me
dirijo especificamente como interpelado, no hace
muchos dias, hace dos o tres semanas estuvimos
aqui y tuve ocasion de subir a esta misma tribuna
para hablar también de otro aspecto, hablabamos de
la problematica de la vivienda y del urbanismo en
nuestra regién y en aquella ocasion en concreto era,
como bien recordara usted, con relacion a las
viviendas de alquiler y, ademas, del problema del
precio de la vivienda en nuestra region. Por tanto, no
voy a reiterar ahora datos que ya tuvimos ocasion de
tratar en aquel momento y es verdad que uno de los
elementos determinantes del precio de la vivienda es
el precio del suelo. Este mismo mes, concretamente
el dia 5, el diario “ABC” publicaba un estudio segun
el cual el coste del suelo en la Comunidad de Madrid
representaba el 64 por ciento del precio final de la
vivienda. El mismo dia otro diario, el diario “El Pais”,
se hacia eco de un informe del Observatorio Joven
de la Vivienda del Consejo de la Juventud de
Espafia. Segun ese informe, Madrid es,
desgraciadamente, la Comunidad cuyos jévenes
necesitan de un mayor esfuerzo para costearse una
vivienda, en concreto, algo mas del 84 por ciento de
los ingresos de un joven medio de nuestra region
madrilefia deberia ir destinado a la adquisicion de
una vivienda. Ese mismo informe hablaba también
de cual es la tasa de emancipacion en las diferentes
comunidades espafiolas y, si bien es verdad que en
el conjunto de Espafia ya es escandalosamente alta
la edad de emancipacion media, en Madrid, como
bien sabe usted también, esta por encima de esa
media. Madrid es una de las regiones espafolas en
las que la tasa de emancipacion esta mas por debajo
de la media, o, dicho de otra manera, la edad de
emancipacion se encuentra por encima de la media
de nuestro pais.

Estos son algunos de los datos que
manejamos constantemente cuando hablamos de
estas cuestiones. Para nosotros, y lo reitero una vez
mas, los socialistas, el problema fundamental reside
en la accesibilidad de la vivienda.
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Mas alla de los precios de la vivienda libre,
lo que a nosotros nos preocupa es, en definitiva, la
dificultad de la poblacion, y sobre todo de la
juventud, para acceder a la vivienda, sencillamente
porque no hay un suficiente nimero de viviendas
accesibles dicho de otra manera, en definitiva,
viviendas protegidas, viviendas con proteccion
publica que tengan un precio asequible para esa
mayoria de jévenes.

Como digo, hace escasas fechas
debatiamos aqui esta cuestién y la enfocabamos
desde la perspectiva de la vivienda de alquiler, y en
concreto con la conveniencia de que se estableciera
una agencia publica que se dedicara precisamente
a la vivienda publica en alquiler. Pero ya en ese
momento hacia yo hincapié desde esta tribuna en
que no era ésa la Unica via para afrontar ese
problema de la accesibilidad de la vivienda, sino que
ademas era necesario crear un auténtico parque de
vivienda social, tanto en alquiler como también, en
cierta medida, en compraventa.

A nuestro juicio, para esa finalidad es
fundamental el papel que los patrimonios publicos de
suelo pueden y deben cumplir. Ademas, nos
encontramos en una region, sefior Consejero, en la
que esos patrimonios publicos de suelo son muy
considerables, y no Unicamente me refiero a los
patrimonios municipales de suelo o al patrimonio
regional de suelo, sino que me refiero también, como
ya supondra, al patrimonio estatal de suelo.

Esta es una preocupacién que los
socialistas venimos exponiendo desde hace mucho
tiempo, y no solamente en esta Camara o en esta
region, sino en todos los ambitos en los que hemos
tenido ocasién de plantearlo. Asi, por ejemplo, en las
Cortes Generales, en el Congreso de los Diputados,
se han presentado en numerosas ocasiones
iniciativas del Grupo Socialista, eso si, siempre
rechazadas por el Grupo Popular; iniciativas, como
digo, tendentes precisamente a potenciar, a
fomentar, a fortalecer esos patrimonios publicos de
suelo y, ademas, y también y sobre todo, a favorecer
que el destino de esos patrimonios publicos de suelo
sea fundamentalmente el de la construccién, el de la
promocion de vivienda publica o vivienda, al menos
con proteccion publica, y fundamentalmente ademas
destinada al alquiler para jévenes.

Esa ha sido una linea que ha sido siempre
despreciada y rechazada, al menos hasta el dia de
hoy, por el Partido Popular a todos los niveles y en
todas las Comunidades, incluso en alguna de ellas,

como bien sabe usted, el Gobierno de la nacién del
Partido Popular ha llegado a impugnar ante el
Tribunal Constitucional disposiciones, legislacion
promovida por Gobiernos y mayorias parlamentarias
autonomicas socialistas, como el caso de Castilla-La
Mancha, tendentes precisamente a comprometer los
patrimonios publicos de suelo con esa finalidad
social.

Se han presentado mociones, como la de
mayo del afio 2003, en la que se planteaba que el
Gobierno de la nacion concertase con las
Comunidades Auténomas y con los Ayuntamientos
un programa de suelos de titularidad publica: estatal,
autonomica y local, de forma que al menos el 40 por
ciento de los suelos que se incorporasen al
programa se destinasen a la construcciéon de
viviendas publicas en alquiler para jévenes y el 20
por ciento a la construccibn de vivienda de
proteccion oficial para venta.

Proposiciones no de ley ha habido
numerosas; ha habido una proposicion de ley del
Grupo Socialista sobre enajenacion de suelo publico
para la construccién de viviendas de caracter social,
debatida el 14 de octubre del afio pasado, no hace
tanto tiempo, que proponia incorporar un articulo 62
bis a la Ley de Patrimonio del Estado, a fin de que
los patrimonios de suelo de los Ministerios y sus
organismos dependientes, que fueran susceptibles
de urbanizaciony edificacion, fueran enajenados con
destino preferente a la construccion de viviendas
publicas de alquiler para jovenes o a viviendas
sujetas a algun régimen de proteccién publica.

Finalmente, para no aburrira SS.SS., estoy
enumerando Unicamente aquéllas que me parecen
mas trascendentes, la proposicidon de ley sobre
valoracion del suelo, también del pasado afio 2003,
en cuya exposicion de motivos se justificaba
precisamente y se condensaba esta filosofia que hoy
traigo yo aqui a esta Camara. Los patrimonios
publicos de suelo, decia, deben ser, en todo caso,
instrumento fundamental, por lo que se refuerza su
destino a vivienda de promocion publica o sometida
a cualquier régimen de proteccion publica. De su
dimensién y de la eficacia de su gestion dependera
en gran medida su capacidad para regular el
mercado del suelo y de la vivienda, conforme al
interés general e impidiendo la especulacion.
Continuaba diciendo después que resulta
inexcusable que el suelo de titularidad de cualquiera
de las Administraciones Publicas permanezca
preferentemente en el patrimonio de éstas, aun
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después de desaparecer el concreto destino publico
que motivo inicialmente su entrada en él. Ello para
su aplicacién a otros usos igualmente publicos, muy
especialmente al de servir de soporte a vivienda
publica o sometida a un régimen de proteccion
publica, y ofertadas a la ciudadania, preferentemente
en régimen de arrendamiento. Se trata de mantener
el actual activo de suelo publico para que sirva de
contrapeso al privado, de mecanismo de correccién
de las disfunciones del mercado del suelo.

En linea con lo que se manifestaba en la
exposicion de motivos, en el texto articulado,
concretamente en el articulo 2, se recogian los
derechos del ciudadano en relacién con estas
cuestiones, entre otros el derecho a la aplicaciéon
preferente del suelo de propiedad publica que resulte
innecesario para los destinos que impliquen su
condicién de dominio publico, y en particular de los
bienes integrantes de los patrimonios publicos de
suelo previstos por la legislacién que regule la
ordenacion del territorio y la ordenacion urbanistica
a la construccion de vivienda sujeta a un régimen
que, cuando menos, sujete su oferta a precio tasado
en venta o alquiler.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Seforia, le ruego vaya
terminando, por favor.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Si, sefior
Presidente. Seforia, en Madrid, como apuntabamos
al principio, existe una gran cantidad de suelo -que
usted, sin duda, conocera con mas detalle que yo-
de titularidad publica. Asi, tenemos los suelos de la
“Operacion Campamento”; tenemos la “Operacion
Chamartin”, que, por cierto, usted mismo en esta
Camara tuvo ocasion de decir precisamente lo
contrario de lo que yo estoy defendiendo hoy aqui, y
es que ni siquiera en la “Operacion Chamartin”
estaba claro que estuvieran dispuestos ustedes a
mantener aquel minimo de 2.000 viviendas
protegidas que el Gobierno regional anterior habia
acordado con el Ayuntamiento en ese &ambito;
tenemos suelos como el de SEPES, en
Navalcarnero; tenemos suelo como los de Renfe, por
supuesto en la “Operacién Chamartin”, pero en otros
muchos ambitos, que, si es necesario, después
detallaré; del Ministerio del Interior y de otros
organismos, y, por supuesto, de la Comunidad de
Madrid y de sus empresas y entes como la compaiiia

Metro de Madrid, por ejemplo, también titular de una
importante superficie de suelo. Por supuesto,
podemos referirnos al suelo de Arpegio...

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Sefior Nolla, por favor,
termine.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Si, sefior
Presidente, termino esta primera intervencion. En
definitiva, sefior Consejero, me gustaria saber cual
es su posicién en relacion con el uso y el destino que
deben tener los suelos de titularidad publica en la
Comunidad de Madrid, no solamente aquéllos de los
que es titular el Gobierno regional, sino también
aquéllos de los que es titular la Administracion del
Estado. Muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Sefioria. Para
contestar, tiene la palabra el sefor Consejero de
Medio Ambiente y Ordenacion del Territorio por un
tiempo maximo de diez minutos.

ElSr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (Zabia Lasala):
Sefior Presidente, Sefiorias, sefor Nolla, realmente
el planteamiento inicial de su Interpelacion era de
una amplitud tal que hacia practicamente imposible
su contestacion, pues como usted mismo ha
mencionado, y luego ha pormenorizado, son muy
distintos los entes publicos que ostentan suelos y
muy distintos los usos a los que estan afectados.
Estamos hablando, como usted decia, de suelos de
la Comunidad Auténoma de Madrid; estamos
hablando de suelos municipales, un capitulo
extraordinariamente importante, y estamos hablando
de suelos estatales, que, efectivamente, los hay en
la Comunidad de Madrid y en cifras suficientemente
importantes. Pero dentro de estas categorias, a su
vez, hay una pluralidad de entes poseedores de
suelos, afectados a sus finalidades propias, lo que
hace muy dificil, extraordinariamente dificil,
establecer un criterio unitario en materia de usos.

Pero si lo vemos desde la otra perspectiva,
es decir, desde el contenido originario de su
Interpelacion, que posteriormente ha concretado y
pormenorizado, la respuesta de la misma se hacia
extraordinariamente sencilla pues todos los terrenos
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publicos, por su propia definicion, han de cumplir una
finalidad pdublica; incluso en el caso de su
desafectacion y posterior enajenacion, pues ésta ha
de revertir en el cumplimiento de los fines del ente
titular de los terrenos. Corresponde logicamente la
titular de los terrenos determinar cual es el destino
mas adecuado para cada circunstancia. Todo ello,
claro esta, con independencia de las funciones que
corresponden a la Comunidad de Madrid, que son
velar por el cumplimiento de las normas
medioambientales y urbanisticas y, en ultimo
término, velar por los intereses de todos los
ciudadanos de la Comunidad de Madrid. Pero el
cumplimiento de los fines publicos, ése, sefior Nolla,
es absolutamente inexcusable.

Claro esta que usted, en suintervencion, ha
concretado claramente cual es el objeto de sus
preocupaciones, y el objeto de sus preocupaciones
-quiero decirselo, sefor Nolla- coincide plenamente
con las preocupaciones de este Consejero. Usted
centra su intervencién en la necesidad de que los
suelos de titularidad publica sean destinados
fundamentalmente al desarrollo de viviendas de
proteccién publica y, en ultimo término, estima que
éste es el objetivo fundamental.

Usted ha manejado unas cifras, deseando
que el suelo de titularidad publica terminase,
revirtiese, se transformase en ultimo término en un
soporte de viviendas de proteccion publica, y usted
ha mencionado, por lo menos, una cifra en torno al
60 por ciento, 40 por ciento en viviendas
fundamentalmente para jovenes y el 20 por ciento
para el resto de las viviendas de proteccion publica.

Yo voy a hacer un pequefio repaso, sefior
Nolla, a los distintos suelos y a los distintos agentes
que estan interviniendo en la Comunidad de Madrid,
y quiero ponerle de relieve, se lo anuncio ya de
antemano, que, efectivamente, este porcentaje que
usted consideraba como deseable se cumple en el
100 por cien de los casos. Voy a empezar el analisis
por los propios suelos de la Comunidad de Madrid,
que es un factor extraordinariamente importante. El
suelo urbano y urbanizable de la Comunidad de
Madrid esta basicamente concentrado, usted lo
sabe, en la Consejeria de Medio Ambiente y
Ordenacién del Territorio a través fundamentalmente
de tres organismos, como son: la Direccion General
del Suelo, el lvima y Arpegio. Hay otros organismos,
usted los ha mencionado también, que tienen suelo
en la Comunidad de Madrid, pero,
fundamentalmente, a los que nos estamos refiriendo

es a estos organismos, que son los que mantienen
el gran patrimonio de suelo de la Comunidad de
Madrid.

Elanalisis de los criterios utilizados en cada
uno de estos organismos le pone a usted de relieve
cémo esas cifras que usted manejaba, del 60 por
ciento, -luego hablaremos de los suelos municipales,
luego hablaremos de los suelos estatales, a todo
hemos de llegar- ilustran, ponen de relieve cémo,
efectivamente, esas cifras se alcanzan
sobradamente.

La Direccion General del Suelo, como usted
sabe, no compra suelo; el suelo de la Direccion
General procede sustancialmente de los consorcios
en que participa, y digo sustancialmente porque hay
otras fuentes que, efectivamente, también suponen
aportacién de suelo administrado por la Direccion
General de Suelo, pero en cantidades menos
significativas.

Los consorcios urbanisticos han tenido y
tienen un destino fundamentalmente residencial,
aunque en ocasiones, me estoy refiriendo a
Carpetania en Getafe, o a La Garena en Alcala de
Henares, han llevado a cabo actuaciones de suelo
industrial, pero, insisto, repito, los consorcios
urbanisticos tienen fundamentalmente caracter
residencial. Probablemente sea exacto decir, creo
que no exagero nada, que los consorcios han sido
los mayores proveedores de viviendas de proteccion
en la Comunidad de Madrid, y las cifras son
claramente significativas. En los consorcios
urbanisticos, ya finalizados, el porcentaje de
viviendas de proteccion ha llegado hasta el 87 por
ciento, y en los actualmente en ejecucién o en
tramitacion del planeamiento esta cifra llega hasta el
79 por ciento.

La Direccion General del Suelo posee otros
terrenos, ya le he dicho antes, en cuantias mucho
menos significativas y en general no urbanizables,
que no resultan de interés a efectos de esta
intervencién. Respecto a los terrenos derivados de
los porcentajes de redes supramunicipales nada
tengo que decir, puesto que su destino esta
legalmente establecido, y tienen, por su propia
naturaleza, un caracter no lucrativo.

En tercer lugar, nos encontramos con el
Ivima; el lvima adquiere suelo a través bien de los
barrios en remodelacion, es el patrimonio antiguo del
Ivima, cesiones de consorcios, adquisicion de suelo
urbanizado o por su participacion en ambitos en
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desarrollo. Usted sabe perfectamente que lvima esta
comprando suelo en este momento en ambitos como
Valdecarros, Berrocales o Los Aguijones, que
efectivamente estan en proceso de desarrollo. El
suelo que adquiere lvima es exclusivamente suelo
para viviendas de proteccion. El suelo libre que les
suele corresponder por su participacion en estos
desarrollos urbanisticos es utilizado basicamente
para permutas por suelo de proteccion o por suelo
bruto en futuros desarrollos. La actividad del Ivima es
100 por cien viviendas de proteccioén, por lo que
resulta dificil establecer un criterio de mayor de
calidad respecto al uso del suelo.

Arpegio es el tercero de los grandes
organismos, no tiene una finalidad exclusivamente
residencial ni principalmente residencial; usted sabe
que el objetivo fundamental de Arpegio es el
desarrollo de proyectos que fomenten el desarrollo
sostenible en la Comunidad de Madrid. Arpegio
busca atender la demanda de suelo de empresas
tecnoldgicas, de alto valor afiadido, y del sector de la
empresa logistica: almacenaje, distribucion y
montaje de productos que permite un algo grado de
sinergia entre las pymes y las grandes empresas; sin
embargo, Arpegio también ha participado en
desarrollos de suelo residencial; en este momento
tenemos tres desarrollos: Soto del Henares, Dehesa
de Navalcarnero y Ciudad Jardin Arroyomolinos. Y
quiero decirle que, aunque Arpegio no tiene una
finalidad fundamentalmente residencial, el porcentaje
de viviendas protegidas generadas por Arpegio
supera el 66 por ciento, y por supuesto supera la
cifra del 60 por ciento a la que usted anteriormente
se referia. Ahora bien, el andlisis de estos tres
grandes organismos pone de relieve que el terreno
urbano y urbanizable por el que usted preguntaba de
la Comunidad de Madrid estd fundamentalmente
dirigido a proteccion publica.

Ahora bien, usted habla de titularidad
publica, no habla de terrenos de la Comunidad de
Madrid, y ahi tenemos que hablar de los
Ayuntamientos. Los Ayuntamientos tienen un gran
patrimonio del suelo, y en algunos casos en
cantidades muy considerables. Pero es que,
ademas, a los Ayuntamientos les incumbe una gran
responsabilidad, puesto que son poseedores de
terrenos, y son, al mismo tiempo, los responsables
fundamentales del planeamiento urbanistico. Al
margen de las prescripciones legalmente
establecidas que los Ayuntamientos deben cumpliry
la Comunidad Autonoma de Madrid controlar,

corresponde a los propios Ayuntamientos decidir qué
van a hacer y qué usos van a dar a los terrenos que
les pertenecen. La Comunidad no puede ni quiere
interferir en las determinaciones municipales con
independencia de nuestra voluntad de colaborar
activamente con todos los municipios de la
Comunidad de Madrid. Y usted sabe que hay
municipios que, a la hora de determinar su
planeamiento urbanistico, municipios gobernados
por equipos de gobierno de izquierdas, a la hora -
insisto- de determinar cual es el porcentaje de
vivienda de proteccidn publica, se quedan en el 50
por ciento legalmente establecido sin dar ni un solo
paso mas alla de lo que la Ley establece.

Hay otras Administraciones Publicas -usted
tiene razon- que tienen terreno en la Comunidad de
Madrid. Estos son terrenos que pertenecen al Estado
0 a organizaciones dependientes del mismo. Estos
suelos se encuentran afectados a los fines de los
organismos a los que pertenecen y a ellos deben
servir. La Comunidad lo que tiene que hacer es velar
en caso de desafectacién, enajenacion o cambio de
uso por el cumplimiento escrupuloso de la normativa
urbanistica, y, en ultimo término, por el interés de
todos los madrilefios. La participacion de la
Comunidad en convenios o consorcios urbanisticos
s6lo puede tener esta finalidad y habra de ser objeto
de andlisis y evaluacibn caso por caso, con
independencia -ya le advierto a usted, sefor Nolla-
de que la participacién de la Comunidad de Madrid
en estos convenios o0 en estos consorcios es muy
escasa.

La Comunidad -insisto- ha de velar en todo
caso por el cumplimiento de estas finalidades
publicas, y usted ha mencionado algunos casos,
algunas operaciones, algunos desarrollos
urbanisticos, como la “Operaciéon Campamento”y la
“Operacion Chamartin”. Es verdad que el Ministerio
de Defensa es, quizas, dentro de los organismos
estatales, el organismo que tiene mayor cantidad de
terrenos en la Comunidad de Madrid.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echevarria Echaniz): Sefior Consejero, le ruego que
vaya terminando, por favor.

ElSr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (Zabia Lasala):
Si, sefor Presidente. Simplemente, quiero poner de
relieve dos cosas. En primer lugar, la politica de




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 97 /25 de marzo de 2004 2201

enajenacion de patrimonio inmobiliario del Ministerio
de Defensa se inici6 el afo 1984, creandose
entonces la Gerencia de Infraestructura vy
Equipamientos de la Defensa; pero voy a dejar este
dato al lado, me voy a olvidar de él. Quiero decirle
que esta enajenacion se ha venido llevando a cabo
bajo las siguientes premisas: primero, llegar a
acuerdos con las Administraciones Publicas para la
compra de terrenos desafectados; en segundo lugar,
la utilizacion de terrenos para otros usos publicos,
cuando se llegue a acuerdos con las expresadas
Administraciones. Y le voy a decir que, como
consecuencia de los anteriores criterios, la Gerencia
de Infraestructura y Equipamientos de la Defensa ha
suscrito, hasta el momento, 254 convenios con otras
Administraciones, en las cuales se ha entregado un
numerosisimo patrimonio tanto para equipamiento de
suelo como para construccion de vivienda. Y le voy
a dar otro dato, en todos los suelos que han sido
objeto de cesiodn, a través de estas formulas, por el
Ministerio de Defensa o, incluso a través de la
enajenacion directa, el porcentaje de viviendas de
proteccién publica que al final ha resultado, es
superior al 66 por ciento; es decir, superior a la cifra
del 60 por ciento que usted sefialaba como una cifra
apreciable. Mas alla, solamente se puede decir que
entodos los casos contemplados existe, debe existir,
con caracter general, un criterio privilegiado a favor
de las viviendas de proteccion publica -coincido con
usted-, y que los suelos de titularidad publica han de
servir, por su propia naturaleza, a los fines de utilidad
publica e interés social de todos los madrilefios;
interés que habra de evaluarse caso por caso dentro
del marco legalmente establecido. Muchas gracias.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, sefior
Consejero. En turno de réplica, y por un tiempo de
cinco minutos, tiene la palabra el sefior Nolla.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Gracias, sefior
Presidente. Sefior Consejero, me alegra esta
coincidencia, supongo que eso presagia que el
Grupo Popular apoyara dentro de una semana la
mocién que oportunamente presentaré y que,
l6gicamente, estara en consonancia con esta
filosofia que, como usted bien dice, compartimos. Yo
no sé, ya veremos la semana que viene si es verdad
0 no que lo compartimos. Ahora, hay alguna de las

cosas que ha dicho, sefior Consejero, que ya debo
anticiparle que no puedo compartir, por ejemplo, esa
benevolencia que tiene usted con respecto a otras
Administraciones; creo que no debe ser tan
benevolente con otras Administraciones. jHombre!,
decir que el destino o lo que se vaya a hacer con los
terrenos corresponde al titular de esos terrenos,
bueno, eso esta en el Codigo Civil pero es que aqui
estamos un poco mas alla, ;verdad?, y estamos,
precisamente, ordenando el territorio, se supone, y
ésa es una competencia suya, sefior Consejero,
ademas de la Comunidad Auténoma, como bien
sabe; y hay instrumentos legales que en otras
Comunidades Auténomas se han puesto en marcha
y que propondré aqui, como digo, la semana que
viene y que, ademas, el propio Partido Socialista
Obrero Espafiol llevaba en su programa electoral
para estas ultimas elecciones generales. Por tanto,
sera, sin duda, en el supuesto de ser apoyado por
usted y su grupo politico, coincidente con lo que el
préximo Gobierno de la nacién va a poner en marcha
en el conjunto de Espania.

Decirnos, sefior Consejero, que el destino
debe ser fines publicos es inexcusable, por
supuesto, pero es que estamos viendo en concreto
qué fines publicos. Claro, precisamente el sefior
Trillo, el Ministro de Defensa -ya por poco tiempo-,
dijo literalmente lo siguiente: “Necesitamos optimizar
los rendimientos de estas operaciones para
aplicarlos a la financiacion del proceso de
profesionalizaciéon de nuestros efectivos y de
modernizacion de nuestros sistemas.”
Evidentemente eso es un fin publico, ahora, yo dudo
mucho que podamos considerar, sobre todo en esta
region, que ése sea un fin prioritario; entiendo que el
fin publico prioritario de esos suelos debe ser, como
he dicho ya antes, fundamentalmente la promocion
de vivienda protegida, porque ésa si es una
auténtica necesidad sentida en esta region y sentida,
sobre todo, por los mas jévenes.

Nos decia, sefior Consejero, que se
cumplen esos porcentajes; no es asi, sefior
Consejero, es asi en algunos casos solamente.
Hableme usted, por ejemplo, de la operacion
Chamartin, de esos millones de metros cuadrados
de la operacién Chamartin, de los que se dispone
precisamente gracias a los poderes publicos, al
sector publico; son suelos fundamentalmente de una
empresa publica como Renfe, y suelos, ademas, que
han conseguido aprovechamiento gracias, como
usted bien sabe, a la Ley 9/2001, del Suelo de la
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Comunidad de Madrid, que permitié que tuvieran
aprovechamiento urbanistico todos esos suelos que,
en otras condiciones, no lo habrian tenido; suelo
publico, sefior Consejero. Viviendas protegidas,
estaban previstas por el anterior Gobierno sélo
2.000, una miseria, y usted, desde ese escafo,
cuando yo le pregunté no hace tanto tiempo, me
contestd que a lo mejor, o, mejor dicho, a lo peor, ni
siquiera esas 2.000 viviendas; no me diga usted que
se cumple, entre otras cosas porque la operacion
Chamartin, como usted bien sabe, esta en suelo, no
urbanizable, sino en suelo urbano no consolidado y
la Ley del Suelo de la Comunidad de Madrid no
prevé ninguna obligacion de vivienda protegida para
el suelo urbano no consolidado, en contra de lo que
el Grupo Socialista ha venido defendiendo y seguira
defendiendo en lo sucesivo.

Nos hablaba de los Ayuntamientos que
tienen grandes patrimonios publicos de suelo; por
supuesto, e importantisimo papel han de cumplir, y
vienen cumpliendo, los Ayuntamientos, a pesar de
las limitaciones que el Partido Popular les impuso
desde su llegada al Gobierno, felizmente truncada,
de la nacién. Concretamente en el afio 96, una de
las primeras medidas que adopta el Gobierno del
Partido Popular y ratifica el Congreso de los
Diputados con mayoria popular es la de reducir el 15
por ciento de cesién obligatoria del aprovechamiento
a los Ayuntamientos, reducirlo a un 10 por ciento,
una reduccién del 50 por ciento respecto de las
cesiones a las que venian obligados los promotores
hasta ese momento; con lo cual, es evidente que se
han resentido y mucho los patrimonios municipales
de suelo.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Sefioria, le ruego que vaya
terminando.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Si, sefior
Presidente. Ha dicho usted -no sé si le he entendido
bien; si no es asi, corrijame usted- que Arpegio no
tiene nada que ver con la construccion de viviendas.
Me ha parecido entenderle algo asi. ;No es asi?
(Denegaciones por parte del sefior Consejero.)
Entonces, no continuaré con la contestacién que le
iba a dar, porque le habré entendido mal,
evidentemente.

Sefor Consejero, la semana que viene
tendremos ocasion de debatir sobre la propuesta

concreta que vamos a presentar y a someter a
votacioén. Por tanto, finalizo ahora diciéndole que,
respecto a ese suelo publico -no sé si se puede
estimar en un total de 20 millones de metros
cuadrados, grosso modo- que hay en nuestra region,
que en buena medida son patrimonio de la
Administracion del Estado, me gustaria que usted se
manifestara hoy aqui anunciando ya la que puede
ser la posicion del Grupo Parlamentario Popular el
préximo jueves en el proximo Pleno, expresando un
apoyo claro a que su voluntad es que el patrimonio
de suelo publico del Estado en la Comunidad de
Madrid, incluida la operacion Chamartin, se destine,
prioritariamente, a vivienda protegida; en definitiva,
a atender una de las necesidades mas imperiosas de
nuestra ciudadania, y en concreto de nuestros
jévenes. Muchas gracias. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Socialista.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Senoria. En
el turno de duplica, por tiempo de cinco minutos,
tiene la palabra el sefior Consejero de Medio
Ambiente y Ordenacion del Territorio.

ElSr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (Zabia Lasala):
Gracias, sefor Presidente. Sefior Nolla, usted ha
hablado de mi posible benevolencia respecto a otras
Administraciones Publicas y a los criterios a
implantar por el proximo Gobierno de la nacién.
Sinceramente yo le voy a decir que cuando conoci el
resultado de las ultimas elecciones generales pensé
que usted iba a retirar esta interpelacion, puesto que
realmente las grandes operaciones a las cuales
usted se ha estado refiriendo son todas operaciones
cuyo terreno, cuyos suelos estan fundamentalmente
en manos del Estado.

Usted habla de que el sefior Trillo dijo que
necesitabamos optimizar estos recursos. Es posible
que lo dijese; yo no lo recuerdo, pero acepto que lo
dijese. Ahora bien, le voy a refrescar la memoria,
sefior Nolla. Ya le he dicho anteriormente que la
politica de enajenacion del patrimonio inmobiliario
del Ministerio de Defensa fue iniciada por el Partido
Socialista, que crea la Gerencia de Infraestructuras
y Equipamientos de la Defensa en el afio 1984 con
el objetivo de obtener recursos para el Ministerio de
Defensa mediante la venta del patrimonio
inmobiliario no necesario como consecuencia de la
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reorganizacion y reestructuracion de los ejércitos.
Cito literalmente la norma de creacion de la GIED.
Esto es asi, y esto esta claro. Es mas, hay otro factor
muy importante: la norma creadora de la Gerencia
de Infraestructuras y Equipamientos de la Defensa
estipulaba como procedimiento habitual de
enajenacion la subasta publica, de modo y manera
que es solo después de las modificaciones que se
llevan a cabo a través de la Ley de Acompafiamiento
del afio 1998 cuando se inicia una politica distinta,
una politica consistente, fundamentalmente, en llegar
a los convenios que anteriormente he mencionado,
y, por otra parte, a que el producto de esa
enajenacion fuese destinado exclusivamente a
equipamientos, es decir, a inversion.

Si la politica que el Partido Socialista va a
desarrollar desde el Gobierno central es una politica
que supone la cesién por parte del Ministerio de
Defensa a los Ayuntamientos de los terrenos de
Defensa para que se destinen a proteccién publica,
éste es el momento de demostrar la sinceridad de
esta politica que han anunciado repetidamente
diversas autoridades del Partido Socialista, pero que,
insisto, contradice la politica llevada a cabo por el
propio Partido Socialista, por lo menos desde el afio
1984 hasta el afio 1996. Probablemente haya un
cambio de criterio, y ese cambio de criterio, sefior
Nolla, sera sometido a los mismos criterios y control
de legalidad y de intereses de los ciudadanos de
Madrid que estamos aplicando en estos momentos.

Usted ha mencionado también en su
primera intervencioén la operacion Campamento, que
es promovida por el Ministerio de Defensa. Ha
mencionado también la operacion Chamartin, y aqui
estamos en tres cuartos de lo mismo. La operacion
Chamartin, sefior Nolla, es una operacién en la que
la Comunidad Auténoma de Madrid tiene un
porcentaje muy pequefio de participacién, un 1,85 de
la totalidad de los terrenos, que es una cifra
absolutamente irrelevante. No hay ningun afan
especulativo en esa participacion. Con
independencia de lo anterior, quiero recordarle que
la concepcidn y puesta en marcha de la operacion
Chamartin es también un proyecto del Gobierno
socialista, que parte de un concurso para el
desarrollo de la operacion del afio 1993, que se llevd
a cabo siendo Presidenta de Renfe la sefiora Mercé
Sala, que, por cierto fue muy buena Presidenta de
Renfe, y Ministro de Obras Publicas el sefior Borrell.
Por consiguiente, nos encontramos, insisto, ante una
operacion que, por una parte, ustedes tendrian que

rectificar la politica que pusieron en marcha en el
afo 1993 y que ahora tienen oportunidad de hacerlo
porque, efectivamente, la mayoria del suelo de la
operacién Chamartin corresponde a entidades de
caracter estatal, sea Renfe u otros organismos de
caracter similar. Por consiguiente, casi le diria,
utilizando una expresion castiza: ustedes mismos.
Voy a afiadir mas datos. Cuando se llevé a cabo ese
concurso, se adjudic6 a una UTE que estaba
formada por Unitaria, que era la empresainmobiliaria
de Argentariay por Constructoras San José. Através
de esa participacionde Argentaria es como se llega
a la incorporacién del actual gestor, Dutch, que es el
grupo BBVA, precisamente Argentaria. Insisto, en
este momento ésas son las grandes operaciones
acerca de las cuales, efectivamente, tendran,
espero, mucho que decir.

., Qué puede hacer la Comunidad de
Madrid? ;Cual es la conclusibn a la que
anteriormente me referia? Lo que puede hacer, lo
que va a hacer, lo que debe hacer y lo que siempre
hara la Comunidad de Madrid sera, por supuesto,
velar por el control de la legalidad vigente en materia
medioambiental y urbanistica y, naturalmente, velar
en todo momento por el interés de los ciudadanos de
la Comunidad de Madrid y participara en esas
operaciones, si continuasen adelante, en la medida
en que, efectivamente, sean beneficiosas para la
Comunidad de Madrid. Lo recibiremos con alborozo,
no hay ninguna dificultad, porque hay una finalidad
de la que todos participamos, que es la necesidad
del fomento de la vivienda de proteccion publica. Lo
que pasa, sefior Nolla, es que usted, en su
intervencién, la ha considerado la uUnica de las
finalidades que debe servir o que cumple realmente
los intereses publicos. Tiene usted que reconocer
que ésa es una finalidad extraordinariamente
importante, pero que, junto con esa finalidad, hay
otras muchas que también deben cumplir las
Administraciones Publicas y que, efectivamente,
para ello necesitan los recursos que estan puestos
por los ciudadanos en manos de las
Administraciones Publicas. Nada mas. Muchas
gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, sefor
Consejero. A continuacion, por parte del Grupo
Parlamentario de lzquierda Unida, por tiempo de
cinco minutos, tiene la palabra el senor Cuenca
Canizares.
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El Sr. CUENCA CANIZARES: Sefior
Presidente, Sefiorias, buenas tardes. Sefor
Consejero, esta claro que las primeras preguntas se
las hago a usted. ;,Qué tal va esto de la Comision de
Expertos? ¢ Hacen algo? ¢ Alguna idea? ;Alumbran
algo? Le pregunto esto porque, a lo mejor, cada vez
habria que preguntarle por ello, sobre todo porque si
no fuera por los Grupos de la oposicion, ¢ trabajaria
usted, debatiria, prepararia algo en materia de
vivienda? Sefior Consejero, desde la ultima vez,
¢algunainiciativa nueva para acceder a una vivienda
barata? ; Ha hecho usted alguna?  Ha preparado o,
simplemente, ha disefado algo?

Sefior Consejero, ¢,en materia de vivienda,
permanece usted en su permanente estado de
relajacion? ;Alguna cosa nueva? ;Ha planificado?
En resumen, sefior Consejero, ¢tiene algo nuevo
que decirnos, o simplemente corrobora las cifras de
aumento del precio de la vivienda, de laimposibilidad
de acceder, fundamentalmente los jévenes, a una
vivienda barata, asi como las capas populares que
tienen escasos o bajos recursos econémicos? ;Hay
algo que nos pueda decir a todo eso, o seguimos
igual? Parece que seguimos igual.

Y seguimos igual, ademas, cuando se hace
un debate en materia de politica de suelo, y de suelo
publico, porque usted ha tenido aqui un debate
anteriormente, y ha obviado cosas muy importantes,
sefior Consejero. Ha obviado cosas tan importantes
como que no ha querido decir que la puesta en venta
de patrimonio publico por parte de su Gobierno en la
nacion, de suelo publico en el caso de los cuarteles,
ha sido por el método de subasta, prohibido en esta
Comunidad, segun Ley del Suelo, y eso significaba
que marcaba un valor de referente de mercado del
suelo publico y, ademas, ha contribuido a aumentar
una vez mas, y por parte de la Administracién, el
precio del suelo. Ha sido por subasta; no le oido
decir si usted compartia o no dicho criterio. Ademas,
estamos en un momento en el que, cuando se habla
de suelo urbano y urbanizable, yo creo que es
importante retomar las palabras, o al menos el
recordatario que hacia la Presidenta en su
investidura de que si era necesario suelo, dependia
en este caso también de los ayuntamientos que no
sé qué problema traian o hacian siempre, y que son
los culpables de todo.

Segun las cifras que usted nos ha pasado,
en estos momentos hay mas de 33.000 hectareas
para actuar en materia de suelo -a fecha de 2002,
todavia sin contar y sin contabilizar el resto del

planeamiento que durante el afio 2003-, y no se
consigue ni siquiera abaratar el precio de la vivienda.
Hay suficiente suelo, lo que a lo mejor no hay son
instrumentos para conseguir abaratar la vivienda en
esta Comunidad. Por eso le he preguntado si ha
hecho usted algo nuevo, pero no solamente eso,
sino que, ademas, en materia de suelo, sefior
Consejero, no solamente por el Director cuando
alumbra y ha hecho ciertos planeamientos en
materia de suelo, esto empieza a tener problemas
muy importantes. Me ha contestado usted
recientemente -perdon, el sefior Director de Suelo-
que en estos momentos solamente hay dos planes
generales adaptados a la Ley del Suelo; dos de 179.
Me imagino que eso ahora viene a confirmar el gran
parén que hay de planeamiento en estos momentos,
porque todos los Ayuntamientos saben que se va a
modificar la Ley del Suelo, que necesitaran un afio y
pico para que se apruebe la nueva ley, les dara a
usted de carencia no sé cuantos afios también para
que se ajusten o se acomoden a dicha Ley del
Suelo, por lo tanto, es mejor tranquilidad v,
perdoneme la frase, recreo, no hacemos nada.
Mientras tanto el precio de la vivienda sube y la
dificultad de la gente para acceder a una vivienda
cada vez es mayor. Tenemos no solamente ese
serio problema, sino que encima, si el nuevo
gobierno proximo establece una nueva ley del suelo
marco en la cual las diferentes Comunidades
intenten acomodarse a esa ley marco del suelo,
fijese, el panorama que se nos avecina, y mientras
tanto usted todavia sin hacer nada, en su estado, en
materia de vivienda y politica de suelo, de relajacion
permanente.

Ademas, le quiero decir que usted en el aho
2002 -perddn, su Gobierno del Partido Popular en el
afio 2002, no usted- solamente ha actuado sobre
995 viviendas protegidas. La cifra mas baja desde
1988; supone el 2 por ciento de las que se iniciaron
a nivel federal, y digo bien, a nivel federal. Por lo
tanto, sefior Consejero, nada de nada. Tiene a los
Ayuntamientos cada uno a su aire, sin directrices con
las que trabajar en materia de suelo; habra menos
vivienda protegida, hay menos suelo protegido, y
aqui lo que nos planteamos es qué pasa con el suelo
publico. Pues mire usted, lo que pasa son cuatro
féormulas que creemos nosotros que serian
interesantes para tener mas suelo publico dentro de
una politica de vivienda que algun dia nos gustaria
que nos trajera usted, al menos un esbozo. La
primera, adquiriéndolo; adquiriendo suelo para tener
patrimonio publico de suelo.
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El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Sefioria, le ruego que vaya
terminando, por favor.

El Sr. CUENCA CANIZARES: Termino,
senor Presidente. Lo que ocurre es que no nos vale
con el mecanismo que usted ha tenido en el Plan de
Fomento, que solamente ha ejecutado el 14 por
ciento, consolidando con los Ayuntamientos
patrimonio de suelo publico, pero eso si, tiene que
hacer usted consorcios, tiene que presentar a los
Ayuntamientos una politica de vivienda a realizar,
aumentando las cesiones a los Ayuntamientos. No
sé si en la préxima ley del suelo va a aumentar usted
hasta el 15 por ciento; le emplazamos a esperar a
ese momento, y también, por qué no, pidiendo la
devolucién de los suelos en desuso, por ejemplo, los
cuarteles o las infraestructuras del Estado que ya no
necesite. Por tanto, sefior Consejero, seguiremos el
préximo jueves otra vez con otro debate en materia
de vivienda. Usted siga en su estado de tranquilidad,
no vaya a ser que se altere, pero eso si, no vaya a
serque los jovenes tengan vivienda, tengan recursos
posibles para tener una vivienda, cada vez haya mas
politica de vivienda, y esto vaya a ser algo
cambiante. Le ruego que no sea asi.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Sefioria. En
nombre del Grupo Popular, tiene la palabra dofia
Elena Utrilla, por un tiempo maximo de cinco
minutos.

La Sra. UTRILLA PALOMBI: Con el
permiso del sefior Presidente, yo voy a ser muy
breve, porque gran parte de la consideracion la ha
hecho el Consejero de Medio Ambiente y Urbanismo.
Simplemente, sefior Cuenca, el sefior Consejero ya
ha entregado viviendas. Estd hablando con los
Ayuntamientos, lo que pasa es que lzquierda Unida
tiene tan pocos Ayuntamientos que no se entera;
pero, lea usted los periddicos sobre las actuaciones
que esta haciendo la Consejeria de Medio Ambiente
y Urbanismo en el tema de las viviendas.

Yo le he dicho que hay que hacer un
poquito de esfuerzo para enterarse de todas las
actuaciones que se estan realizando, y, ademas,
aqui se estdn diciendo. Yo creo que en
practicamente todos los Plenos hablamos de
vivienda, y el Consejero habla de vivienda; pero,

escuche, escuche, porque yo creo que usted
escucha muy poco.

En cuanto a la interpelacién en concreto,
mientras no cambie la Constitucién, que todavia no
ha cambiado, los suelos pertenecen a tres
Administraciones, como muy bien ha dicho el
Consejero: la Comunidad y sus empresas, donde los
criterios son muy claros; si es que lo hemos dicho en
nuestro programa electoral, no vamos a engafar a
nadie, estan ahi; es que lo ha dicho la Presidenta en
este Pleno, lo ha dicho el Consejero varias veces en
este Pleno, en las Comisiones de Urbanismo y de
Medio Ambiente lo han dicho el Consejero, el
Viceconsejero, el Director General de Vivienda. Los
criterios que va a tener este Gobierno sobre los
suelos disponibles de la Comunidad de Madrid son
muy claros, fundamentalmente a vivienda; ha dicho
que no va a escatimar ningun esfuerzo para que la
vivienda sea asequible para los ciudadanos de
Madrid, utilizando los instrumentos que tiene, y no
voy a ahondar en ello porque aqui ya se han
descrito, como la Direccién General de Suelo, el
Ivima, Arpegio, etcétera.

En segundo lugar, ¢ quién tiene suelo? Los
Ayuntamientos, pero es que hay autonomia
municipal, y aqui hay alcaldes de diferentes signos
politicos que a algunos se les habran puesto los
pelos de punta al oir aqui de lo que han hablado
algunas personas. Hay una autonomia municipal;
existen los planeamientos urbanisticos, y lo que se
ha dicho multiples veces por la Presidenta de la
Comunidad de Madrid es justamente que, por
respeto a esa autonomia municipal, se estableceran
los convenios y los acuerdos con los Ayuntamientos,
porque nosotros estamos convencidos de que los
Ayuntamientos también quieren crear vivienda
asequible para sus ciudadanos, si hay intereses
comunes, Yy, en funcion de esos intereses comunes,
se realizaran esos convenios, y esto se ha repetido
multiples veces tanto en Comisiéon como en Pleno.

En tercer lugar, ¢ quién tiene suelo en esta
Comunidad de Madrid? El Estado y sus empresas.
Creo que en esto también estamos de acuerdo: el
suelo tiene que tener finalidad publica, y ahi tanto el
PSOE, el PP e Izquierda Unida estamos de acuerdo.
Perdone lzquierda Unida porque su programa
electoral lo leyera mas de pasada porque sus
posibilidades de ganar eran mas remotas, pero el del
PSOE si, antes de que cayese la web, antes de que
cayese. Paginas 128 y 127 del programa electoral
del PSOE; hablan ustedes de colaboracion con las
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Comunidades Autonomas, encantados de esa
colaboracion porque la van a tener ustedes que
realizar, en el Ultimo parrafo lo nombran
expresamente, y en la pagina 128, parrafo cuarto
-miren ustedes como me he estudiado su programa
electoral en el tema de vivienda-, dicen claramente
que el suelo del Estado y de sus empresas estara
destinado fundamentalmente a vivienda y a servicios
publicos, y en eso estamos de acuerdo; estamos de
acuerdo el Gobierno del PP y esta de acuerdo el
futuro Gobierno del PSOE, y estamos esperando que
cumplan, légicamente, esas promesas electorales,
porque todos sabemos que los programas son para
cumplirlos.

Usted ha dicho algo que no puedo remediar
contestarle, porque, ademas, quien nos preside
actualmente algo sabe de ello, don Ignacio
Echeverria. jHombre!, la Operacion Chamartin,
coémo se gestd la Operacion Chamartin, en qué
época se gestd y se concedid ese concurso, perdoén,
no precisamente a una ONG ni a las Hermanas de la
Caridad. Ustedes dieron la Operacion Chamartinala
banca y a una empresa privada, perdonen ustedes,
y en esas mismas fechas teniamos el Pasillo Verde,
donde estaba un consorcio de las tres
Administraciones Publicas, sin intermediarios.

jHombre! No hable usted sobre ese tema,
porque el primero que especulé fue el propio
Gobierno socialista, en ese momento Ministro el
sefor Borrell, que no utilizé lo que se estaba
utilizando ya en el Ayuntamiento de Madrid e
introdujo una figura en la que casualmente estaban
la empresa privada y la banca. Estamos encantados
de que ustedes se unan a nosotros y yo les aseguro
una cosa con sinceridad: cumplan ustedes en este
caso su programa electoral, porque entonces
cumpliran el nuestro. Muchisimas gracias. (Aplausos
en los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Sefioria. Para
terminar tiene la palabra, si lo desea, el sefior
Consejero durante cinco minutos.

ElSr. CONSEJERO DE MEDIO AMBIENTE
Y ORDENACION DEL TERRITORIO (Zabia Lasala):
Gracias, sefior Presidente. Seforias, sefior Cuenca,
le confieso a usted que mi primera tentacion al oirle
ha sido simplemente ignorar su intervencion, puesto
que su intervencion no tiene absolutamente nada

que ver con el objeto de la interpelacion que estamos
debatiendo en el dia de hoy, pero no tengo mas
remedio que hacerlo porque usted ha deslizado toda
una serie de datos erréneos que lo Unico que tienen
es la posibilidad de confundir a quien no debe ser
confundido en absoluto. Y hay algunos datos
extraordinariamente significativos que yo quiero
poner de relieve. Usted decia que hay dos planes
generales adaptados porque hay un gran parénenla
aprobacion de planes generales de ordenacién
urbana. Puede que lo hubiese; no lo hay ya. Hemos
regularizado las reuniones de la comision de
urbanismo y todos los meses hay aprobaciones
generales de ordenacion urbana y ustedes deberian
saberlo muy bien, porque hace muy poco tiempo,
solamente el mes pasado, aprobamos el Plan
General de Ordenacién Urbana de Rivas-
Vaciamadrid, y no solamente lo aprobamos, sino que
en el acto de aprobacién se personé expresamente
el Alcalde de Rivas-Vaciamadrid para agradecer
expresamente la colaboracién que habia obtenido de
la Comunidad de Madrid y, concretamente, de la
Consejeria de Medio Ambiente y Ordenacién del
Territorio; y ese es un dato que esta alli.

Usted también ha dicho que no hay oferta ni
promocion de viviendas de proteccion publica en la
Comunidad de Madrid. Sefior Cuenca, solamente en
el ultimo mes se ha procedido a convocar 533
viviendas por una parte y 162 por otra, que hacen un
total de 795 viviendas, y éste es un dato objetivo,
que esta publicado en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid, que se puede constatary que
hay que constatarlo; no se puede decir otra cosa.

Usted decia también que en el afio 2003
solamente se ha intervenido en 995 viviendas
protegidas. La cifra ha sido de 15.538; se las doy con
toda exactitud. No se pueden manejar esas cifras tan
erréneamente porque tienden a confundir.

Después se ha referido usted a la Comision
de Expertos. Es un tema que no tiene absolutamente
nada que ver con esta intervencion. Usted sabe
perfectamente que la Comision de Expertos esta
funcionando, y usted sabe perfectamente que tiene
un plazo para intervenir y ya intervendra.

Usted habla de la puesta en venta por el
meétodo de subasta de los terrenos es de titularidad
del Ministerio de Defensa. La mayoria de las
actuaciones que se han llevado a cabo han sido por
el método de convenio. El método de subasta era un
método que fue el que implanté en el afio 1984 el
Partido Socialista, no lo implanté el Gobierno del
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Partido Popular, y los convenios han sido el método
ordinario de enajenacion del suelo por el Ministerio
de Defensa, mediante la etapa del Partido Popular.
No quiero insistir en otros datos como suelo urbano,
suelo urbanizable, si hay suelo o no hay suelo,
porque, efectivamente, eso nos llevaria a una
discusion que desborda, con mucho, los cinco
minutos que tengo concedidos.

Para concluir quiero decir que creo que a lo
largo de las tres intervenciones que he tenido ha
quedado patente -yo por lo menos he procurado que
quedase patente y no sé si lo habré hecho con
acierto- que la finalidad publica es, en todos los
casos, el elemento determinante o fundamental que
ha de guiar la actuacion de la Comunidad de Madrid
en materia de suelos y en cualquiera de otras
materias y en materia de suelo siempre se ha
superado el porcentaje que el sefor Nolla
consideraba que era el porcentaje razonable para el
desarrollo de vivienda de proteccion publica sobre
los suelos de titularidad publica.

Ademas, si siempre se ha tenido patente la
finalidad publica, en todos los casos, la prioridad ha
sido otorgada a la vivienda de proteccion publica,
incluso en el caso de la “Operacion Campamento”
que mencionaba el sefior Nolla, donde la mayoria de
las viviendas previstas son también de proteccién
publica; con toda seguridad, sefior Nolla. Cuando no
ha sido vivienda de proteccién publica han sido, en
todos los casos, equipamientos sociales los que se
han puesto a disposicion de los ciudadanos de la
Comunidad de Madrid. Insisto: la Comunidad seguira
cumpliendo su obligacién y seguira velando por el
cumplimiento de las normas, subrayo siempre,
medioambientales y urbanisticas y, mas all4 del
cumplimiento estricto de las normas, por el interés de
todos los ciudadanos de la Comunidad de Madrid.
Nada mas. Muchas gracias, sefor Presidente;
muchas gracias, Seforias. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, sefior
Consejero. Pasamos al siguiente punto del orden del
dia.

Interpelacion del Sr. Marin Calvo, del
Grupo Parlamentario lzquierda Unida, al
Gobierno, sobre politica general en materia de
cultura en la Comunidad de Madrid.

—1-9/04 RGEP. 858 (VIl) ————

En primer lugar, procede un turno de
exposicion por el sefior Marin Calvo, autor de la
Interpelacion, por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. MARIN CALVO: Gracias, sefior
Presidente. Sefor Consejero, sefiores del Gobierno,
debemos preguntarnos qué es la cultura, como
entendemos la cultura y las industrias culturales que
la sustentan. Para nosotros, para lzquierda Unida, la
cultura es el motor de desarrollo del individuo.
Consideramos la cultura como un todo al servicio del
ciudadano. Hay que convertir al ciudadano en el eje
principal de toda politica cultural; hay que imprimir a
la cultura de un caracter democratico en el que la
ciudadania se vea involucrada, sobre todo en la
participacion de su desarrollo; si no lo hacemos asi,
solo estaremos haciendo cultura de escaparate para
que el Gobierno pueda autojustificarse y sentirse
complacido.

Ustedes, Sefiorias, emplean argumentos
tan peregrinos como que no hay que ejercer el
intervencionismo y que el Estado, la Comunidad
Auténoma, que también es Estado en este caso, no
debe ejercer el dirigismo cultural. Yo estoy de
acuerdo con eso; no hay que hacer dirigismo cultural
desde la Administracién Publica, pero son ustedes,
con esa vision de desproteccion del Estado publico,
los que hacen el dirigismo cultural mas procaz y
torpe. Son ustedes los que no cumplen esa
Constitucion de la que siempre intentan apropiarse
y la interpretan a su gusto, pero, a su vez,
incumplen, jcémo no!, el articulo 44 de Ia
Constitucion, que dice simplemente: “Los poderes
publicos promoveran y tutelaran el acceso a la
cultura, a la que todos tienen derecho”. Elocuente
redaccion que casa poco con la politica cultural que
desarrolla el Partido Popular, porque ustedes,
desgraciadamente, ni promueven, ni tutelan, ni
planifican.

Ustedes se quieren separar de la politica
cultural, yo diria que de todas las politicas, del
anterior Gobierno del Partido Popular, pero hacen la
misma politica que el Gobierno del sefior Gallardén;
su programa solo ha cambiado en la denominacion
de la Consejeria, antes Las Artes, ahora Cultura, y
siempre, durante los ocho afios y pico que lleva
gobernando el Partido Popular, una politica
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deslavazada. Llevan ustedes gobernando casi nueve
afos; no empiezan ustedes de nuevo.

Voy a intentar explicar cual ha sido, y es, a
nuestro juicio, evidentemente, la politica cultural del
PP; la que hizo la sefiora Aguirre ya la conocemos
por la hemerotecas, cuando fue Ministra de Cultura.
En cuanto al libro y a la biblioteca, hay todavia un
excelente Plan de Bibliotecas que en su primera fase
hizo el Partido Socialista, apoyado por lzquierda
Unida, basado en las recomendaciones de la Unesco
y las de la Federacién Internacional de Asociaciones
de Bibliotecas e Instituciones Bibliotecarias, que
ustedes no han cumplido. ¢ Cuantas bibliotecas han
construido desde que gobierna el Partido Popular en
esta Comunidad? La de Arganzuela, la Biblioteca
Central y la de Fuencarral; la de Carabanchel esta
no sé si en su primera piedra o en su primer grano
de arena, y la de Vallecas, por fin, parece que se va
a terminar. En dotaciones, sélo cuatro bibliotecas
tienen secciones audiovisuales, y, en ocho afos, ¢,no
han podido hacer ustedes mas? Me diran ustedes:
es que hemos hecho la Biblioteca Regional, pero, ¢a
costa de qué? Lo mismo que el Metro: de dejar
barrios enteros sin bibliotecas, sin cubrir todos los
distritos y con falta de dotaciones y de personal, o,
¢€s que no se le queja a ustedes el personal? El
personal se queja; a nosotros, por lo menos.

No han puesto en marcha la Ley de
Fomento del Libro y la Lectura. Ustedes no ponen en
funcionamiento ni siquiera sus propias leyes;
ademas, no las dotan econdémicamente para su
desarrollo, porque ¢ qué pasa con el articulo 4, el
articulo 9, el articulo 10, el articulo 11, de la Ley de
Fomento del Libro que estan sin cumplir, sin
desarrollar? ; Qué pasa con el punto 2 del articulo 8,
en el que se dice que se fomentara y apoyara el
precio fijo del libro? jAhi esta: muerto, dormido!

En sus comparecencias sobre politica
cultural nos han dicho mas de lo mismo: nada. La
realidad es que la vanguardia en este tema es mas
bien, sefior Consejero -y bien que lo siento-, la
retaguardia. En todos sus discursos ustedes
coinciden en que los recursos son escasos. Pues, si
los recursos para la cultura son escasos, japafados
vamos en esta Comunidad Auténoma!

Como me queda poco tiempo, no voy a
poder examinar punto por punto toda su politica
cultural y en todos los sectores, pero voy a explicar
algunos de los que mas me llaman la atencion. ¢ Qué
pasa con la Ley de Patrimonio? Tampoco la han
desarrollado, y, fundamentalmente, ¢qué pasa con

el articulo referente al 1 por ciento cultural? ;Es
abulia? ;Es casualidad? ;Qué pasa con el
Reglamento que lo desarrolla? ; Dormira el suefio de
los justos, sefior Consejero? Y, mientras tanto, ese
dinero de las cuantiosas obras publicas que se
hacen en la CAM, ¢ adonde va?

¢ Ustedes saben que existe el teatro? Yo
creo que si. Usted, ademas, sefior Consejero, es
aficionado. ¢Saben que ademas del teatro privado
existe el teatro publico, existen los artistas? Ustedes
nos dicen y nos repiten, reiterativa vy
permanentemente, que estamos en la vanguardia, y
hemos hablado sucintamente que las bibliotecas, el
libro, etcétera, estan mas bien en la retaguardia. Y el
teatro y la danza, ¢ estan en la vanguardia? Yo creo
que todas sus propuestas van encaminadas, como
en el Gobierno anterior, a ser meros promotores de
espectaculos, no una Consejeria politica que
promocione, fomente, planifique y desarrolle politicas
teatrales y de danza. Se lo decia a la anterior
Consejera, y se lo digo a usted, porque,
sinceramente, la contestacion de su Director General
me ha preocupado. Decia el Director General:
“¢Para qué un centro dramatico en Madrid si ya
tenemos los nacionales?”. Podriamos decir lo
mismo: ¢ Para qué hace falta una biblioteca regional
si tenemos la Biblioteca Nacional? Con esos
criterios, evidentemente, no vamos a ninguna parte,
Seforias.

Yo decia hace dos afos, en una
interpelacién sobre politica teatral, que el teatro en
nuestra Comunidad era el teatro de los 30 dias
porque son los suficientes para que las compafias
que reciben las subvenciones, las ayudas, puedan
cobrarlas. No existe continuidad en el teatro. Y,
segun informes -a mi juicio, fidedignos- de la SGAE
y de otras instituciones de esta Comunidad
Auténoma, por ejemplo, cada compania realiza dos
producciones al afio, y las representa cuatro veces.
Ese es el resultado de la encuesta nacional. Yo a
ustedes les doy -fijese qué generoso soy- el
beneficio de los 30 dias en Madrid, pero solamente
ese beneficio. El 1 por ciento de las compafiias en
esta Comunidad -que, ademas, es donde se hace
muchisimo teatro, dentro del poco teatro que se
hace- concentra el 70 por ciento de la recaudacion,
y el 30 por ciento que queda es para el 99 por ciento
de compainiias que resta. Eso significa que no existe
continuidad en el teatro, que no existe continuidad en
la danza, y que no haya continuidad es no crear
industria, sefior Consejero.
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Decia el Director General, insisto otra vez,
de Promocion Cultural que el arte nace del individuo
-es verdad-, del creador. También se decia
antiguamente que era mejor que el artista pasara
hambre para crear mejor. Picasso ya nos decia lo
contrario: “Cuanto mas ayuda tiene el creador, mejor
desarrolla su arte; con el estébmago lleno y las
necesidades basicas cubiertas se crea mejor.”
¢, Sabe usted, sefior Consejero, cuantas salas hay en
Paris? Hay 115 teatros, con 147 salas; 10 de
titularidad publica. En Madrid, tenemos 31 teatros
privados, contando las salas alternativas; 4 publicos,
1 de titularidad publica, 2 de ellos, el Albéniz y el de
El Escorial, que estan alquilados ambos, y el Centro
Paco Rabal. La Consejeria, en sus teatros publicos,
no produce nada; no tiene unidades de produccion;
no es productiva ni social ni econémicamente. Y le
pregunto también por el Teatro Olimpia, ese teatro
que se derrib6 con el acuerdo del Partido Popular en
su momento para la construccién inmediata de otro
teatro, y, aunque no es de su competencia, nos
gustaria saber si estdn preocupados o no por el
hecho de que no se construya ese teatro.

Y llegamos a la danza, la gran olvidada;
mas todavia que el resto: subvenciones minimas,
becas contadas y mal dotadas, si bien es cierto que,
gracias a la tenacidad de los bailarines y de su
organizacion sindical, se han logrado unos avances,
también puntuales: “Trasdanza”, “Madrid en Danza”,

que se ha presentado hoy, etcétera.

También, por la colaboraciéon de algunos
Ayuntamientos se ha creado el embrion de
compafiias residentes; creo que unas cinco, por el
momento. ¢ Saben cuantas hay en Francia? Hay 179
compafiias residentes, 53 en Paris. ;Sigue siendo
Madrid la vanguardia también en la danza? Varias
veces he propuesto crear una compafia de Ballet.
;Para qué?, me contestan ustedes. jQué
desperdicio de talento!, digo yo. Innumerables
bailarines se forman, y muchos de ellos tienen que
emigrar para ser primeros bailarines o solistas en
Londres, Copenhague, Nueva York, etcétera; los
formamos para que luego se vayan a otros paises.
¢Es la vanguardia no crear las infraestructuras
necesarias para que tanto el teatro como en la
danza, como en otras disciplinas, los profesionales
puedan transmitir su arte a los madrilefios y devolver
con su trabajo el esfuerzo publico que se ha invertido
para su ensefanza, y contribuir, ademas, a crear
riqueza social y econdémica a través de su trabajo?

Para terminar, y dado el escaso tiempo que

me queda, le voy a hacer algunas preguntas. Le voy
a hablar del cine. ;Y del cine qué? Le pregunto,
sefior Consejero. No me refiero a la Escuela de Cine,
que esta financiada por la Consejeria y con la ayuda
de las sociedades de gestion de la propiedad
intelectual, me refiero a que si después de ocho afos
y pico de gobierno del Partido Popular va a cambiar
su politica hacia el cine espaniol, y, sobre todo, al
que se hace en Madrid, que representa el 75 por
ciento del cine de todo el pais. Y, si la Presidenta
quiere convertir Madrid en un platd, tiene que haber
rodajes; hay platés, pero, si no hay rodajes, los
platés no se llenan, y, para que haya rodajes, tiene
que haber politica de financiacion; vamos, que tiene
que haber voluntad politica de ayudar al cine que se
hace en Madrid, y no con palabras, sino con hechos.
¢Va a haber politica de ayudas a la produccion de
cine? ;Va a haber compromiso firme en obligar a
cumplir la Ley 25/99 de Television sin Fronteras, que
hasta ese momento no se ha hecho nada sobre eso?
¢, Se va a reconocer por este Gobierno la dualidad
del cine en su vertiente industrial y cultural, como ha
hecho la Unién Europea? Porque estamos jugando
con una industria, sefior Consejero, que reporta
inmensos beneficios econdmicos, puestos de
trabajo, I1+D, rentabilidad social y creacién cultural en
nuestra Comunidad. Por cierto, tienen ustedes
contentos al personal.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Sefioria, le ruego vaya
terminando, por favor.

El Sr. MARIN CALVO: Voy terminando,
senor Presidente. Porque, para cambiar esa politica
de retaguardia y convertirla en eso que pregonan
ustedes, hay que hacer otra politica de acercamiento
a los sectores profesionales y sindicales, ser mas
humilde, reconocer que estamos regularcitos, peor
que otras Comunidades y, desde luego, peor que
otras ciudades con instancias politicas similares en
la Unién Europea y, desde luego, destinar un
presupuesto mas acorde con sus palabras de
vanguardia. Con ese 0,8 por ciento del presupuesto
general de la Comunidad destinado a cultura, todo lo
que dicen suena falso y, desde luego, a ningun
interés por la cultura, asi como a una falta tremenda
de voluntad politica para cambiar la situacién en esta
Comunidad Auténoma. Muchas gracias, sefor
Presidente. Muchas gracias, Sefiorias.
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El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Sefioria.
Tiene la palabra el sefior Consejero de Cultura y
Deportes para su contestacion por un tiempo
maximo de diez minutos.

El Sr. CONSEJERO DE CULTURA Y
DEPORTES (Fisas Ayxela): Muchas gracias, sefior
Presidente. Seforias, quiero comenzar esta
intervencién agradeciendo al sefior Marin la
oportunidad que me da para explicar, a iniciativa
suya, la politica general de cultura en la Comunidad
de Madrid; ya lo hice en la Comision de Cultura el
pasado 22 de diciembre del afo 2003, pero la
volverée a reiterar ahora.

Es conveniente que la Asamblea conozca
en profundidad las actuaciones del Gobierno en el
terreno cultural, ya que nuestro planteamiento
concibe a los ciudadanos como destinatarios
fundamentales de la politica cultural; otras
concepciones de la cultura dirigen todo su interés
hacia planteamientos minoritarios y dejan de lado el
interés cultural general. Esos planteamientos existen,
pero no son el nuestro, eso debe quedar muy claro,
ya que, como entendera S.S., no seria razonable
que compartiéramos nuestra visiéon de la politica
cultural al cien por cien, teniendo en cuenta nuestra
distancia ideoldgica; No quiero con eso decir, en
absoluto, que no estemos abiertos al didlogo y a la
busqueda de consensos; se lo indiqué en mi anterior
comparecencia y se lo reitero esta tarde.

Madrid, a pesar de lo que diga S.S., es un
referente cultural de primer orden a nivel nacional e
internacional; no es una apreciacion subjetiva, es la
constatacién de un hecho, y nuestra tarea no es sélo
trabajar para que lo siga siendo, sino también para
hacer que cada dia aumente més la calidad y la
cantidad de sus muchas manifestaciones culturales.
Porque la cultura, Sefioria, va mas alla de esos
planteamientos estrechos de miras que tantas veces
se repiten como dogmas. Thomas Elliot lo expresé
de modo magistral cuando escribi6 que “cultura es lo
que hace que la vida valga mas”.

Si existe un hecho cultural que defina
Madrid es precisamente su condicion abierta e
integradora de las muchas y muy diferentes
expresiones que corresponden a los distintos
origenes de los que han elegido vivir en nuestra
Comunidad. Esta vitalidad cultural no puede
encerrarse en los despachos de ninguna

Administracion, ése no es el papel que le
corresponde al Gobierno. La cultura en libertad que
defendemos quiere separarse de los obsoletos
modelos culturales oficiales, dirigistas e
instrumentales, que generan una cultura artificial
disefada desde el poder, a espaldas de los
ciudadanos, y basada en la subvencién puntual, sin
un verdadero proyecto coherente de fomento
cultural.

Queremos favorecer un desarrollo abierto
mediante iniciativas y mejoras permanentes, dado
que entendemos que la cultura esta viva y en
constante transformacion, y no lo haremos, por
supuesto, en solitario; queremos coordinar nuestras
iniciativas con la Administracién central y las
Administraciones locales, y también buscaremos el
apoyo de empresas, asociaciones culturales y
fundaciones.

Es preciso contar con una estrategia de
difusion de las iniciativas culturales a través de los
medios de comunicacion, eso es cierto, y Telemadrid
va a ser una via preferente, dentro del modelo de
servicio publico de calidad que el Gobierno va a
implantar; y no debemos olvidar tampoco las
posibilidades que nos ofrecen las nuevas
tecnologias. Pondremos sus recursos al servicio de
la extension cultural.

Voy a darle cuenta ahora, de forma
resumida, casi esquematica por lo escaso del tiempo
de que dispongo, de las actuaciones fundamentales
de la Consejeria de Cultura y Deportes en materia de
cultura, claro esta. Las salas de exposicion de la
Comunidad se van a impulsar de una manera
decidida, con una programacion dedicada
fundamentalmente a muestras de arte emergente y
artistas consagrados que han marcado un hito en el
arte contemporaneo; por lo tanto, vamos a consolidar
la sala de Alcala, 31 como un espacio de referencia.
Proseguiremos también, en la sala del Canal de
Isabel Il, las muestras de fotografia que ya la han
hecho famosa como una plataforma para las nuevas
tendencias. Impulsaremos también una politica de
adquisiciones que amplie y complete las colecciones
de arte contemporaneo con obras en nuevos
soportes, de expresion artistica, video-arte, arte
digital, “net art”. Como saben SS.SS., se ha creado
el Premio ARCO para jévenes artistas, que reconoce
la mejor obra de artes plasticas presentada en esta
feria. En la primera edicion recay6 en un artista
uruguayo, Martin Sastre, por una video creacion,

“Montevideo”, “The dark side of the pop”. Nuestro
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compromiso con los jovenes artistas queremos
encauzarlo a través de la puesta en marcha de un
centro de creacion que pondra a su alcance todos
los medios para la creacion y difusiéon de sus obras
y que faciliten los vinculos entre el mundo de la
creacién y el mercado.

Integraremos en Itiner a todos los
municipios que lo demanden, promoviendo la
participacion de la poblacion a través de actividades
didacticas y desarrollando el mayor numero posible
de producciones propias.

En cuanto a la lectura, Seforia, nuestra
iniciativa mas destacada sera el Plan Regional de
Fomento de la Lectura. En primer lugar, para
conocer con mas detalle la situacion actual de la
lectura en Madrid, se realizara un analisis a través de
una encuesta sobre los niveles de lectura en la
Comunidad. El Plan de Fomento de la Lectura estara
abierto a todas aquellas entidades, publicas y
privadas, que trabajen en este campo: editores,
libreros, organizaciones culturales y educativas,
medios de comunicacion, Administraciones Publicas.
Un elemento fundamental de esta politica va a ser el
incremento de las colecciones bibliograficas. Ya le
puedo anunciar, Sefioria, un incremento del 25 por
ciento de los recursos para fondos en el préoximo
presupuesto.

Quiero anunciarles, también, la ampliacion
de los puntos de acceso publico y gratuito a Internet
en las bibliotecas. Mafana, espero que el Consejo
de Gobierno apruebe un acuerdo entre la Consejeria
y la Sociedad publica “Red.es” dentro del Plan Info
21 del Ministerio de Ciencia y Tecnologia para dotar
de Internet a todas las bibliotecas publicas de la
Comunidad.

Continuaremos con nuestro compromiso de
creacion de nuevas infraestructuras bibliotecarias,
que este afo se va a concretar en el inicio de las
obras de la nueva biblioteca del distrito de Villa de
Vallecas, el proyecto de la biblioteca del distrito de
Carabanchel y, a través de Prisma, las de Alcorcon,
Pinto y varias otras.

Ademas, para el fomento de la lecturaen la
escuela, el proximo otofio pondremos en marcha el
bibliobus escolar. Destinaremos también nuestros
esfuerzos a las personas que llegan a nuestra
Comunidad en busca de una vida mejor, los
inmigrantes, y estamos impulsando el programa
“Bibliotecas por la convivencia” y la dotaciéon de
fondos bibliograficos interculturales.

Quiero destacar también, de pasada, la
conmemoracion en el afio 2005 del IV Centenario de
la Primera Edicién de “El Quijote”. Se ha creado una
Comision regional, presidida por la Presidenta del
Gobierno, que desarrollara un completo programa de
actuaciones.

En promocién cultural, ya estamos
colaborando, como sabe S.S., con aportaciones
nominativas y con convenios con las mas
prestigiosas entidades culturales de Madrid;
mencionaré soélo unas cuantas: Circulo de Bellas
Artes, Ateneo de Madrid, Casa de América, Teatro
Real, Teatro de La Abadia, Orquesta y Coro de la
Comunidad de Madrid, Juventudes Musicales, Ballet
Victor Ullate, Academia de Cine, Escuela de Cine,
Madrid “Films Comission”, entre otras muchas.
Hemos abierto distintas convocatorias para impulsar
la dinamizacién cultural en nuestra regién mediante
ayudas a entidades locales, asociaciones culturales
y empresas, y también premios de creacién; en su
concesion interviene el Consejo de Cultura de
Madrid, como sabe Su Seforia. Estas ayudas estan
en proceso de adjudicacion, y, por lo tanto, no se las
puedo detallar aun.

Por lo que respecta a la promocion de las
artes escénicas y de la musica, destacaré la gestion
de los espacios escénicos propios, como son el
Teatro Albéniz, el Real Coliseo Carlos lll, de San
Lorenzo de El Escorial, y el Centro Cultural Paco
Rabal, y también la apuesta por la red de teatros, a
la que se han sumado recientemente Arroyomolinos,
Cobefa y Torrelaguna; ya hay 49 municipios en la
red. Los ciclos y festivales, instrumentos de gran
valor para la difusion artistica, son muchos y muy
buenos; los mas significativos son: “Escena
Contemporanea”, “Teatralia” -para el teatro infantil-,
“Festival de Arte Sacro”’, “Madrid Encanto”, la
Semana del Cortometraje -que acaba de celebrar su
sexta edicion-, “Madrid en Danza” -que, como ha
dicho S.S., se acaba de presentar-, “Clasicos en
Verano”, “Cine en Verano”, “Musica Antigua”, en
Aranjuez; “Festimad”, en Mdstoles, y “Animadrid”, en
Pozuelo. Hay mas, pero no sigo, porque no acabaria,
Sefioria. Animo a SS.SS. a que asistan a sus
representaciones para comprobar su calidad.

El Festival de Otofio, la mejor muestra de la
actividad cultural promovida en Madrid desde
nuestra Consejeria, no sélo se mantendra, sino que
seguiremos potenciandolo para que siga siendo la
referencia escénica que ya es en Espana y lo sea
también internacionalmente. No le he hablado de la
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incorporacion de nuevas infraestructuras teatrales,
como el Teatro de El Canal y el Teatro-Auditorio de
San Lorenzo de El Escorial, o la puesta en marcha
en breve de un ambicioso programa teatral en el
Corral de Comedias de Alcala de Henares.

En cuanto al patrimonio -y con esto
concluyo, Seforia-, la Comunidad de Madrid cuenta
con uno de los patrimonios histéricos mas
importantes de Espafa. Su promocion y difusion son
funciones esenciales para esta Consejeria, y, para
talfin, elaboraremos, conjuntamente con la Direccion
General de Turismo, un plan de rutas turistico-
culturales, crearemos una pagina web en la que
pueda consultarse nuestro rico patrimonio, y
realizaremos exposiciones para mostrar las
actuaciones que se realizan con el objeto de
conservarlo. Elaboraremos un plan regional de
bienes culturales a través del sistema integrado de
documentacion del patrimonio histérico.

Asimismo, disefiaremos un nuevo modelo
de arqueologia preventiva que compatibilice la
proteccion del patrimonio arqueolégico y el desarrollo
urbanistico. Realizaremos un plan de yacimientos y
algunos seran visitables, lo que permitira al
ciudadano participar y disfrutar de esos bienes;
esperamos poner en funcionamiento antes del final
de esta Legislatura, como minimo, cuatro
yacimientos. También vamos a potenciar las
comisiones locales de patrimonio, incrementando su
numero y creandolas en los municipios que tengan
un conjunto histérico, como Navalcarnero y
Torrelaguna. Vamos a potenciar el Consorcio “Alcala
de Henares, patrimonio de la humanidad”, y vamos
a poner en marcha el consorcio de restauracion y
rehabilitacion de bienes muebles/inmuebles de la
Villa de Madrid, en colaboracion con el Ayuntamiento
y el Gobierno del Estado. Vamos a modificar
también, Sefioria, la Ley de Patrimonio Histérico, con
el fin de ajustarla a la legislacion de nuestro entorno
nacional y comunitario.

Sefior Marin, Sefiorias, creo que he descrito
en pocas palabras la estructura de nuestra politica
cultural; una politica basada en la libertad, que parte
de un planteamiento bastante mas amplio y completo
de la cultura que el que se deriva de otros modelos.
Por parte del Gobierno, y escuchando todas las
opiniones, seguiremos defendiendo una vision
integral y abierta de la politica cultural. (Aplausos en
los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, sefior
Consejero. En turno de réplica, y por cinco minutos,
tiene la palabra el sefior Marin Calvo.

El Sr. MARIN CALVO: Gracias, sefior
Presidente. Senor Consejero, se acaba usted de
cargar con su intervencioén toda la politica cultural de
la Republica Francesa y de la Monarquia inglesa,
porque toda la politica cultural de esos dos paises,
que estan a la cabeza de la cultura de verdad y de la
vanguardia, tienen un modelo absolutamente distinto
al que tiene usted aqui en esta Comunidad; incluso,
sin que el Estado espafol vaya mucho mas alla,
hace una cultura mas parecida que la que usted esta
imponiendo o va a imponer aqui en los anos que le
quedan.

Usted hace una politica absolutamente
neoliberal, puntual; no va a crear nada, sélo va a
hacer que haya un festival, que haya otro festival,
que se reuna... Luego, jqué va a quedar de eso? De
esas inversiones, de esos impuestos, de ese dinero
que sale de los bolsillos de todos nosotros, ¢,qué va
a quedar para el pueblo de Madrid? Nada; humo,
nada en absoluto. Esa es la politica. jClaro, si ésa es
la politica de la sefiora Aguirre! Es evidente que
usted no puede hacer otra politica mas que la de la
sefiora Aguirre. Pero es que, de verdad, es increible;
que me diga usted que la politica de proteccién al
teatro o de proteccion al cine, que le ha dado al cine
francés nada mas y nada menos que el 39 por ciento
de cuota de pantalla cuando aqui no llegamos ni al
18, con la suerte de que ha subido la cuota de
pantalla porque han bajado los espectadores en el
cine; por eso ha subido... Es como el porcentaje de
los votos, que la ley D’Hont hace que, aunque se
tengan muchos votos, puedas tener menos porque
el que tiene mas se lleva mas. Lo de la cuota de
pantalla es exactamente igual. En Francia, el 39 por
ciento de cuota de pantalla; asi de claro y de
contundente, y eso a base no del “Film comission”,
que lo podia llamar usted de otra manera; llamelo,
por lo menos, la comision del cine, que queda mucho
mas bonito que el “film comission”, que parece que
lo hace la MPA, la Motion Picture Asociation, que es
quien gobierna el cine en el mundo entero. Por si no
conocia usted el panorama, ésa es la que gobierna
la industria cinematografica del mundo entero,
imponiendo su cine, imponiendo lo que nosotros
queremos defender, y se lo vamos a proponer en la
mocién subsiguiente, porque yo estoy de acuerdo
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con algunas de las cosas que usted ha dicho, y las
tenemos incluidas en la mocién subsiguiente. A ver
si ustedes van a apoyar lo de la seccion cultural, por
ejemplo. Europa lo ha hecho y también lo ha hecho
Francia; a ver si lo van a hacer ustedes. Eso me
gustaria porque, a lo mejor, me daria cierto placer
comprender que algo de la politica de proteccion a la
cultura les ha entrado a ustedes, por fin, en el
corazon.

Habla usted de una politica -es curioso-
como si ustedes no hubieran gobernado aqui
durante ocho afios. Parece que estoy escuchando a
un Gobierno nuevo, distinto, de otro partido, que
viene diciendo: “Voy a hacer lo de las bibliotecas.”
ijPero si han tenido ocho afios para hacerlo y no lo
han hecho! Lo de lared Itiner. jPero si llevan ustedes
ocho afios y no han hecho nada para que la red
Itiner se desarrolle ni para ayudar a los
Ayuntamientos a que desarrollenlared Itiner! Porque
si lo han intentado y se lo han pedido -tengo
constancia de ello- miles de veces a la Consejeria de
Cultura, antes de Las Artes, en otros momentos.
Pero, sefior Consejero, jsi es que me esta usted
hablando como si ésta fuera una nueva formacion
politica distinta en la que van a hacer una serie de
cosas con las cuales yo me quedo asombrado!

Lared de teatros. La red de teatros ya esta.
iSi la red de teatros lo que necesita es financiacion!
Repito: financiacion, porque, si no, con ese 60 por
ciento que dicen ustedes que le dan a la red de
teatros, que a mi me gustaria que los Ayuntamientos
-aqui estan muchos de sus representantes- me
dijeran si es verdad o no, porque los Ayuntamientos
no pueden resistir la red, por eso soélo abren los
teatros dos o tres dias a la semana: porque no
pueden mantener una continuidad.

¢ Qué pasa con las producciones que se
hacen? ;Qué van a hacer con el Teatro del Canal?
Se hace un teatro, se construye y, luego, s cuando se
va a desarrollar todo lo que hagan en ese
contenedor? Lo van a hacer después de construir
el teatro? Hay que hacerlo mucho antes, sefior
Consejero; se lo dije a la sefiora Consejera anterior,
y se lo digo a usted también. Vamos a ver si se
ponen un poco las pilas. Estan ustedes muy
neoliberales, demasiado; mucho mas que el sefor
Gallardén, que ya lo es, y mucho, y dejan todo al
arbitrio de la iniciativa privada. Pero la iniciativa
privada en esta Comunidad, y yo apoyo la iniciativa
privada en la cultura -en esta Comunidad, en este
pais y en todos los paises-, también necesita su

ayuda, y tampoco le dan ustedes ayuda a la iniciativa
privada, le dan caspas, sefior Consejero; le dan el 30
o el 40 por ciento para que puedan hacer una
produccion teatral o de danza. No me diga, sefor
Consejero, que ustedes van a hacer una politica mas
creible que la que hacia el anterior Gobierno, sobre
todo porque ustedes, repito, no son nuevos, son la
continuidad de otros Gobiernos del Partido Popular.
Ademas, no negara usted la palabra del sefior Aznar,
que es el jefe supremo de todos ustedes todavia,
que dice que los Gobiernos del PP son siempre
continuacién unos de otros. No negara usted lo que
ha hecho el Gobierno anterior, que no ha hecho
mucho. Ustedes quieren hacer lo que no ha hecho el
Gobierno anterior, y me da la impresion de que
tampoco lo van a hacer.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Seforia, le ruego que vaya
terminando, por favor.

El Sr. MARIN CALVO: Termino en un
segundo, sefior Presidente. Usted ha enumerado la
red de teatros, el Festival de Otofo, el Teatro del
Canal, que veremos qué pasa con él, el teatro del
Corral de Alcala, que ya haremos en otro momento
una comparecencia para que nos lo explique, el Plan
de Bienes Culturales, que se debia haber
desarrollado hace un siglo, y la modificacion de la
Ley de Patrimonio -termino con esto, sefor
Consejero-, que se me ponen los pelos de punta -y
no estaba de acuerdo con la Ley de Patrimonio- con
que ustedes hagan una nueva apertura y cambio de
la misma. A donde iremos? Posiblemente a que,
con la nueva Ley de Patrimonio, se pueda construir
la M-30 sin cumplir los requisitos de la proteccion de
los bienes culturales. Nada mas. Muchas gracias.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Sefioria. En
turno de duplica, por tiempo maximo de cinco
minutos, tiene la palabra el sefior Consejero de
Cultura y Deportes.

El Sr. CONSEJERO DE CULTURA Y
DEPORTES (Fisas Ayxela): Gracias, sefor
Presidente. jQué buen actor se han perdido las
tablas espafiolas, sefior Marin! ;O no? Veo que
usted reduce la cultura simplemente a los actores. A
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usted, practicamente, lo Unico que le importan son
los actores y se olvida usted de los otros creadores;
se olvida usted de los novelistas; se olvida usted de
los arquedlogos; se olvida usted de ese innumerable
mundo tan amplio de la cultura, de los artistas
plasticos; se olvida usted de los fotégrafos; se olvida
usted de todo; lo Unico que le importa y obsesiona a
usted son los actores; ésa es la Unica preocupacion
que usted ha demostrado ahora y siempre. jVaya
actor, vuelvo a repetir, que se ha perdido la escena
espanolal

Tengo aqui algunos datos. Usted dice que
no se dedican los recursos necesarios al teatro,
perddn -ya me ha contagiado usted con su obsesion
por el teatro-, a la cultura en general. Mire, le voy a
dar algunas cifras; por ejemplo, el presupuesto de la
Direccion General de Patrimonio Histérico se ha
incrementado en un 300 por ciento desde el afio
1995, es decir, cuando habia un Gobierno del
Partido Socialista apoyado por Izquierda Unida;
exactamente un 300 por ciento. En promocién
cultural, se han incrementado un 350 por ciento los
recursos desde 1995: se ha pasado, de 15 millones
de euros, a mas de 50, previstos para el afio 2004.

Por ejemplo, en el centro cultural “Paco
Rabal”, del afio 2000 a 2003, se ha pasado de 850
actividades a mas de 4.000 por afio, el afio pasado
tuvo 143.000 visitantes. En “Clasicos del verano”, se
ha pasado de 26 municipios integrados, con 71
conciertos, a 50 municipios, con 95 conciertos, que
el afo pasado tuvieron 17.000 espectadores. Por
ejemplo, el Festival de Arte Sacro, de 1995, cuando
gobernaba el Partido Socialista con su apoyo, hemos
pasado de seis espectaculos en tres municipios, con
unos 3.000 espectadores aproximadamente, a 29
espectaculos en 14 municipios, con mas de 22.000
espectadores.

Esas son unas cifras que hablan por si
solas de lo que ha sido la politica cultural de estos
ultimos anos, que, por supuesto, nosotros asumimos.
Lo que no quiere decir que esperemos también
mejorarla y realizar una serie de nuevas
intervenciones; nuevas intervenciones que ya le he
detallado -no sé si usted se ha enterado o no se ha
enterado, o las habrd escuchado o no las habra
escuchado-, desde dar un mayor contenido a las
alas de la Comunidad, el premio Arco, Centro de
Creacion, plan de fomento de la lectura, aumento de
las colecciones bibliograficas, Internet en bibliotecas,
bibliobus escolar, Madrid Films Comission -el
nombre no lo hemos puesto nosotros, ya nos ha

venido dado-, la ampliacién de red de teatros, la
mejora del programa de los ciclos y en general del
Festival de Otofo, etcétera.

Mire, Sefioria, por supuesto nuestro modelo
cultural no es el suyo. Yo solamente quiero decirle
una cosa: el gratis total no existe. Lo mas
aproximado al gratis total era la politica que se hacia
en los antiguos paises comunistas o en Cuba. Antes
salia de gira una orquesta sinfonica, y regresaba en
cuarteto. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.) Esa era la politica cultural
que hacian su amigos, y ésa no es la politica cultural
que quiere hacer el Partido Popular, que es una
politica cultural en libertad y para todos los
ciudadanos. Muchas gracias. (Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, sefor
Consejero. A continuacion, por el Partido Socialista
y por tiempo de cinco minutos, tiene la palabra don
José Antonio Diaz.

El Sr. DIAZ MARTINEZ: Buenas tardes,
sefior Presidente, Sefiorias. El objeto de la politica
cultural se ha referido tradicionalmente a la gestion
de manifestaciones artisticas, como la musica, el
teatro, la danza, los museos, la literatura, las artes
visuales y audiovisuales o el patrimonio histoérico,
pero en opinién del Grupo Socialista ha llegado el
momento de revisar las prioridades, porque los
cambios son rapidos y profundos, y van a serlo cada
dia mas.

Hay, como dice el sefior Consejero,
modelos obsoletos que hay que cambiar v,
naturalmente, hay que cambiarlos para mejor, claro.
La preparacion para afrontar tales cambios no se va
alograr solamente visitando museos, participando en
grandes acontecimientos ludicos, acudiendo a
espectaculos de danza, conciertos o a
representaciones teatrales.

Un campo paradigmatico de esta nueva
politica cultural debe tener su reflejo en el esfuerzo
por prevenir y cambiar las inercias del pasado o la
autocomplacencia con lo realizado. Debemos
apostar por el crecimiento cualitativo del espacio
para la creacioén y la innovacion, un crecimiento de la
cultura, y no solamente del hecho cultural, que es de
lo que se ha estado hablando anteriormente. En este
caso, la democratizacion de la cultura es un
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elemento importante de la politica cultural.
Proponemos, en definitiva, la defensa de la
inteligencia con la inteligencia. En opinion del Grupo
Socialista, debe repensarse la politica cultural sobre
los siguientes principios, y hablando de dirigismo,
como indicaba el sefior Marin, para nosotros debe
haber un equilibrio entre la sociedad civil y la
intervencion de la Administracion publica. Las
actividades culturales se producen por iniciativa de
las personas y sus organizaciones, y la
Administracion debe crear y promover las mejores
condiciones posibles para que estas expresiones
artisticas puedan surgir y difundirse.

Rechazamos una actuacién intervencionista
de la Administracion Publica que trate de coartar la
creatividad, la innovacién, lainiciativa de los artistas,
pero sin renunciar a tener una presencia y un papel
importante en el campo cultural, para favorecer las
condiciones que permitan lalibertad de los creadores
y la del publico para escoger entre diferentes bienes
culturales.

El segundo principio para nosotros es la
valoracién y respeto de la diversidad. La diversidad
cultural que el ejercicio de dichas libertades trae
consigo constituye un bien para la sociedad y no
debe ser vista como una amenaza para la necesaria
cohesién social.

El tercer principio es la educacion de la
sensibilidad, algo que ya lo indicamos en Comision,
pero que reiteradamente se olvida: la base de la
cultura esta en la educacion. Los socialistas damos
una importancia primordial al hecho cultural en la
educacion; el proceso educativo debe incluir tanto
las actividades practicas, funcionales de la vida,
como la sensibilidad, la percepcion y el goce de las
artes. Se debe estimular la creatividad, el espiritu
reflexivo y critico, y la capacidad innovadora de las
personas.

Para el Grupo Socialista es necesario
fomentar la creacién entre las generaciones futuras
através del sistema educativo para resolver el déficit
estructural que persiste en nuestra sociedad, que
esta condicionando gravemente la percepcion social
del arte contemporaneo y, por lo tanto, la cultura
visual de la sociedad, y para ello, naturalmente,
tendrian que estar ustedes en convenio, en acuerdo,
con la Consejeria de Educacion.

El cuarto principio es la conservacion vy
difusiéon del patrimonio cultural. La Administracion
publica debe adoptar un papel activo en la

preservacion y difusion del patrimonio histérico
cultural, constituido por bienes tangibles e
intangibles; crear las condiciones y los estimulos
para que la sociedad civil sea consciente del valor de
nuestro patrimonio, y se comprometa con su cuidado
y legado a las generaciones futuras.

En dltimo lugar, igualdad de acceso al arte
y a los bienes culturales. La Administracion debe
promover el acceso a las distintas expresiones
artisticas y manifestaciones culturales, y también las
oportunidades de cada persona para intervenir
activamente en la creacion de tales expresiones y
manifestaciones.

Tomando como referencia estos principios,
el Grupo Socialista presentara enmiendas a la
probable mocion a que dé lugar la actual
interpelacién, con las siguientes prioridades. En
primer lugar, impulso del Consejo Regional de las
Artes, bajo la dependencia de la Consejeria de
Cultura y Deportes, con presencia de todos los
sectores de la cultura. En segundo lugar, disefio de
un plan de infraestructura cultural que equilibre
territorialmente nuestra Comunidad desde el punto
de vista cultural. En tercer lugar, mejora del estatuto
juridico de los derechos de creadores y artistas; no
es posible ganar el futuro desde el presente si no se
produce un apoyo firme a los nuevos valores, a los
nuevos lenguajes y a las nuevas formas de
expresion.

En cuarto lugar, en lo relativo a la industria
audiovisual, es necesario contraer un compromiso
firme con el desarrollo de este sector, habida cuenta
de que su importancia crece en las regiones mas
avanzadas de Europa, y contribuye de forma
decisiva al despegue econdmico y al dinamismo
cultural. Es necesario también incrementar de forma
sostenida los recursos para el desarrollo de las artes
y la cultura, hasta hacer posible en esta Legislatura
-y es nuestra opinién- duplicar los recursos.

En nuestra opinién, la Ley de Incentivos
Fiscales para el Mecenazgo y la Esponsorizacion ha
de reformarse para incrementar las deducciones
fiscales para aquellas operaciones relacionadas con
el arte y la cultura.

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Seforia, le ruego que vaya
terminando, por favor.
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El Sr. DIAZ MARTINEZ: Voy acabando.
Sefiorias, la creacion artistica, aunque es una
actividad individual y en la mayoria de las ocasiones
personal, debe ser facilitada por una verdadera
politica de Ila Administracion autondmica.
Consideramos que la Consejeria de Cultura tiene un
papel fundamental en Ila estructuracion vy
coordinacion de las iniciativas, de los creadores, las
galerias, los centros de arte, y los museos para
mejorar la proyeccion del arte realizado en Madrid.

Termino, sefior Presidente, Sefiorias. Se
trata, en definitiva, de hacer de la cultura la sefia de
identidad de nuestra Comunidad. Acabo con las
palabras de Jehudi Menuhin hace unos anos, tras
haber consagrado su vida a la musica y a la
busqueda de un mundo mejor. Decia literalmente: “la
mediacion y creatividad faltan en todas partes, sobre
todo en las escuelas. Las artes estan ausentes y
predomina la violencia.”

Seforias, la creatividad y las artes es
nuestra esperanza para hacer un mundo mejor, y por
eso les pido que demos una oportunidad a la cultura
y la promovamos adecuadamente. Muchas gracias.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Socialista.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Sefioria. En
nombre del Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra el sefior Cortés Mufioz por un tiempo
maximo de cinco minutos.

El Sr. CORTES MUNOZ: Sefior Presidente,
sefior Consejero, Seforias, sefior Marin, interpelante
en el dia de hoy, hay una serie de palabras que las
acabo de oir en boca del sefor Diaz que son
creacion, creatividad e imaginacion, elija usted la que
mas le guste, claves si hablamos de cultura; sin
embargo, usted no la ha utilizado en todo su exordio
ni una sola vez. Le conozco a usted desde hace
muchos mas afios que el sefior Consejero de
Cultura. Fijese, y lo voy a decir en lenguaje coloquial
madrilefio y campechano, el sefior Consejero le ha
calado a usted inmediatamente, le ha dicho que
usted estaba actuando. ;Sabe por qué se ha dado
cuenta de que estaba actuando? ;Sabe como se
llama eso en lenguaje escénico? Sobreactuar. Usted
estaba sobreactuando y por eso todos, hasta los que
no le conocen, se dan cuenta de que usted estaba
actuando. Se dice también, y lo dice usted mismo

muchas veces, que los politicos tenemos mucho de
actores. Debe ser una faceta del conocimiento de la
actividad politica, pero una faceta, digamos marginal,
con importancia; el atrezzo, la escenografia politica
todos sabemos la importancia que tiene, pero lo que
no debe ser es la clave de la cuestion politica.
Primero, hagamos politica y, si al hacer politica
debemos también adornarla de forma que
escénicamente se presente mejor, bienvenido sea.

Usted si ha escrito un guién, guion flojo,
naturalmente, con una sobreactuacion, y, basandose
en un guion flojo, el resultado no podia ser boyante
o brillante, como usted prefiera. Usted ha hecho
referencia a dos paises. Es indudable que Francia
-Paris, si quiere centrarlo en una ciudad- hablando
desde el punto de vista cultural es admirable. Es una
de las grandes referencias del planeta tierra, sin
ninguna discusion. Luego usted ha hecho una
referencia a la monarquia inglesa; una persona culta
hubiera dicho monarquia britanica, incluso Reino
Unido, pero, en fin, aceptemos que hablamos
coloquialmente desde este pulpito y aceptemos esa
forma de decirlo. No sabia que usted tuviera esa
vocacidén monarquico-britanica, pero, en cualquier
caso, me parece loable.

Usted habla de financiacion. Esta
obsesionado con la financiacién. Un viejo luchador
en la izquierda espafiola obsesionado con la
financiacién, impenitentemente obsesionado;
pongamos financiacién versus creacion, como decia
antes. ;Qué prefiere financiacion o creatividad,
imaginacion y creacion? Desde luego, nosotros y el
Consejero preferimos la segunda parte. Usted lo
basa todo en el aspecto economicista y, claro, viene
aqui con su interpelacién, que no deja de ser un
montaje escénico perfectamente admirable y que
entra de lleno dentro de lo que es el mundo de la
cultura, y el Consejero le presenta a usted un
programa serio, sin fisuras, riguroso, que no se
presta a demagogias y que a usted le da pereza
leerlo, le da pereza estudiarlo, le da pereza
escucharlo y se va a tres temas que no hace falta
estudiar mucho para salir a hablar de ellos, tres
temas importantisimos, preciosos, pero que
cualquier espafol con un minimo de capacidad
verbal puede salir a hablar de ellos sin tener que
prepararse ningun texto previo, que son bibliotecas,
que es teatro y que es cine. Evidentemente, eso es
lo que usted ha buscado como refugio. Todos
sabemos que le gusta el teatro y el cine, y es ldgico,
le viene de familia -yo creo que nos gusta a todos-,
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pero, a veces, usted confunde las cosas y ha hecho
una aseveracion al final absolutamente negativa con
respecto al programa presentado por el Consejero y
que, repito, no se presta a demagogias.

Seré muy puntual, porque sé que el tiempo
que tengo es muy escaso, pero en el tema de las
bibliotecas, cuando hablamos de libros hablamos de
lectura; hablamos de que las personas, en este caso
los espanoles, los madrilefios, lean y lean mas; por
eso hablamos de bibliotecas, no por otra razén. Hay
muchos caminos para fomentar la lectura, y a eso es
a lo que usted debia cefiirse y en lo que usted debia
apretar. Eso es lo que esta haciendo el Consejero
desde la Consejeria: facilitar, atraer hacia la lectura
a los madrilefios. Pero es un programa serio y es un
programa riguroso, y, como he dicho antes, a usted
no le atrae.

Del mundo del teatro y del mundo del cine
creo, y lo digo consciente de lo que estoy diciendo,
que algun dia habria que analizar y debatir para
llegar al punto exacto de la cuestién sobre el tema de
las subvenciones en el teatro y en el cine. A mi me
gusta mucho el cine en general, y me gusta el cine
espafnol, el francés y el inglés, pero el que mas me
gusta es el americano, lo siento, y es un cine que no
estd subvencionado; es un cine que esta basado,
sefior Marin, no en el dinero soélo, no en la
financiacion, sino en la creatividad, en |la
imaginacion. Eso es lo que usted debe buscar y eso
es lo que usted debiera saber leer, saber interpretar
de las palabras y del programa del Grupo Popular,
de la Consejeria de Cultura y del Consejero. Muchas
gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, Sefioria. Silo
desea el sefior Consejero, tiene un turno de cinco
minutos.

El Sr. CONSEJERO DE CULTURA Y
DEPORTES (Fisas Ayxela): Gracias, sefor
Presidente; gracias, de nuevo, sefior Marin. Gracias,
sefor Diaz, también por sus propuestas, que estoy
seguro, me consta, de que muchas las compartimos
y procuraremos tomarlas en consideracion. Gracias,
sefior Cortés, también por su apoyo y por su
intervencion.

Como ya he sefialado, el Gobierno esta

abierto a todas las opiniones que se puedan aportar
a favor de los madrilefios en el plano cultural.
Nuestro objetivo en cultura esta claro: consolidar el
protagonismo cultural de nuestra region, extendiendo
atodos los ciudadanos y ciudadanas las ventajas de
la participacion en las actividades culturales.
Debemos tener muy presente la idea del equilibrio
territorial de nuestra Comunidad, que es necesario
en cualquier politica, y quizads mas en la politica
cultural; por tanto, los municipios son una pieza clave
en esta politica. Estamos en contacto permanente
con los alcaldes para impulsar iniciativas conjuntas
siempre que las demanden.

Vamos a insistir en nuestra vision de la
cultura como patrimonio de todos, y de una politica
cultural para los ciudadanos y por los ciudadanos
que, a través de nuestras iniciativas, crezca la
participacion libre en las manifestaciones culturales
que se dan cita en Madrid. ElI Gobierno esta al
servicio de los ciudadanos, y no al revés, no
podemos suplantarlos. Asi como no podemos
suplantar a los ciudadanos, desde la Administracion
tampoco podemos erigirnos en creadores de cultura.
Para crear ya estan los artistas; siempre
defenderemos su libertad para expresarse a través
de su obra, como siempre han hecho todos los
Gobiernos del Partido Popular, siempre y por
incdmodo que esto fuera. (Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.)

Hay que tener en cuenta que el mundo de
la cultura es necesariamente critico con el poder, lo
que no implica necesariamente que el poder, que los
gobiernos, se equivoquen siempre en su
aproximacion cultural. Estoy convencido de que el
mundo de la cultura siempre, eso espero, mantendra
su espiritu critico, me extrafiaria que no fuese asij
sinceramente, el silencio no es una expresion
cultural.

Hemos establecido como objetivo una
politica cultural en libertad y abierta a los
ciudadanos. Nuestras acciones estaran presididas
por una busqueda de mas y mejores
manifestaciones culturales y del acceso mas amplio
posible a las mismas por parte de los ciudadanos.
De ahi nuestro interés por las infraestructuras
culturales, conservando y mejorando el patrimonio
existente y haciendo posible la incorporaciéon de
nuevas y mejores infraestructuras.

Luego esta la politica de ayudas. Como ya
he dicho esta tarde, tenemos la obligacién de
impulsar las manifestaciones culturales innovadoras,
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la creacion joven y los nuevos lenguajes. Son claros
ejemplos de los objetivos preferentes a apoyar
mediante nuestras convocatorias de premios y
ayudas, porque debemos ayudar, si, pero solo a
quien necesite las ayudas. La subvencion es un
incentivo para fomentar la cultura, pero nunca debe
ser un fin en si misma. Desde el Gobierno no
estamos dispuestos a condenar a la cultura a una
dependencia eterna de las subvenciones. No
queremos una cultura encadenada al poder. Que
haya subvenciones a la cultura, si; fomentar la
cultura de la subvencién, no rotundamente.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.) Y nos oponemos con toda firmeza a los
modelos dirigistas en materia de cultura.

He comenzado mis palabras esta tarde
apelando a la necesidad de que la Asamblea
conociera y opinara sobre nuestra politica cultural.
Es importante repetirlo, y decir que las opiniones de
todos los grupos politicos, asi como las de los
diferentes sectores culturales, son imprescindibles
para nuestra tarea. Pero me gustaria que
hablaramos con el mayor rigor posible; dentro del
respeto que siempre presidira la relacién del
Gobierno con los artistas, tenemos que tener en
cuenta que la calidad creativa de los mismos, por
muy alta que sea, no siempre va acompanada por el
sentido comun, y sin el sentido comun, Sefiorias, es
imposible desarrollar acciones que sirvan de verdad
para impulsar la cultura entre los ciudadanos. Ese, y
no otro, es el propdsito de este Gobierno. Muchas
gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

El Sr. VICEPRESIDENTE PRIMERO
(Echeverria Echaniz): Muchas gracias, sefior
Consejero. Seforias, pasamos al siguiente punto del
orden del dia.

Comparecencia del Gobierno, del Grupo
Parlamentario Socialista, al objeto de informar
sobre previsiones de cumplimiento del programa
electoral del Partido Popular en materia sanitaria.

—— C-236/04 RGEP. 1471 (VII) —

Procede, de acuerdo con el articulo 208.2
del Reglamento, en primer lugar, la exposicion oral
del Grupo Parlamentario Socialista, por un tiempo
maximo de cinco minutos, al objeto de precisar las

razones que motivan la comparecencia. Tiene la
palabra el sefor Fernandez Martin por cinco
minutos.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Muchas
gracias, sefior Presidente. Sefiorias, sefior
Consejero, mire, no era intencion del Grupo
Parlamentario Socialista celebrar este debate esta
tarde, porque pensabamos que, después de los
atentados del 11 de marzo, debiamos mantener un
prudente silencio sobre los problemas, muchos y
muy graves, que la sanidad madrilena tiene, y
ademas, también, como un cierto homenaje al
esfuerzo, a la dedicacioén, a la profesionalidad de
todos los trabajadores que se han movido en el seno
de la sanidad publica, desde el primer médico hasta
el ultimo auxiliar; sin duda.

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la
sesion.)

Yo creo que ha sido un dia como para que
hoy no estuviéramos hablando de esto; y, si estamos
hablando de esto, es porque dofia Esperanza
aprovechd la cortesia de la oposicion hace unos dias
para, de una manera sorpresiva, lanzar una
alternativa electoral de creacién de infraestructura,
con el animo polémico que, al parecer, es
consustancial con esta sefiora. Asi que vamos a
hablar, por tanto, de algo que a mi, hoy, no me
gustaria estar hablando; pero, por otra parte, como
también ha dicho mi Portavoz, el sefior Simancas, la
normalizacion tiene que abrirse camino también
como homenaje a los trabajadores y a las victimas,
sin duda, de ese dia fatidico.

Por tanto, vamos a hablar hoy de dos de las
ofertas -hay muchas mas, de las que iremos
hablando con el paso del tiempo- electorales del
Partido Popular para las elecciones, repetidas, de
mayo y octubre. En primer lugar, jclaro!, las listas de
espera. Aqui tuvimos un debate, el primero de ellos
que hemos tenido, aunque tendremos mas, en el que
el Partido Popular se mantuvo a la defensiva. Se
nego a algo fundamental como fue la publicacion de
datos; a aplicar el Decreto 605/2003; en resumen, a
comportarse por una vez con claridad -transparencia
se llama ahora-, para que nadie pueda pensar que
ha habido o habra manipulacién u oscurantismo en
el manejo de algo tan importante como la salud de
los ciudadanos. Se negaron, y yo siempre me
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pregunto, y cada vez me lo pregunto mas, ¢ por qué
sera que al Partido Popular le suele poner tan
nervioso el que los ciudadanos conozcan la verdad
con tranquilidad? Mire, no va a pasar nada, porque
la verdad es como es; como decia Serrat: “La verdad
es la verdad, lo que no tiene remedio...” Nunca me
acuerdo de la cita, aunque me gusta mucho.

Me comentaron algunos médicos en los
hospitales que visitamos el dia del 11 de marzo y
después que si alguien piensa que las listas de
espera se compran en la oscuridad no sabe de qué
esta hablando, sélo de las quirurgicas, como sabe
todo el mundo, porque del gran problema que crea
incertidumbre, el que es tremendamente peligroso
para la eficacia asistencial, la lista de espera
diagnéstica ni una sola palabra. Pero, después
vinieron las declaraciones de doha Esperanza
Aguirre, que es lo que motiva el debate de hoy,
porque son muy importantes las declaraciones de la
Presidenta, que no se nos olvide, y de las que
podremos hablar largo y tendido, porque da para
mucho; a mi me parecieron una frivolidad, se lo digo
de verdad, con todo el respeto que le tengo a la
sefiora Presidenta, sin duda alguna; me parecieron
una frivolidad. Y me parecieron una mezcla de
frivolidad e ignorancia absolutamente terrible;
ignorancia porque lo demostraba y frivolidad por
expresarlas. Aparte de un pensamiento totalmente
insolidario, a pesar de la tan cacareada solidaridad
de los madrilefios, segun dijo en su entrevista el
sefior Aznar, Presidente en funciones de este pais,
y claro estd como dofia Esperanza no puede estar
mas de dos semanas sin paginas o titulares en los
periodicos, nos plantea la construcciéon de los
hospitales, y la exigencia al Gobierno de Espafia de
mas financiacion -eso lo dice el sefior Beteta-
naturalmente, exponiendo opiniones que hasta hace
poco no compartian sino que combatian. Dice el
sefor Beteta -a quien tengo mucho respeto, y que
cada vez es mayor fuente de inspiracién para mi-,
que el Partido Popular no ha atendido al programa
electoral del PSOE sino a los estudios de la
Consejeria Sanidad, de los que se derivaba la
necesidad de ampliar el nimero de hospitales de
siete a ocho. Yo supongo, claro, que no se referira a
la anterior Consejeria, cuando era titular el sefor
Echaniz, porque los Diarios de Sesiones y las
hemerotecas -podrian levantar aproximadamente un
metro, mas o menos desde el suelo- estan pletéricas
de declaraciones en el sentido contrario de lo que
decia el sefior Beteta en esa exposicion. Supongo
que tampoco se referira al sefior Lamela, Consejero

actual, que confesd hace unos dias en esta Camara,
que no nNos preocuparamos -en una pregunta sobre
el hospital del sur, y cito textualmente-, “porque
seguiremos recabando, y en este caso obteniendo
los informes técnicos que acrediten el mejor
emplazamiento posible para los seis hospitales que
estan pendientes de decision”. Lo dijo el 4 de marzo
del 2004. jQué les parece!

En poco mas de dos semanas, los
irreprochables estudios técnicos de la Consejeria -
dos semanas, y a mi me alegra, porque eso significa
que mi confianza, naturalmente, en la capacidad
técnica de la Consejeria es infinita; aunque no tengo
fe, ése es mi problema- han colocado un hospital en
Valdemoro, y un centro sanitario complementario en
Aranjuez, que si es usted tan amable, sefior Lamela,
me explica, por favor, qué es eso.

Hablando de declaraciones, citaré también
las de don Ignacio Gonzalez, que decia que “las
transferencias estaban bien hechas, pero hacen falta
mas recursos” Voy a ver si consigo ser muy
didactico, para que lo entendamos todos. Las
transferencias son los traspasos de recursos y las
competencias en la gestion para administrarlos.
Entonces, si hacen falta mas recursos es porque los
recursos traspasados parecen insuficientes, y si los
recursos eran insuficientes las transferencias estan
mal hechas. Eh?, pues eso se llama silogismo, no
sofisma sino silogismo que no es lo mismo.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Socialista.) Muchas gracias. Espero haber hablado
despacio, para que me entiendan mis queridos
compafieros y mis queridos adversarios.

Una pregunta que me interesa mucho. ¢ El
hospital de Puerta de Hierro, sefior Lamela, esta
incluido en el procedimiento de financiacion por
alquiler? Porque lleva seis afos de retraso, y ya se
han puesto diversas primeras piedras a lo sefnor
Cascos 0 a lo sefior Aznar, en este caso a lo sefior
Ruiz Gallardon, en la campafia electoral.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
terminando.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Un segundo,
y termino, sefiora Presidenta. Ha habido dos
proyectos que no se si se han derogado, supongo
que seran derogados y Arproma comprando
acciones. Por favor, me gustaria saber si este
hospital esta o no esta, y las demas cosas, que
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sirven para que me cuente lo que ha querido. Asi
que, por favor, yo le pido, sefior Lamela, que sea
usted muy serio cuando plantea este tema. Sabe
usted, y a usted no se le escapa, que las estructuras
sanitarias tienen una logica de planificaciéon, de
estudio y de ejecucidon lo mas serias posibles,
incompatibles por definicion con la frivolidad. Muchas
gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Tiene la palabra el sefior Consejero de Sanidad y
Consumo, por un tiempo de quince minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Muchas gracias,
sefiora Presidenta, muchas gracias, Sefioria. En
primer lugar, y sumandome a la voluntad de
recuperar la normalidad en la Comunidad Auténoma
de Madrid, tras los atentados, en esta mi primera
comparecencia ante el Pleno de la Camara después
de los atentados, quiero, desde esta tribuna publica,
dejar constancia expresa de lo que es el
agradecimiento del Consejero de Sanidad vy
Consumo de la Comunidad de Madrid y de la
Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid
a todos los profesionales de la sanidad madrilefia, a
todos los que durante todos estos dias han estado,
y siguen estando a pié de obra, atendiendo las
necesidades creadas por esta inmensa catastrofe, y,
desde aqui, hacerles publica mi gratitud, mi respeto
y mi admiracién; y también hacer publica mi gratitud,
mi respeto y mi admiracién a todas esas personas
anonimas, que a lo largo de todos esos dias y muy
especialmente hace quince dias, en aquel jueves
fatidico, pudieron atender y acudir a la llamada de
socorro de todos los ciudadanos, y atendieron
necesidades tan importantes como la donacién de
sangre, ayuda personal, y ayuda psiquica. Palabras
de animo, palabras de apoyo, palabras de aliento a
todo el personal sanitario de la Comunidad de
Madrid. Y también quiero agradecer a S.S. las
palabras de apoyo y de aliento que aquel dia tuvo, la
mafana del pasado jueves, que, desde luego, valoro
en su justa medida, y por las que, desde luego,
insisto, le reitero mi agradecimiento.

Quiero simplemente, también, desde esta
tribuna decir que, si cabe, aun mas, el compromiso
del Consejero de Sanidad con la sanidad madrilefia
y con sus profesionales, no solamente se ratifica sino

que se amplia, si es que ello es posible, desde el
respeto, desde la admiracion, y, desde luego, desde
el reconocimiento del honor, que me concedio la
Presidenta de la Comunidad Auténoma de Madrid,
de dirigir esta Consejeria y de servir a sus
profesionales.

Entraré en el contenido de mi
comparecencia, y, en este caso, quiero decir también
que veo, no con asombro, pero simplemente
constato, que bajo el epigrafe genérico de las
previsiones de cumplimiento del programa electoral,
S.S. se circunscribe a algunas de las partes, y no,
desde luego, a las mayoritarias, del programa
electoral del Partido Popular para esta Legislatura.

En primer lugar, lo que sitengo que deciren
este sentido, atendiendo precisamente al contenido
de su comparecencia, es que el Partido Popular
siempre cumple con sus promesas electorales,
siempre cumple con sus programas electorales, y
que, desde esa perspectiva, le puedo anunciar, y
reiterar, porque ya lo hice en mi primera
comparecencia, ante la Comision de Sanidad de esta
Camara, que las previsiones de cumplimiento del
programa electoral en materia sanitaria son
exactamente del cien por cien, entre otras
cuestiones, porque hacemos programas para
gobernar, hacemos programas creibles y hacemos
programas que, aun siendo ambiciosos y siendo
complejos, evidentemente entendemos que son
necesarios. En este caso, el programa del Partido
Popular y del Gobierno de Madrid para la sanidad
madrilefa, entendemos que es un programa, sin
duda, ambicioso; que es un programa que se ha
propuesto metas muy altas, y, sin duda, muy
complejas, pero, en todo caso, que es un programa
posible de realizar y, lo que es incluso mas
importante, absolutamente imprescindible vy
necesario para el futuro de la sanidad madrilefa y de
sus profesionales; y, desde luego, para mejorar las
prestaciones, en ese objetivo comun que entiendo
que tenemos, que es el de los ciudadanos de Madrid
y la atencién a los ciudadanos de Madrid.

Como bien sabe S.S., ya hemos empezado
a dar cumplimiento a ese programa, nos hemos
puesto en marcha para sentar las bases de los
pilares de ese programa electoral, y desde diciembre
de 2003 hemos realizado distintas actuaciones,
algunas de las cuales ya han sido objeto de debate
en esta Camara. Les recuerdo la relativa al concierto
de transporte sanitario, y, por tanto, no voy a entrar
en mas, a la adjudicacién, por tanto, de ese
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transporte sanitario, y al propio compromiso que
asumi en esa comparecencia de volver a
comparecer a peticion propia para hacer una
evaluacion de la situacién, y, en su caso, también
para plantear medidas adicionales de mejora del
transporte sanitario. En ese caso, también ese dia
haré una evaluacion del transporte sanitario de la
Comunidad de Madrid y de las ambulancias del
Servicio Madrilefio de Salud que el pasado dia 11,
dieron un ejemplo de eficacia y de entrega ante esa
catastrofe.

Creo que otra muestra importante del grado
de cumplimiento del programa a lo largo de estos
meses ha sido el acuerdo de 12 de diciembre de
2003 que he celebrado con los sindicatos en materia
del cumplimiento del acuerdo de la jornada de 35
horas, y, como sabe S.S., ese acuerdo tiene vigencia
hasta el 31 de mayo de 2004, y supondra, a partir del
1 de junio de 2004, que aplicaremos un plan integral
de atencién a la urgencia y a la emergencia que
estamos negociando en una mesa de trabajo con las
organizaciones sindicales y con los profesionales del
sector precisamente para su puesta en marcha.

Como veran SS.SS., también en el
presupuesto que apruebe el Gobierno de la
Comunidad para su remision a esta Camara se
pondran en marcha mas de diez planes especiales
este afio y, en ese sentido, se pondran en marcha,
por tanto, diez de las iniciativas contempladas
especificamente en el programa de Gobierno para
esta Legislatura.

En materia de personal, como ya les he
dicho en mas de una ocasion, pondremos en marcha
la elaboracién de la plantilla de referencia al 2010y,
por tanto, el progresivo aumento de la plantilla hasta
esa fecha, hasta la adecuacion de los efectivos al
numero de ciudadanos y a las demandas de los
ciudadanos y, también, como he dicho antes, iremos
a plantillas estables y planificadas, con ofertas de
empleo publico periddicas que garanticen estabilidad
y tranquilidad a la plantilla de la Comunidad de
Madrid.

También estamos trabajando y vamos a
intensificar el desarrollo de un modelo de carrera
profesional para el personal sanitario, de un marco
retributivo homogéneo para Ila implantacion
progresiva a lo largo de los proximos afios de un
plan, que ya hemos elaborado, de atencién frente a
situaciones conflictivas, que ya esta aprobado y que
significa, a su vez, en cascada, la elaboracion de
planes contra situaciones conflictivas en todos y

cada uno de los centros asistenciales de la
Comunidad de Madrid. Hace muy pocos dias
firmamos un convenio con diez colegios
profesionales en materia de intrusismo profesional y
en materia de control para la autorizacién de centros
sanitarios, lo cual significa mayores garantias y
mayor seguridad para los ciudadanos.

En materia de infraestructuras -y ya entro
en alguna de las cuestiones que usted
especificamente ha sefalado-, del programa de 50
centros de salud contemplado en nuestro programa
electoral, en los poco mas de cuatro meses que
llevamos de gestion hemos aprobado tres contratos
de obra de adjudicacion, hemos iniciado la
tramitacion de seis expedientes para su posterior
adjudicacion, es decir, nueve en cuatro meses, yalo
largo de estos meses se han abierto otros cuatro
nuevos centros de salud: Los Fresnos, el 24 de
noviembre, en Torrejon de Ardoz; Tamames, en
diciembre del 2003; Valle de la Oliva, en
Majadahonda, en enero del 2004; y La Plata el 8 de
marzo del 2004. En ese sentido, ademas de los 50
centros, se sigue con la politica de aceleracion de las
obras y de puesta en marcha de los centros iniciados
en la anterior Legislatura.

En materia de hospitales, nuestro programa
electoral, como bien conoce S.S., contemplaba, en
primer lugar, el traslado del Hospital Puerta de Hierro
a la parcela existente en Majadahonda vy
contemplaba igualmente la definicion de seis
hospitales mas en la geografia madrilefa, con el
objetivo especifico de mejorar las prestaciones
asistenciales, incrementar el nimero de camas y
cubrir otro objetivo importante planteado en nuestro
programa electoral, que es el de la disminucién o
supresiéon de mas de dos camas por habitacion,
simultaneando en este caso habitaciones
individuales y habitaciones dobles hasta el
porcentaje del 50 por ciento comprometido en el
programa electoral.

Pues bien, como contesté a SS.SS. en una
pregunta oral ante esta Camara en su momento, la
decision planteada en el Consejo de Gobierno sobre
la ubicacién de esos hospitales es una decisién
fundada en los estudios técnicos que han hecho los
técnicos de la Consejeria y que lo han hecho,
ademas, no solamente desde el punto de vista
tedrico o sobre plano sino con el desplazamiento
fisico a las parcelas y con el examen fisico de la
ubicacion de las parcelas. A lo largo de todos estos
meses se han producido, sin duda alguna, todos
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esos estudios y se han producido las reflexiones
necesarias para la evaluacion de esos estudios y
para la delimitacion objetiva del lugar mas idéneo
para el emplazamiento de esos hospitales. Y los
estudios, incluido el ultimo que se tuvo que acometer
como consecuencia de la candidatura presentada,
por decirlo de alguna manera, por el Ayuntamiento
de Pinto el 2 de marzo de este afo, llevaron a la
decision anunciada por la Presidenta de la
Comunidad Auténoma de la ubicacién de los
hospitales en San Sebastian de los Reyes, en
Coslada, en Vallecas, en Arganda, en Parla, en
Valdemoro y en Aranjuez.

En el caso concreto que usted sefala del
hospital del sur, por el que usted se interes6 en su
momento exigiendo que estuviese en Parla, como
dice nuestro programa electoral, y es donde est4, el
estudio del mapa sanitario, que en mas de una
ocasion he dicho que se esta elaborando y que va a
ser puesto sobre la mesa en los préximos meses,
por lo tanto, de nuevo redimensionamiento de las
areas sanitarias de la Comunidad de Madrid,
plasmado junto con los escenarios de crecimiento de
poblacion al 2011, que son los que se han utilizado
para la definicién de los emplazamientos en la zona
sur de Madrid, lleva a la conclusion de que el modelo
de hospital que el Partido Popular quiere, es un
modelo de hospital que atienda a mas del 90 por
ciento de las patologias de los ciudadanos, evitando
sus desplazamientos a los hospitales de referencia
en esas patologias, un hospital préoximo, de facil
acceso y un hospital de dimensiéon media, no un
hospital de gran dimensién, que entendemos que
estan ya descartados practicamente en todos los
modelos hospitalarios de los paises occidentales.
Insisto, ese modelo de hospital seria incompatible a
partir del 2011 como consecuencia del crecimiento
poblacional de la zona sur de Madrid.

Esa es la razén por la que se buscé un
segundo emplazamiento para un segundo hospital
en la zona sur de Madrid que permita la atencion de
los pacientes de la zona de manera adecuada, con
tiempos homogéneos entre las dos zonas existentes
y delimitadas, y que después pasaran a estar
delimitadas con mas nitidez en el nuevo mapa
sanitario, y, por lo tanto, mejorando, en definitiva, en
el futuro, los tiempos de acceso al servicio sanitario
y los tiempos de respuesta en el ambito, importante
también, de las urgencias. Como digo, ésas son las
razones, sin duda, del emplazamiento de los
hospitales.

Por otra parte, no deja de sorprender la
respuesta dada por el Grupo Parlamentario
Socialista, teniendo en cuenta la coincidencia -yo
diria mas que general- de las decisiones adoptadas
por el Gobierno de Madrid sobre el emplazamiento
de los hospitales con la pagina 136 del programa
electoral del Partido Socialista en donde,
curiosamente, aparecen practicamente las mismas
ubicaciones que ha decidido el Gobierno de Madrid.
Por lo tanto, se entiende dificiimente que donde
ustedes han diagnosticado que era acertado,
correcto o conveniente el establecimiento de un
hospital, el Gobierno de Madrid haya decidido que es
correcto y adecuado después de los estudios
técnicos, y después vengan ustedes a decirnos que
ya no son correctos o adecuados o, por Io menos,
duden de la adecuacién de los informes en los que
se establecen los emplazamientos de esos
hospitales.

En cuanto a las licitaciones, anuncio a S.S.
que se haran en los proximos meses y que
comenzaremos por el Hospital Puerta de Hierro.
Respecto al régimen de financiacion de los
hospitales le diré que se aplicara a la totalidad de
ellos. Por lo tanto, aclaro la duda que ha planteado
anteriormente.

Por lo que se refiere al mantenimiento de
los centros sanitarios, el Partido Popular no sélo
apuesta, evidentemente, por los centros nuevos, sino
por los existentes. Llevamos invertidos mas de 32
millones de euros en lo que va de afio en obras
especificas en “Santa Cristina”, “Princesa”, “Nifio
Jesus”, “Severo Ochoa”, “Psiquiatrico”, “La Paz” y

“Doce de Octubre”, entre otros.

Como bien conoce usted, el hospital de
Fuenlabrada ya ha sido puesto en marcha, y a
finales de abril estara a pleno rendimiento. También
se ha terminado el hospital de dia psiquiatrico en
Vallecas que, sin duda, tiene una gran importancia,
y que se ha realizado en colaboracién con la
Consejeria de Educacion.

Sefioria, ya hemos redactado el Plan de
Listas de Espera, al que usted ha hecho referencia
como segundo gran tema; Plan de Listas de Espera
que, como dije en su momento, se aprobara
conjuntamente con la Ley de Presupuestos, con la
correspondiente dotacién econdmica, y que es
voluntad de la Consejeria y de este Consejero que
su desarrollo sea consensuado, hablado y, en su
medida, pactado con los profesionales vy
responsables de los centros hospitalarios. Una vez
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mas, en este caso le ofrezco trabajar sobre este
Plan, una vez esté aprobado por el Consejo de
Gobierno, y una vez que tengamos luz verde para la
puesta en marcha del mismo.

En materia de salud publica, les informo de
que el calendario de vacunacion infantil ya esta
aprobado; en materia de antitabaquismo se ha
creado una unidad especial y, en materia de médicos
centinela, se ha impulsado la red de médicos
centinela.

En todo caso, seguimos trabajando, como
usted bien sabe, en otras cuestiones importantes
que, sin duda, estan todas ellas vinculadas al
programa electoral y a ambitos tan importantes como
el control del gasto farmacéutico, no sélo con la
informatizacion del visado de inspeccion, que
ademas va a suponer evitar mas de 150.000 nuevas
consultas cada mes para obtener recetas de
continuacién de los tratamientos, sino también a
travées de la finalizacion del Programa de
Digitalizacién de Recetas y a través de lo que ya es
un trabajo conjunto con el Colegio de Farmacéuticos
en materia de control del gasto.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
Sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): También seguimos
trabajando en laimplantacion de la receta electrénica
en la Comunidad de Madrid, y en materia de control
del gasto, le diré que en los meses de enero el limite
inferior previsto del modelo econométrico esta por
debajo del 7,74 y en el mes de febrero, del 4,12, lo
que significa que estamos por debajo de las
previsiones minimas de crecimiento establecidas en
el modelo econométrico.

Termino, Seforias. El programa se refiere
amuchas cosas, pero, centrandome nuevamente en
lo que usted ha sefialado, le diré que en materia de
financiacion, lo que ha dicho este Consejero y este
Gobierno, y seguirda diciendo, es que las
transferencias se hicieron correctamente; es mas,
fueron superiores a las que ustedes decian que eran
las minimas en su momento, si mal no recuerdo,
20.000 millones. En todo caso, el acuerdo de
transferencia contempla algo que es fundamental en
Madrid, Sefiorias, que es el crecimiento de la
poblacién por encima de la media del resto de
Espafia, que se ha producido en Madrid en los

ultimos dos afios y que nos ha llevado a tener mas
de 500.000 ciudadanos mas que atender en los
ultimos dos afnos, y eso lo contempla el acuerdo de
transferencia como supuesto de revisién, no de estar
mal realizadas las transferencias, de revision,
evidentemente, mediante férmulas matematicas vy,
desde luego, haremos esa revision.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
terminando.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Lo que si le voy a
decir, Seforia, es que si el préoximo Gobierno
nacional abre el capitulo de la revision de todas las
transferencias por otros conceptos, el Gobierno de
Madrid, sin duda, exigira no ser de peor condicion
que el resto de las Comunidades Autdnomas.
Muchas gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. A continuacion abrimos un turno de
intervencion de los representantes de los diferentes
Grupos Parlamentarios, de menor a mayor, por
tiempo maximo de diez minutos. Tiene la palabra la
representante del Grupo Parlamentario lzquierda
Unida dofia Caridad Garcia Alvarez.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefior Consejero, nos ha
dicho usted una cosa que quiero que la
reflexionemos entre todos. Dice usted, y es verdad,
y aqui hay que reconocerlo, que, democraticamente,
el Partido Popular gobierna porque los ciudadanos le
eligieron en la segunda vuelta de las elecciones
autondmicas. Eso es verdad, pero dice usted: “lo
hace porque nuestro programa es creible”. Sefor
Consejero, ¢,con lo que estan ustedes haciendo, que
no tiene nada que ver con lo que dice su programa?
¢, Cuando hace pocas fechas el Vicepresidente
Primero de este Gobierno no sabia que su programa
decia no se sabe qué cosas? Reflexionemos, sefior
Consejero.

Ustedes dicen unas cosas respecto a la
lista de espera quirargicas y, cuando se dan cuenta
de que no puede ser, dicen otras, y lo dicen
mediaticamente, que nada tiene que ver lo uno con
lo otro, con lo que dicen en su programa -que no
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venia, por cierto, en su programa, pero esta muy
bien que lo digan-, y luego dicen otras cosas.
Posteriormente, con esto que yo y mi Grupo
denominamos “el café para todos” y que hemos
tenido la oportunidad de conocer después de una
iniciativa presentada aqui por los dos Grupos de la
oposicién y en una rueda de prensa que la sefiora
Presidenta, dofia Esperanza Aguirre, ausente en
este momento, realiza hace escasos dias. Es mas,
usted dice aqui -acaba de decirlo- que también los
técnicos que han elaborado esa documentacion para
fijar la ubicacion idénea de esos equipamientos lo
han hecho a través de lo ofertado por el Alcalde de
Pinto el dia 2. ;4 Sabe usted a qué dia estamos hoy?
¢En tan pocos dias le ha dado tiempo para eso?
¢Cuando dio la rueda de prensa la sefora
Presidenta? Por favor, seriedad, sefior Consejero.

De nuevo, Seforias, sefiora Presidenta del
Ejecutivo, ausente, y sefior Consejero, vamos a su
programa y, como vemos lo que vemos respecto al
mismo y que le acabo de mencionar, ¢ por qué no
hacen ustedes una cosa que le venimos
demandando y que seguro que garantizara recursos
para esta Comunidad? ¢Por qué no se olvidan
ustedes de las agencias sanitarias? ¢Por qué no
dotan de recursos a los centros de salud para que
puedan ejercer esas mismas funciones que dicen
ustedes que van a ejercer las agencias sanitarias?
¢ Por qué no lo hacen asi? Piénsenlo; reflexiénenlo,
porque si no, al paso que vamos, vamos a tener una
agencia sanitaria cada diez metros, y eso tampoco
seria serio ni riguroso, y yo sé que ustedes son
serios y también rigurosos, aunque a veces no lo
parezca.

Mire usted, se lo dije antes y lo vuelvo a
repetir, consoliden los centros de atencion primaria.
No cierren unos -que esta pasando y sabe usted que
esta dicho por los propios profesionales- para
trasladarlos a otros de nueva construccién, mejor
hechos, es verdad, y mejor en todo lo que sea
equipacion, pero, desde luego, no con mas personal,
que es el mismo que estaba trabajando antes en otro
centro de atencién primaria, y, por lo tanto, las
dificultades y las necesidades son las mismas,
exactamente las mismas.

No digan ustedes cosas en su programa
como la eleccion de médicos y otras cuestiones
similares. Para eso le voy a poner un ejemplo -ya
sabe usted que nosotros somos muy dados a los
ejemplos; a ustedes no les gustan mucho, pero
somos muy dados a ellos-, mire usted, una localidad

pequefia de esta Comunidad madrilefia, Fuentiduefia
de Tajo, que estoy convencida que ustedes conocen,
y seguramente, sefior Consejero, usted ha visitado
su consultorio y habra visto las condiciones en que
estd, y seguramente lo mejorara en estos proximos
presupuestos, estoy convencida. Pero, mire usted,
;sabe cuantos médicos de familia hay en ese
municipio? Uno. Adecuado a la poblacion, ¢ no? Uno.
¢ Tiene libertad de eleccion, de qué? ;Sabe usted
dénde tiene que ir previo conocimiento de ese
médico de cabecera una madre o un padre de familia
con el nifio o con la nifia para que sea atendido? A
Villarejo de Salvanés, al pediatra. ¢ Tiene posibilidad
de eleccion? No. ;Qué significa eso? ;Qué
tendremos ciudadanos de primera, segunda o
tercera, dependiendo de que vivamos en una
poblacién grande, en una poblacion pequefa o en el
centro de Madrid? jHombre, por favor! Yo creo que
también es para reflexionar.

Por supuesto, le he puesto un ejemplo, pero
podiamos tener mil, y no quiero tenerlos. Mil
tampoco, porque no son tanto los municipios, pero
ya sabe usted que a veces en estas cosas nos
pasamos en los numeros, todos. Otro dato que yo
creo que también puede resultar interesante, y con
lo que esta cayendo mas, y es la elaboraciéon del
mapa sanitario. El mapa sanitario es como el hospital
de Majadahonda: nunca se acaba. Yo sé que todas
SS.SS. conocen de sobra, y los Portavoces de los
Grupos Parlamentarios que estamos en la Comision
de Sanidad, las veces que desde mi Grupo venimos
demandando este estudio, ese conocimiento de esa
realidad, y, ¢ para qué? Para conocer con rigor cual
es la situacion actual de la Comunidad de Madrid, y
cuales, en esa perspectiva de futuro , serian los
equipamientos necesarios para una oferta de calidad
en esta misma Comunidad. Pero lo cierto es que por
unas cosas o por otras en estos anos del Gobierno
del Partido Popular, porque le recuerdo -cosa que
parece que algunas veces se les olvida- que ocho
afnos atras gobernaba el Partido Popular. Yo no sé
si a ustedes les gustara o no, pero gobernaba el
Partido Popular, y en esos ocho afios no se ha
elaborado un nuevo mapa sanitario, es el mismo de
hace mucho; es el mismo. Oiga, al menos hagan
ustedes otro, que puede ser bueno para todos.

Mire usted, sin embargo, parece ser que
esos estupendos técnicos -y yo vengo aqui a darles
la enhorabuena, con toda sinceridad-, que existen en
su Consejeria han determinado en tan breves fechas
que son absolutamente necesarios, por los datos
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que usted nos acaba de decir ademas de
crecimiento poblacional de aqui a 2011, dos
hospitales en el sur: el de Parla y el de Valdemoro.
La verdad es que al principio nos asustamos porque,
segun las noticias que aparecian en prensa, daba la
sensacién que Aranjuez, que era un compromiso del
anterior Gobierno, no se iba a construir, pero la
sefiora Presidenta -ausente, pero yo sé que me
estara escuchando- reflexiond, miré su programa y
dijo: “jOjo! No volvamos a meter la pata que yo no
quiero problemas”. En el programa viene que en
Aranjuez, asi que en Aranjuez, y ya veremos Si
negociamos con la Comunidad proxima que lo
utilicen poblaciones cercanas de dicha comunidad,
y ya veremos como hacemos aquello del fondo de
cohesidn para que también lo puedan utilizar. En esa
misma linea yo le pregunto, ya para compensar a
todos los grupos politicos que estamos en esta
Camara, por qué no se ha hecho otro en Rivas, y
cuales han sido las valoraciones técnicas para que
los 130.000 metros de Rivas no sirvan para ubicar
alliun hospital. ¢ Cuales han sido esas valoraciones?
Digamelo usted. ; También la huella sonora? Porque
no lo entiendo.

Mire usted, es posible, muy posible, es una
certeza mas que una posibilidad, que el ex alcalde
de ese municipio no sea Consejero en esta
Comunidad, pero si es Diputado de la misma.

También podria ser en otras localidades de
la Comunidad madrilefa, pero no me voy a extender,
porque a algunos de su Grupo, ya lo hemos visto en
la Comisién, ya lo he podido comprobar, no le gusta.
Por ejemplo, cuando hablo de Torrejon, que también
va creciendo, y poblaciones cercanas a Torrejon,
que también van creciendo. También esta en el
Corredor del Henares. 40O es que me quiere usted
decir que en el Corredor del Henares no se produce
un crecimiento poblacional de aqui al 2011? ;Me
dice usted eso? 4 Ni en la zona de Arganda? ;No se
produce un crecimiento poblacional de aqui al 20117
¢Ni en el norte? s Me lo dice usted? ;O me quiere
usted decir que el Hospital de Puerta de Hierro va a
tener que seguir asi, con ese volumen de poblacion,
sin que haya otro hospital por la zona que compense
las necesidades, porque tampoco va a ver
crecimiento poblacional? ;Me quiere usted decir
eso? s Nos quiere usted decir eso a los madrilefios y
a las madrilefias?

Mire usted, si he de reconocerles algo, y se
lo reconozco también, con toda sinceridad, es la

capacidad que tienen ustedes para sorprendernos.
Eso es verdad.

La Sra. PRESIDENTA: Sefora Garcia
Alvarez, vaya terminando, por favor.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Termino ya
mismo, sefora Presidenta. Ahora dicen ustedes que
son necesarios mas de 3.000 millones de euros para
adecuar todas las transferencias asumidas a las
necesidades de la poblacién y, entre ellas, las
sanitarias, y yo recuerdo que, hasta hace muy
escasas fechas, los Portavoces del Partido Popular
en las Comisiones de Sanidad, y aqui mismo en este
Pleno, nos decian que para nada, que no hacian
falta, que estaban estupendamente negociadas, y
que para qué queriamos mas dinero; que era la
demagogia de cara a no se sabe qué cosa. Yo no lo
sé; a lo mejor nos hemos convertido todos en
demagogos, y bienvenidos sean, porque nosotros
vamos a seguir defendiendo lo que hemos defendido
aqui en esta Camara y lo que hemos defendido en el
Parlamento: que las transferencias no fueron bien
hechas, que esas transferencias hay que
renegociarlas, y que la Comunidad de Madrid no se
merece lo que el anterior Gobierno del Partido
Popular hizo al respecto. Gracias, senores.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario Socialista, don Alejando Fernandez
Martin.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Senores Diputados,
sefior Consejero, vamos a hablar sobre este tema.
Evidentemente, yo no soy tan petulante como para
intentar, en los 15 minutillos que tengo, diez de
exposicion y tal, debatir un documento tan denso y
que va a dar para tanto como el programa electoral...

La Sra. PRESIDENTA: Perdon, Sefioria.
Tiene diez minutos.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: No; si
hablaba en general; ya sé que no son quince,
contaba los cinco de antes. Muchas gracias.
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La Sra. PRESIDENTA: De acuerdo.
Gracias.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Quince
minutillos en dos, ¢no? Cinco y diez. Seguro que la
sefiora Dancausa me ha cogido la idea. Eso es lo
que queria decir; no soy tan petulante. Yo tengo
cuatro guiones que me van a dar mucho de si en
esta Legislatura. Primero, las declaraciones de dofia
Esperanza Aguirre, fuente de toda inspiracion, con
alguno de los ciudadanos que estan a su alrededor;
segundo, sin duda, la LOSCAM, que no se nos
olvide; tercero, el programa electoral, y, cuarto, el
Plan de Calidad. s Se acuerdan? El Plan de Calidad,
del que tendremos que hablar a menudo; pero hoy
he querido venir de una manera modesta, hablar
so6lo de una parte del programa electoral. Es verdad
que usted tiene el derecho de contarnos lo que nos
ha contado, porque quedaba relativamente oscuro lo
que yo queria preguntarle.

Mire, sean ustedes prudentes cuando
hablen de aclaraciones del Grupo Socialista, de
verdad; sean ustedes muy prudentes, porque
tenemos toneladas, acumuladas en pocos dias, de
declaraciones de ustedes. Asi que vamos a tener un
cierto sentido del ridiculo. Fijese, vamos a hablar de
listas de espera, ya que hemos empezado por ahi.

El programa electoral dice una frase
inteligente. Dice: “Con caracter general, se
asegurara que ningun paciente espere mas de 30
dias para que se le realice la operacion prescrita por
su médico.” Pero en eso llega dofia Esperanza y
coloca la apuesta de la dimision en dos afios, si para
entonces alguien esta en lista de espera desde la
prescripcion de su médico. Eso introduce un factor
de distorsion espectacular dentro de esta historia.
Pero no termina ahi, porque en una entrevista que
hace a “El Mundo” el 1 de marzo de 2004, anteayer,
dice: “No dimitiré si no es madrilefio el que espere
mas de un mes para operarse.” Lo hemos leido
todos? Muchisimas gracias. No puede sintetizarse
en tan pocas palabras wuna posicion mas
desarticuladora del Estado que ésa. Ninguna otra
mas que ésa.

Ademas, se empecina, porque dice en la
misma entrevista: “Los madrilefios, repito vy
subrayo...”, para que no tengamos ninguna duda de
interpretacion, por si acaso. En un articulo de “El
Pais” de 2 de marzo, dofa Esperanza excluye a los
extranjeros de su promesa de reducir las listas de

espera; eso también lo dice. Por tanto, dice -y fijese
usted qué drama- estamos hablando de 450 camas
que estan ocupadas por pacientes de otras
Comunidades. Para eso esta el fondo de cohesion;
si es escaso, la culpa no la tenemos nosotros ni,
desde luego, los ciudadanos de otras Comunidades,
la tienen ustedes, que fueron los que negociaron el
fondo de cohesion; ustedes, que fueron los que
negociaron a la carta lo que el sefior Montoro les
puso encima de la mesa. No fue usted, sefor
Lamela, pero fue alguien de su partido. Es decir, fue
hace dos afos, solo dos afos, y aquello estuvo
estupendamente bien durante no sabe usted cuanto
tiempo. De verdad, ilustrese en esta Legislatura; sélo
como curiosidad histérica merece la pena que se
vaya usted leyendo el Diario de Sesiones con las
intervenciones del sefior Fermosel, el sefor
Rodriguez y el sefior Echaniz, porque merece la
pena para que usted adquiera una profunda
perspectiva, que decia un ex-ilustre sefior de este
pais.

Fijese usted como seran esas palabras que
practicamente todo el mundo, empezando por Ana
Pastor, Ministra en ese momento, no Ministra en
funciones, tiene que recordar a dofia Esperanza
Aguirre que existe una cosa que se llama Ley de
Cohesién y Calidad. Fijese como sera que el sefior
Echaniz le recuerda desde una radio en Guadalajara
que existe el fondo de cohesidn; que eso que esta
diciendo es una barbaridad objetiva que la
Presidenta de una Comunidad como ésta no se
puede permitir, no tiene derecho, porque introduce
confusion e introduce frivolidad en algo tan serio
como esto, y no se lo puede permitir; no se lo vamos
a permitir porque después tiene que rectificar, y la
rectificacion es mas frivola. Habla de que sdlo es
para las operaciones menores, y empezamos a
hablar de juanetes, jpor Dios! Eso es tragico.
Ustedes no saben la sensacién de bochorno que
todos los sanitarios y no sanitarios de Madrid -desde
luego, en el mundo en el que yo me muevo- hemos
tenido con ese planteamiento, independientemente
del color politico. Ha sido auténticamente
vergonzoso. Hemos sentido bochorno de la sefiora
que es nuestra Presidenta por esas declaraciones.
No son justas, no son buenas, destruyen; eso si que
es una bomba de profundidad en el sistema. Es
patético, y, como es patético, es de lo que he venido
a hablar esta tarde. Esta comparecencia, le repito,
no hubiera tenido nunca lugar por lo que ha dicho el
sefior Lamela, y le agradezco sus palabras v,
ademas, se las devuelvo. Usted tuvo un
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comportamiento ejemplar, sin duda alguna, pero eso
es patético.

Madrid no se merece estos planteamientos,
no se los merece. No se puede frivolizar, no se
pueden decir esas cosas; pero siempre hay en el
Partido Popular voluntarios que ponen de manifiesto
la ineluctabilidad del Teorema de Murphy, porque va
el sefior Beteta y dice esta frase, que pasara a los
anales de los planteamientos generosos en politica
-a mi no me gusta cuando el sefior Acebes habla de
miserables en politica- de: “Castilla-La Mancha se
ahorra dinero mandando los pacientes a Madrid”, lo
que motiva la queja del Presidente de Castilla-La
Mancha, y el sefor Lamata, Consejero, escribe un
articulo que dice: “Culpando al vecino”. Estupendo,
eso es lo que se llama sentido del Estado; bien, me
encanta.

¢ Tienen validez las palabras de dofa
Esperanza Aguirre o no, sefior Lamela? Porque, sila
tienen, esto es gravisimo, y, si no la tienen, ¢qué
hace aqui la sefiora Esperanza Aguirre? Ese es el
dilema, y estamos en un dilema. Su problema va ser
ése. Usted me ha hablado del programa electoral de
determinadas cosas. Ya le hablaré de atencién
primaria y de atencioén especializada porque vamos
a tener el gusto y el honor de debatir con usted muy
a menudo.

Vamos a hablar de los hospitales, porque,
si no, no va a dar tiempo, seguro que no va a dar
tiempo; voy saltindome hojas del guién. Se
avanzaban en el programa electoral siete, seis mas
uno. El uno era Puerta de Hierro-Majadahonda; seis
afios, porque en el afio 1998 se aprobd el hospital, y
que no nos ha costado casi nada. No sé a qué le
llamaran ustedes despilfarro, porque ese hospital
lleva dos proyectos, que no son gratis, los
arquitectos no son baratitos; dos. En |a tapia se lleva
gastados de media 250 millones de pesetas desde el
afio 1998; lleva no sé cuantos desbroces,
modificaciones de entrada. jPor Dios!, habra que
cuantificar los dineritos que nos hemos gastado en
ese hospital antes de darselo a una empresa para
que lo construya en alquiler.

Ese hospital lo puso de manifiesto, como
sabemos todos, el Secretario General del Partido
Popular de Madrid, el sefior Romero de Tejada,
genio de la planificacién sanitaria y de otras
planificaciones, como todos sabemos. ;Qué le
parece? Fue asi, lo eligié él cuando era Alcalde, a
pesar de que el Insalud dijo que no; lo eligio él, ¢ por
qué? Yo no voy a preguntar nada mas.

El propio Consejero asi nos lo asegura
también en la comparecencia para la explicacion de
su programa de gobierno, y lo ratifica el 4 de marzo.
Viene dofa Esperanza de vacaciones, supongo, nos
cuenta el problema y nos pone encima de la mesa
ocho hospitales. jSi son 23 mejor! claro. Dicen por
ahi -me parece que también fue el sefor Beteta- que
habiamos copiado su programa electoral. Es curioso,
porque nuestro programa electoral estaba expuesto
en la pagina web del Partido Socialista desde el mes
de septiembre y el sefior Fermosel ha citado
repetidas veces la pagina web, que se llamaba
“Programa abierto”, donde la gente podia entrar,
debatirlo, criticarlo, etcétera. Estaban puestas las
infraestructuras practicamente desde el principio.

Aqui, los dias 22, 23 y 24 de diciembre de
2003, presentamos unas enmiendas que dibujaban
exactamente lo que pensabamos que iban a ser las
ofertas electorales. El Partido Popular, naturalmente,
nos voté a todo absolutamente que no;
razonadamente, segun dijeron ellos.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
terminando, por favor.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Ya termino.
Naturalmente, con las contrarrazones que ahora
ponen encima de la mesa.

Voy a hacer unas preguntas que son muy
importantes porque casi son la esencia de lo que
quiero preguntar; por eso le pido un minuto de
generosidad. ¢Cudles han sido los criterios de
planificacion para los ocho hospitales? Supongo que
tendra usted elaborado el nuevo mapa sanitario,
porque, como decia dofia Caridad, el que tenemos
es del 88; desde el 88 no se ha vuelto a modificar ni
una linea. Ha habido alguna modificacién de zona
basica, poco relevante, 0 menor, pero ni una linea
desde el 88. Por cierto, esta publicado en la pagina
web de la Consejeria con censos del 92. ;Qué le
parece el rigor? Del 92. Supongo que el mapa
sanitario estara, porque el mapa sanitario dibuja las
areas sanitarias que son fundamentales para la
planificacion.

¢, Qué tipo de hospitales van a ser? Esto es
fundamental para mi; si usted me contesta bien, esto
no se lo volveré a preguntar nunca mas. Digame
usted, por favor, el tipo de nivel en cuanto a
capacidad y el nivel en cuanto a complejidad. Sabe
usted que, en terminologia sanitaria, s6lo nos
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movemos en tres niveles, en ninguna otra cosa -lo
demas forma parte de la literatura, no de la
terminologia sanitaria-: nivel 1, nivel 2 y nivel 3, por
indice de capacidad; nivel A, nivel B, nivel C, por
indice de complejidad. Todo tiene una repercusion
en camas, porque la cama es mas cara cuanto mas
alto es el nivel y mas cara la complejidad, punto. Ahi
nos quedamos. Digame, por favor, qué nivel tienen
pensado para esos hospitales. Digame usted qué
indice de complejidad. Eso determina, a su vez, la
cartera de servicios; eso del 90 por ciento en
medicina no existe; me tiene usted que decir el
indice de complejidad, porque tiene usted que
saberlo.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, su tiempo
ha terminado, acabe.

El Sr. FERNANDEZ MARTIN: Ya termino
con esto. Muchas gracias por su generosidad. Sélo
quiero decir una frase mas, y esto es una aclaracién
nada mas, a ver si terminamos con alguna falacia. Lo
que dijo el sefior Simancas cuando hablabamos de
las transferencias sanitarias eran 600.000 millones
de pesetas, restriccion inicial -a ver si se les ocurre
a usted esto-, lo que hubiera significado un trasvase
inmediato del orden de ciento y pico mil millones
mas. Como llevan ustedes mintiendo
permanentemente, les recuerdo que pongan ustedes
en su frontispicio la frase de Abraham Lincoln, que
les va a venir muy bien: “Podran ustedes enganar a
alguien todo el tiempo; podran ustedes engafar a
muchos alguna vez, pero nunca jamas enganaran
siempre a todo el mundo”. Lo han visto el dia 14.
Muchas gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias.
Tiene la palabra el sefior Rodriguez Rodriguez.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Sefiora
Presidenta, sefiores miembros del Consejo de
Gobierno, Sefiorias, menos mal que el sefor
Fernandez no queria celebrar este debate; silo llega
a querer celebrar, jno se dénde terminamos!
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.) Yo tengo que reconocerle una cosa: yo,
desgraciadamente, el 11 de marzo ni llamé al
Consejero, ni me puse a su disposicion, ni visité

hospitales; me fui a Urgencias, y me puse a trabajar.
Esa es la diferencia. (Aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.) Es decir, yo no hablé
con los médicos; yo me puse a atender a los heridos
que llegaban alli. Me olvidé de que era Diputado, y
tuvo prevalencia ser médico antes que Diputado.
Usted puede hacer lo que quiera, no se lo recrimino.

La verdad es que, cuando vi su iniciativa,
me sorprendid, porque, jclaro!, yo sé que usted no
es tonto; lo sé desde hace mucho tiempo; pero, si
me pregunta a mi qué grado de compromiso voy a
adquirir a la hora de cumplir el programa electoral,
usted sabe que le voy a responder lo mismo que a
cualquiera que se lo pregunte: al cien por cien, y mas
si esta empezando la Legislatura. Cosa distinta es si
estd acabando, y me dice: digame cuanto ha
cumplido ya; en este caso, a lo mejor me puede
coger, pero antes de empezar: el cien por cien, y eso
es lo que usted pregunta.

Por lo tanto, como no entiendo la razon, es
que algo tenia que haber detras, y lo que habia
detras era, segun parece ser, que no le gusta lo que
ha dicho dofia Esperanza Aguirre, y no le gusta lo
que ha dicho doAa Esperanza Aguirre,
probablemente, porignorancia o, probablemente, por
mala fe, y es muy malo que un politico actue bajo la
ignorancia o bajo la mala fe.

Mire usted, la Ley de Cohesion y Calidad
que aprobd por unanimidad el Congreso de los
Diputados, incluido el Partido Socialista, en su
articulo 4, dice: “Derechos de los ciudadanos: a
recibir asistencia sanitaria en su Comunidad
Auténoma de residencia en un tiempo maximo en los
términos del articulo 25.” Eso lo dice la Ley del
Estado. Pero ahora me voy a referir el Decreto de
Garantia de Demora de Asistencia Sanitaria, por
ejemplo, de una Comunidad Auténoma, de Castilla-
La Mancha, que, en el articulo 2, dice: “Contenido y
beneficiarios de la garantia: la garantia de los plazos
maximos de respuesta en la atenciéon sanitaria
especializada sera de aplicacion a las personas que
residan en la Comunidad Auténoma, dispongan de
tarjeta sanitaria correspondiente al SESCAM, y
consten en el Registro de pacientes en lista de
espera de Castilla-La Mancha.” Es decir, a mi no me
pueden poner en la lista de espera, ni a usted.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

Pero le voy a decir mas: la Junta de
Andalucia también tiene un decreto, que, en su
articulo 4, no habla de las personas, porque
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sustituye el término personas por “andaluces y
andaluzas residentes en la Comunidad Auténoma, y
que tengan tarjeta sanitaria de la Junta de
Andalucia”. Por lo tanto, ;de qué esta usted
hablando, sefor Fernandez? Sélo puede decir eso
desde la ignorancia o desde la mala fe, y no se lo
puedo aceptar a usted como Diputado.

Llega usted, y dice, criticando también las
declaraciones de la Presidenta de la Comunidad,
que la sefiora Aguirre ha dicho que la lista de espera
es para juanetes. Usted deberia saber, porque las
listas de espera son publicas, ya que estan
publicadas por el Ministerio, que en la Comunidad de
Madrid, para problemas graves, no hay lista de
espera. Usted lo deberia saber. Ya lo hemos
discutido aqui hace quince dias. Esa es larazén: que
no hay lista de espera en otras cosas, y, por lo tanto,
la lista de espera es para eso, y es para los
madrilefios, jfaltaria mas! Eso no quiere decir que a
un ciudadano que venga aqui, y tenga un problema,
no se le vaya a atender, pero no en lista de espera,
0 ¢es qué vamos a tener a un ciudadano que viene
de Sevilla durante dos meses en un hotel, y le
pagamos los gastos? Lo légico es que se vaya a su
Comunidad Auténoma. Lo demas, es querer actuar
bajo la ignorancia o bajo la mala fe.

Llegan ustedes, y hacen mas
declaraciones. Usted se rie mucho, y le gustan
mucho las declaraciones de dofia Esperanza
Aguirre; pero yo también leo las declaraciones que
hace algun lider de su partido, probablemente,
asesorado por usted, que dice: “La ubicacion de los
hospitales es frivola y sectaria.” Nosotros hacemos
los hospitales donde hemos dicho, pero, ¢ donde los
queria hacer el Gobierno socialista, si hubiera
gobernado? En el distrito sanitario de Coslada.
Nosotros también. ¢Por hacer un hospital en
Coslada somos sectarios? Si lo hacemos nosotros,
si; si lo hacen ustedes, no.

Otro ejemplo: en la zona de Valdebernardo.
Silo hacemos nosotros, somos sectarios; silo hacen
ustedes, no . En el distrito sanitario de Parla -no
tienen valor de decir Parla, por si acaso se enfada el
Alcalde de Pinto-, nosotros somos sectarios; ustedes
no. En la zona norte metropolitana de Alcobendas-
San Sebastian de los Reyes, donde decimos
nosotros, somos sectarios; ustedes, no. En el
municipio de Aranjuez, lo decimos nosotros, somos
sectarios; ustedes, no.

En cuanto a su planificacion, le voy a decir
que usted quiere, ademas, de hacer esos

hospitales... A por cierto, oigo a un sefior hacer unas
declaraciones, un sefor del que no voy a dar el
nombre, por qué no tengo porque ofenderlo, que dice
que el hospital del este deberia construirse en
Torrejon de Ardoz. Le voy a decir lo que decia usted
concretamente respecto al hospital de Torrejon de
Ardoz. Usted decia que el area 3 estaba
magnificamente instalada y suministrada, que tenia
un gran hospital -eso decia usted hace dos o tres
afios, no mas-; en cambio, en Coslada, Area 2, era
insuficiente. Usted lo ha debido decir porque, en su
programa electoral, no viene un hospital en Torrejon
de Ardoz, y a nosotros nos critican que lo hagamos
en Coslada, donde parece ser que ustedes también
tenian intencién de hacerlo; de hecho, aqui se votd
una mocidn a instancia suya pidiendo que se hiciera
el estudio sobre la viabilidad de un hospital en
Coslada. No dijo usted ni en San Fernando ni dijo
usted en Torrején, eso es la verdad.

Usted llega y dice que el hospital del este
deberia estar en Rivas-Vaciamadrid-Arganda.
Bueno, y, ¢por qué no lo propusieron ustedes en su
programa electoral? Porque lo que ustedes proponen
en Rivas-Vaciamadrid-Arganda es un centro de alta
resolucion de especialidades, que es otra cosa. 0
pensaban hacer el centro de alta resolucion v,
ademas, el hospital para distribuir, es decir, para
mover a los ciudadanos? Lo mismo les ocurria con
otros lugares; por tanto, sefior Fernandez, cuando
hable, hable desde el conocimiento no desde la
ignorancia, porque, sino tiene conocimiento, se lo
podria disculpar dificilmente, pero, si lo sabe, y me
consta que lo sabe, actiua de mala fe, y eso no me
parece bien, sefior Fernandez.

Usted se ha encontrado con que hoy
pretendia denigrar un sistema, que esta al servicio
de los ciudadanos, pero, claro, como el torero dice,
en los terrenos cortos es donde se ve el valor, y
cuando hay una emergencia es cuando se ve como
funciona un sistema, y usted ha tenido en este
momento que reconocer que el sistema sanitario de
Madrid ha respondido a las necesidades en una
emergencia. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.) Y usted lo sabe. Si
desgraciadamente este atentado es en otro lugar de
Espana, me hubiera gustado haber conocido la
respuesta en cuanto a los recursos que habia
disponibles, y en esos recursos también han tenido
que ver Consejeros socialistas que ha habido antes,
y gobernantes socialistas. (EI Sr. HERNANDEZ
BALLESTEROS: jNo, me lo puedo creer!) Ellos
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también han tenido que ver, es decir, todos se han
preocupado de la sanidad. Ahora esta mejor, ahora
tenemos mas competencias, pero estoy seguro de
que si otros hubieran tenido mas competencias a lo
mejor lo hubieran hecho mejor, y, probablemente, si
otros que han sido Consejeros socialistas
aconsejaran, a lo mejor no se equivocaba tanto el
sefior que da las ruedas de prensa y dice esas
cosas. Dice: “El Gobierno regional ha decidido la
ubicacion sin transparencia ni dialogo, porque no ha
consultado ni con la oposicion ni con los
Ayuntamientos ni con otras Comunidades como
Castilla-La Mancha; o sea, que a partir de ahora,
para hacer cualquier cosa, llamemos a Castilla-La
Mancha para ver si lo podemos hacer.

¢, Qué mejor consulta hay que someterse a
unas elecciones y que los ciudadanos decidan?
Porque los hospitales se van a hacer donde han
dicho los ciudadanos; por dos veces en poco tiempo
decidieron los ciudadanos, una vez por mayoria
absoluta, que ese programa era el que les gustaba.
Se lo voy a decir, para que lo sepa, aunque no le
guste. Por tanto, a quién llamamos frivolo y sectario.

Usted dice: me da vergienza que un dia
digan una cosa y otro dia digan otra. Bueno, si
quiere le pongo ejemplos, aunque no creo que sea
necesario, basta con que usted se lea los Diarios de
Sesiones de hace dos afios, donde usted pedia un
hospital en cada sitio, y luego ya no los pide; es
decir, eso lo podiamos ver: un dia se dice una cosa,
y al dia siguiente se dice lo contrario.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
Sefioria.

EI Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Termino,
sefora Presidenta. Le voy a decir una cosa a dofa
Caridad Garcia Alvarez. Usted dice que conoce a un
ciudadano de Fuentiduena que no puede elegir. Mire
usted, yo conozco, al menos, 50.000 trabajadores de
la Comunidad de Madrid y sus beneficiarios que se
atienden por la colaboradora y que tienen la
capacidad de elegir, y, al menos, conozco ocho que
son de Fuentidueia, y, por lo tanto, eligen; y eligen
porque desde hace 25 afos las fuerzas sociales
negocian convenios colectivos y mantienen ese
sistema de eleccion. Preguntele a los agentes
sociales por qué mantienen ese sistema. Pues eso
que se aplica para los trabajadores de la Comunidad
de Madrid queremos que se aplique para todos los

demas. Le voy a decir mas: me consta que hay algun
Diputado o Diputada de esta Camara que ha elegido
y después ha pasado la factura a la entidad
colaboradora y no sabemos si se podra pagar. No le
voy a dar el nombre porque vulneraria un derecho
constitucional.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, le ruego
vaya terminando, por favor.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ: Por eso,
cuando uno habla tiene que hablar o desde el
conocimiento o desde la buena fe, pero no se puede
hablar desde la ignorancia ni desde la mala fe. Nada
mas, muchas gracias. (Aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Tiene la palabra, para contestacion, el Consejero de
Sanidad y Consumo por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Gracias, Seforias. Siento que, en
el dia de hoy, el tono que se ha empleado en las
comparecencias por los Portavoces de los Grupos
Socialista e Izquierda Unida no sea acorde, entiendo,
con el tono que yo he tratado de mantener en mi
propia intervencion y, desde luego, con la creencia
de que algunas cuestiones que se han venido
planteando estas semanas atras, y que incluso
importantes Portavoces y responsables del Grupo
Socialista han dado por zanjadas de manera clara 'y
nitida, como el Presidente de la Junta de Comunidad
de Castilla-La Mancha o el Consejero de Sanidad de
la Junta de Comunidad de Castilla-La Mancha, no
iban a tratar nuevamente de desenterrarse y de
ponerse sobre la mesa bajo el aspecto de falsas
imputaciones o de declaraciones que no se han
producido, y, en todo caso, desde luego,
manipulando y tergiversando afirmaciones de la
Presidenta de la Comunidad de Madrid en un tema
tan importante, una vez mas, como son las
prestaciones sanitarias, en un tema tan fundamental
como es, evidentemente, la atencién a los
ciudadanos de la Comunidad de Madrid, de toda
Espana y de todos los residentes en la propia
Comunidad de Madrid.
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Hecha esta introduccion, la segunda
reflexion que quiero hacer es que me da la
sensacion de que esa reflexién, esa introduccion o
ese planteamiento viene motivado por algo que me
van a permitir que diga que ya lo siento, y es que a
ustedes les molesta que el Gobierno de Madrid
cumpla con su programa electoral; creo que les
parece francamente deleznable, entre otras
cuestiones, porque se les acaban los argumentos
politicos frente al Gobierno de Madrid, en este caso
en materia de politica sanitaria, y la Unica forma de
plantear un debate politico es desde Ila
tergiversacion, desde la manipulacion de las
declaraciones o desde renegar, incluso, del propio
programa electoral de algun grupo politico para,
evidentemente, criticar las decisiones del propio
Gobierno. En todo caso, Sefiorias, el Gobierno va a
seguir haciendo lo que tiene que hacer, que es ir
gobernando en aras de la mayoria de los ciudadanos
que le han dado esa responsabilidad en la
Comunidad de Madrid, y que es, como en su dia
también sefalé a preguntas del Grupo Socialista, en
primer lugar, tener presente el interés general, que
es el interés de la mayoria de los madrilefios; y, en
segundo lugar, tener como referente el cumplimiento
de sus promesas electorales.

En cuanto a la intervencion de la Portavoz
de Izquierda Unida, siempre me da la sensacion de
que o no me explico bien o no me entiendo, o yo no
entiendo lo que usted quiero decir, entre otras
cuestiones porque hay temas que creo que son lo
suficientemente claros como para que, desde luego,
no entremos nuevamente en su manipulacién. En
materia de atencion primaria, que usted ha entrado
nuevamente en ello y ha sido una cuestion de una
pregunta que hoy se me ha formulado, habla
nuevamente de la necesidad de médicos, de
médicos de familia y de pediatras. Yo le he dicho, y
se lo reitero, que, dentro del planteamiento que
estamos haciendo de reordenacion y de potenciacion
de la atencién primaria, esta el incremento efectivo
de las plantillas, entre otras cuestiones, primero,
porque es necesario, pero, en segundo lugar,
evidentemente, porque queremos no solo atender la
demanda actual, sino la demanda futura, y, por lo
tanto, que, por una vez en la vida, Madrid no vaya a
remolque de la realidad, sino que vaya en paralelo
con la realidad de su crecimiento. Desde ese punto
de vista, usted dice que no se ha hecho nada; yo le
digo que en el 2003 se han contratado cien médicos
de familia y 33 pediatras, y estoy de acuerdo en que
se necesitan mas; por eso he dicho que en el 2004

vamos a contratar 1.500 profesionales, que se
distribuiran en la forma que tratemos de consensuar
con los interlocutores sociales.

También ha planteado la Portavoz de
Izquierda Unida, dofia Caridad, igual que lo ha
planteado el Portavoz del Partido Socialista, la
realidad de un nuevo mapa sanitario, que, por otra
parte, esta contemplado en el programa electoral del
Partido Popular, y que ya también he reiterado, en
mas de una ocasion, que estd en proceso de
elaboracién, que estda muy avanzado y que,
I6gicamente, como no podia ser de otra forma, su
estado actual ha permitido también plantear la
decision de la ubicacién de los hospitales a los que
antes he hecho referencia, y que, en todo caso,
cuando esté culminado, ldgicamente, se pondra
sobre la mesa y significara, sin duda alguna, una
nueva féormula o una nueva visién de la sanidad
madrilefia y una mayor agilidad para la gestion y
para la atencién de la sanidad madrilefa.

En cuanto al plan de listas de espera, y
volviendo a incidir en que es un tema que se va a
plantear en esta Camara y que yo mismo
comparecere, a peticion propia, para explicar el plan
de listas de espera y ofrecer, como he dicho antes,
todo el didlogo necesario para intentar, aunque me
temo que no seréa factible, un consenso sobre el
propio plan, con independencia de eso, vuelvo a
insistir en que ya es hora de que no sigan
tergiversando informaciones y declaraciones que no
han sido realizadas en esos términos. La Presidenta
de la Comunidad de Madrid ha dejado bien claro
siempre que en Madrid los ciudadanos tienen
exactamente los mismos derechos que en cualquier
otra parte del territorio nacional y ustedes confunden
lo que es un compromiso electoral con lo que es un
derecho a la asistencia en Espana de todos los
ciudadanos. La Ley de Cohesiéon y Calidad, como
sefalaba el Portavoz del Partido Popular, contempla
que es una prestacion universal publica y gratuita;
esa ley la ha hecho el Partido Popular v,
evidentemente, esa ley es la que cumple el Gobierno
de Madrid y la que va a seguir cumpliendo el
Gobierno de Madrid. (Aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.)

Lalegislacion vigente en Espania, Sefiorias,
permite, como ha dicho el Portavoz del Partido
Popular, que las Comunidades Auténomas, cuando
hablan de garantia de respuesta asistencial, hablen
de sus ciudadanos, de los residentes, los que tienen
tarjeta sanitaria, y en esos términos se ha planteado
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el compromiso electoral de la Presidenta de la
Comunidad de Madrid en materia de listas de espera
quirudrgica, y en esos términos era el plan de listas de
espera quirlrgica que en breves fechas podra
contemplarse y podra debatirse en el ambito de esta
Camara. Por lo tanto, desde esa perspectiva,
Senfioria, insisto, flaco favor hace a los ciudadanos de
Madrid y flaco favor hace a la propia sanidad
madrilefia mantener este debate ficticio como unico
argumento o como Unica posible critica a la tarea del
Gobierno en el ambito sanitario, al parecer, hasta el
dia de la fecha.

La segunda cuestién a la que me quiero
referir, que ha planteado en este caso sélo dofia
Caridad, es el tema de las agencias sanitarias, a las
que yo no he hecho referencia. Estan contempladas
en el programa electoral, estan contempladas en la
Ley de Ordenacion Sanitaria de la Comunidad de
Madrid y son agencias que tienen por objeto facilitar
la gestion al ciudadano en el ambito de la sanidad, el
acceso del ciudadano a la sanidad publica y a la
sanidad madrilefa y al catalogo de prestaciones de
la propia sanidad. No entiendo qué quiere decir
usted al confundir las agencias sanitarias con los
centros de salud o con decir que suprimamos las
agencias sanitarias para crear mas centros de salud;
vamos a hacer los centros de salud que hagan falta,
y lo que vamos a hacer es facilitar el acceso del
ciudadano al servicio sanitario a través de la
informacién de las agencias sanitarias y de la
agencia virtual que también crearemos.

Desde el punto de vista del planteamiento,
en materia de infraestructuras hospitalarias, en
materia, evidentemente en este caso, de los nuevos
hospitales, vuelvo a insistir en que resulta
absolutamente sorprendente que ustedes mismos
exijan el cumplimiento del programa electoral al
Partido Popular en esta Camara y que, cuando el
Partido Popular cumple con su programa electoral, lo
critiquen. Sinceramente, hay cosas que no acabo de
entender, pero, en todo caso, prefiero que nos
critiquen por cumplir con el programa electoral a que
nos critiquen por otra cosa distinta. Desde luego, si
ésas son sus lineas de critica, seran las que tengan
que mantener también a lo largo de toda la
Legislatura.

Evidentemente, desde el punto de vista de
los criterios que se han tenido en cuenta, esos
criterios fueron hechos publicos por la Presidenta de
la Comunidad, y no tengo ningun inconveniente,
evidentemente, en sureiteracion en esta Camara. En

primer lugar, se han tenido en cuenta las areas de
influencia, la determinacion de las areas de
influencia, y se ha tenido en cuenta la poblacion
potencialmente asignada, y, como le decia en su
momento, tanto la poblacion actual en esas areas de
influencia como la proyecciéon de la poblacién al
2011, segun datos en este caso de los
Ayuntamientos, datos de la Comunidad Auténoma y
datos del Instituto Nacional de Estadistica; es decir,
los tres datos distintos, digo distintos porque son
distintas las proyecciones de crecimiento de las tres
Administraciones, desde esa perspectiva, se ha
cogido, evidentemente, la que se ha entendido mas
importante desde el punto de vista del crecimiento en
prevision de que se produzca vy, por lo tanto, para
evitar que haya colapsos o que haya deficiencias en
la mejora de la atencion.

En ultimo lugar, el criterio de los tiempos de
acceso. Se ha buscado que el emplazamiento de los
hospitales garantice a los ciudadanos de esa area de
influencia el menor tiempo de acceso en relacion con
las parcelas ofertadas por los Alcaldes de los
términos municipales en donde se ha planteado la
posible ubicacion de estos hospitales.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Termino, sefiora
Presidenta. Ademas, como criterios adicionales, se
ha establecido una superficie minima necesaria;
todas las parcelas garantizan el crecimiento modular
de los hospitales si mas alla del 2011 se produce
crecimiento de la poblacién, sin necesidad de
construir nuevos hospitales o de ir a buscar otras
parcelas, y, finalmente, el criterio de la accesibilidad,
es decir, de las vias de comunicacion a los centros
hospitalarios para facilitar en todo caso Ila
comunicacion.

Respecto a la otra cuestion que ha
planteado S.S. respecto a los tipos de cartera de
servicios que van a dar los hospitales,
evidentemente, yo he utilizado una expresion
coloquial, no técnica; no he hablado de primero,
segundo o tercer nivel en los hospitales, no he dicho
sin son A, B o C, pero si he dicho que van a cubirir el
90 por ciento de las patologias mas frecuentes y mas
comunes de los ciudadanos; creo que eso hasta
usted lo entiende, Seforia, y, desde luego, lo
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entienden todos los ciudadanos, porque eso significa
que, sin ser hospitales de referencia, que no lo van
a ser, van a ser capaces de atender la realidad del
dia a dia de la sanidad madrilefia, permitiendo el no
desplazamiento a los hospitales de referencia
cuando no sea necesario, permitiendo la reduccién
de las tasas de asistencia a esos hospitales de
referencia y, por lo tanto, permitiendo el
redimensionamiento y la racionalizacion del
funcionamiento de los grandes hospitales de Madrid,
por los que este Gobierno también apuesta.

La Sra. PRESIDENTA: Termine ya, sefior
Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD Y
CONSUMO (Lamela Fernandez): Termino vya,
simplemente diciendo que, una vez mas, espero que,
desde el dialogo que ofrezco desde la Consejeria a
todos los Grupos Parlamentarios, podamos trabajar
en esa cartera de servicios, como vamos a hacer con
los Alcaldes de todos los Ayuntamientos, en ese
disefio y redimensionamiento de los nuevos
hospitales que vamos a plantear a todos los Alcaldes
de los términos municipales. Insisto en ese talante
de dialogo, y espero ser correspondido. Muchas
gracias. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Consejero. Pasamos a la siguiente
comparecencia.

Comparecencia del Sr. Consejero de
Educacion, a peticion del Grupo Parlamentario
Socialista, al objeto de informar sobre nuevos
centros publicos de preescolar, infantil y
primaria, secundariay formacion profesional que
entraran en funcionamiento al inicio del préximo
curso escolar.

—— C-238/04 RGEP. 1481 (VII) ——

Tiene la palabra el sefior Navarro Munoz,
por un tiempo maximo de cinco minutos, al exclusivo
objeto de precisar las razones que motivan la
peticion de comparecencia.

ElSr. NAVARRO MUNOZ: Gracias, sefiora

Presidenta. Sefioras y sefores Diputados, el motivo
de esta peticion de comparecencia es bastante
obvio. Se trata de conocer, a seis meses de que el
proximo curso abra sus puertas, los recursos
educativos nuevos que va a ofrecer la Comunidad de
Madrid para que los ciudadanos puedan ejercer el
derecho a la educacion.

Queremos conocer cuales son los planes
del Gobierno para dar satisfaccion a la demanda de
puestos escolares. Principalmente, queremos
conocer los colegios, escuelas e institutos publicos
que se van a abrir, aunque también, si el sefior
Consejero lo estima oportuno, puede darnos
informacidén sobre otro tipo de recursos educativos.
Lo queremos saber ahora porque el periodo de
admisién de alumnos estd a punto de comenzar, y
porque en educacion, como bien sabe el sefor
Consejero, lo que no se inicia a principios de afio es
muy complicado que pueda entrar en funcionamiento
en el mes de septiembre.

Sefior Consejero, el principio de curso
2004-2005 se presenta, a nuestro juicio, con rasgos
francamente preocupantes, que seguro que usted
comparte, por diversas razones que habria que tratar
en otro momento, pero muy especialmente por el
previsible déficit de puestos escolares en la red de
centros publicos de la Comunidad de Madrid.

Estamos hablando de un préximo curso que
va a comenzar con miles de ciudadanos sin plaza,
sin escuelas infantiles publicas, que han venido
solicitando en una larga lista de espera que mucho
nos tememos que se va a ampliar el curso que viene.
Estamos hablando de miles de alumnos de tres a
doce afos que masificaran centros y aulas de infantil
y primaria hasta que se construyan nuevos colegios,
de centenares de barracones, de decenas de
peticiones municipales mas que sobradamente
justificadas. Estamos hablando de miles de alumnos
que no obtienen, y no van a obtener, plaza en los
ciclos de formacién profesional por ellos solicitados.
Estamos hablando de nuevos desarrollos
urbanisticos que ven cémo crecen los edificios y las
casas, ven como van llegando las familias sin que
exista rastro alguno de programacion y mucho
menos de construccion de nuevos centros
educativos.

Esto pasa, Seforias, a principios del siglo
XXI'y en una Comunidad que ha experimentado
importantes crecimientos de riqueza; en una
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Comunidad en la que su Gobierno habitualmente
hace alarde de las tasas de crecimiento econémico.
¢, Qué esta haciendo el Gobierno de la Comunidad de
Madrid ante esta previsible situacién que podriamos
calificar de muy grave, y me atreveria también a
decir que, hablando de infantil y primaria, de las mas
graves de los ultimos afios? Pasados los primeros
cien dias de Gobierno, la sefiora Presidenta y el
sefor Vicepresidente Primero se atreven a presentar
a bombo y platillo a la opinién publica la construccién
de cuatro nuevos colegios y una ampliacion; una
raquitica, escuadlida y ridicula oferta de plazas en
nuevos centros escolares, que, ademas, por la
magnitud de las obras, no van a entrar en
funcionamiento hasta enero o febrero del afio 2005,
con suerte. El Gobierno, Sefiorias, o no es
consciente de la gravedad de la situacion -yo creo
que si lo es, aunque a veces no lo parezca-, o confia
en que nuevos incrementos de plazas en centros
privados acudiran en auxilio del Gobierno, tal vez
como pago anticipado a la honda preocupacion que
por su futuro ha manifestado el sefior Consejero
después de los resultados de las elecciones
generales. Espero que nos lo aclaren, porque no
parece razonable, sefior Peral, la actitud de
pasividad, de dontancredismo, de la que hace gala
el Gobierno y usted ante una situacion que a
cualquier gestor educativo tendria sin dormir.

Seforias, tras ocho afios de Gobierno
popular en Espafna y cinco afios en la Comunidad,
me refiero con competencias, la red publica de
centros escolares ha sufrido dos embates: uno por
accion y otro por omision, que la han dejado en una
situacién muy delicada. El primero, la politica
favorable al crecimiento y consolidacion de la
ensefanza privada y, el segundo, la insuficiente
inversion en nuevos colegios, institutos y escuelas,
sin olvidar los graves problemas de deterioro fisico
de cientos de edificios, s6lo compensados por las
politicas de izquierda de los Ayuntamientos.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
terminando, por favor.

El Sr. NAVARRO MUNOZ: Estos dos
procesos combinados hacen que se requiera de
usted un plan de choque urgente en favor de la
ensefianza publica. Senor Consejero, tengo
peticiones -puede que alguna no sea exacta- de 24
municipios de la Comunidad; de 24 municipios en los

que urge la construccién de un colegio publico. No
ha pasado eso en los Ultimos afos en esta
Comunidad. Nuevos barrios, distritos de Madrid que
estan en barracones, que estdn en aulas
masificadas, en pasillos, sin una escuela publica
digna para los hijos de los madrilefios en este inicio
del siglo XXI.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, su tiempo
ha terminado.

ElSr. NAVARRO MUNOZ: Termino, sefiora
Presidenta. Tiene usted una buena oportunidad para
evitar la inquietud de los madrilefios y para hacer
gala de que tiene soluciones y no parches ante una
situacién tan grave como ésta. Muchas gracias.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Seforia.
Tiene la palabra el sefior Consejero de Educacion,
Luis Peral, por tiempo maximo de quince minutos.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra): Sefora Presidenta, Senorias, la
creacion de un sistema educativo que satisfaga no
solamente las necesidades de escolarizacion de los
jévenes de nuestra region, sino que también lo haga
alcanzando unos niveles de calidad éptimos, es uno
de los objetivos prioritarios de este Gobierno
regional. Tras la transferencia de competencias a la
Comunidad de Madrid en lo referente a ensefianza
no universitaria, asumimos las competencias
relativas a la elaboracién, aprobacién y ejecucion de
los programas de inversibn en nuevas
construcciones y también los de reforma, ampliacion
0 mejora de las construcciones existentes y la
dotacién y equipamiento de los centros educativos
publicos.

En el ejercicio de dicha competencia, la
Consejeria de Educacion desarrolla de forma
continuada una intensa labor de analisis y valoracién
de la red de centros educativos existente, asi como
de las necesidades de ampliaciones y nuevas
construcciones, derivadas tanto del desarrollo de las
distintas ensefianzas como del incremento
demografico de los nuevos desarrollos urbanisticos
por los movimientos y desplazamientos de la
poblacion.
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Contribuyen a este trabajo conjunto de
definir la red de centros publicos adecuada los
consejos regionales y escolares, los ayuntamientos,
la Federacion Madrilefia de Municipios y, en general,
los representantes de la comunidad educativa. Fruto
de este trabajo coordinado entre los diferentes
estamentos sociales son las 61-que no cuatro, sefior
Navarro- actuaciones que actualmente se estan
desarrollando en nuestra Comunidad, destinadas a
incrementar los puestos escolares en los distintos
niveles educativos; 21 actuaciones de nuevas
construcciones y ampliaciones en escuelas de
educacion infantil casas de nifios; 29 actuaciones en
colegios publicos de educacion infantil y primaria; 17
nuevos colegios y 12 ampliaciones; 11 actuaciones
en institutos de educacion secundaria, formacion
profesional y centros de régimen especial; 3 nuevos
institutos, 5 ampliaciones de institutos, un nuevo
centro de formacién profesional, ampliacién de ciclos
formativos en el Instituto “Joan Mird” y reformas en
el Conservatorio Profesional de Mdusica de Arturo
Soria. La inversion estimada para este conjunto de
actuaciones supera los 130 millones de euros, y va
a permitir la creacion en el afio actual de mas de
14.000 nuevos puestos escolares, que podran
sumarse a los actuales.

Pero nuestro compromiso con la calidad de
la ensefianza no pasa so6lo por la creacion de nuevas
plazas escolares, sino también por la adecuacion y
mejora de los centros actualmente existentes. Por
eso, en virtud del convenio que firmamos con el
Ayuntamiento de Madrid el 26 de diciembre de 2001,
se prevé una aportacion por parte de cada
administracion de 30 millones de euros durante cinco
afios, y se van a abordar durante el presente
ejercicio de 2004 inversiones que superan los 8,7
millones de euros. La inversién para mejora de los
colegios publicos en el resto de la region se lleva a
cabo a través de la financiacion de convenios RAM
con los ayuntamientos de la region, y asciende a
mas de 6 millones de euros durante el ejercicio
actual.

Ademas, la Consejeria de Educacion,
sensible a las demandas de aquellos ciudadanos y
a la necesidad de hacer efectivo el principio de
igualdad de oportunidades, esta realizando un
esfuerzo muy importante para eliminar barreras
arquitectonicas; esfuerzo que supone una inversion
que ya alcanza a los 5,5 millones de euros desde
que asumimos las competencias. Este importante
esfuerzo presupuestario en materia de

infraestructuras educativas ha supuesto que desde
1999 hasta el ejercicio actual la inversidon dedicada
a la creacion de nuevas infraestructuras educativas
haya superado los 525 millones de euros.

Nuestro propésito no es otro que conseguir
la red de centros docentes no universitarios mas
completa de Espafia, y para ello tenemos que
cumplir los siguientes objetivos: atender, donde la
demanda lo requiera, la educacion infantil de 3 a 6
afios -que, por cierto, en este curso, sefior Navarro,
por primera vez, y cumpliendo con dos afios de
anticipacion los objetivos de la Union Europea,
hemos podido atender al cien por cien de la
demanda con absoluta gratuidad-, y también de las
distintas etapas educativas obligatorias, asi como las
necesidades generadas por la existencia de zonas
de crecimiento demografico o zonas de nuevos
desarrollos urbanisticos; aumentar progresivamente
la oferta de plazas de educacién preescolarde 0 a 3
afos, para facilitar mas oportunidades en educacion
a aquellas personas que mas lo necesitan, y para
favorecer la conciliacion de la vida laboral y familiar.
Y ustedes conocen bien, porque lo hemos dicho
muchas veces, y nos ratificamos nuevamente, el
compromiso de llegar a 50.000 plazas escolares de
0 a 3 afios, financiadas con fondos publicos al final
de la Legislatura; alcanzar la total implantacion del
primer ciclo de la Educaciéon Secundaria Obligatoria
en los institutos de secundaria; atender las
necesidades de urgente escolarizacion derivadas de
los cambios poblacionales o del incremento del
alumnado de inmigrantes, y no es ocioso recordar
aqui que mi antecesor consiguio escolarizara 87.000
nifos inmigrantes en un periodo de cuatro afios;
adaptar y aumentar las infraestructuras educativas
para facilitar la escolarizacion del alumnado que
tiene necesidades educativas especiales por motivos
de discapacidad; optimizar progresivamente el uso
de las infraestructuras educativas; conseguir una
oferta suficiente de las modalidades de bachillerato
que permita el acceso a todo el alumnado que lo
solicite, y, en el importantisimo campo de la
formacion profesional, conseguir una oferta de ciclos
formativos de grado medio y superior que,
atendiendo a la demanda de cualifacion del sistema
productivo, facilite la incorporacién de los jovenes a
la vida laboral, y, al final, y no por ello menos
importante, singularizar la atencion a las pequefas
localidades de nuestra regiéon promoviendo la
concrecion de planes especificos de mejora de sus
infraestructuras educativas.
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Estos son los retos, Sefiorias, y para mejor
atenderlos, junto con los recursos publicos, es
imprescindible la participacion de la sociedad civil en
la creacion y gestion de nuevos centros. Hemos
dicho varias veces que cualquier iniciativa que
contribuya a mejorar la actual red de centros va a ser
bien acogida por el Gobierno regional. No queremos
que ninguna de estas iniciativas encuentre
obstaculos en su desarrollo, por lo que ayudaremos
y fomentaremos que estas iniciativas puedan
llevarse a cabo.

Queremos que los ciudadanos de la
Comunidad de Madrid tengan la mejor ensefianza
publica de Espafia, pero también estamos
dispuestos a cumplir nuestro compromiso de
garantizar a cuantas personas residen en nuestra
region, a los ciudadanos de nuestra regién, las
mayores oportunidades de eleccion del centro para
sus hijos, del centro en el que quieren que estudien
sus hijos, como les garantiza el articulo 27 de la
Constitucion Espafiola.

Ya he manifestado en varias ocasiones que
considero a los centros concertados como uno de los
dos pilares del sistema educativo sostenido con
fondos publicos. Perjudicar a la ensefanza
concertada, sefior Navarro, como se esta haciendo
en algunas Comunidades Auténomas gobernadas
por su Partido supone, pura y simplemente, un
incumplimiento de la Constitucién. Pienso que la
uniformidad en la oferta educativa va en detrimento
de la calidad de la ensefianza. Calidad y equidad no
son términos contrapuestos, sino mas bien todo lo
contrario. No puede haber una verdadera igualdad
de oportunidades sin una ensefanza de calidad para
todos, y sin que todos tengan las mismas
posibilidades de elegirla educacion que quieren para
sus hijos.

Somos conscientes de que nuestros
objetivos son ambiciosos, y de que también la
adecuacion de la red de centros educativos de una
Comunidad como la nuestra, dinamica, solidaria y
acogedora, no lo olvide nunca, sefior Navarro, nunca
podra ser un tema acabado, y para afrontar este reto
es necesario el esfuerzo de todos; de los
Ayuntamientos, que estoy seguro que, por encima de
las afinidades ideoldgicas de quienes les gobiernen,
sabran poner las necesidades educativas de sus
ciudadanos por encima de prejuicios ideoldgicos que
tienen ya mas de 70 afios; de los representantes de
la comunidad educativa, cuya contribucion a la
constante mejora de la calidad en la educacion en

nuestra regidon quiero agradecer aqui expresa y
publicamente; de los Diputados de esta Asamblea,
que estoy seguro que tienen todos verdadero interés
en mejorar la calidad de nuestro sistema educativo,
y de la sociedad civii en general, a la que
convocamos para afrontar juntos uno de los mayores
retos de nuestro tiempo: la mejora constante de la
educacion, garantia del futuro de Espafia y de
cuantos residen en ella. Muchas gracias, Sefnorias.
(Aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. A continuacion, abrimos un turno de
intervencién de los representantes de los diferentes
Grupos Parlamentarios. En primer lugar, tiene la
palabra el representante del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida, don Jorge Garcia Castafo.

ElSr. GARCIA CASTANO: Gracias, sefiora
Presidenta. Yo creo que a todos nos preocupa
mucho lo que pase en el proceso de escolarizacion
del proximo curso académico por lo accidentado que
ha sido todo el proceso hasta este momento. Hay
factores objetivos, como el retraso de los
presupuestos o la propia crisis de esta Asamblea,
que hacen mas convulso y mas dificil el proceso de
escolarizacion de este ano, y, desde luego, nosotros
eso lo reconocemos. No s6lo hay un problema de
plazas, sino que hay muchos otros problemas de
muchas otras actuaciones, como gimnasios,
comedores, en muchos centros de la Comunidad de
Madrid, que son demandados constantemente, y que
no hay dia en el que los Grupos Parlamentarios de
esta Asamblea no reciban esas demandas.

Yo creo que parte de las condiciones
objetivas, una gran parte de lo que pueda pasar, se
debe a la inaccion o a lo que nosotros detectabamos
como inaccion del Gobierno hasta este momento.
Desde luego, para nosotros, o para mi, ha sido una
sorpresa todas estas nuevas actuaciones que usted
ha manifestado hoy aqui. Nosotros lo que teniamos
claro era lo que habia salido al dia de hoy, lo que
habia licitado la Comunidad, lo que habia salido del
Consejo de Gobierno, que eran los cuatro colegios y
la ampliacion de otro. Todas esas nuevas
actuaciones no las podemos evaluar, no tenemos
claro las caracteristicas, las localizaciones, ni otras
cuestiones sobre esas actuaciones, y, cuando lo
sepamos, desde luego, compararemos con las que
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hemos detectado nosotros, que, como decia el sefior
Navarro, son muy numerosas.

En torno alo que se habia vendido a bombo
y platillo de los cuatro nuevos colegios, nos parece
no solo escaso, era ridiculo, sobre todo la forma en
que se habia vendido, y, desde luego, los criterios...
¢ Por qué esos cuatro? ¢Por qué no otros cuatro?
¢, Por qué cuatro y no cuarenta? Porque, al final, el
debate que hemos tenido es muy parecido al de los
hospitales, que ya no se sabe si son ocho, ochenta,
en un sitio, en otro, en los dos, o qué criterios se
utilizan para eso, porque lo que mas nos importa, lo
que mas me importa a mi como portavoz es que
haya unos criterios compartidos, que los tengamos
todos, que compartamos unos criterios, y que haya
algun sitio que tengamos claro; o, bien, cuales son
las necesidades objetivas que tiene esta Comunidad,
porque las previsiones anteriores y en las que se han
basado muchas de las actuaciones hasta este
momento tenian dos fallos claros, que, desde luego,
hay que ir corrigiendo: las tasas de natalidad no son
las mismas, ya lo ha dicho usted, y los nuevos
escolares de otros paises en la red de centros
publicos no son los mismos que antes. Yo creo que
son cuestiones que hacen que estén absolutamente
desfasadas las anteriores previsiones y las
anteriores necesidades con las que trabajdbamos
todos. Nos gustaria conocer con qué bases se hacen
esas actuaciones, sobre qué necesidades objetivas
se actla, y tener unos criterios medianamente
compartidos en esta Comunidad.

Usted dijo que iba a tener en cuenta las
propuestas, las recomendaciones que hizo el
Defensor del Menor en esta Comunidad , que tenian
que ver con la reduccion de ratios en los centros con
mayor peso de alumnos inmigrantes, y que tenian
que ver con la cesion de suelos municipales para la
construccién de centros publicos. No sé en qué
medida se han recogido o no esas
recomendaciones, esas demandas y si eso se ha
tenido en cuenta en estas nuevas actuaciones que
nos ha contado usted aqui; nos gustaria saberlo.
También tenemos claro que la primera iniciativa que
vino a este Pleno en materia de educacion fue la
primera iniciativa legislativa municipal que se hace
en esta Comunidad sobre la educacion infantil de
cero a tres afnos, y también sabemos que fue
rechazada. No dudo de que ustedes tengan
preocupacion por la educacion infantil de cero a tres
afos, lo que sé es que una iniciativa que era
razonable, compartida socialmente, apoyada por

muchos municipios de nuestra Comunidad, fue
rechazada, cuando ademas estaban planteadas en
unos términos absolutamente negociables las
cantidades de escuelas infantiles a construir cada
afio. No sé para qué se rechazd, ¢ para hacer mas
conciertos? ¢ Para avanzar hacia el cheque escolar?
¢, Para seguir bajando los minimos para hacer esas
escuelas y sumar plazas, llamando plaza a cualquier
cosa? No sé por qué se rechazé si ustedes tenian
planteado hacer esas actuaciones que nos comenta.

Finalmente, no sé cual es la via que
plantean para generar mas plazas porque si sé que,
aparte de las cuatro licitaciones, una de las
cuestiones que han llevado a cabo es
fundamentalmente pedir suelos publicos a algunos
municipios para hacer colegios concertados; no
publicos, sino concertados. Desde luego, siésa es la
via, es facil, ya que hay poco que poner; unos ponen
el suelo, otros hacen el colegio, ustedes luego
sueltan el dinero para ese concierto, y poco mas.
;Esa es una de las vias por las que se va a ir
solucionando? ¢ Es la principal? ¢ Es la via por la que
se va a ir solucionando la falta de plazas en nuestro
sistema educativo? No lo sé; yo creo que es la
fundamental y la que ideoldgicamente prefieren.
Sefior Consejero, nosotros sabemos, y usted
también, que este curso que viene no se van a cubrir
las necesidades. Creemos que va a ser otro afio de
barracones en la escolarizacion de nuestra region.
Creo que ustedes también lo saben, pero nosotros
tenemos la casi absoluta certeza.

Creemos que es necesario un mayor
compromiso si queremos tener unas ratios
razonables y una calidad decente en el sistema
publico educativo madrilefio. Creemos que es
necesario un fuerte compromiso presupuestario, v,
ademas, por supuesto que hay que tenerlo con la
publica como centro de ese compromiso
presupuestario. Probablemente haya que renegociar
las transferencias, porque nosotros ya dijimos desde
el principio que estaban mal negociadas y que era
necesaria una mayor cuantia. Seguimos pidiéndole
que las renegocie. Creemos que con el cambio de
Gobierno de la nacion es el mejor momento; parece
que puede ser mas facil en este momento renegociar
esas transferencias o, por lo menos, creo que eso es
lo que ha dicho el Partido Socialista estos dias, que
debe saber mas que nosotros de estas cuestiones.

Creo que usted debe aprovechar esta
situacion; debe aprovechar que para el nuevo
Gobierno de la nacion la educacidon sea una




2238 DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 97 /25 de marzo de 2004

prioridad, o eso ha manifestado durante la camparia
electoral. lzquierda Unida le va a apoyar en esta
negociacion, sin duda, tanto aqui como en el
conjunto del Estado, creo que el Partido Socialista
también, o ése era su compromiso, a lo mejor
también le acompafian a renegociar esas
transferencias.

Yo so6lo pido una cosa; yo entiendo que su
ciclo politico se esta mas bien acabando, tampoco es
que nosotros estemos muy boyantes, pero si pediria
que no hagan politicas irreversibles en esta
Legislatura; que han tenido ustedes una enorme
oposicion de la comunidad educativa tanto en torno
a las leyes educativas como en el apoyo rotundo a la
privada concertada; yo creo que ahi es donde
ustedes empezaron a perder el poder. No hagan
politicas irreversibles, no las hagan soélo desde esos
planteamientos ideolégicos y no empeoren las
cosas, porque yo creo que el cambio se esta dando,
y es dificilmente negable. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Tiene la palabra el representante del Grupo
Parlamentario Socialista, don Adolfo Navarro Mufoz.

ElSr. NAVARRO MUNOZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Consejero, ha intentado usted
ocultar una gravisima realidad. Evidentemente, se
acoge a que no tenemos presupuestos, habla de
cifras, de muchas inversiones, y, como no tenemos
doénde ver las cifras, usted puede decir lo que quiera
y dos huevos mas; ya hablaremos cuando llegue el
momento del presupuesto, ahora no voy a entrar en
eso.

En la comparecencia le pediamos que nos
dijera usted qué centros se iban a empezar el mes
de septiembre; no las actuaciones, esto de las
actuaciones es una cosa... Dice, vamos a hacer 61
actuaciones. Actuaciones pueden ser arreglar un
grifo, puede ser hacer un edificio enorme, usted me
entiende. Me lo tiene usted que decir; ha dicho que
son 17 nuevos colegios, déme la relacion para
advertir a los Alcaldes y a los de los pueblos que van
a tener el colegio en septiembre, porque nadie lo
conoce, ningun Alcalde o concejal dicen que vaya a
haber ningun colegio, no sabemos si habra alguno;
no sé si tal vez algun Alcalde del Partido Popular si
lo sepa.

La verdad es que yo no lo sé, y ya que
usted se empefa en hablar de actuaciones le voy a

decir dénde hacen falta colegios en septiembre, el 15
de septiembre hacen falta colegios de Primaria e
Infantil, no hablo de Secundaria, no hablo de
Escuelas Infantiles de cero a tres afios; hablo de tres
a doce, es decir, enseflanza basica obligatoria.
Hacen falta en Alcala de Henares, en Alcorcén, en
Ajalvir, en Algete, en Aranjuez, en Arganda, en
Brunete, en Ciempozuelos, en Cobefia, en Daganzo,
en Fuenlabrada, en Getafe, en Pinto, en San Agustin
de Guadalix, en Valdemoro, en Velilla, en Tres
Cantos, en Méstoles, en San Fernando de Henares,
en Leganés, en Torrején de Velasco, en Los Santos
de la Humosa, en Guadarrama y en Majadahonda.
Un poco mas y digo casi todos, y que conste que no
digo Boadilla y Las Rozas porque tengo alguna
duda. Ademas, hacen falta en Arganzuela, en San
Blas, en Vicéalvaro y en Villaverde. Digame usted
dénde los va a hacer, lo digo para advertir a la gente
de los pueblos y de los barrios que van a tener el
colegio que tanto esperan, porque no hay manera;
no ha salido en el boletin, no se ha adjudicado
ninguna obra y usted no me va a engafar a mi, si no
ha salido en el boletin la obra licitada, y una obra de
éstas dura un afio, como minimo, y dice que va a
abrir diecisiete, yo no sé donde estaran.

Por cierto, ha hablado de nuevos
desarrollos urbanisticos, y ha citado a su antecesor,
yo también quiero citarle con respeto, pero cuando
yo le pregunté a su antecesor qué colegio se iba a
hacer en Sanchinarro y en Las Tablas, el dia 20 de
enero del 2003 me contesta por escrito -y recuerdo
que por alli o de los colegios no esta ni en los libros-
y me dice que en Sanchinarro iba a haber un colegio
publico, nueve, mas dieciocho, mas comedor mas
gimnasio; fecha de finalizacion de las obras,
septiembre de 2004; es decir, Mayor decia que en
septiembre de 2004 habria un colegio en
Sanchinarro y otro en Las Tablas. Dése alguna
vuelta a ver si de alguno encuentra aunque sea la
parcelacién; no se sabe donde van a ir, y lo digo
porque habla usted de los nuevos desarrollos
urbanisticos. Digame usted si el sefior Mayor estaba
equivocado o si a usted no le dan bien los papeles o
no le dan bien los datos.

Sefior Consejero, a lo largo de la V
Legislatura venimos denunciando desde el Grupo
Socialista las politicas de aplicacién de fondos del
Partido Popular en educacion. Advertimos, desde el
afio 99, de que concertar a marchamartillo todo el 3-
6 y unidades de Bachillerato, ensefanza no
obligatoria, iba a detraer recursos imprescindibles
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para hacer una red publica suficiente para los
madrilefios. Ustedes no hicieron caso y concertaron
unidades que no se justifican desde ningun punto de
vista; ustedes concertaron unidades en colegios
cuya renta familiar media esta en ocho o nueve,
sobre una escala de cero a diez. Han hecho gratuitas
las cuotas a padres que tienen un nivel de renta
medio-alto y altisimo, cuando no era en absoluto
necesario.

¢ Sabe usted, sefor Consejero, cuantas
escuelas infantiles y colegios podriamos haber
construido si ustedes hubiesen hecho una aplicacion
I6gica, no digo ya ideoldgica, digo I6gica y propia de
cualquier buen gobierno, que es destinar los
recursos alli donde mas falta hacen? jEso es propio
de cualquier buen gobierno, daigual del color politico
que sea! ;Sabe usted lo que hubiese pasado si
hubiesen concertado, por ejemplo, el 40 por ciento
de unidades de Infantil? Digo el 40 por ciento, que
puede ser una cifra razonable, un porcentaje
razonable de centros que escolaricen alumnos
menos favorecidos. Pues, si hubiesen concertado el
40 por ciento, como han hecho otras Comunidades,
se habrian construido en estos cuatro afios 30
colegios y mas de 40 escuelas infantiles. jImaginese
usted el escenario!

Podriamos hablar ahora de concertar la
etapa de 3 a 6. ;Por qué tienen ustedes que ser los
pioneros en las ayudas a la ensefianza privada?
Nosotros no queremos abrir ninguna guerra. Lo que
creemos es que hay que equilibrar el sistema; que
hay que aplicar los fondos alli donde hacen falta, y le
recuerdo, sefior Consejero, por si no lo sabe -y eche
usted un vistazo a las estadisticas del Ministerio de
Educacion-, que la mayor parte de los ciudadanos
con menos ingresos y menos estudios escolarizan
mayoritariamente a sus hijos en la escuela publica.
Lo digo para que lo sepa, porque esta siempre con
eso de que estamos en la guerra o en la no guerra;
estamos hablando de los sectores mas débiles, que
son los que necesitan mas apoyo de cualquier
gobierno, y eso usted lo deberia entender, porque se
confiesa un hombre moderado y de origen
democristiano; es decir, eso es también doctrina
social de la Iglesia, sefior Peral.

Este es el escenario, fruto de las politicas
absolutamente privatizadoras de los gobiernos
anteriores, y a usted le ha tocado lidiar el toro mas
feo de todos, porque, claro, en educacion, haces una
cosa un afo, vas trapicheando, no se nota; pero, al
cabo de cuatro o cinco afios, se pone de manifiesto

el pastel, y el toro bravo, el Miura, le ha tocado al
sefor Peral, y yo lo siento, pero, cuando sale un toro
de estas caracteristicas, hay dos soluciones:
fracasar o triunfar. Hay que arrimarse al toro, y poner
en marcha un plan de choque a favor de la escuela
publica, que es, ademas, una cosa que ahora esta
de moda, porque el sefior Zapatero ha dicho que va
a poner en marcha un plan, con apoyo de las
Comunidades, a favor de la ensefianza publica.
iUnase al nuevo impulso! jUnase al nuevo tiempo
educativo, sefior Peral! Si lo hace, puede usted
triunfar, porque, al final, si usted hace los colegios,
los institutos y las escuelas, le pondran a usted de
Consejero otra vez; bueno, de Consejero no, de
Diputado, que no van a ganar ustedes. Coincido con
lo que decia el amigo Jorge: “estan ustedes de capa
caida”, vamos, claramente; pero usted puede salvar
el pellejo poniéndose con los que estamos ganando;
ha ganado el sefor Zapatero porque ha hecho un
discurso claro a favor de servicios publicos de
calidad, y, sobre todo, para los mas débiles, que son
los que los necesitan. No es una cuestion solamente
ideoldgica; es cuestion de los que tienen y de los que
no tienen, sefor Peral, que a usted parece que eso
se le olvida.

Sefior Peral, tiene usted ahora dos salidas.
La primera, ir por la calle de enmedio: mas
conciertos, salvese quién pueda, porque, claro, esto
de las actuaciones me suena a una masificacion;
barracones, por supuesto; chavales en los pasillos;
en fin, un desastre en el siglo XXI en esta
Comunidad tan de lujo en la que vivimos. Y, claro,
coémo nos puede decir aqui: “vamos a poner en
marcha; vamos a hacer un esfuerzo presupuestario”.
Espero que sea asi. Usted lo dice, y a mi me
gustaria verlo. Tiene usted una buena oportunidad
para hacerlo. No se vaya a politicas ultraliberales
fracasadas; unase, insisto, al nuevo impulso que
recorre la geografia espafola afavor de la educacion
publica, y ponga usted en marcha este plan de
choque. Este es el tiempo, sefior Peral, que usted
debe aprovechar. No se obcequen ustedes; no se
obcequen ustedes porque, si no, al final, van a
terminar por rematar o por hacer dafio, un serio dafio
-yo creo que ya hay un dafio muy serio- a la
viabilidad de muchos centros publicos. Estan los
inmigrantes, estan tantas cosas de las que no toca
hablar hoy, porque hoy estamos hablando -fijense
ustedes, Sefiorias- del derecho basico: el puesto
escolar. No estamos hablando de calidades extras;
estamos hablando de tener un puesto escolar digno,
que no esté en un barracén con goteras, porque, por
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mucho que haya usted contratado, todavia hay
barracones. Por cierto, la empresa que fabrica los
barracones en Espafa va a tener el primer cliente en
la Comunidad de Madrid; son ustedes el primer
cliente de la empresa de barracones. Es un negocio
que antes no existia, pero yo creo, sefor Peral, que
ahora va usted por un camino en que va a generar
rigueza también, por otra parte, y esta bien, porque
esto también es Producto Interior Bruto, supongo yo.

Yo creo que la solucion no puede ser
paciencia, sefores ciudadanos, paciencia; no puede
ser masificacion; no puede ser barracones, y no
puede ser que la ensefanza privada crezca, pase lo
que pase, y caiga quién caiga. Eso ya no es posible.
Sefior Consejero, yo creo que tiene usted, insisto,
una buena oportunidad. Le ha tocado jugar un
partido dificil -ahora voy con el futbol-; yo creo que
no debe usted mirar para otro lado; no se deje usted
engafiar, y tenga usted cuidado con las
declaraciones.

Ya termino. Esta bien que a usted le
preocupe qué hacen los socialistas con Ia
ensefianza concertada en algunas regiones,
Extremadura, Andalucia, pero, bueno, ¢ alguna vez
le va a preocupar, sefior Consejero, qué pasa con la
ensefianza publica en Madrid? (Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Socialista.) Porque
esto de decir, es que tratan mal a los concertados,
jsefior Consejero!, quiero decirle con todo carifio,
porque acaba usted de llegar, y yo creo que le han
dejado un marrén considerable.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando,
Sefioria.

El Sr. NAVARRO MUNOZ: Termino. Creo
sinceramente que usted debe comprender, y creo
que lo va a hacer asi, que usted es el Consejero de
Educacion, de la educacion de todos, no soélo el
Consejero de la educacion privada. Gracias,
Sefiorias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
Tiene la palabra por parte del Grupo Parlamentario
Popular la sefiora Ongil Cores, por un tiempo de diez
minutos.

La Sra. ONGIL CORES: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Consejero, Sefiorias. La verdad,

sefior Navarro, si no fuera por el respeto que usted
me merece, diria que es usted adivino, porque ha
habido dos partes en su intervencién, una en el
primer turno y otra en el segundo. En el primer turno
ha hecho usted casi de adivino; de adivino porque ha
empezado exponiendo la visién que tiene usted del
préximo inicio de curso 2004-2005. Usted sabe que
va a haber déficit de puestos escolares, sabe que va
a haber miles de ciudadanos sin plaza escolar, sabe
que van a faltar plazas en Infantil y Primaria, que va
a haber centenares de barracones, lo sabe usted
todo. Lo sabe usted todo. Ya le digo, como me
merece todo mi respeto, no le doy el hombre de
algun adivino muy conocido, porque le tengo mucho
respeto, pero me parece que es poco serio.

Cuando ha tenido su segundo turno de
intervencién, permitame que se lo diga, estaba usted
(EI Sr. NAVARRO MUNOZ: Suelto.) No, no iba a
decirlo, lo ha dicho usted. Sabe lo que pasa? Le
voy a decir una cosa, sefior Navarro, el Partido
Socialista ha ganado las elecciones en el Gobierno
de la nacion, en la Comunidad de Madrid estan
ustedes en la oposicion, siguen ustedes en la
oposicion. (Aplausos en los bancos del Grupo
Parlamentario Popular.) No hable usted como si
gobernara. Me parece muy bien que con toda su
buena intencién quiera dar consejos, porque la
ultima parte de su intervencién ha sido: sefor
Consejero, es usted una buena persona, dialogante,
acaba usted de empezar, etcétera, ha ido pasando
usted por distintas etapas, de verdad que esta
clarisimo cédmo ha ido su evolucién, pero jhombre!,
en nombre de mi Grupo Parlamentario, que apoya al
Gobierno, agradezco todos sus consejos, pero, de
verdad sigue usted en la oposicion. Ya han pasado
muchos afios, nosotros llevamos ocho afos
gobernando porque asi lo han querido los
ciudadanos de Madrid, ocho afios y unos meses,
pero no me gustari tener que decirle lo que se hacia
en esta Comunidad, cuando, ademas, usted era un
alto representante del mundo educativo. Me parece
que después de la defensa que ha hecho usted del
sefor Zapatero, de verdad, seria una pena para esta
Camara, pero yo creo que le tienen que llevar a
usted al Gobierno de la nacion, porque es fantastico
como lo solucionaria todo. (Rumores.)

La Sra. PRESIDENTA: Silencio, Seforias.
Continue, Seforia.
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La Sra. ONGIL CORES: Sefior Navarro,
¢sabe una cosa? A lo mejor esta Comunidad de
Madrid, a la vista de las buenas intenciones que
tiene usted, y que, ademas, lo solucionaria todo
desde el Gobierno de la nacion, lo aprovechariamos,
y el sefor Peral, que le conoce bien a usted,
conseguiria muchas cosas.

Me parece que es usted una persona seria
y una persona que conoce muy bien el tema de la
educacion en esta Comunidad, y como creo que esta
usted bien informado, yo tengo aqui el documento de
los cien dias, que presentd la Presidenta de la
Comunidad, y usted no me puede hablar solamente
de que aqui se han hablado de cuatro centros y de
una ampliacién, no me lo puede decir, entre otras
cosas porque usted no puede decir que las 61
actuaciones a las que a hecho mencion el Consejero
de Educacion signifiquen un cambio de grifo, por
utilizar sus mismas palabras. Usted sabe que esas
actuaciones significan construccién de centros o
ampliacién de centros; no quiera usted calificar para
las Sefiorias que no conozcan bien el término en
materia de educacion, qué son esas actuaciones,
porque no esta hablando, y usted lo sabe, de
cambios de grifos. Luego ha habido 61 actuaciones,
que es lo que le ha dicho, y no las voy a repetir, el
Consejero de Educacion.

Usted ha hablado luego de 24 municipios,
que los ha enumerado deprisa y corriendo, y yo he
cogido alguno a vuela pluma, como Alcald de
Henares, Algete, Aranjuez, San Fernando, Méstoles,
Guadarrama. Le voy a decir un par de cosas. Mire,
Alcala de Henares y Méstoles, las dos ciudades mas
importantes después de Madrid capital, estaban
gobernadas antes de estas ultimas elecciones por el
Partido Socialista, y ahora estan gobernadas por el
Partido Popular, exactamente lo mismo que en
Guadarrama, donde nuestro compariero, el sefor
Hernandez Rubio, es ahora el Alcalde, porque lo ha
querido su pueblo, con una mayoria amplisima.
¢, Sabe usted por qué en Guadarrama no hay colegio
en este momento? Por cierto, se esta haciendo,
espero que la gente que le ha informado le diga que
ya se esta empezando. ;Sabe por qué no lo ha
habido? Porque durante los ultimos afios del
gobierno del Partido Socialista el Alcalde no cedi6
suelo a la Comunidad de Madrid para poder
construirlo. Ese es el motivo por el que en
Guadarrama, por ejemplo, no vienen ahora mismo
ese centro. (Fuertes aplausos en los bancos del
Grupo Parlamentario Popular.- El sefior Navarro

Muroz hace signos denegatorios.)

Senor Navarro, utilizo las palabras que el
Portavoz de lzquierda Unida ha dicho, creo que
forma peyorativa, para hablar del tema de los
conciertos, de esto es asi como que alguien da el
suelo, luego, uno pone el edificio, y -creo que en
palabras textuales que a mi no me han gustado,
sefior Garcia Castafo, y asi se lo digo- “luego, la
Comunidad suelta la pasta”. Creo, de verdad, que no
es asi. Pero, como para que la Comunidad de
Madrid pueda tener una actuacion, es decir, construir
un colegio o un centro, el Alcalde tiene que ceder el
suelo, le digo que, por ejemplo, en este caso
concreto de Guadarrama, el Alcalde no habia cedido
el suelo; quiero que lo sepa.

Dice usted, después, que no esta de
acuerdo con el concierto, y con los conciertos que se
han hecho, de tres a seis afos, de esa manera,
usted habla de la renta. Nosotros, en este Grupo
Parlamentario, a veces estamos un poco
confundidos con ustedes, porque su compainiero, el
sefior Bono, ha dicho que va a concertar el cien por
cien, en la Comunidad de aqui al lado, en Castilla-La
Mancha, entonces, supongo, que a lo mejor usted no
estd de acuerdo con el sefior Bono, y, claro, no
sabemos a qué atenernos realmente. (Rumores en
los bancos del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, guarden
silencio y escuchen a la interviniente. Puede
continuar.

La Sra. ONGIL CORES: Gracias, sefiora
Presidenta. Con el tema de la planificacion la verdad
es que ha sido un poco gracioso cuando se le ha
escapado que si el sefor Peral va a volver a ser
Consejero. Creo que el subconsciente le ha
traicionado, porque volveremos a ganar las
elecciones en la Comunidad de Madrid, no le quepa
la menor duda. En cualquier caso, tengo su
programa electoral, sefior Navarro, el programa
electoral en materia de educaciéon que presenté el
cabeza de lista, el sefor Simancas. Ustedes,
ademas de hablar de la Red de Centros, ustedes
hablan de la ampliacién de la oferta educativa, 250
escuelas infantiles y 100 casas de nifos. ¢Sabria
usted doénde? ;Sabe usted cuales son los
movimientos que tenemos dentro de nuestra
Comunidad? ;Sabe usted que hay municipios que
en un afio practicamente han duplicado la poblacién?
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¢ Cree usted eso, a pesar de los esfuerzos que se
estan haciendo, y, como ha dicho el Consejero, con
el acuerdo de los Ayuntamientos de esta Camara
Parlamentaria, de todos los agentes sociales, de
toda la comunidad educativa? Es muy facil decir que
aqui hacen falta 100 casas de nifios y 250 centros.
De verdad, creo que para eso en la Consejeria se
esta trabajando de forma adecuada.

Usted sigue hablando de los barracones. Le
diria, y usted sabe que eso no son barracones, que
se llaman aulas educativas transitorias, en las que,
evidentemente, se han ido haciendo unas
modificaciones importantes para la confortabilidad de
los nifios que, evidentemente, no son las que a todos
nos gustaria que hubiera. Pero me gustaria que aqui
no se hablara con ese tono despectivo.

Para terminar, y antes de que la sefiora
Presidenta me llame al orden por no ajustarme al
tiempo, le diria al sefior Garcia Castafio que,
ademas de esa frase que a mi, sinceramente, no me
ha gustado, cuando el sefor Consejero le ha
hablado de las sesenta y una actuaciones, y dice:
“i{Hombre!, es que no conociamos nada mas que las
cuatro que ha dicho la Presidenta de la Comunidad,
y no las podiamos evaluar’. Por lo menos,
reconodzcalo, y diga: “-jQué bien que ya han hecho
sesenta y una mas!” Usted ha evaluado solamente,
y habla de las cuatro que, segun usted, ha dicho la
Presidenta de la Comunidad. jHombre!, reconozca
qué es lo que le ha dicho el sefior Consejero en los
ultimos dias con fechas, y, por supuesto, con los
datos actuales. Eso por lo menos.

Luego, hombre, lo del ciclo politico que se
estad terminando, sinceramente, que nos lo diga
usted al Partido Popular me parece un poquito de
osadia, pero, en fin, le vuelvo a repetir que creo que
es usted muy joven. Pero, mire, le voy a decir una
cosa, preguntele usted al Portavoz de su grupo, al
sefor Fernandez, ex Alcalde de Rivas, que creo que
no le habra ido muy mal con el Partido Popular, con
el Gobierno del Partido Popular, y, si no,
desmiéntame; los datos que yo tengo son que,
desde que asumimos las transferencias en materia
educativa no universitaria en el afio 99, a partir del
afo 2000 en su municipio, el municipio de Rivas-
Vaciamadrid, municipio importante, se ha hecho una
actuacion, no una actuacion de cambiar un grifo sino
un centro, casa de nifios, colegio o instituto en su
municipio. Me parece que es importante como para
poder decir que el Partido Popular no apuesta por la
educacion.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
terminando, por favor.

La Sra. ONGIL CORES: Termino, sefiora
Presidenta. Mire, sefior Navarro, sélo por terminar, la
verdad es que me he llevado una gran decepcion
porque en este programa de educacion que ustedes
presentaron pone: “La derecha concibe la educacion
como un negocio y no como un derecho.”
Sinceramente, me parece que en esta Comunidad,
en los ocho afios y medio que lleva gobernando el
Partido Popular, ha dado mas que muestras de
sobra no solo dotacionalmente, sino con personas,
con actuaciones concretas de que lo que ha hecho
ha sido, primero, dar libertad de eleccién a los
padres y, segundo, una apuesta clara por la
educacion publica. Muchas gracias. (Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria. El
sefior Consejero tiene la palabra para contestar por
un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra): Sefiora Presidenta, Seforias, en
primer lugar, quiero agradecer la moderacion de los
tres Portavoces, que no es algo nuevo en la sefiora
Ongil pero, en el poco tiempo que llevo de Consejero
de Educacién, si agradezco a los Portavoces de
Izquierda Unida y del PSOE esta nueva actitud de
moderacion que tienen conmigo. jAlgo bueno nos
han traido las elecciones del dia 14! Creo que la
buena relaciony el trato parlamentario moderado, en
el fondo, beneficia a los madrilefios, que es para lo
que estamos aqui.

Sefior Diputado don Jorge Garcia, cuando
hablo de 61 actuaciones y de que se van a terminar
en el ejercicio actual, usted se puede imaginar que la
inmensa mayoria de ellas estan en ejecucion,
entonces, no tiene usted mas que mirar en el Boletin
Oficial de la Comunidad de Madrid o hacer un
pequefio barrido por los Ayuntamientos mas
importantes de la region y le informaran
perfectamente de donde estan esas obras, yo he
visitado algunas de ellas y mire usted que llevo poco
tiempo. (Rumores.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, no
dialoguen desde los escarios, por favor.
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El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra): Lo que ustedes me han preguntado
es qué actuaciones, qué obras se van a entregar en
el curso de este ejercicio, y yo les estoy contestando.
Ustedes saben lo que cuesta construir un instituto y
el tiempo que dura, no estamos aqui para enganar a
los ciudadanos, es decir, éstas no son obras que se
hacen en cinco meses vy, si se quiere que se hagan
en cinco meses, se haran mal e incurriendo en
riesgos laborales y usted sabe que en ese aspecto
yo no voy a poder pasar ni una.

Insiste usted en los cuatro nuevos colegios
y en las dos ampliaciones, y a ello también se ha
referido el sefor Navarro, a ver si esto ya queda
claro definitivamente. Para poder licitar nuevas
obras, que eran urgentes, sin esperar a que esta
Asamblea apruebe el presupuesto 2004, hicimos una
modificacién presupuestaria en el presupuesto
prorrogado del 2003, y gracias a esa modificacion
pudimos licitar, y estan ahora en fase de
adjudicacién, cuatro nuevos colegios y la ampliacién
de dos que ya existian; que quede claro ya. Es decir,
son unas nuevas obras que se incorporan, por
supuesto, a las restantes actuaciones.

¢, Qué criterios se siguen para priorizar las
nuevas construcciones? Bueno, pues es un criterio
de participacion y de convocatoria, recogemos
criterios, por supuesto, de los sindicatos, de las
federaciones de padres, de los Ayuntamientos, que
yo he recibido ya en el tiempo que llevo
practicamente a los mas importantes y a muchos de
los pequefios de nuestra Comunidad, y también los
criterios de las Direcciones del area territorial, como
no podia ser menos.

En cuanto alas propuestas del Defensor del
Menor, yo no adquiri ningun tipo de compromiso
porque entiendo que estamos cumpliendo lo que él
nos proponia, es decir, que aquellos centros publicos
donde existe un porcentaje de inmigrantes superior
al de la media tuviera una ratio menor. Para que
todos ustedes conozcan estos datos les diré que la
ratio media de la Comunidad de Madrid, que ademas
usted lo conoce perfectamente, es de 25,1 alumnos
por aula; en los centros concertados es de 26,8, en
los centros publicos de 23, en aquellos centros
publicos que superan el 50 por ciento de inmigrantes
es de 20,6 y en seis centros publicos que superan el
75 por ciento de inmigrantes, lo cual no es algo
deseable, evidentemente, la ratio es de 19. Esto
quiere decir que estamos en la linea de lo que nos
proponia el Defensor del Menor.

En cuanto a si para nosotros va a ser
prioritario los centros concertados en suelo publico,
no va a ser prioritario, pero ya he dicho que los
centros concertados son uno de los dos pilares del
sistema educativo sostenido con fondos publicos, y
creemos que es preciso garantizar la libertad de
elegir a lo largo y ancho de nuestra Comunidad.
Ahora mismo, en la Comunidad de Madrid el 38 por
ciento de los alumnos estudian en centros
concertados. No somos la Comunidad que tiene este
porcentaje mas alto; donde ustedes gobiernan, sefor
Garcia, en el Pais Vasco, ese porcentaje es del 51,5
por ciento, y el sefior Madrazo sin protestar. jAlgo
bueno tiene también el sefior Madrazo! Todos
tenemos algo bueno. (Rumores en los bancos del
Grupo Parlamentario Izquierda Unida.)

En cuanto al ciclo politico, ya le ha
contestado mi compafiera Gador Ongil. Mire, yo, por
formacioén profesional, soy un gran defensor de los
ciclos, y creo que existen en todo, en la economia y
en la politica, pero yo firmaba ahora mismo un suelo
de mas de 9.700.000 votos para el Partido Popular;
lo firmo ahora mismo, y estoy seguro de que va a ser
el suelo del Partido Popular en Espania.

Sefor Diputado don Adolfo Navarro, le
agradezco nuevamente su moderacion. Le digo lo
mismo: no tiene usted ningun problema para ver
dénde estan los centros, simplemente el Boletin
Oficial de la Comunidad de Madrid y que sus
Alcaldes, que tienen muchos, y tienen buenos
grupos de oposicioén, le informen de dénde se estan
haciendo obras, que muchas de ellas estan muy
avanzadas, estan practicamente a punto de
entregarse.

Respecto a lo de concertar a machamartillo
el 3 a 6, yo no digo que ahi sigamos los pasos de un
eximio dirigente de su partido como es el sefior
Bono. Al mismo tiempo, ambas Comunidades se
comprometieron a llegar al cien por cien de
escolarizacion; lo hizo el sefior Bono en el afio 2002,
y a lo mejor ésa es una de las razones que reflejan
su sentido comun por el cual el sefior Bono va a
cruzar el Tajo y se va a instalar en un puesto muy
importante del Gobierno de Espana, y me alegro por
ello.

Me dice usted: “Unase al nuevo impulso.”
He estado en un tris de hacer la gracia; me sonaba
a aquello de “en Espafia empieza a amanecer”, pero,
créame, no quiero hacer esa gracia. (Risas y
aplausos en los bancos del Grupo Parlamentario
Popular.- Varios sefiores Diputados del Grupo
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Parlamentario Socialista pronuncian palabras que no
se perciben.)

Usted sabe muy bien, sefior Navarro, que
ha habido razones muy importantes que han
contribuido al triunfo de su partido; no es éste el
momento de entrar en ellas, pero usted sabe muy
bien que ha habido unas razones muy importantes y
muy tragicas para nuestro pais. (Grandes rumores
en los bancos del Grupo Parlamentario Socialista.)

En cuanto a los barracones, sefior Navarro,
no le puedo dar la razén. Lo siento mucho pero en
este aspecto no le doy la razén. Mire, cuando
gobernaba Espafa su partido y tenia la plena
competencia, y usted tenia importantes
responsabilidades, habia 6.072 alumnos en aulas
prefabricadas; en este curso hay 2.162, una
reduccioén del 64 por ciento. Sefior Navarro, ustedes
eran los reyes del prefabricado (La Sra.
FERNANDEZ SANZ.- Desde los escarios: No; fue
Abril Martorell.), y aquélla fue la época de oro de los
fabricantes de prefabricados, la edad de oro que no
volvera.

Me dice usted: no me hable usted tanto de
Andalucia, no me hable tanto de Extremadura, no
me hable tanto de Castilla-La Mancha. Mire, a mi,
como madrilefio, y por eso solidario y preocupado
por el resto de Espana, también me preocupa que
los ciudadanos de Extremadura y de Andalucia
tengan menos posibilidades de elegir que los
ciudadanos de Madrid, pero no importa, le voy a dar
datos de Madrid. Le voy a decir una serie de
municipios donde no se puede elegir como garantiza
el articulo 27 de la Constitucion: en San Sebastian
de los Reyes no hay ningun centro concertado. En
San Fernando de Henares no hay ningun centro
concertado. En Rivas no hay ningun centro
concertado. En Algete no hay ningun centro
concertado. En San Martin de la Vega no hay ningun
centro concertado. En Humanes no hay ningun
centro concertado. En Arganda no hay ningun centro
concertado; ahora gobernamos nosotros vy
probablemente cambiard el asunto. (VARIOS
SENORES DIPUTADOS DEL GRUPO
PARLAMENTARIO SOCIALISTA: ;Y qué! jY qué!).

La Sra. PRESIDENTA: Seforias, guarden
silencio, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION
(Peral Guerra): No; y qué, no. Hay algo muy

importante: que si usted vive en San Sebastian de
los Reyes no puede elegir en su localidad el sitio
donde quiere que estudien sus hijos. Muy
importante. (Protestas y rumores en los bancos del
Grupo Parlamentario Socialista.- Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

Termino ya. No quiero alargarme. Tenemos
una Constitucion cuyo articulo 27 deja bien claro el
derecho de los padres a elegir el colegio de los hijos.
Hay otros Ayuntamientos socialistas donde no existe
ese problema; no existe en Getafe, no existe en
Pinto, no existe en Fuenlabrada. Digan ustedes a
sus Alcaldes que sigan el mismo camino y
cumplamos todos el articulo 27 de la Constitucion.
Muchas gracias. (Protestas en los bancos del Grupo
Parlamentario Socialista.- Aplausos en los bancos
del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos al siguiente punto del orden del
dia.

Proposicion No de Ley del Grupo
Parlamentario Popular para instar al Gobierno a
impulsar medidas necesarias para extender el
sistema de cartas de servicio en el ambito del
sector publico madrilefio, posibilitando asi la
prestacion de los servicios conforme a criterios
de calidad y excelencia.

—— PNL-15/04 RGEP. 816 (VIl) —

Por parte del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra dofia Paloma Martin Martin, por
tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. MARTIN MARTIN: Sefiora
Presidenta, Seforias, la mejora de la gestion de la
Administracion es uno de los retos mas significativos
que el Gobierno de la Comunidad de Madrid tiene
planteados. La creacion de wuna estructura
organizativa coordinadora de las politicas de
modernizacion en el seno de la Vicepresidencia
Segunda con rango de Viceconsejeria ha supuesto
ya un compromiso decisivo para la mejorar de la
calidad de los servicios publicos y la atencion que se
presta al ciudadano. La Comunidad de Madrid fue la
primera Comunidad que se dotd, bajo un Gobierno
popular, de una Direccion General de Calidad de los
Servicios, y hoy todas las comunidades auténomas
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tienen direcciones generales con contenidos
similares, aunque pueda cambiar su denominacion.
Madrid es, por tanto, pionera en poner en valor a los
funcionarios y a los ciudadanos.

Este Grupo Parlamentario considera que
detras de toda actuacion politica tiene que haber
unos valores, unos principios que la sustentan, y
para nuestro Grupo Parlamentario no son otros que
la transparencia y la eficacia. La obligacién de
cualquier Administracion es poner a disposicion del
ciudadano toda la informacién que le sea posible.
Unos ciudadanos bien informados son la primera
garantia del correcto funcionamiento de las
instituciones democraticas. Cuando hablamos de
eficacia, nos referimos a unos servicios publicos de
calidad. La politica mas relevante es la que se
compromete en la mejora real del funcionamiento de
los servicios, porque lo que los ciudadanos
demandan de sus gobernantes es precisamente que
les presten mejores servicios. Estoy segura de que
coincidimos SS.SS. y yo en que la calidad de los
servicios ha de ser una preocupacién constante y un
aspecto a tener en cuenta en el trabajo diario de
nuestra Administracién regional.

El Decreto 85/2002, de 23 de mayo, marcéd
un punto de inflexién en el modelo de calidad al
regular los sistemas de evaluacion de los servicios
publicos y aprobar los criterios de calidad de la
actuacion administrativa en la Comunidad de Madrid.
El Gobierno regional se ha propuesto la implantacion
efectiva de un plan integrado de modernizacién
administrativa y racionalizacién del sector publico.
Entre los proyectos que lo conforman, el sistema de
cartas de servicio constituye un instrumento
extraordinario para alcanzar los objetivos y adecuar
la actuacion administrativa a las demandas
ciudadanas e incrementar los niveles de eficacia y
eficiencia. El Grupo Parlamentario Popular ha
querido traer hoy a esta Camara una proposicién no
de ley con el objetivo de que el Gobierno de la
Comunidad de Madrid impulse decididamente la
extension del sistema de cartas de servicios.

He sefalado que unos ciudadanos bien
informados son la primera garantia del correcto
funcionamiento de las instituciones democraticas.
Pues bien, las cartas de servicios son un
extraordinario instrumento de informacién y
reconocimiento de los derechos de que gozan los
ciudadanos frente a la Administracién. En detrimento
del viejo concepto del ciudadano como sujeto pasivo,
las cartas de servicios suponen una extension de los

derechos de los ciudadanos, con lo que ello supone
y conlleva de avance democratico.

Sefiorias, este Grupo Parlamentario
entiende que las cartas de servicios son contratos de
calidad que la Comunidad de Madrid suscribe con
los madrilefios; contratos de ineludible cumplimiento
que indican los servicios que presta cada unidad
administrativa, asi como los compromisos explicitos
y publicos que la Administraciéon adquiere con los
administrados. Los ciudadanos, con este
instrumento, se encuentran en condiciones de
conocer por anticipado qué clase de servicio pueden
recibir y demandar y cuales son los compromisos de
calidad del mismo. Algunas cartas prevén incluso
compensaciones economicas para el ciudadano en
caso de incumplimiento, como es la carta de
servicios del Canal de Isabel Il.

Ademas, suponen, un impulso en la mejora
de la gestion administrativa al establecerse objetivos
e indicadores que miden sus resultados; obligan a
las unidades administrativas que las publican a su
transformacion constante y dinamica para dar
respuesta a las nuevas demandas y atender cada
vez mejor. El sistema de cartas de servicios,
implantado por el Gobierno de la Comunidad de
Madrid en 1997, ha supuesto la aprobacién de 140
cartas que recogen cerca de 2.000 servicios
publicos. La experiencia desarrollada hasta ahora
resulta extraordinaria, y entendemos que se debe
continuar con la extension del sistema.

La implantacion de las cartas de servicios
en la Comunidad de Madrid es un proceso
progresivo y abierto. La tipologia y el tamafio de las
cartas es muy heterogéneo; por ello, se debe prestar
especial atencion a determinadas areas
prestacionales, promoviendo la elaboracion de cartas
tipo para los centros que dan servicios sobre
cuestiones tan dispares como son la educacién, la
sanidad o los servicios sociales.

Sefiorias, el Grupo Parlamentario Popular
entiende que el Gobierno de la Comunidad de
Madrid ha de adoptar algunas medidas para que el
proyecto de extension de las cartas de servicios se
realice con el mayor éxito posible. En primer lugar,
consideramos que la sociedad de la informacién y el
conocimiento constituye wuna oportunidad
extraordinaria para mejorar los canales de
comunicacion. En este sentido, ha de desarrollarse
una aplicacion informética que contenga la
metodologia para elaborar una carta de servicios y
hacer el seguimiento del compromiso de calidad
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adquirido. Con el desarrollo de una aplicacion
informatica, los responsables y el personal de las
unidades administrativas podrian seguir paso a paso
la elaboracion y el desarrollo de la carta, y
comprobar la evolucion de la calidad para, en
consecuencia, implantar acciones de mejora. Como
SS.SS. conocen, todas las cartas de servicios estan
disponibles en la pagina web de la Comunidad de
Madrid para el conjunto de los ciudadanos,
facilitando asi su consulta y la impresion de las
mismas. Hoy mismo he tenido ocasién de comprobar
personalmente el acceso a esas cartas; estan
también disponibles para los empleados publicos en
la Intranet administrativa. Este Grupo Parlamentario
entiende que el Gobierno de la Comunidad debe dar
un paso mas hacia adelante y aprovechar las
herramientas tecnolégicas también para implantar
cartas de servicios electronicas de aquellos
procedimientos administrativos que se tramitan
telematicamente, adquiriendo con ello compromisos
de calidad en su gestion.

En segundo lugar, a la hora de proceder a
la extension del sistema de cartas de servicios
resulta fundamental la formacion de los empleados
publicos. Debe, por tanto, formarse a los mandos
intermedios de la Administracién regional en el
conocimiento del sistema de cartas de servicios con
el objetivo de que puedan realizar el seguimiento de
los indicadores y establecer, en consecuencia,
acciones correctoras para la mejora de la calidad del
servicio.

En tercer y dultimo lugar, este Grupo
Parlamentario considera que la extension del
sistema de cartas de servicios requiere el desarrollo
de un plan de difusién que permita a los ciudadanos
acceder a las cartas de servicios en todos los puntos
de informaciéon y atencién al ciudadano, con
independencia del area de actividad de que se trate,
asi como en las oficinas de atencion al ciudadano.

Seforias, los distintos Grupos
Parlamentarios con representacion en esta Camara
compartimos un mismo criterio: la calidad y la
atencidn al ciudadano merecen toda la atencioén por
parte de la Administracion. Por eso, hoy hemos
creido oportuno unir nuestros votos en un texto de
una proposicion no de ley, que ha sido consensuada
entre los tres Grupos Parlamentarios, porque la
calidad y la atencién al ciudadano deben merecer
por parte de la Administracién regional toda su
atencion. Sin duda, queda mucho camino por
recorrer, pero es justo reconocer que nunca se ha

hecho tanto por las politicas de calidad y
simplificacion como en los ultimos afios. Hemos
avanzado mucho, y hemos de continuar haciéndolo
incrementando nuestro esfuerzo en esta materia.
Eso exige mantenernos en un proceso permanente
de analisis que permita detectar los problemas y los
nuevos retos que se plantean.

Dejo escrito nuestro pensador Ortega que
en la construccion de una politica para cambiar la
sociedad y mejorarla se deben dejar a un lado los
planteamientos retéricos y asumir desde un principio
una vertiente practica: la politica requiere
actuaciones concretas, y la sociedad nos exige, nos
debe exigir, que esas actuaciones sean eficaces y
utiles. Estoy convencida de que las cartas de
servicios son un instrumento extraordinariamente util
para que el ciudadano, a quien en definitiva
servimos, pueda obtener toda la informacién que
desea de la Administracion.

Termino expresando el deseo de que el
Gobierno de la Comunidad de Madrid extienda el
sistema de cartas de servicios como herramienta
para dotar a los ciudadanos de una informacién
veraz y transparente. Muchas gracias. (Aplausos en
los bancos del Grupo Parlamentario Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria. Al
haberse presentado una enmienda a la Proposicion
No de Ley por parte del Grupo Parlamentario
Socialista, procede abrir un turno de intervencion de
defensa de dicha enmienda. Tiene la palabra, porun
tiempo maximo de quince minutos, don Juan Antonio
Ruiz Castillo para la defensa de su enmienda.

ElSr. RUIZ CASTILLO: Sefiora Presidenta,
Sefiorias, evidentemente, a las nueve y media yo
comprendo que se pida brevedad, y ademas espero
poderlo cumplir. Cuando nos presentaron la
Proposicion No de Ley, el primer esfuerzo que hizo
el Grupo Parlamentario Socialista, Sefioria, fue creer
que era una Proposicion No de Ley que tenia que
venir a un Pleno, porque el texto de la Proposicion
No de Ley lo que dice es que la Administracion
funcione mejor. Ese era el texto de la Proposicion No
de Ley: que la Administracion funcione mejor. Yo
creo que venir a un Pleno a pedir que la
Administracion funcione mejor, esta bien, pero yo
creo que nos ocupa un espacio y un lugar que podia
haberse sustentado y se podia haber sustanciado
mucho mejor en una Comision que en un Pleno a las
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nueve y media de la noche.

De todas maneras, hicimos ese esfuerzo;
hemos enmendado la Proposicién No de Ley, lo
sabe usted, que no ha sido consensuada; lo que se
ha consensuado han sido las enmiendas que
presenté el Grupo Parlamentario Socialista y que
han dado lugar a una transaccional para que
podamos votar a favor esta Proposicion No de Ley.
Por eso se hicieron las enmiendas.

Siguen ustedes empefiados en hablar de
contrato cuando hablan de calidad, siguen ustedes
empefados en considerar a los ciudadanos como
clientes de un servicio que ellos pagan, y siguen
ustedes empefiados en confundir lo que debe ser o
a lo que debe de tender una carta de servicio. Yo
creo que las cartas de servicio estan superadas, en
mi opinién, y vamos a trabajar a lo largo de estos
meses en intentar demostrarlo, y estan superadas,
Sefioria, por una cuestion. Si ustedes consideran
que las cartas de servicio son contratos que se
realizan con los ciudadanos, a los que se les
garantiza una prestacion de servicios con unos
determinados estédndares de calidad, a continuacion
deben decir: cuando no se cumple el contrato, qué
es lo que pasa; es decir, quién asume la
responsabilidad cuando ese contrato no se cumple.
¢ Quién paga el incumplimiento del contrato? A mi
me gustaria que superaramos ese concepto, que
hablaramos de compromisos, que hablaramos de
responsabilidades, y que hablaramos, en definitiva,
de una calidad que no tuviera que ver con los
clientes, sino que tuviera que ver con la satisfaccion
de las necesidades de los ciudadanos en sus
relaciones con la Administracion Publica.

Hablan ustedes de una Administracion
imaginaria, Sefnorias, lo dije ayer en la Comisién, se
lo dije a su Viceconsejero. Cuando ustedes hablan
de extender las cartas de servicio y citan sélo una,
que es la del Canal de Isabel I, se olvidan de otras
139; hay mas de 140 cartas de servicio, y yo les dije
en la Comisién: traigan ustedes los certificados de
calidad de las unidades que tienen esas cartas de
servicio, que no estan; traigan ustedes
certificaciones, del modelo que quieran, del europeo,
del FQM, del ISO 9.000, lo que quieran, pero
certifiquen que las unidades administrativas que
cuentan con cartas de servicio cumplen y asumen
esa responsabilidad de prestacion de servicios
publicos con calidad.

Hablan, insisto, de Administraciones
imaginarias. Les puse dos ejemplos, y uno de ellos

sigue siendo valido de ayer para hoy, y me temo que,
por el empecinamiento que tienen en presentar esa
Administracién imaginaria, inexistente en nuestra
Comunidad, van a seguir, y va a seguir esa unidad
siendo tan mala; es decir, la oficina de empleo de
cualquier distrito del sur. Vayan ustedes y vean con
qué calidad se presta ese servicio; vayan y vean
ustedes las colas; vayan y vean ustedes quién
organiza las colas, vayan y vean como se presta ese
servicio, y después vuelvan y digan dénde hay que
poner oficinas integradas de atencién al ciudadano,
con qué estandares se tienen que prestar los
servicios publicos, y con qué calidad. Mientras eso
exista, ustedes presentan proposiciones no de ley
que, evidentemente, nosotros no podemos dejar de
apoyar, pero, insisto, presentan proposiciones no de
ley que atienden a una Administracion que, desde
luego, fuera de este Parlamento, fuera de esta
Asamblea, de verdad que los ciudadanos ni
entienden, ni conocen, ni saben a lo que ustedes se
estan refiriendo.

Por ultimo, Seforia, extiendan ustedes las
cartas de servicio, intenten superar lo que hoy se
entiende por carta de servicio, pero si les pido una
cosa porque, si no la cumplen, entonces si que no
les vamos a acompafiar y criticaremos con toda
nuestra energia y nuestra fuerza las medidas que su
Gobierno tome en esta materia. Si la extension de
las cartas de servicio producen en los ciudadanos
una falta de percepcién de la obligacién que la
Administracion tiene en los servicios hacia ello,
nosotros lo vamos a criticar. Y en estos momentos le
puedo asegurar a usted que los ciudadanos de
Madrid no perciben esas ciento cuarenta y tantas
cartas de servicio con las que cuenta la
Administracion autonémica; no lo perciben como tal.
Y algo que va mas alla: los trabajadores de la
Comunidad Auténoma también son ciudadanos,
Sefioria, y son los que tienen que aplicar esas cartas
de servicio. Pregunte usted, hablen ustedes con los
agentes sindicales, con los trabajadores que tienen
la obligacion de prestar esos servicios, y vera usted
la paralizacion de proyecto, comprobara usted que
no sirve de nada tener una carta de servicio porque
no existen medios ni recursos humanos ni
financieros para poder utilizar los mecanismos
necesarios para, incluso, autoevaluarse y dar lugar
a la correccion de la carta de servicio. Eso esta
generando desmotivacion, eso esta generando que
los propios trabajadores de la Comunidad de Madrid
que tienen que prestar esos servicios no se crean las
cartas de servicio, y eso es peor, porque, si no se la
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creen, figurese usted como van a llevar esos
servicios a los ciudadanos.

En los proximos dias tenemos ahora un
ejemplo clarisimo de la voluntad politica que ustedes
van a utilizar con esa ampliacién de la carta de
servicio. Yo espero que, en el presupuesto que tiene
que venir a esta Camara, la Viceconsejeria de
Modernizacion y la Direccion General de Calidad de
los Servicios tengan los medios financieros vy
presupuestarios suficientes par llevar a cabo esa
ampliacion de servicio que les permita llevar las
cartas a las oficinas de empleo, a los centros
sanitarios y alli donde los ciudadanos necesitan mas
atencion porque no tienen posibilidades de acudir a
la oferta publica. Muchas gracias. (Aplausos en los
bancos del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefioria.
En representacion del Grupo Parlamentario de
Izquierda Unida, tiene la palabra el sefior Suarez
Machota, por tiempo de quince minutos.

El Sr. SUAREZ MACHOTA: Buenas
noches, sefiora Presidenta. Seforias, a estas horas
hablar de este tema, dado lo abstracto, me recuerda
una poesia que venia oyendo, aunque no tiene
mucho que ver, pero decia, mas 0 menos, que por
qué su poesia no habla de la metafisica cubierta de
amapolas. Es un problema tragico, pero esta
propuesta del Partido Popular es un poco metafisica
primaveral.

Ademés, como hoy quiero consolar, en
parte, al Partido Popular, voy a empezar con una
cita, no de un Consejero, pero si de alguien que
espero que me escuche. Dice: “Hacer publico
nuestro compromiso con la mejora continua, publicar
en un lenguaje claro los principales derechos del
ciudadano ante la Comunidad de Madrid”, pero las
cartas de servicio son mucho mas, al informar al
ciudadano sobre las diferentes formas de participar
en el disefio del servicio, de sugerir mejoras o de
reclamar cuando no esté conforme”. Son palabras
escritas del sefior Beteta cuando era Consejero de
Hacienda y prologaba un libro de la Direccion
General de Calidad en el afio 1999.

Miren, sefiores parlamentarios del Grupo
Popular, tenemos un Decreto, el 27 del 97, que
regula las cartas de servicio. Hay otro Decreto
posterior, el 44/98, que aprueba una serie de
medidas complementarias, y ahora vienen ustedes

y hacen una Proposicién No de Ley. Algo va mal,
algo tiene que ir mal, y tiene que ir mal porque,
aparte del articulo 103 de la Constitucion, que es el
que habla sobre la Administracion General del
Estado y, por ende, puede repercutirse en el
conjunto de las Administraciones autondmica y local,
existen nada menos que ocho disposiciones de
rango general importantes, actuaciones, programas,
leyes para este tema de la calidad de los servicios
que, en el fondo, no es nada mas que la reforma de
la Administracién y de los servicios del Estado, de
las Comunidades Auténomas, de los Ayuntamientos
y Diputaciones, que son la otra parte de la
Administracion espanola.

Estda la Ley del 92, que pretendia
modernizar la Administraciéon espafnola, ésa del
“vuelva usted mafiana”. A mi, todas las mafanas, o
muchas mafanas, no me dicen: “Vuelva usted
mafiana”, pero me dicen: “s Tiene usted algo mas
que hacer?”, vuelva usted dentro de un rato”. La
contestacion habitual es: “Ya se le contestara”.
Existe un Plan del 92-94 de Modernizacion de la
Administracion del Estado. En el 93-95 se hizo otro
plan con el Observatorio de Calidad de los Servicios
Publicos. En el 96 se hizo una relacion de
procedimientos administrativos de la Administracion
General del Estado. También en el 96 se regularon
los servicios de informacion administrativa y atencion
al ciudadano. En el 97 la Ventanilla Unica. En el 97
se hace otra Ley, la 6/1997, de abril, de
Organizacion y Funcionamiento de la Administracion
del Estado.

Voy a abreviar. Hay un Plan de Calidad
para la Administracion General del Estado; parece
que estamos en Francia: todo normas, todo leyes,
pero lo que nos dicen los ciudadanos en las
encuestas sobre la Administracion autondémica, la
Administracion, después de ocho afios de gobierno
del Partido Popular y esta prérroga forzosa del 25 de
octubre, con estas elecciones que ha habido en el
ultimo momento y en la segunda oportunidad, es que
la imagen es lenta, es burocratica, es, ademas,
autoritaria. El concepto que se tiene todavia sigue
siendo un concepto heredado de los Austrias, de
aquello que se tenia un derecho casi divino por ser
o por regentar la Administracion y los servicios
publicos. Es, ademas, poco cercanay poco receptiva
a las demandas de los ciudadanos.

Por tanto, estda muy bien que tengamos
deseos piadosos, por lo menos en primavera;
piadosos quiere decir no obligatorios, que es lo que
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son los derechos del ciudadano frente a la
Administracién. Miren, no esta aqui el Consejero de
Sanidad, pero en este momento hay una instruccién
por la cual todas las reclamaciones de los
ciudadanos por defectos en la prestacion sanitaria
del antiguo Insalud que han pasado al Imsalud de
Madrid no se responden. Eso es una instruccion no
escrita, cumplida y hecha. Por tanto, puede haber
sefiores que estén esperando ocho afnos a una
resolucion, incluido con informe favorable. Hay
cartas a la Inspeccién de Educacién que nos han
llegado al Grupo Parlamentario de 300 personas
reclamando diversas actuaciones. Por tanto, no es
para tirar las campafias al vuelo.

Desde el punto de vista de Izquierda Unida
el ciudadano, como bien ha dicho el que me ha
precedido en el uso de la palabra, no es un cliente,
es un ciudadano. Tampoco es un administrado; es
un ciudadano que ejerce derechos y tiene derecho a
una Administracidon mas cercana, mas eficaz y que
tiene contraprestaciones inmediatas. Por tanto,
nosotros le vamos a plantear, independientemente
de que apoyemos esta Proposicion con la
transaccion, cuales son para lzquierda Unida los
objetivos nucleares de ese acercamiento de la
Administracion autondmica al ciudadano. En primer
lugar, situar las prioridades y los mejores recursos en
la atencioén directa a las personas. Aqui hay algun
alcalde o ex alcalde que lo ha practicado y le ha ido
muy bien; los mejores funcionarios, los mejores
empleados publicos son los que deben atender
directamente al ciudadano, y no debe ser, ya que
algunos hablaban de otros paises, no debe ser el
frente de Siberia, donde se manda a los malos
ciudadanos. Los mejores funcionarios son los que
atienden directamente a los ciudadanos.

También proponemos hacer llegar a los
servicios publicos, especialmente a sus
responsables, los compromisos de servicio y calidad,
asi como desarrollar sistemas efectivos que
posibiliten las relaciones con las diferentes
Administraciones Publicas, facilitando que los
ciudadanos puedan relacionarse desde una Unica
Administracion. Eso, que lo hemos visto en la
realidad virtual de la television cuarenta veces,
todavia sigue siendo una irrealidad. Hay que
acreditar las documentaciones ante todas las
Administraciones, y ni siquiera sirven para
expedientes diferentes las Administraciones que
tienen las propias Administraciones que resuelven.
Esto quiere decir que ni siquiera se reconocen los

documentos archivados como validos, no ya que los
de la Administracion Local o la Administracion estatal
valgan en la Administracion autonémica.

Es necesario también, y en eso hemos
coincidimos -pero espero que lo hagan mejor que en
el Ayuntamiento de Madrid-, desarrollar programas
de formacion y motivacion de los empleados publicos
que favorezcan el compromiso y la ética de servicio.

Por otra parte, convendria establecer
mecanismos de exigencia y sistemas de motivacion
de logro. Impulsar la utilizacion de las nuevas
tecnologias de informaciéon para garantizar la
informatizacién y la interconexién de los registros, de
los documentos, de las intervenciones, etcétera.

Por ultimo, quiero hacer una pequefia
aportacion, que creo que no se tiene en cuentaen la
Comunidad de Madrid, y es que la Comunidad de
Madrid es, implicitamente, Diputacion de Madrid, v,
por tanto, hay muchos Ayuntamientos, muchos
municipios que no tienen instaurado el sistema de
cartas de servicio, de las que estamos hablando
aqui; que no tienen posibilidades, que no tienen
instrumentos, y, desde la Direccién General de
Calidad de los Servicios, se debe plantear un apoyo
a esos municipios, y que todos los ciudadanos, sea
cualquiera el sitio en que se encuentren, tengan
estos derechos.

Por tanto, vamos a acompariar al Partido
Popular en este deseo primaveral, pero, como
tenemos tres anos, seguiremos hablando de este
asunto, aunque no sea metafisica cubierta de
amapolas.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor
Suarez Machota. Se ha presentado una enmienda
transaccional firmada por los Portavoces de los tres
Grupos Parlamentarios. Ruego a la Secretaria
Primera de la Mesa que proceda a la lectura de la
misma antes de someterla a votacion.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA (Adrados
Gautier): Gracias, sefora Presidenta. Dice asi: “La
Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la
Comunidad de Madrid a impulsar las medidas
necesarias para extender el sistema de cartas de
servicio en el ambito del sector publico madrilefio,
posibilitando asi la prestacion de los servicios
conforme a criterios de calidad y excelencia.

“Que, con caracter anual, por parte de la
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Direccién General de los Servicios y Atencion al
Ciudadano, dependiente de la Viceconsejeria de
Modernizacion y Calidad de los Servicios de la
Consejeria de Justicia e Interior, se dé cuenta a la
Asamblea de Madrid del grado de cumplimiento de
los compromisos adquiridos en las cartas de servicio
responsable, haciendo especial hincapié en las
sugerencias y reclamaciones presentadas por los
ciudadanos en relacion con dicho servicio.

“Que, en el marco del impulso que desde el
Gobierno se esta dando al sistema de cartas de
servicio, se continue en la elaboracion de cartas en
aquellos servicios que mas demandan Ilos
ciudadanos y donde mas quejas se producen:

sanitarios, de empleoy de servicios sociales, centros
de tercera edad, residencias, etcétera.”

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora
Secretaria Primera. Vamos a someter a votacion la
enmienda transaccional, y lo hago por asentimiento.
¢(Estan de acuerdo SS.SS. con la enmienda
transaccional? (Asentimiento.) Por tanto, queda
aprobada la Proposicion No de Ley. Gracias,
Seforias. Se levanta la sesion.

(Eran las veintiuna horas y cuarenta y
nueve minutos.)
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