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1.1 PCOP 101/09 RGEP. 2415, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Sabanés Nadal,
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, a la Sra. Presidenta del Gobierno, se pregunta si
piensa comparecer en esta Camara en un debate monografico sobre el paro y la crisis
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1.3 PCOP 128/09 RGEP. 2822, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Ongil Cores, del
Grupo Parlamentario Popular, a la Sra. Presidenta del Gobierno, se pregunta cuales son las
iniciativas del Gobierno Regional para simplificar los tramites burocraticos a las empresas como
medida favorecedora de la reactivacién econémica.
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escuelas infantiles de Mostoles.
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1.10 PCOP 118/09 RGEP. 2703, Pregunta de respuesta oral en Pleno de la Sra. Garcia Alvarez,
del Grupo Parlamentario de Izquierda Unida, al Gobierno, se pregunta si conoce el Gobierno la
situacion de las agendas de especialidades en el Hospital del Sureste.

1.11 PCOP 131/09 RGEP. 2825, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Rodriguez
Rodriguez, del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre la finalidad que persigue el
Gobierno Regional con la oferta de mas de 5.000 plazas para personal sanitario en la Comunidad
de Madrid.

1.12.PCOP 124/09 RGEP. 2818, Pregunta de respuesta oral en Pleno del Sr. Blanco Hortet, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno, sobre valoracién que le merece al Gobierno
Regional el cierre, durante los fines de semana, del centro joven de anticoncepcion y sexualidad
de Madrid.
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del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre objetivos que persigue el Gobierno Regional
con la aprobacién del nuevo Plan de Integracién 2009-2012.

2 Interpelaciones:

2.114/09 RGEP. 649, Interpelacion de la Sra. Moya Nieto, del Grupo Parlamentario Socialista,
al Gobierno, sobre politica general del Consejo de Gobierno en materia de seguridad. Publicacion
BOAM num. 115, 05-02-09.
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Socialista, al Gobierno, sobre politica general del Consejo de Gobierno en materia de prevencion
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3 Comparecencias:
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4.1 PNL 8/09 RGEP. 976, Proposicion no de ley del Grupo Parlamentario Popular, con el
siguiente objeto: La Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a
impulsar la creacién del Plan de Proteccion y Bienestar Animal 2009-2011, en colaboracién con
todas las entidades implicadas en la materia. Publicacion BOAM num. 116, 12-02-09.

4.2 PNL 20/09 RGEP. 2712, Proposicién no de ley del Grupo Parlamentario Popular, con el
siguiente objeto: La Asamblea de Madrid insta al Gobierno Regional para que se dirija al
Gobierno de la Nacién solicitandole que rectifique en los recortes presupuestarios que pretende
llevar a cabo en el Fondo de Acogida e Integracién de Inmigrantes y mantenga el presupuesto
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(Se abre la sesién a las dieciséis horas y
ocho minutos)

La Sra. PRESIDENTA: Buenas tardes.
Seforias, se abre la sesién. Comenzamos con el
primer punto del orden del dia correspondiente a las
preguntas de contestacion oral en Pleno. Les
recuerdo que, segun establece el articulo 193 del
Reglamento de la Asamblea, el tiempo para la
tramitacién de cada pregunta no podra exceder de
seis minutos repartidos a partes iguales entre el
diputado o diputada que la formule y el miembro del
Gobierno que conteste. Comenzamos con las
preguntas dirigidas a la sefora Presidenta.

PCOP 101/09 RGEP. 2415, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Sabanés Nadal,
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, a la
Sra. Presidenta del Gobierno, se pregunta si
piensa comparecer en esta Camara en un debate
monografico sobre el paro y la crisis econémica.

Para la formulacion de su pregunta, tiene la
palabra la sefiora Sabanés del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida.

La Sra. SABANES NADAL (Desde los
escafios): Gracias, sefiora Presidenta. ¢Piensa
comparecer en esta Camara, sefiora Presidenta, en
un debate monografico sobre el paro y la crisis
econémica?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Mire, sefioria, yo
no rehuyo nunca los debates; al contrario, no he
faltado ni un solo jueves, desde que soy Presidenta,
al control parlamentario de esta Camara en cinco
afos. Yo tengo muchisimo interés en que los
madrilefios conozcan de primera mano cuales son las
propuestas de este Gobierno en relacién con la crisis
y también cuales son las propuestas de SS.SS. para
salir de la crisis. Por lo tanto, seforia, me complace
anunciarle que mi Grupo pedira que haya un pleno

monografico sobre este asunto a finales de abril.
Gracias, sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, senora
Presidenta. Sefiora Sabanés, su turno de réplica.

La Sra. SABANES NADAL (Desde los
escafios): Gracias, sefiora Presidenta. Nos ha
costado mucho que entendiera la pregunta a pesar
de que ha sido muy simple y hemos tenido que
formularla en varias ocasiones, pero yo asumo,
sefiora Presidenta, su posicién de hoy como una
rectificacion en toda regla y como un cambio de
criterio que va a ser, en el presente y en el futuro,
importante para esta Camara. Su negativa de forma
continua a comparecer en temas relevantes e
importantes en esta Camara ha sido una constante
alegando motivos reglamentarios; por tanto, por la
importancia del tema, por lo que supone para los
madrilefios, nos alegramos de que hoy proceda a una
clara y profunda rectificacion de lo que ha sido su
actuacion en todo ese tiempo. Sefiora Aguirre, la
situacion es realmente grave, estamos hablando de
630 parados mas al dia, de 405.000 parados en
Madrid.

En esa comparecencia, ademas de conocer
sus alternativas, nosotros vamos a pedir al equipo de
Gobierno y al Partido Popular que nos expliquen
exactamente qué piensan ustedes hacer sobre el
modelo productivo y econémico de esta Comunidad,
porque hemos pasado de pretender ser lalocomotora
de Espaia a sufrir una caida en el sector industrial
del 31 por ciento. Queremos que expliquen medidas
y alternativas para ayudar a las familias, a los
jévenesy alos parados de la regién; queremos saber
qué alternativas tienen que puedan suponer una
mejora para la situacién de las personas que se
quedan en paro, que se quedan sin empleo, en esta
Comunidad desde las competencias de la propia
Comunidad; queremos saber también -no se le
olvide- en ese pleno monografico su decisién de
despedir a més de 100 trabajadores en el area de
deportes como medida, desde luego, no contra la
crisis sino para profundizar en la crisis.

Sefiora Aguirre, hasta hoy usted no ha dado
respuestas, no ha anunciado una comparecencia
hasta hoy, y ya veremos las respuestas. Usted ha
permanecido atrincherada en Sol resolviendo su
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propia crisis; ésa es la realidad. Usted no ha dado
explicaciones al Parlamento. Usted no ha autorizado
debates en el Parlamento, y usted ha permanecido
atrincherada para contener, tapar y gestionar su
propia crisis de Gobierno: dimisiones, sumario Gurtel
y, lo ultimo, organizar comidas con el Presidente del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid. Por cierto, yo
entiendo que...

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
concluyendo, por favor.

La Sra. SABANES NADAL (Desde los
escafios): Concluyo. Tiene que ver con la
argumentacién. En coherencia con las campanas y
con sus criterios, usted avalara la dimisién del sefior
Granados... (Aplausos en los escafios de la
izquierda)

La Sra. PRESIDENTA: Lo siento, sefioria,
pero su tiempo ha concluido. Gracias, sefiora
Sabanés. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, yo me
alegro de que S.S. como portavoz de su Grupo
empiece a preocuparse por la crisis econémica.
(Protestas en los escafos del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida) Me alegro enormemente, es la
primera vez que hace una pregunta relacionada con
la crisis. (La Sra. SABANES NADAL: Nooo.) Si,
sefioria. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular) Si, sefioria, si. Antes ha
preguntado por las medidas de la CEIM y por otras
cuestiones, pero por la crisis econdémica y por el
paro... A S.S. le ha preocupado muchisimo todo el
asunto del espionaje, las comisiones de
investigacion... Todo esto si, pero la crisis a S.S. no
le ha preocupado hasta ahora. (Protestas en los
escarios de los Grupos Parlamentarios Socialista e
Izquierda Unida) Bienvenida sea por preocuparse
ahora.

Mire, sefioria, le he dicho que mi Grupo va
a pedir un Pleno extraordinario sobre este asunto
porque tengo muchisimo interés en que los
madrilefios sepan cuales son las propuestas de cada

cual. Yo ya les he dicho muchisimas veces que
Madrid no es una isla, por desgracia. ¢Que
resistimos mejor porque tenemos mejor margen de
maniobra que otras Comunidades Auténomas? Es
verdad. Pero, seforia, no somos una isla, y aqui las
reformas estructurales las tiene que hacer el
Gobierno de la nacion. Y el Gobierno de la nacion
dice que ya no tiene margen para actuar, no ejerce
sus competencias, no emprende las reformas
estructurales, no genera confianza, y yo no veo que
su Grupo, sefioria, le haya levantado la voz o le haya
sacado los colores al Gobierno del sefior Rodriguez
Zapatero; no lo veo yo, sefioria, todo lo contrario. Y
a nosotros, ;qué nos compete? ;Qué hace el
Gobierno de la Comunidad de Madrid? Pues, mire, ya
hemos reducido el gasto publico; hemos congelado
los salarios de todos los altos cargos, sefioria; hemos
avalado la financiacion de las pequefias y medianas
empresas; hemos apostado por el I+D y por la
educacion de calidad, sefioria; estamos invirtiendo en
infraestructuras. Eso es lo que esta haciendo este
Gobierno. Y aprovecho para decir aqui ala Camara...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Presidenta...

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escarios.): Que es
absolutamente falso que ésta sea la Comunidad mas
endeudada de Espafia, sefioria. La Comunidad de
Madrid tiene una deuda de 10.000 millones de euros
y la Comunidad de Cataluia de 18.000 millones de
euros. Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 127/09 RGEP. 2821, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Menéndez
Gonzalez-Palenzuela, del Grupo Parlamentario
Socialista, a la Sra. Presidenta del Gobierno, se
pregunta si considera las Politicas Activas de
Empleo un instrumento esencial para frenar el
aumento del paro.
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Para la formulacion de su pregunta, tiene la
palabra la sefora Menéndez, del Grupo
Parlamentario Socialista.

La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde los escafios): Gracias, sefiora
Presidenta. s Considera que las politicas activas de
empleo son un instrumento esencial para frenar el
incremento del paro?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.): Mire,
sefioria, yo considero que la Unica manera de frenar
el incremento del paro es la creacion de empleo y
que el empleo solamente se crea con la inversion
productiva. Las politicas activas son, sin duda,
positivas para que se puedan formar mejor los
trabajadores, pero frenar el incrementar del paro sélo
se consigue si se crea empleo. Gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Menéndez, tiene la palabra.

La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde Ios escafios): Sefiora
Presidenta, lo Unico que tengo claro es que usted no
sabe lo que son las politicas activas de empleo a
pesar de tener la competencia la Comunidad de
Madrid desde el afio 2001. También me gustaria
referirme al compromiso que acaba usted de adquirir
ante esta Camara para la celebracion de un debate
monografico sobre el empleo con su comparecencia
y participacién, esperando que se cumpla, y no como
ha hecho con la Comision Permanente de Personas
con Discapacidad, compromiso que ha incumplido o,
al menos, esta tarde tiene la oportunidad de
rectificarlo en este Pleno.

Mire, sefiora Aguirre, la Comunidad de
Madrid tiene 600 desempleados mas cada dia hasta
alcanzar 405.000 personas en situacién de
desempleo en nuestra Comunidad. Mire, sefiora
Aguirre, en un afio hemos perdido 150.000 cotizantes

a la Seguridad Social. Este mes tenemos 18.000
desempleados mas que el mes anterior, y usted
solamente tiene una ocupacién: ademas de los
espias, ademas de Giirtel, ademas de todo lo demas,
de sus dimisiones, de mediodimisiones, de los ceses,
de los no ceses, ademas de todo esto, usted en esta
materia s6lo se ha ocupado de ftratar de
responsabilizar al Gobierno de Espafia.

Pues mire, sefiora Gir... Sefiora Aguirre...
(Risas.- Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista) Me pasa por Gurtel, sefiora
Aguirre, me pasa por Girtel. Hasta los ciudadanos
madrilefios lo tienen bastante mas claro que usted,
sefiora Aguirre. Los ciudadanos madrilefios han
formulado una pregunta para usted, para el sefior
Rajoy, y tienen muy claro que la responsabilidad en
materia de politicas activas de empleo reside en la
Comunidad de Madrid.

Sefiora Aguirre, en el afo 2001 se cred el
Servicio Regional de Empleo, con un Gobierno del
Partido Popular -es cierto que no el suyo-; pero,
después del decreto de traspaso de competencias,
¢sabe lo que dice la Ley de Creacion del Servicio
Regional de Empleo? Se lo voy a leer porque es
verdaderamente interesante: “Se constituye el
Servicio Regional de Empleo -el que depende de
usted- para la realizacion orientada al pleno empleo
estable y de calidad de todas aquellas actividades de
formacion para el empleo y de intermediacién en el
mercado de trabajo en el ambito territorial de la
Comunidad de Madrid dirigidas a facilitar a los
trabajadores desempleados la obtencién de un
puesto de trabajo digno y adecuado.” Ley en vigor,
sefiora Aguirre; ley que le compete a usted. ;Sabe lo
que ha hecho usted, sefiora Aguirre? Dejar de gastar
entre el afo 2007 y 2008 mas de 400 millones de
euros en politicas activas de empleo, sefiora Aguirre,
después de tener 405.000 desempleados. ;Me
quiere usted responder por qué no ha ejecutado esos
400 millones en politicas activas de empleo?

La Sra. PRESIDENTA: Por favor, seforia,
vaya concluyendo.

La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA (Desde los escafios): i Sabe como se
traduce en las antiguas pesetas esos 400 millones de
euros, sefiora Aguirre? Vera usted la dimensién y la
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magnitud de su irresponsabilidad. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Tiene la palabra la sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. No sé si yo
sabré o no las cosas que dice S.S., pero lo que S.S.
no sabe, no tiene ni idea, es cdmo se crea empleo,
sefioria. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular) El empleo se crea con la
inversion productiva que hacen los empresarios. Los
ugetistas, muy responsables, y muy respetables por
mi parte, le dan cariio a Zapatero, pero empleo lo
crean los empresarios, sefioria; darle carifio a
Zapatero, lo haran ustedes. jQué quiere que le diga,
sefiorial (Rumores en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, por favor.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.): A mi,
senoria, me parece que las politicas activas de
empleo son muy positivas para mejorar las
habilidades de los profesionales para que puedan
acceder al empleo. Hemos gastado en formacion 214
millones de euros; en ayudas a la formacion de los
desempleados y empleados, 55 millones de euros; en
acciones de orientacion, 19 millones de euros,
etcétera, sefioria, y, al final, ;qué es lo que pasa?
Que, por desgracia, sefioria, estamos en la crisis
econdmica mas profunda que ha conocido Espafa
jamas, que no es lo mismo que tienen otros paises
de la Unién Europea; desgraciadamente no, por mas
que pretendamos decir que estamos en el G-20, que
no estamos; que nos pongamos en la segunda fila,
que creamos que vamos a ser mediadores. No,
sefioria. Nuestra crisis es muchisimo mas profunda
que la de los otros paises de la Unién, y en Madrid
resulta que estamos mejor. Tenemos una tasa 3,75
puntos superior a la media de la nacién espanola, y
los datos de hoy, sefioria, datos de hoy: de todo el
incremento del paro producido en Espana en el
ultimo afio, el 11,6 por ciento corresponde a la
Comunidad de Madrid y, como Madrid resulta que es

el 16,1 por ciento del mercado laboral espariol, eso
quiere decir que estamos 4,5 puntos por encima de
la media en este asunto.

iYo qué quiere que le diga, sefioria! Resulta
que en este momento uno de cada nueve parados es
madrilefio; de los nuevos parados, uno de cada cinco
es andaluz, y uno de cada seis es catalan. A mi no
me consuela en absoluto, pero quiero que sepa S.S.
que estamos bastante mejor que los demas. Y que
ahora una dirigente socialista como S.S. se atreva a
hablar de paro hoy 2 de abril, cuando ha dicho el
sefor Presidente que en el mes de marzo iba a
crearse un numero de empleos en un numero
considerable, y hemos visto lo que ha ocurrido en
marzo: que tenemos la cifra mas alta...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Presidenta...

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.): Récord
de parados, 3.600.000, jqué quiere que le diga,
sefiorial A mi no me consuela en absoluto. Gracias,
sefiora Presidenta. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular) Pasamos a la
siguiente pregunta.

PCOP 128/09 RGEP. 2822, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Ongil Cores,
del Grupo Parlamentario Popular, a la Sra.
Presidenta del Gobierno, se pregunta cuales son
las iniciativas del Gobierno Regional para
simplificar los tramites burocraticos a las
empresas como medida favorecedora de la
reactivacion econdémica.

Para la formulacion de su pregunta, tiene la
palabra la sefiora Ongil del Grupo Parlamentario
Popular.

La Sra. ONGIL CORES (Desde Ilos
escafios): Gracias, sefiora Presidenta. Cuales son
las iniciativas del Gobierno regional para simplificar
los tramites burocraticos a las empresas como
medida favorecedora a la reactivacion econémica?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Tiene la palabra la sefiora Presidenta.
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La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD
(Aguirre Gil de Biedma.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, nuestro
objetivo es convertirnos en una de las regiones
europeas con mayor agilidad y sencillez en las
gestiones de administracion y favorecer la reaccion
econdmica. Ya estamos por primera vez entre las 25
regiones europeas con mayor renta per capita, pero
queremos seguir trabajando, dentro del ambito de
nuestras competencias, en desarrollar un marco
normativo que elimine las trabas a la generacion de
empleo, a la inversion productiva. ; Qué proponemos
en ese sentido? Sabemos que es dificil y lo vamos a
estudiar juridicamente muy a fondo, pero
proponemos el reconocimiento de todas aquellas
licencias emitidas por otras Comunidades Autbnomas
porque queremos ser una regién amigable para el
que quiera invertir; es decir, alli donde una
Comunidad Auténoma le reconozca a una empresa
que tiene la catalogacion suficiente y la categoria que
requieren, nosotros se la vamos a reconocer.

Desde la Comunidad de Madrid queremos
liderar la sustitucion de la inscripcién en el Registro
de otras Comunidades Auténomas y entenderlo como
inscrito en nuestra Comunidad. Queremos simplificar
los procedimientos administrativos por la aplicacién
de la telematica, el formulario Unico, la unificacion de
registros y, algo muy importante, queremos reducir
los plazos de tramitacion de todas las licencias y de
todos los permisos; para ello, queremos generalizar
el silencio positivo en todos los procedimientos
porque lo que queremos es ofrecer seguridad juridica
a las empresas y agilizar sus gestiones.

También queremos promocionar la
mediacion y el arbitraje como la formula mas rapida
para solucionar los conflictos. Y, en definitiva, lo que
queremos, seforia, es que el Gobierno de la
Comunidad de Madrid no sea en absoluto un freno
para la actividad de inversién generadora de empleo
sino todo lo contrario: facilitarles todos los tramites
para que puedan hacerlo de la manera mas agil y
mas facil posible. Gracias, sefora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Ongil, tiene la palabra.

La Sra. ONGIL CORES (Desde Ilos
escafios): Gracias, sefiora Presidenta. Gracias,
sefora Presidenta del Consejo de Gobierno, por sus
explicaciones, en las cuales se constata que el
Gobierno regional ha impulsado en las ultimas
Legislaturas toda una bateria de iniciativas que
facilitan en gran manera la labor de los empresarios
madrilefios.

Sefiora Presidenta, hoy el paro desgarra
nuestra sociedad. En esta Camara acabamos de
escuchar los datos desoladores: cerca de cuatro
millones de parados en Espania, y entre ellos alguien
que parece transparente para el Gobierno de la
naciéon como son los autbnomos. Y ante esto, ;qué
es lo que hace el Gobierno? Pues pedir carifio a los
sindicatos, y, como SS.SS. saben, con carifio no se
paga ni la hipoteca ni los salarios a los trabajadores.
La activacion de la economia necesita de medidas
eficaces como es que la financiacion llegue a los
empresarios, y en Madrid llega esa financiacion. La
simplificacion de los tramites administrativos sin duda
es una herramienta eficaz para favorecer la
viabilidad, la sostenibilidad y la competitividad de las
pequefias y medianas empresas. Seforia, §como
puede ser que Espafia sea la uUnica economia
europea importante que tiene una deuda externa de
mas del 150 por ciento de la renta nacional? ; Cémo
puede ser que Espaia registre un déficit exterior del
10 por ciento del PIB o que una economia europea
envie a las filas del desempleo 7.000 personas al dia
y haya dejado a 800.000 familias con todos sus
miembros en el paro?

El unico motivo de este deterioro es que no
se han adoptado las reformas estructurales, y es que
en Espafa se han desoido las opiniones de quienes
enjuiciaban los errores de la politica econémica en
los ultimos afios y que han sido calificados de
antipatriotas cuando advertian de la crisis que se
avecinaba. Primero se negd la realidad, después se
descalificod al que se atrevia a mostrarla, y ahora lo
que hace el Gobierno es identificar a un enemigo
exterior culpable de todos nuestros males.

Lo que los ciudadanos queremos, lo que los
espafioles necesitamos y lo que los madrilefios
exigimos es un plan organizado de actuaciones que
incrementen la competitividad de la economia
espafnola y que las actuaciones que se lleven a cabo
tiendan a permitir y promover la recuperacion y la
confianza en nuestra economia. Seforias, estoy
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convencida de que Espafia puede superar esta crisis
porque ya lo hemos hecho en otras ocasiones, bien
es verdad que con politicas distintas a las del sefior
Zapatero, pero seguro que esa salida no sera facil y
requerira el trabajo, el sacrificio y la ambicion
colectiva, y en esa realidad esta el Gobierno de la
Comunidad de Madrid, que toma medidas para
emprender acciones...

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, concluya,
por favor.

La Sra. ONGIL CORES (Desde los
escafios): Termino, sefiora Presidenta. Para ayudar
a los millones de familias y miles de pequefos
empresarios y auténomos que sufren las
consecuencias y que temen que no se recupere
pronto el camino de la productividad. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Concluido el tramite de las preguntas dirigidas a la
Presidenta del Gobierno, pasamos a las dirigidas a
los distintos Consejeros.

PCOP 123/09 RGEP. 2817, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Hernandez
Ballesteros, del Grupo Parlamentario Socialista,
al Gobierno, se pregunta cuales fueron los
criterios que se aplicaron para el abono de
facturas en la extinta Consejeria de Deportes.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Economia y Hacienda, tiene la palabra
el sefior Hernandez Ballesteros, del Grupo
Parlamentario Socialista.

El Sr. HERNANDEZ BALLESTEROS
(Desde los escanos): ¢ Cuales fueron los criterios que
se aplicaron para el abono de facturas en la extinta
Consejeria de Deportes?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Beteta Barreda.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Seforia, como
no puede ser de otra manera, se ha hecho conforme
a los principios de legalidad, eficiencia y economia
que establecen la Constitucién y el resto del
ordenamiento vigente. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefior Hernandez Ballesteros, tiene la
palabra.

El Sr. HERNANDEZ BALLESTEROS
(Desde los escafios): Legalidad, eficiencia y
economia. Permitame que dude de la primera parte,
si no, expliqueme cémo, consecuencia de esa
legalidad y esa eficiencia, se produce el cese
inexplicado aqui de un Consejero y la disolucion de
la Consejeria, por si acaso quedaba algun rastro.
Ademas, se produce cuando vamos conociendo que
lo que hacia el Consejero era coordinar la
contratacion de eventos en los que participaba la
Presidenta, porque le gustaba como se los
organizaba, pero sin titulo competencial; es decir,
aquello del diseno asimétrico del que ustedes saben
algo.

En cualquier caso, sospechamos que algo
tiene que ver con la gestidn de esas facturas, de esos
pagos de la Consejeria y, de momento, es el secreto
de sumario el que nos impide conocer mas, pero
algun dia se acabara y habra luz. No obstante, yo les
recomendaria, si me permiten que les dé un consejo,
que empezasen a revisar una por una y de momento
que nos fuese explicando si han encontrado ustedes
facturas y todas ellas con respaldo presupuestario o
no; si han revisado ustedes que no se hayan
producido cortes en las facturas para hacer los pagos
fraccionados para intentar eludir determinados
controles o no; si se ha hecho todo correctamente y
no hay facturas infladas o no; si son ustedes
conocedores de que algunas personas trabajaban en
la Consejeria pero no tenian contrato, no eran
funcionarios y provenian de otras empresas que
parece que algo tienen que ver también en estos
procesos. Lo que queremos saber a fin de cuentas es
si esto tiene que ver, y presumimos que si, con un
cese inexplicado en una Consejeria disuelta, por qué
han cambiado ustedes de criterios y cuales son las
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razones por las que no dan las explicaciones que
esta Camara, los ciudadanos de Madrid y todo el
mundo tiene derecho a conocer; las razones de un
cese, de una disolucién de la Consejeria, las razones
por las que determinadas facturas de la Consejeria,
algunas de ellas, ya no estan ni en la Consejeria y
algunas de ellas han acabado en algunos otros sitios,
y usted lo sabe muy bien porque creo que fielmente
le han mandado perseguirlas, pero eso nos lo podra
explicar usted a continuacion, si quiere. Gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Beteta Barreda.- Desde los escafios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Como S.S. sabe,
0 al menos deberia saber, la gestién del abono de las
facturas, como es preceptivo, conlleva la entrega de
un bien o la prestacién efectuada de un servicio, de
modo que aunque la expedicién de las mismas se
efectle en ejecucion de un contrato menor, tal como
establece el articulo 72 del Real Decreto 1098/2001,
de 12 de octubre, por el cual se aprueba el
Reglamento General de Contratos de las
Administraciones Publicas, debe constar en el mismo
la recepcion conforme del bien o de la prestacion de
los servicios. Estos requerimientos, senorias, son
exigibles bien se tramite el gasto y se abonen las
facturas de contratos menores en firme o bien
mediante el procedimiento especial de anticipo en
caja fija o pagos a justificar. Sefioria, cuando un
gasto se tramita en firme, la adecuacion a la legalidad
del gasto tramitado a cualquier factura esta
garantizada por la fiscalizacién de la propia
Intervencién, cuya funcién es el examen previo de
legalidad del actuar de la Administracion antes de la
aprobacion del gasto correspondiente. (Rumores en
los escafios del Grupo Parlamentario Socialista)

Ahora bien, en aplicacion del articulo 83.4
de la Ley 9/1990, Reguladora de la Hacienda de la
Comunidad de Madrid, estan exentos de fiscalizacion
previa los contratos menores, y en la circular 1/1998,
de 26 de enero, de la Intervencion General, se pone
de manifiesto que esa exencion alcanzaba la fase AD
y, por lo tanto, esta sujeto a la fiscalizacion previa el

reconocimiento de la obligacion. Este extremo,
seforia... (Rumores en los escafos del Grupo
Parlamentario Socialista) Le explico la legislacion
vigente para que vaya usted enterandose de qué va
esto (Risas en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista), porque veo que S.S. tiene una ignorancia
importante sobre la materia. Este extremo, seforia,
conlleva que todos... (Contintan las risas en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Beteta Barreda.- Desde los escafios.):
Que todos los abonos, repito, todos los abonos de la
extinta Consejeria de Deportes, asi como los de
cualquier otro ambito de la Administracion,
previamente son fiscalizados por el interventor, tanto
en cuanto a lo que son requisitos de la normativa
financiera, es decir, que exista crédito adecuado y
suficiente cuando se adquiere el bien o servicio,
como también a los requisitos contractuales previstos
en el articulo 95 de la Ley de Contratos de Servicios
de la Administracién Puablica, asi como el articulo 72
de dicho Reglamento, lo cual es garantia de la
adecuacion a la legislacién de todos los abonos.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Consejero,
vaya concluyendo.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Beteta Barreda.- Desde los escafios.):
Si, sefiora Presidenta. Muchas gracias. (Fuertes
aplausos)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 129/09 RGEP. 2823, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Muifoz Abrines,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, se
pregunta codmo valora el Gobierno los datos de la
Contabilidad Regional del aio 2008 publicados
recientemente por el Instituto Nacional de
Estadistica.
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Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Economia y Hacienda, tiene la palabra
el sefior Mufioz Abrines.

El Sr. MUNOZ ABRINES (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, ¢ coémo valora el Gobierno los datos de la
contabilidad regional del afio 2008 publicados
recientemente por el |Instituto Nacional de
Estadistica? Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Beteta Barreda.- Desde los escafios.):
Gracias, sefora Presidenta. Sefores diputados, los
datos no dejan lugar a dudas, la Comunidad de
Madrid es la region que mas crece en el afo 2008 de
todas aquellas que tienen importante peso
econdmico en Espana. En dicho afo 2008, la
Comunidad de Madrid ha crecido, segun el Instituto
Nacional de Estadistica, el 1,6 por ciento, es decir,
cuatro décimas mas que la media nacional, siete
décimas mas que la Unién 27, el doble que
Andalucia, mas del doble que Catalufia y mas del
triple que Valencia. Nuestra Comunidad, sefioria, es,
por tanto, una de las 25 regiones europeas en la que
hay mas renta per capita, al mismo tiempo que
nuestra Comunidad es lider en renta y lider en PIB,
lo ratifica no s6lo el INE sino también los institutos de
estadistica de todas las Comunidades Autbnomas y
también funcas.

Ademas, sefioria, nuestra region es lider en
importancia econdmica, ya que en el periodo 2000-
2008 ha crecido un 3,4 por ciento segun las cifras del
Instituto Nacional de Estadistica, que estamos
pendientes de revisar, porque pensamos, desde
nuestros datos, que estamos en un crecimiento del
3,8 por ciento. De este modo, solo superaria a la
Comunidad de Madrid en dicho periodo, Murcia y
Extremadura, que parten de niveles singularmente
inferiores. Es nuestra region la que, a pesar de haber
tenido un singular crecimiento en la poblacion, lidera
el crecimiento del producto interior bruto per capita,
gracias a las politicas liberales que haimpulsado este
Gobierno de la Comunidad. Sepan, SS.SS que esas
politicas liberales han llevado a que nuestra

Comunidad, a 31 de diciembre de 2008 tenga el
mismo stock de deuda que a 31 de diciembre del afio
2007. Solamente el calculo de la deuda en yenes,
que SS.SS dejaron sin cobertura, es lo que ha hecho
que la Comunidad tenga un minimo crecimiento de
63 millones, traducido a los euros; cifra singularmente
distinta a la que hacen ustedes donde gobiernan. Asi
en el mismo periodo Andalucia incremento su deuda
en 874 millones de euros; Castilla-La Mancha, en
551; Baleares, en 629 millones de euros. Y ese
incremento de deuda, sefiorias, ¢se ha traducido en
mejor renta en los ciudadanos? No, sefioria. Se ha
traducido en menor renta, la politica equivocada del
Partido Socialista introduce para el futuro mas
impuestos y para el presente menos riqueza.
Nosotros no estamos por esa linea de trabajo.
Muchas gracias, sefora Presidenta. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefior Muioz Abrines, tiene la palabra.

El Sr. MUNOZ ABRINES (Desde los
escarios): Gracias, sefiora Presidenta. Gracias, sefior
Consejero. Efectivamente, como usted acaba de
poner de manifiesto, en el afio 2008 la economia
madrilefa crecid6 un 1,6 por ciento frente a
crecimientos de otras regiones bastante inferiores,
como Andalucia, que crecié un 0,8 por ciento, o
Catalufia, un 0,7 por ciento.

Esas cifras, sefiorias, son espectaculares,
y solamente se puede calificar de espectacular
porque que una regidon crezca mas del doble e
incluso el triple que regiones de similares
caracteristicas econémicas y sociales solamente se
merece ese calificativo: espectacular. Pero, seforias,
como dijo Jean-Baptiste Say, la estadistica no nos
dice ni el origen ni las consecuencias de los datos
que recoge. Por eso, sefiorias, mas alla de las cifras,
lo importante es que analicemos las causas por las
cuales Madrid ha crecido un 33 por ciento superior a
la media espafola.

Lo importante, sefiorias, no es venir a esta
Camara a hacer preguntas para intentar diluir la
responsabilidad del Presidente del Gobierno con
relacion a los 3.600.000 parados que tiene este pais,
sino que lo importante, seforias, es saber identificar
cuales son las medidas politicas que establecen ese
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diferencial entre unas Comunidades Auténomas y
otras. Y a la vista de los datos del Instituto Nacional
de Estadistica, los resultados son evidentes. Madrid
esta mejor, y no es una casualidad, se debe a una
politica fiscal rigurosa y equilibrado en la que se ha
bajado el peso de la deuda en términos de PIB, en la
que se ha producido una rebaja de impuestos; se
debe, seforias, a unas inversiones productivas en
infraestructuras de transportes, y se debe sobre todo,
senorias, al establecimiento de un marco juridico y
politico basado en el principio de libertad que ha
permitido incrementar la potencialidad de todos los
ciudadanos de la Comunidad de Madrid. Estas son,
sefiorias, las reflexiones que deberia hacerse la
izquierda madrilefia y especialmente el Gobierno de
la nacion a la hora de analizar las politicas
econdmicas que hay que hacer en Espafa, porque
esta crisis, desgraciadamente, no se arregla ni con
videos voluntaristas ni, como ha dicho el Presidente
de la Republica Francesa, con bonitos discursos.
Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 130/09 RGEP. 2824, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Peral Guerra, del
Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno, sobre
actuaciones que tiene previsto financiar el
Gobierno Regional para eliminar vibraciones y
ruidos en las vias de cercanias de Getafe.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Transportes e Infraestructuras, tiene la
palabra el sefior Peral Guerra, del Grupo
Parlamentario Popular.

El Sr. PERAL GUERRA (Desde Ilos
escafios): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Veia
yo reirse a los diputados socialistas cuando hablaba
el Consejero de Economia y Hacienda de la
intervencion previa y plena. No sé€, pero a lo mejor
ustedes pensaban: qué capullos son...

LaSra. PRESIDENTA: SeforPeral, estaen
una sesioén de control; haga su pregunta, por favor.

El Sr. PERAL GUERRA (Desde los
escarios): Termino la frase: con lo bien que se vivia
sin la intervencion previa y plena. Hago la pregunta
concreta. ¢ Qué actuaciones tiene previsto financiar
el Gobierno regional para eliminar vibraciones y
ruidos en las vias de Cercanias de Getafe?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTESE
INFRAESTRUCTURAS (Echeverria Echaniz.- Desde
los escanos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Sefioria, no sé cémo se vivia sin la intervencion
previa porque yo no la he tenido nunca, pero estoy
encantado con la intervencion que tenemos ahora,
que nos da transparencia y nos permite poder
gestionar bien y claramente ante nuestros vecinos y
ante los votantes.

En respuesta a su pregunta, el Gobierno de
Madrid siempre ha estado del lado de los vecinos de
Getafe en el asunto sobre el que usted me pregunta.
Para ponerlo en antecedentes, hay que sefialar que
la Comunidad de Madrid firmé en 1996 un convenio
con el Ayuntamiento de Getafe para soterrar las vias
del tren. Estas obras fueron cofinanciadas al 50 por
ciento. Esta obra de ingenieria supuso una clara
mejora para el municipio, que vio desaparecer una
barrera que dividia el caso urbano en dos mitades.
Gracias a ella Getafe es hoy una ciudad totalmente
integrada y mas habitable para todos sus vecinos.

Es cierto que al iniciarse la circulacion de los
trenes en la parte del tinel se pusieron de manifiesto
unas vibraciones que, aunque estaban dentro de los
limites legales, resultaban molestas para los vecinos
mas préximos a las vias; de ahi que como mejora del
proyecto inicial se instalaran lo que llamamos
elastdmeros, unas piezas elasticas que absorben los
ruidos y las vibraciones al paso de los trenes. Estos
elastdmeros fueron también costeados al 50 por
ciento por la Comunidad de Madrid. Desde principios
de 2002 hasta el 2005 no ha habido ningun problema
y, por tanto, ninguna queja vecinal. No obstante estas
piezas se desgastan con el tiempo y de nuevo hubo
que estudiar su cambio. En buena ldgica, Renfe,
como usuaria de las vias, o Adif como propietaria de
las mismas, hubieran debido hacerse cargo del
mantenimiento y sustituir los elastémeros al final de
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su vida util, pero la realidad es que se negaron
expresamente a cambiarlos. El Gobierno de Madrid,
por el contrario, siempre ha sido sensible a la
demanda de todos los vecinos y de los ciudadanos
de nuestra Comunidad y por ello en 2005 aporté
115.000 euros para cambiarlos. Sin embargo, Adif,
que es la que hizo las obras, realiz6 una mala
ejecucién y de nuevo nos vemos, por tercera vez,
ante una necesidad de una actuacion para firmar un
convenio con el Ayuntamiento y Adif para instalar
unos elastometros de ultima generacion.

Quiero decirle, seforia, que para ello vamos
a aportar 295.000 euros, cuando queda claro que la
responsabilidad es de Fomento; Fomento siempre en
este caso, como en otros, ha mirado hacia otro lado
importandole poco la situacion de los vecinos, ya que
no sdélo no ha aportado dinero, sino que también se
ha negado a reducir la velocidad de los trenes a 50
kilbmetros a su paso por Getafe, tal y como pidi6 el
Pleno del Ayuntamiento de Getafe, los vecinos y esta
misma Asamblea. Sin embargo, sefioria, este
Gobierno, como siempre, asume con gusto los
compromisos con sus vecinos que todos los demas
han rehuido, porque lo que nos importa realmente es
poder solucionar efectivamente todos estos
problemas. Por tanto, sefioria, sepa usted lo que
estamos haciendo, lo que vamos a hacer, y espero
que ya definitivamente se solucione este problema
para todos los vecinos de Getafe. Muchas gracias,
sefora Presidenta. Muchas gracias, sefioria.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefior Consejero. Sefor Peral, tiene la palabra.

El Sr. PERAL GUERRA (Desde los
escaros): Muchas gracias, sefora Presidenta. Una
vez mas, a pesar de no ser competencia de la
Comunidad de Madrid, se va a hacer una inversién
muy importante en mejorar la calidad de la via de
Cercanias de la C-4; 295.000 euros, un poquito
menos de lo que se va a gastar en renovar la
jardineria de la Moncloa, probablemente los vecinos
de Getafe prefieren esta inversion. Realmente esto
hay que enmarcarlo en el campo de los planes
prometidos para mejorar las cercanias en Madrid por
el Gobierno central, y les ruego a ustedes que me

ayuden a contarlos, porque la verdad es que no es
facil seguirlos.

El sefior Simancas, en junio de 2004,
anuncia el famoso plan Zapatero, uno. La segunda
vez, en marzo de 2005, la Ministra de Fomento,
propone un plan de infraestructuras para Madrid, dos.
La tercera, poco antes de las elecciones de mayo de
2007, directamente José Luis Rodriguez Zapatero,
una inversién de 2.000 millones en Madrid, tres. En
enero de 2008, otra vez Zapatero, con un plan de
cercanias con 5.000 millones, cuatro. Con Tomas
Gomez, Secretario General de los socialistas en julio
de 2008, un plan Madrid de cercanias con 8.000
millones, cinco. Finalmente en el Consejo de
Ministros de 28 de noviembre de 2008, el Presidente
Zapatero anuncia otra vez una inversion en Madrid,
seis; seis veces. Al senador don José Quintana,
ausente, pero a quien seguro que ustedes se lo
transmiten, yo le ofrezco algo inusual pero
perfectamente permitido por el Reglamento del
Senado, y es que hagamos juntos una pregunta
escrita al Gobierno para preguntarle en qué momento
va a cumplir sus promesas de invertir en cercanias y
de transferir las cercanias a Madrid.

Miren ustedes, la ministra dofia Magdalena
Alvarez ha acreditado ya sobradamente ante José
Luis Rodriguez Zapatero su desatencién a lo que
necesita la Comunidad, pero una vez nos atienda
seguro que esto no va a empafiar su palmarés, v,
desde luego, tengan ustedes por seguro que si la
cesan no va a ser por esto. Gracias. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 91/09 RGEP. 2257, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Peinado
Villegas, del Grupo Parlamentario Socialista, al
Gobierno, se pregunta como tiene previsto la
Consejeria de Educacion resolver el problema
generado en el segundo ciclo de educacion
infantil de las escuelas infantiles de Méstoles.

Para la formulaciéon de su pregunta a la
sefiora Consejera de Educacion, tiene la palabra la
sefora Peinado, del Grupo Parlamentario Socialista.




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID/N® 448/ 2 de abril de 2009 12707

La Sra. PEINADO VILLEGAS (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
¢,Como tiene previsto la Consejeria de Educacion
resolver el problema generado en el segundo ciclo de
educacion infantil de las escuelas infantiles de
Mdstoles?

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Tiene la palabra, sefiora Consejera.

La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle.- Desde los escafios.): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Seforia, voy a hacer
exactamente lo que el Partido Socialista ha votado en
el Consejo Escolar Municipal. Gracias. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Consejera. Sefiora Peinado, tiene la palabra.

La Sra. PEINADO VILLEGAS (Desde los
escanos): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Consejera, el Ayuntamiento de Mostoles y la
Consejeria de Educacion han decidido eliminar el
segundo ciclo de educacién infantil de tres a seis
afos de las siete escuelas infantiles publicas de
Mostoles que contemplan la etapa completa de cero
a seis, modelo que lleva funcionando mas de 25 afios
en este municipio.

Cuando las familias, entre la oferta
educativa existente en este municipio, eligieron
escolarizar a sus hijos en estas escuelas lo hicieron
creyendo que estarian hasta los seis afios, sefiora
Consejera, pero usted, que tanto dice defender la
pluralidad de la oferta para garantizar una libertad de
eleccion de modelo educativo, como le gusta decir,
ha permitido que se vulneren los derechos de estas
familias y de estos nifios, y a sabiendas de que les
iba a generar graves perjuicios. Mire, el dia 4 de
febrero, ante la Comisién de Educacion, la Directora
General de Infantil y Primaria, la sefiora Pérez Llorca,
dijo que se iba a abrir un proceso de escolarizacién
preferente para que las familias eligieran centros de
infantil y primaria. Los primeros centros que eligieran
serian donde iban a ser escolarizados.

Usted sabe, como yo, que ya ha comenzado
ese proceso extraordinario y que no esta
garantizando a la mayoria de los padres ese
compromiso, que no es mas que una pequena
compensacién al perjuicio que esta ocasionando.
¢, Sabe usted, sefiora Figar, que entre los 332 nifios
afectados por esta medida hay 46 que presentan
necesidades educativas especiales? Entre ellos hay
nifos con trastornos generalizados del desarrollo,
con discapacidades ya diagnosticadas como autismo,
que reciben en estas escuelas una atencion
personalizada y terapias especializadas en un
proyecto pedagdgico integrador, sefiora Figar, que
les permite, ademas, poder desarrollar sus
capacidades con el resto de nifios. ;Y sabe que
algunos de estos nifios el proximo curso tendran que
salir fuera de Modstoles a municipios como el de
Majadahonda? ¢ Sabe por qué, sefiora Figar? Porque
tienen una discapacidad y porque usted ha adoptado
esta medida que es de todo punto vulneradora de los
derechos.

Sefiora Figar, me consta el profundo
desacuerdo de dofa Esperanza Aguirre con esta
medida, y asi se lo manifesté ella misma a los padres
y madres la semana pasada en la inauguracién de la
Escuela de Hosteleria de Mostoles. Si ustedes
quieren reconvertir esas plazas de tres a seis anos
en plazas de cero a tres, no lo hagan expulsando a
estos nifos en la mitad del ciclo.

La Sra. PRESIDENTA: Serfioria, vaya
concluyendo, por favor.

La Sra. PEINADO VILLEGAS (Desde los
escafios). Sefora Figar, la Presidenta de Ila
Comunidad de Madrid y los padres y madres que
algunos de ellos estan aqui presentes me piden dos
cosas: que estos niflos acaben su ciclo, porque es un
derecho que adquirieron al escolarizarlos sus familias
en estas escuelas... (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Lo lamento, sefioria,
su tiempo ha concluido. Sefiora Consejera, tiene la
palabra.
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La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle.- Desde los escafos.): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, no sé que tiene
usted con Mdstoles cuando es idéntica peticion la
que han realizado los Ayuntamientos de Parla y San
Fernando; usted se queja unicamente de lo que
ocurre en este municipio, sera que no esta
gobernado por su partido. Sin embargo, la Consejeria
esta tratando de idéntica manera las peticiones de
estos municipios, seforia, que se basan en lo
siguiente: hay muchas plazas publicas libres en los
colegios de dichos municipios y hay demanda de
plazas de cero a tres afios. Los tres ayuntamientos
han planteado una reorganizacion de las escuelas
infantiles, sefioria, y la Consejeria esta intentando
colaborar y ayudarles de la mejor manera posible.

Sepatambién, sefioria, que es unadecision,
que en el caso de Mostoles se llevd al Consejo
Escolar Municipal, y que su Grupo, sefioria, vot6 a
favor; no es que se abstuviera, es que voté a favor de
esta decision. También la Junta de Personal Docente
de la DAT Sur nos ha remitido un escrito la pasada
semana en el que no es que solicite, sefioria, es que
exige que todos los alumnos de tres a seis afios
actualmente escolarizados en las escuelas infantiles
de la Comunidad lo sean en los centros publicos de
infantil y primaria. Esto lo firma el presidente de dicha
Junta, que pertenece al sindicato de Comisiones
Obreras, trasladando la decisién unanime de todos
los sindicatos. Por tanto, sefioria, la Consejeria esta
intentando colaborar de la mejor manera posible en
este proceso.

Quiero decir, en primer lugar, que todos los
nifios tienen plaza garantizada en el tramo de tres a
seis afos, y que la Consejeria lo que ha hecho es
abrir un periodo extraordinario de escolarizacion
previo al periodo de matriculacion ordinaria en el que
hemos podido garantizar, sefioria, no al cien por cien,
pero si a lainmensa mayoria de las familias, el centro
de primera eleccion. Les hemos permitido escolarizar
a sus hijos o matricularles fuera del baremo, fuera del
periodo ordinario, de manera que a la inmensa
mayoria les hemos podido garantizar la plaza de la
primera opcion, y, creame, que la inmensa mayoria
de las familias estan de acuerdo con esta postura y
estan agradecidas por esta cuestion. En el caso
de los nifos con necesidades educativas especiales
ha sido al cien por cien, sefioria. El aula que usted ha
nombrado, la TGD de la Escuela Infantil Colores la
hemos trasladado integra al colegio Antusan, y el

resto de los niflos con necesidades educativas
especiales han sido escolarizados, todos, en los
colegios o centros elegidos por sus padres. Ademas,
hemos dotado a los centros publicos de Méstoles con
seis profesores terapéuticos extras para garantizar
una mejor a tencion a estas familias.

Sabemos que hay un nimero pequefio de
familias que no estan de acuerdo, aunque lainmensa
mayoria de las familias estan de acuerdo con esta
decision, y desde luego, la Consejeria de Educacion
tiene las puertas abiertas al dialogo al igual que el
ayuntamiento. Muchas gracias, sefora Presidenta.
(Aplausos en los escarnos del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta
del orden del dia.

PCOP 24/09 RGEP. 773, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Montiel Mesa,
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, al
Gobierno, sobre valoraciéon que hace el Gobierno
Regional del funcionamiento de la planta de
biometanizacién de Pinto.

Para la formulaciéon de su pregunta a la
sefiora Consejera de Medio Ambiente, Vivienda y
Ordenacion del Territorio, tiene la palabra la sefiora
Montiel, del Grupo Parlamentario Izquierda Unida.

La Sra. MONTIEL MESA (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefiora Presidenta. ; Qué
valoracion hace el Gobierno regional del
funcionamiento de la planta de biometanizacion de
Pinto?

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
seforia. Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE, VIVIENDA Y ORDENACION DEL
TERRITORIO (Marifio Ortega.- Desde los escarios.):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, esta
planta constituye un punto de referencia indiscutible
para las plantas de tratamiento de residuos en toda
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Europa. Es una infraestructura moderna que trata
140.000 toneladas anuales de residuos de un millén
y medio de ciudadanos de 70 municipios del sur.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Sefiora Montiel, tiene la palabra.

La Sra. MONTIEL MESA (Desde los
escarios): Sefiora Consejera, ¢ no le han contado que
hay un montén de denuncias del Seprona en la
Inspeccién de Trabajo y en la comandancia de la
Guardia Civil sobre la planta de biometanizacién de
Pinto? ¢Es que no se lo han contado? ¢No conoce
usted que hay una denuncia ante la Inspeccion de
Trabajo por una evaluacién de riesgos poco
adecuada que no tiene en cuenta que los
trabajadores de la planta estan expuestos a ruidos,
agentes quimicos y agentes biolégicos? ;Conocen
usted y la empresa que gestiona la planta que hay
una ley que se llama Ley de Prevencion de Riesgos
Laborales? ¢ Ustedes no saben que la ignorancia no
les exime de su cumplimiento? ; Usted no sabe que
los trabajadores han denunciado frente a la
comandancia de la Guardia civil de Pinto que hay
residuos biosanitarios y citotdxicos que no deben
estar ahi, que no disponen de ninguna medida
preventiva a la hora de tratarlos? ;Usted sabe por
qué esos residuos estan llegando a esa planta
cuando no deberian llegar? ;Conoce usted la
denuncia reiterada ante la comandancia de la guardia
civil de Pinto ante esos hechos por el Seprona? La
empresa dice que es verdad, y que se lo ha
comunicado a Gedesma. ¢Han tomado alguna
medida para que esta situacion no se pueda
producir? Ya sabemos que la gestion privada para
ustedes es mucho mas barata, lo que no nos habian
contado es que en este caso es a costa de la salud
de los trabajadores. Yo le pido un poco de
responsabilidad y, efectivamente, que esa planta sea
referencia, pero sea referencia positiva y no negativa
y que, desde luego, los trabajadores que tengan que
tratar con ese tipo de residuo no estén expuestos a
mas cosas de las que sean precisas. Yo le pediria el
compromiso, porque estas denuncias estan
produciéndose ahora. Mire: 22 de enero del afo
2009; 28 de enero del afio 2009; 3 de febrero del afio
2009; 5 de febrero del afio 2009, con matriculas de
los camiones que las traen y los camiones que los

llevan; 13 de marzo del afio 2009; 14 de marzo del
afio 2009; 22 de enero del afo 2009. ¢Piensan
ustedes hacer algo con esta situacion? Nada mas.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE, VIVIENDA Y ORDENACION DEL
TERRITORIO (Marifio Ortega.- Desde los escarios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Siento que S.S. tenga
una vision distorsionada que, desde luego, no se
acomoda a toda la realidad. En esta instalacién,
seforia, se clasifican y separan los materiales, se
biodegradan los residuos organicos y se produce
compost. Hemos acometido mejoras con paneles de
energia fotovoltaica y sistema de recuperacion de
gases. Es una planta que puede abastecer a 350.000
hogares; produce ahorro en emisiones de CO, hasta
150.000... (La seriora Montiel Mesa pronuncia
palabras que no se perciben) jDéjeme que termine!
iNo me hable antes de tiempo! Repito, 150.000
toneladas anuales; hemos concluido la clasificacion
de materiales recuperables para que los residuos no
tengan que ser tocados por los trabajadores. En
algunas ocasiones, sefioria, llegan a la planta, desde
alguna estacion de transferencia de residuos, una
serie de residuos que no deberian llegar por la mala
separacion en origen. Cuando se produce este hecho
hay un protocolo de actuacion elaborado por el
servicio de prevencion que detiene la cadena de
separacion manual, porque, si no, la Consejera de
Empleo me cierra la planta. No se puede evitar, por
supuesto, que lleguen residuos inadecuados, pero si
que esto suponga algun peligro para los trabajadores.

Desde agosto han entrado en la planta
7.656 camiones de los que s6lo 24 han llegado con
cantidades minimas de residuos biosanitarios
impropios como gasas o sondas, pero no como
jeringuillas, que es lo que parece ser que salié en
alguin medio de comunicacion provocado por
Comisiones Obreras. En los pocos casos que en la
cinta se ve algun residuo inapropiado -se detecta
visualmente-, por supuesto, la empresa explotadora
para absolutamente la dindmica de la planta. Sélo
diez trabajadores de los 44 que tiene la planta tienen
algun contacto fisico con los residuos; se dedican
exclusivamente a separar residuos voluminosos que
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entienden que de alguna manera obstruyen el
proceso de tratamiento, como pueden ser colchones
o cartones grandes.

Ustedes también han dicho que se
producian gases toxicos; pues, no sefor, se
producen por un sistema anaerobico. Este sistema
que es el que produce el gas, el biogas o el metano,
necesita la falta de oxigeno, pero resulta que todo
esto va a unos contenedores que estan al aire libre y,
por tanto, no se produce ningun tipo de metano. El
unico metano que se produce en Pinto es el
procedente de los residuos, y esos se queman y se
produce energia eléctrica; energia que junto con las
placas solares abastece a 35.000 hogares.

Estamos hablando, sefioria, de una planta
modélica y segura que hemos modernizado hasta
convertila en un referente no solo para los
estudiosos de los sistemas medioambientales, sino
para todas las televisiones y para los 8.000 nifios que
van permanentemente por la planta de Pinto.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Consejera,
vaya concluyendo, por favor.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE, VIVIENDA Y ORDENACION DEL
TERRITORIO (Marifio Ortega.- Desde los escarios.):
Por supuesto que se ha producido una denuncia en
la Inspeccidn de Trabajo, y también le digo que ayer
mismo la Inspeccion dijo que no se ha manifestado
ninguna infraccion en toda la planta. Por tanto,
sefioria, es una planta modélica y por supuestisimo
que tendremos que seguir vigilando porque la
inspeccion e higiene en el trabajo es basica para el
funcionamiento en esta planta y en cualquier otro
trabajo en la Comunidad de Madrid. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora
Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 122/09 RGEP. 2816, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Fernandez
Gordillo, del Grupo Parlamentario Socialista, al
Gobierno, sobre objetivos que persigue alcanzar
con el Plan de Vivienda 2009-2012 de Ia
Comunidad de Madrid.

Para la formulaciéon de su pregunta a la
sefiora Consejera de Medio Ambiente, Vivienda y
Ordenacion del Territorio, tiene la palabra el sefior
Fernandez Gordillo, del Grupo Parlamentario
Socialista.

El Sr. FERNANDEZ GORDILLO (Desde los
escafios): Gracias, sefiora Presidenta. ;Qué
objetivos persigue alcanzar su nuevo plan de
vivienda?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE, VIVIENDA Y ORDENACION DEL
TERRITORIO (Marifio Ortega.- Desde los escarios.):
Gracias, sefiora Presidenta. El mejor de los objetivos:
una vivienda de calidad a precios asequibles al
alcance de los ciudadanos de la Comunidad de
Madrid. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Sefior Fernandez Gordillo, tiene la palabra.

ElSr. FERNANDEZ GORDILLO (Desde los
escafios): Gracias, sefiora Presidenta. Sefiora
Consejera, le pregunto por los objetivos del plan, y
usted me vuelve a repetir una serie de declaraciones
genéricas. Mire, alguien en esta Camara sentencié el
pasado 20 de noviembre, hablando precisamente de
planes de vivienda, lo siguiente, y se lo leo
textualmente: “Por supuesto, sefiorias, el objetivo de
los planes de vivienda es precisamente reducir el
esfuerzo de accesibilidad de las familias, pero para
ello no bastan meras declaraciones, sino que han de
articularse férmulas viables, tienen que ser formulas
eficaces y tienen que proporcionar instrumentos de
financiacién adicionales.” ; Saben quien ha afirmado
esto? Usted misma, sefiora Consejera. Por ello le
pregunto, siguiendo su pauta. ;Cuantas viviendas
protegidas pretenden promover en los proximos
cuatro afios? ¢ De qué tipologias? ; A qué ciudadanos
va a beneficiar y como, cuando no prevé ninguna
ayuda en su nuevo plan de vivienda? ;Con qué
inversion piensa contar en los proximos cuatro afios?
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Respéndame, sefiora Marifio, para no entrar en
contradiccion con lo que usted entendia como plan
de vivienda el pasado 20 de noviembre. Porque lo
que hasta aqui hemos oido son meras declaraciones
genéricas de politicas que ya han fracasado; por
ejemplo, favorecer la venta de “stock” de viviendas
vacias sin medidas adicionales, lo que ha
demostrado que ademas es inviable.

Usted plante6 sacar en el pasado mes de
julio 25.000 viviendas al mercado del alquiler que no
han salido, porque sélo se han vendido 98. No es que
lo diga yo o el diario “El Pais”, que podriamos formar
parte de una confabulacién judeomasoénica, es que lo
dice el propio diario “Expansion” en su ediciéon del
pasado 12 de marzo, que probablemente le cae a
usted ideoldgicamente mas cercano. Pero lo que mas
me preocupa es que este plan sirva para reducir el
esfuerzo de accesibilidad de los madrilefios a una
vivienda. Para ello, tienen que revisar
sustancialmente los precios de la actual vivienda
protegida en Madrid. No basta con reducir el precio
de las plazas de garaje, como han anunciado, porque
mientras que la vivienda libre esta cayendo, como
dicen los promotores, hasta por encima del 20 por
ciento, realmente, la vivienda protegida en el ultimo
afo subid un 34 por ciento en venta y mas de un 64
por ciento en alquiler con sus nuevos precios, hasta
tal punto que en algunas zonas hoy la vivienda libre
es mas barata que la vivienda protegida. No lo digo
yo, que puedo pecar de demagogo, como usted me
dice en los debates, lo dice también su diario de
cabecera, el diario “El Mundo”, el pasado 20 de
marzo en el apartado inmobiliario de ese diario. Mire,
su plan, sefiora Marifio, no convence ni a los
promotores. Su presidente, el sefior Galindo, ha
afirmado el pasado 27 de marzo: si no ponen nada
de su parte, no hay estimulo para producir vivienda
protegida. Rectifique, sefiora Consejera, porque solo
cuando rectifican tienen posibilidad de acertar, y a
veces ni asi lo consiguen. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefiora Consejera, tiene la palabra.

La Sra. CONSEJERA DE MEDIO
AMBIENTE, VIVIENDA Y ORDENACION DEL
TERRITORIO (Marifio Ortega.- Desde los escafios.):
Mire, seforia, el ejercicio de la politica de la vivienda
tiene que ser tan flexible como lo sean las

necesidades del mercado; y el mercado le recuerdo
que son los ciudadanos. Como usted tiene un
concepto absolutamente intervencionistay, por tanto,
rigido y trasnochado, no se da cuenta de que nuestro
plan es fruto de la evolucion; una evolucion a la que
nos ha llevado el dinamismo de nuestra region, y
como su mente es socialista es incapaz de
comprender y asimilar el concepto de evolucién.
Hemos evolucionado hacia una politica de vivienda
caracterizada desde la intervencion publica directa a
un sistema de calidad; un sistema de calidad
promovido por la iniciativa privada y a una poblacion
mas amplia. Hemos evolucionado hacia nuevos
desafios que requieren nuevas respuestas enlas que
hoy ya no sirven las recetas del pasado, se lo digo,
seforia.

Estamos aqui para resolver los problemas
de los madrilefios: de esos autdnomos que se tienen
que apretar el cinturén, de esos parados de larga
duracion, de esos mayores de 35 afos, de todas
esas mujeres que encuentran una enorme dificultad
en la concesion de una hipoteca para poder comprar
su vivienda. Todos ellos quieren nuevas
oportunidades para acceder a una vivienda en
funcion de sus necesidades y necesitan libertad para
elegir, no subsidios. Necesitan que les aliviemos la
carga como contribuyentes, porque ya se han
superado las formulas anticuadas y caducas de subir
el gasto publico para conseguir soluciones
incompletas y que solucionan el problema sélo a
unos pocos.

Nuestro plan, seforia, permite acceder a
una vivienda sin necesidad de hipotecarse; reduce el
precio medio de la vivienda en un 7 por ciento;
permite un ahorro medio de la vivienda 110.000
euros. Ademas, van a conseguir una vivienda un 56
por ciento mas barata que las de precio libre; deja
libertad para elegir cualquier superficie; amplia la
opcion a compra a todos los limites de ingreso,
llegando al 90 por ciento de las familias; adelanta el
derecho a ejercer la opciéon a compra al quinto afo;
asegura el pago de las rentas en la opcién a compra,
y mantiene la vivienda publica en los mas
desfavorecidos.

Sefioria, hemos hecho un plan flexible y
eficaz, con medidas efectivas y muy meditadas que
van a llegar a mas ciudadanos que nunca; un plan
que alivia la carga de los contribuyentes, que le
recuerdo son todos los ciudadanos; un plan que
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permite que cualquier vivienda existente se convierta
en protegida; un plan que permite vivir hoy con
recursos del futuro; un plan con medidas antifraude;
un plan de siglo XXI, y un plan para construir un
futuro mejor en el que cada vez haya mas y mejores
madrilefios. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular) (El Sr.
ROJO CUBERO: Tantas palabras para no decir
nada.) Luego me lo dice porque no le he oido.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Consejera. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 118/09 RGEP. 2703, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Garcia Alvarez,
del Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, al
Gobierno, se pregunta si conoce el Gobierno la
situacion de las agendas de especialidades en el
Hospital del Sureste.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefiora
Garcia Alvarez, del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios): Gracias, sefiora Presidenta. ;Tiene
conocimiento el Gobierno de la situacion de las
agendas de especialidades en el hospital del
Sureste?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios.- Desde los escafos.): Muchas
gracias, sefora Presidenta. Sefioria, el indice de
satisfaccion de los pacientes atendidos en el hospital
del Sureste es del 77 por ciento, el 75 por ciento en
el caso de hospitalizacion, el 88,3 por ciento en el
caso de la cirugia mayor ambulatoria, el 71 por ciento
en el caso de las urgencias y el 75 por ciento en el
caso de las consultas externas, que es el asunto por
el que entiendo se interesa su sefioria.

En este aspecto, las consultas externas, la
satisfaccion de los pacientes atendidos con relacion

al tiempo dedicado por el especialista asciende al
92,5 por ciento, a su eficacia el 93,2 por ciento, a la
informacion recibida el 84,5 por ciento; sin embargo,
respecto al servicio administrativo de citacion el
indice de satisfaccion baja hasta el 61 por ciento.
Nuestro objetivo es seguir mejorando, incorporando
mas médicos y personal de enfermeria a los servicios
en los que se estan produciendo demoras superiores
a 40 dias, cardiologia, oftalmologia y alergologia, asi
como mejorar también la agilidad de las citaciones y
su mayor adecuacion a la conveniencia de los
pacientes. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefiora Garcia Alvarez, tiene la palabra.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefora Presidenta. Sefior
Consejero, para analizar las encuestas le vamos a
pedir -lo hemos pedido nosotros, pero le cedemos el
“copyright”- un debate monografico sobre sanidad en
el que hablaremos de encuestas, y de mas cosas. Ya
ve usted, se lo cedo.

Sefior Consejero, usted nos quiere hacer
creer que la sanidad madrilefia no tiene problemas y
que los nuevos recursos estan contribuyendo a dar
solucion. Como deseo, incluso podemos compartirlo
con usted; como realidad, desgraciadamente he de
decir que no es asi.

Sefior Glemes, ya le sefalamos en otra
ocasion los problemas de agenda que habia en el
hospital del Sureste para distintas citas de
especialidades, y hoy se lo tenemos que volver a
sefalar con un objetivo: solucionar los problemas que
sufren los ciudadanos y ciudadanas adscritos por el
momento a este centro sanitario. Porque, sefior
Glemes, ademas de alabar sus infraestructuras
modernas y funcionales, los servicios de peluqueria,
bolleria, panaderia y tienda de plantas, lo importante
para su Consejeria deberian ser las prestaciones de
un hospital que estan directamente relacionadas con
la salud de los madrilefios.

En octubre de 2008 esta diputada ya
traslado a la Gerencia de dicho hospital la necesidad
de realizar contrataciones en determinadas
especialidades reclamadas por los usuarios:
pediatria, ginecologia, nefrologia; de atender a la
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salud mental, que ha perdido calidad en la zona, y
atencion comunitaria, asi como de aumentar la
cualificacion del personal no sanitario, ademas del
numero de los mismos.

En aquel momento expuse que en los
presupuestos de 2009 deberian quedar reflejadas
estas demandas ciudadanas. No olvidemos, sefior
Consejero, porque asi lo dice usted, y yo me lo creo,
que el ciudadano es el centro del sistema. Sin
embargo, no sélo no fueron presupuestadas, sino
que las deficiencias del hospital del Sureste, al
menos en la especialidad de ginecologia,
pretendieron subsanarlas a costa de los servicios
sanitarios de la localidad de Rivas-Vaciamadrid. Ni
con ésas. Usted sabe que las ocho ginecdlogas del
hospital del Sureste decidieron demitir ante la falta de
condiciones y medios y las consecuencias que esto
podria suponer para sus pacientes. Esperemos, eso
si, que la nueva OPE, ademas de consolidar los
actuales puestos de trabajo, pueda solucionar las
deficiencias de este hospital, y de otros mas, asi
como evitar lo ocurrido esta mafiana en Rivas, donde
18 mujeres se han negado a marcharse sin ser
atendidas.

Sefior Consejero, cinco meses después, es
evidente que la mala planificacion de recursos no
esta siendo solucionada por los nuevos modelos de
gestion y que los ciudadanos, ésos que estan en el
centro del sistema, se encuentran si no
descentrados, desde luego, si desconcertados al no
ser atendidos como deberian en un hospital que lleva
escasamente un afo abierto, porque, sefior
Consejero, las agendas de ginecologia vy
traumatologia estan cerradas al menos desde hace
un mes; cardiologia tiene una lista de espera de entre
cinco y ocho meses, igual que alergologia,
otorrinolaringologia u oftalmologia; le aclaro que
todas ellas en primera consulta, es decir...

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
concluyendo, por favor.

La Sra. GARCIA ALVAREZ (Desde los
escafnos): Termino ya, sefiora Presidenta. Para
determinar el diagndstico o la dolencia que tiene el
paciente. s Cual es su respuesta a los madrilefios que
deben ser alli atendidos? ;Que disculpen las

molestias? ;Que tengan paciencia? ;O que por fin
van a solucionar su problema?

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, lo lamento,
pero su tiempo ha concluido. Tiene la palabra el
sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios.- Desde los escafios.): Muchas
gracias, sefora Presidenta. Sabe bien S.S. que lo
que ha pasado esta mafiana en un centro de
especialidades de Rivas-Vaciamadrid no tiene nada
que ver con la falta de ginecdlogos, sino con la
ausencia de una enfermera, por incapacidad
temporal, y con la negativa de la ginecéloga que
atendia esa consulta a atender a los pacientes sin la
ayuda y sin la presencia de personal de enfermeria.
El propio Concejal de Sanidad de Rivas-Vaciamadrid,
en declaraciones a los medios de comunicacion, ha
reconocido la rapida respuesta de la Consejeria.
Sabe S.S. que el propio jefe del Servicio de
Ginecologia del hospital se ha trasladado a Rivas-
Vaciamadrid acompafado de personal de enfermeria
y que, después de pedir disculpas a los pacientes
que han tenido que esperar mas de lo habitual, se ha
cumplido con la agenda que estaba programada.

Sefioria, sabe bien que el hospital del
Sureste es un centro hospitalario extraordinario, y lo
sabe bien ademas porque lo visita con cierta
frecuencia. También sabe bien S.S. que es un
hospital muy bien valorado por los pacientes, como
revela no sélo la encuesta a la que acabo de hacer
referencia, sino también por la intensisima actividad
de unos pacientes que pueden elegir entre acudir al
hospital del Sureste o al Hospital General
Universitario Gregorio Marafion. Han sido 112.700 las
consultas externas atendidas sélo afio en un de vida,
seforia, el 40 por ciento de ellas de alta resolucion;
es decir, que el paciente se va el mismo dia con el
diagndstico y con el tratamiento. Y ese nivel, ese
porcentaje de consultas de alta resolucion, asciende
al 70 por ciento en algunas de las especialidades
mas demandadas, como cardiologia. Asimismo,
45.000 intervenciones quirargicas, 50.000 urgencias
atendidas o 45.000 pruebas de diagndstico por
imagen. Yo creo que esa actividad del hospital revela
que es un hospital estimado y querido por los
pacientes a los que atiende.
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La Sra. PRESIDENTA: Seforia, concluya,
por favor.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Gliemes Barrios.- Desde los escarios.): Termino ya,
sefiora Presidenta. Ademas, sabe también S.S. que
cuando el ritmo de actividad, que crece sin cesar en
el hospital, produce algun aumento de demora en
alguna agenda, se responde inmediatamente. Es el
caso de ftraumatologia, que conoce S.S., de
oftalmologia... (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, lo lamento,
pero su tiempo terminé. Gracias, sefior Consejero.
Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 131/09 RGEP. 2825, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Rodriguez
Rodriguez, del Grupo Parlamentario Popular, al
Gobierno, sobre la finalidad que persigue el
Gobierno Regional con la oferta de mas de 5.000
plazas para personal sanitario en la Comunidad
de Madrid.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Sanidad, tiene la palabra el sefior
Rodriguez Rodriguez, del Grupo Parlamentario
Popular.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde
los escarios): Gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, 4cual es la finalidad que persigue el
Gobierno regional con la oferta de mas de 5.000
plazas para personal sanitario en la Comunidad de
Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Tiene la palabra el sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD
(Guemes Barrios.- Desde los escafios.): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, el Gobierno es
consciente de que los profesionales son el pilar
fundamental del sistema sanitario. En ese sentido, en
una sesién celebrada la semana pasada del Consejo

de Gobierno se ha aprobado una oferta publica de
empleo de 5.288 plazas de personal sanitario, de las
que 1.232 corresponden a 42 especialidades
médicas para los hospitales de la red sanitaria
publica madrilefia. Entre esas 42 especialidades
quiero destacar el numero de plazas en obstetricia y
ginecologia, 121; anestesiologia y reanimacion, 88;
medicina interna, 79; cirugia ortopédica vy
traumatologia, 77; pediatria 61, y oftalmologia, 54
plazas. También ha aprobado el Gobierno una oferta
de 306 plazas de médicos de familia y atencion
primaria, 119 plazas de pediatras de primaria y 194
de médicos de urgencia del Summa 112, lo que
supone en total una oferta publica de empleo de
1.851 plazas dirigidas a médicos, especialistas,
pediatras de primaria y médicos de familia. La oferta
de empleo publico incluye ademas 1.600 plazas de
enfermeria, 110 para urgencias, adicionales a las
anteriores; 100 matronas, 60 fisioterapeutas y 1.300
plazas de auxiliares de enfermeria.

Es la oferta de empleo publico sanitario mas
grande que se haya planteado jamas en el sistema
sanitario en Espafia, y se suma a ofertas publicas de
empleo de anos anteriores; entre 2003 y 2008 se han
convocado 8.300 plazas dirigidas precisamente a
personal sanitario. Con ello damos sentido a algo que
decimos muchas veces, y es que lo que convierte a
la sanidad madrilefia en la mejor de Espafa y
probablemente la mejor de Europa son sus
profesionales. Muchisimas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Senor Rodriguez Rodriguez, tiene la
palabra.

El Sr. RODRIGUEZ RODRIGUEZ (Desde
los escafios): Muchas gracias, sefior Consejero, por
su informacion. No sabe usted el peso que me quita
de encima; espero que no me haya engafado. Yo,
acostumbrado a oir lo que dicen los sefiores de la
izquierda, creia que éstos eran trabajadores que
usted contrataba para privatizar la sanidad; es decir,
ustedes construyen mas hospitales, contratan mas
personal para el sistema publico, y estan
privatizando. Yo lo Unico que le deseo es que tengan
suerte y que aquellos que defienden los intereses
sociales de los trabajadores no le impugnen la
convocatoria, con lo cual aumentarian las listas del
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paro, ni hagan ninguna de las otras charranadas a las
que nos tienen habituados esos que son o se llaman
defensores de la sanidad publica y defensores de los
trabajadores. Por lo tanto, sefior Consejero, siga
usted trabajando. Espero que no me haya engafado
y que estos profesionales para los que usted ha
convocado plaza sean para el sector publico, y me
gustaria que algunas de esas plazas -a ver si
tenemos esa suerte- puedan ser ocupadas por
algunos de los profesionales que han decidido dejar
otras Comunidades Auténomas donde no se valoran
sus conocimientos en medicina sino si tienen
conocimientos en algunas lenguas vernaculas que
son de utilizaciéon del pais. Nada mas y muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 124/09 RGEP. 2818, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Blanco Hortet, del
Grupo Parlamentario Socialista, al Gobierno,
sobre valoracion que le merece al Gobierno
Regional el cierre, durante los fines de semana,
del centro joven de anticoncepcién y sexualidad
de Madrid.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Cultura, Deporte y Turismo, tiene la
palabra el sefior Blanco Hortet, del Grupo
Parlamentario Socialista.

El Sr. BLANCO HORTET (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefiora Presidenta.  Qué
valoracion le merece al Gobierno regional el cierre
durante los fines de semana del centro joven de
anticoncepcion y sexualidad de Madrid? Muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE CULTURA,
DEPORTE Y TURISMO (Fisas Ayxela.- Desde los
escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Seforias, en
primer lugar, me gustaria indicarles que el centro
joven de anticoncepcion y sexualidad de Madrid es

un centro privado, por lo que el Gobierno no tiene
capacidad para intervenir en sus decisiones y
actividades. (Aplausos en los escafos del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seior
Consejero. Sefioria, tiene la palabra.

El Sr. BLANCO HORTET (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefora Presidenta. Sefior
Consejero, usted bien conocera que en la Comunidad
de Madrid son mas de 13.300 los embarazos no
deseados que se producen en chicas menores de 30
afos, de ellos 2.500 son en menores de 20 afios.
Son datos suyos, de su Gobierno. Estas cifras son
alarmantes. Coincidiremos, sin duda, en que esto
supone un fracaso total para las instituciones; por ello
es fundamental actuar en la prevencion, en
programas como los que el centro joven de
anticoncepcion y sexualidad de Madrid realiza.

Fijese, durante el afo 2008 este centro
atendid y asesor6 a mas de 13.000 jovenes;
asimismo, este centro realizo talleres de educacion
sexual para mas de 2.000 jovenes en la region.
Ademas, este centro coordina la linea 900, de la que
siempre hace gala su Gobierno. Por cierto, pregunte
al sefior Gllemes -ahora mismo ausente- por qué su
Gobierno a dia de hoy le adeuda mas de 40.000
euros por la prestacion de este servicio. Pero éste no
es el unico centro que existe en la region; otros,
como los de Leganés, Getafe, Rivas y Alcobendas,
realizan una labor fundamental que precisamente se
nota en que en estas ciudades la tasa de embarazos
no deseados es sensiblemente inferior a la media.

Sefior Fisas, todos estos centros podrian
estar abocados al cierre por falta de financiacion.
Alguno, como el de Madrid, ya lo ha tenido que hacer
durante los fines de semana, precisamente cuando
su labor tiene especial incidencia. Hay mucha gente,
sefior Consejero, pendiente hoy de su respuesta.
Estan pendientes de que usted hoy les dé alguna
razén de verdad para trabajar en la prevencion y sin
duda quieren que dediquen mas financiacién a la
prevencion, la misma que dedican por ejemplo a
ayudar a madres que deciden seguir adelante con su
embarazo. Un millén de euros para la red de madres
frente a 250.000 euros en politicas de prevencion;
parece razonable que invirtamos mas en el primer
escalén para no tener que llegar al segundo.
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Sefor Consejero, su Gobierno, por no hacer
nada, va a ser responsable de que esta tasa de
embarazos no deseados siga incrementandose en la
region; su Gobierno y el sefior Glemes, ausente hoy
aqui, en este Pleno. Por lo tanto, pdénganse a
trabajar, que la prevencién es la clave y la labor que
realizan estos centros es fundamental. Nada mas y
muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE CULTURA,
DEPORTE Y TURISMO (Fisas Ayxela.- Desde los
escafios.): Muchas gracias. Seforia, el Centro Joven
de Anticoncepcion y Sexualidad de Madrid esta
gestionado por la Asociacion de Planificacion
Familiar de Madrid, que esta integrada en la
Federacion de Planificacion Familiar de Espafia, que
tiene sedes en nueve Comunidades Auténomas. Esta
federacion, la espafiola, ha recibido en el afio 2008,
tanto del Ministerio de Igualdad como del Ministerio
de Sanidad, dos cantidades, de 26.000 euros y de
12.905,16 euros. Frente a estas cifras, la Comunidad
de Madrid, a través precisamente de la Consejeria de
Sanidad, subvencioné este mismo afo a la
asociacion madrilefia con 41.651 euros, con un
incremento del 60 por ciento sobre la subvencion del
afio 2007. Ademas, este importe fue destinado
totalmente a la asociacion, en unas cifras que no son
comparables a las cifras ridiculas, me atreveria a
calificar, que concede el Gobierno de la nacién a la
federaciéon nacional. Ademas, lo ha dicho usted, la
Asociacion de Planificacion Familiar de Madrid viene
prestando desde el afio 1999 el servicio telefonico de
informacion sexual de la Comunidad de Madrid por
una cifra de 94.100 euros, con una duracion de 26
meses.

Sefioria, usted me dice que valore el cierre
el fin de semana, y le tengo que decir que si faltan
recursos se debe a la no renovacioén del convenio por
parte del Ayuntamiento de Madrid, no por parte de la
Comunidad. Quisiera decirle una cosa: el Partido
Popular es un partido liberal, que respeta todas las
opiniones aunque no las compartamos, pero también
quiero decirle que no me parece aceptable que se
pretenda utilizar el dinero publico, el dinero de todos
los madrilefios, como plataforma politica al servicio

de los intereses de un determinado grupo. (Rumores
en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista) El
dinero publico debe servir para ofrecer un servicio
eficaz basado exclusivamente en objetivos.

Dicho eso, como ya tuve ocasion de decirle
a usted en la Comisidn que celebramos el pasado dia
13, estoy dispuesto, y en breve nos vamos a reunir
con usted, con la sefiora Montiel, con la sefiora
Camins, para tener una conversacion amplia sobre
todos los temas que afectan a los madrilefios y, por
supuesto, también hablaremos de la sexualidad.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 132/09 RGEP. 2826, Pregunta de
respuesta oral en Pleno del Sr. Beltran Pedreira,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno,
sobre valoracion que realiza el Gobierno Regional
sobre lacelebracion de la“Noche de los Teatros”.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Cultura, Deporte y Turismo, tiene la
palabra el sefior Beltran Pedreira, del Grupo
Parlamentario Popular.

El Sr. BELTRAN PEDREIRA (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, la pregunta es sobre la valoraciéon que
realiza el Gobierno regional sobre la celebracién de
la “Noche de los teatros”.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE CULTURA,
DEPORTE Y TURISMO (Fisas Ayxela.- Desde los
escafios.): Gracias, sefora Presidenta. Seforias, la
Noche de los Teatros, que se celebrd el pasado
viernes en su tercera edicion, coincidia, como todo el
mundo sabe, con el Dia Internacional del Teatro, y
volvimos a convertir a nuestra Comunidad en la Unica
region europea que da una relevancia tan grande a
esta celebracion. Esta iniciativa naci6 con el objetivo
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de apoyar al teatro, mediante un acuerdo con la
Asociacion de Productores de Teatros de Madrid que
representa principalmente a los espacios teatrales
privados.

El pasado 27 de marzo, los madrilefios
pudieron disfrutar de una extraordinaria noche, con 9
horas de espectaculos en 100 espacios diferentes,
con mas de 600 artistas y 200 actuaciones en la
calle, ademas, ese dia la mayor parte de los teatros
tuvieron descuentos de hasta el 50 por ciento. El acto
se inicid con un estupendo pregén de Francisco
Nieva, premio Principe de Asturias de las Letras y
premio Nacional de Teatro, ambos en el afio 1992, y
también con la idea de que el teatro salga a la calle
se utilizaron espacios publicos para dar 20
representaciones de jévenes creadores y asi permitir
que les conozca el publico madrilefio.

Ademas, yo tuve la satisfaccion, en la puerta
de los Teatros del Canal, de dar la salida a una gran
cabalgata barroca y compartir la alegria de muchas
familias y de muchos nifios madrilefios. Tuvimos una
actuacion muy especial para los nifios, que son los
espectadores del futuro, en el hospital Nifio Jesus,
con un montaje de “Platero y yo”, y talleres en
diferentes lugares.

Como novedades, si puedo decirle que
descentralizamos esos eventos en doce municipios
de nuestra regién, con muchas exposiciones sobre
teatros, debates y representaciones teatrales. Por
primera vez se unieron a esta fiesta salas de musica
en vivo y de flamenco.

Seforia, yo creo que los madrilefios se
volcaron la Noche de los Teatros, en todas partes se
colocaron carteles de no hay localidades, pero lo que
nosotros pretendemos es que eso no sea una
excepcion, que no se vaya al teatro solamente ese
dia, sino que se vaya al teatro todos los dias, si es
posible. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios
del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefor Beltran, tiene la palabra.

El Sr. BELTRAN PEDREIRA (Desde los
escafios): Muchas gracias, sefiora Presidenta. No se
preocupe, sefior Consejero, que esa promocion del
teatro que lleva a cabo la Comunidad de Madrid esta

siendo un éxito, como lo demuestra que los
productores sefialan que hay entre un 80 y un cien
por cien de ocupacion, y que en el 2008 ha habido un
crecimiento de entre el 5y el 10 por ciento, a pesar
de la crisis y la recesion, de asistencia de publico a
las salas de teatro de Madrid, que mantienen a
nuestra capital al mismo nivel que Broadway o
Central London.

Madrid presenta como balance en 2008,
sefor Consejero, 4 millones de entradas vendidas y
cerca de 100 millones de euros de recaudacion,
segun la patronal del sector, y eso es un contraste
evidente con esa promocién directa que lleva a cabo
la Comunidad de Madrid, con la que le compete
directamente al Ministerio de Cultura en cuanto a cine
espanol, que supone un contraste completamente
diferente con lo que ha sido el teatro en esta
Comunidad a lo largo de 2008, y eso que en las
estadisticas que acabo de mencionar no se
computan los musicales.

Sefior Consejero, esta tercera edicion de la
Noche de los Teatros esta consolidada, muestra que
ha sido una gran idea, una brillante idea, a pesar de
que algunos intolerantes, los intolerantes de siempre,
intentaron dar la nota en alguno de los actos de esa
brillante noche.

Para terminar, quiero decir, sefior
Consejero, que esas politicas de promocién que la
Comunidad conjuntamente con asociaciones de
productores, con el sector privado, y también con el
propio teatro publico, lleva a cabo a través de
Teatralia y a través de otro tipo de iniciativas,
constituye, sin duda alguna, una labor de promocion
de primer orden, que se refleja ademas con la
inauguracion, hace poco mas de mes y medio de los
Teatros del Canal que aportan mas de 2.000 nuevas
butacas a la Comunidad de Madrid y que confirman
la presencia de publico y la progresiva conservacion
de este recinto, referencia para los madrilefios y para
toda Espana.

Concluyo, sefiora Presidenta, sefor
Consejero, con la felicitacion por el premio Max, en
otro apartado de la promocion teatral, que lleva a
cabo la Comunidad de Madrid, como es Escena
Contemporanea, ese festival en el que las nuevas
tendencias teatrales tienen su eco, por lo tanto, sefior
Consejero, aparte de esa felicitacion, me uno a la
felicitacion general porque estas cifras de teatro en
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un contexto de crisis y recesion como éste significan
que la Comunidad de Madrid esta apostando
acertadamente por este sector. Nada mas y muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP 133/09 RGEP. 2827, Pregunta de
respuesta oral en Pleno de la Sra. Abella Alava,
del Grupo Parlamentario Popular, al Gobierno,
sobre objetivos que persigue el Gobierno
Regional con la aprobacion del nuevo Plan de
Integracién 2009-2012.

Para la formulacion de su pregunta al sefior
Consejero de Inmigracién y Cooperacion, tiene la
palabra la sefiora Abella Alava del Grupo
Parlamentario Popular.

La Sra. ABELLA ALAVA (Desde los
escarios): Gracias, Presidenta. ;Cuales son los
objetivos que persigue el Gobierno regional con la
aprobacion del nuevo Plan de Integracion 2009-
20127

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE INMIGRACION Y
COOPERACION (Fernandez-Lasquetty Blanc.-
Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta.
Sefioria, el jueves pasado el Consejo de Gobierno
aprobd el Plan de Integracion 2009-2012, culminaba
de esa manera un proceso largo pero muy intenso de
participacién y de trabajo, en total mas de mil
aportaciones de ayuntamientos, de expertos, de
asociaciones de inmigrantes, de entidades de apoyo,
han permitido confeccionar un texto que esta misma
semana hemos presentado a los madrilefios, y en su
elaboracion el Foro Regional de Integracién de los
Inmigrantes ha tenido, precisamente por su posicion
institucional, un papel absolutamente central como
organo de representacion y en ese foro fue aprobado
sin ninguin voto en contra. Quiero destacar también el
trabajo conjunto de todas las Consejerias del

Gobierno regional, lo que pone de relieve la
transversalidad de las politicas de integracion en el
Gobierno regional.

He pedido mi comparecencia ante el Pleno
de la Asamblea para informar con mas extension y
debatir con los Grupos politicos sobre el nuevo Plan
de Integracién; un plan que recoge los objetivos, las
prioridades y las actuaciones que desde el Gobierno
de la Comunidad de Madrid vamos a desarrollar en
los préximos cuatro afios y que tienen como objetivo
fundamental promover la convivencia entre los
nuevos madrilefios y los madrilefios de origen y
fortalecer la cohesion social en nuestra region.

Para conseguir esos objetivos, el Plan
presenta 231 medidas desarrolladas en 11 ambitos
de actuacién y fundamentadas en los principios de
cumplimiento de la legalidad, convivencia sin
discriminaciones, igualdad de oportunidades vy
cohesion social. Quiero destacar, ademas, que el
nuevo Plan de Integracion va a hacer hincapié
especialmente en aquellas cuestiones que ahora nos
parecen mas necesarias: impulsar medidas para
fomentar el acceso y el mantenimiento en el mercado
laboral, apoyar a la mujer inmigrante, especialmente
cuando es victima de la violencia, y el desarrollo de
programas especificos para facilitar que las segundas
generaciones se integren en la sociedad.

Para poder ejecutar todas estas medidas,
hemos previsto destinar 7.400 millones de euros en
cuatro afos, es decir, la mayor inversion en
integracion que se esta realizando en este momento
en Espafa, y esa apuesta econdmica la hacemos
porque estamos convencidos de que invertir en
convivencia es invertir en la mejora de la calidad de
vida y de un futuro mejor para todos los madrilefios.
Elmodelo de integracion de Madrid esta funcionando;
es un modelo basado en la libertad y en la
responsabilidad de todos en la integracion, tanto de
los inmigrantes como de la sociedad de acogida. La
inmigracién ha ido evolucionando en estos afos en
Madrid; Madrid ha sido la tierra de oportunidades
para mas de 1.100.000 personas venidas de distintas
partes del mundo, y con este Plan de Integracion
vamos a trabajar para que siga siendo eso: una tierra
de oportunidades. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Sefiora Abella, tiene la palabra.
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La Sra. ABELLA ALAVA (Desde los
escarfios): Gracias, Presidenta. Sefiorias, estamos
ante una de las grandes mentiras de Zapatero.
Zapatero dijo: los programas de ajuste no afectaran
nunca a los programas de proteccion social: 70
millones de euros se han recortado del Ministerio de
Trabajo e Inmigracion; de estos 70, 60 millones
fueron para recortar el Fondo de Integracion y
Acogida, pero eso si, manteniendo los costes de 24
millones para publicaciones y 60 millones para una
web. Y ahorala gran verdad, sefiorias, la gran verdad
de un Gobierno del Partido Popular, presidido, en
este caso, por dofa Esperanza Aguirre. El Partido
Popular no esta dispuesto a sacrificar a los mas
vulnerables, entre ellos a los inmigrantes. La gran
verdad, seforias, se encuentra en este Plan de
Integraciéon 2009-2012. Quiero destacar la rebelién
del Partido Popular ante esta actitud insolidaria del
Partido Socialista en el Gobierno de la nacién. Esta
rebelion se manifiesta hoy en la proposicién no de ley
que en esta sesion se va a discutir mas tarde.

Ahora quiero dirigirme al Partido Socialista
madrilefio. Ustedes no pueden ser complices de esta
politica nacional de persecucion al inmigrante. Les
animo a que digan no ante las redadas
indiscriminadas organizadas por su propio Partido...
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Popular) Y digan no también ante la persecucion
econoémica que este Gobierno de la nacion ha
organizado contra el inmigrante.

Sefor Consejero, es todo un alivio saber
que hay un Gobierno preocupado por las politicas de
inmigracion: el Gobierno de la Comunidad de Madrid.
(Protestas en los escafios de la izquierda.) Si,
sefiorias, el Gobierno de la Comunidad de Madrid.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Popular)

Sefor Consejero, sefiorias, los inmigrantes
y todo el conjunto de los madrilefios pueden estar
tranquilos en esta Comunidad. Aqui hay un Gobierno
que se preocupa Y se interesa por la integracion y por
la acogida. Al Gobierno del Presidente Zapateronole
importa nada la inmigracion. Primero fue el Gobierno
de “papeles para todos”; después, el Gobierno de
“maletas para todos”. También ha sido el Gobierno
en contra de la poblacion rumana y bulgara; el
ejemplo es la injusta moratoria impuesta por
Zapatero, que consiguié que miles de personas
tuviesen que trabajar en la economia sumergida. Al

Gobierno de la nacién no le importa la integracion; el
ejemplo es el Plan de Ciudadania e Integracion del
Gobierno de Zapatero, que tiene un presupuesto para
toda Espana de 2.000 millones de euros, casi cuatro
veces menos, sefiorias -repito, cuatro veces menos-,
de los 7.400 millones que destina la Comunidad de
Madrid.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
concluyendo.

La Sra. ABELLA ALAVA (Desde los
escafios): Finalizo, sefora Presidenta. Sefior
Consejero, este plan de integracién es el mejor plan
que puede tener nuestra region. Muchas gracias.
(Aplausos en los escaros del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Concluido el tramite de preguntas al Gobierno,
pasamos al siguiente punto del orden del dia.

1 4/09 RGEP 649, Interpelacion de la Sra.
Moya Nieto, del Grupo Parlamentario Socialista,
al Gobierno, sobre politica general del Consejo de
Gobierno en materia de seguridad.

Tiene la palabra la sefiora Moya Nieto,
autora de la interpelacion, por tiempo maximo de diez
minutos.

La Sra. MOYA NIETO: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Consejero, buenas tardes. Como
responsable de seguridad, tiene usted dos
competencias muy claras: vigilancia y proteccion de
edificios, y coordinacién de policias locales. Punto.
Digo esto que es tan obvio y tan conocido
ultimamente en esta Comunidad porque su gestion
en esta materia muestra una clara tendencia a
extralimitarse en esas competencias y, desde luego,
no se caracterizan precisamente por propiciar la
negociacién y el consenso general.

Afirmé usted que la nueva ley de policias
locales, puesto que era una ley que en teoria, segun
usted, no era demasiado problematica, estaria
aprobada antes de que finalizara el afno 2008. Yo le
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pregunto: ¢qué tramites faltan para presentar ese
proyecto de ley en esta Camara? El borrador que
hasta ahora hemos conocido -ya lo hemos dicho- nos
parece un despropdsito que pretende dirigir, que no
coordinar, las policias locales vulnerando, a nuestro
juicio, claramente la normativa. Este borrador, desde
luego, no contaria con la unanimidad de esta
Camara, como si ocurre con la vigente Ley de
Coordinacién de Policias Locales. ¢ Va a remitir usted
ese borrador en los mismos términos que estaba o va
aintroducir cambios? ¢ Va a persistir usted en esa via
de confrontacién con los Ayuntamientos?

Mas confrontacion. En los convenios
firmados con los Ayuntamientos paralas BESCAM se
fijaron las cantidades para las dotaciones
correspondientes. Vialey de acompafiamiento, usted
va a determinar ahora, anualmente, incumpliendo de
manera unilateral los convenios que ya estaban
firmados, algo que también es de dudosa legalidad
porque los convenios firmados son también normas,
aunque sean de menor rango, y aunque estuvieran
firmados por el sefior Prada; yo entiendo que no es
santo de su devocion, y a lo mejor es reciproco, pero
tendra usted que respetarlo.

;Se ha plateado usted, al menos,
consensuar con los Ayuntamientos unos criterios
objetivos para fijar esas dotaciones o va a seguir
también esa via de confrontacion? Ademas, no
conforme con esto

hace usted algo, sefior Consejero, que no tiene
precedente en ningun Cuerpo de Seguridad ni en
ninguna Comunidad del Estado: establece, también
via ley de acompanamiento, la tasa de formacion
académica para los aspirantes a policias locales.
Claro, esto es un chollo para la Academia: 2.400
euros por alumno. Y aqui si que no hay opcion
porque o pagan los aspirantes o pagan los
Ayuntamientos ya que el curso forma parte,
I6gicamente, del propio proceso selectivo y sélo lo
puede impartir la Comunidad y, ademas, es su
obligacion, no puede hacer otra cosa. Es decir, sefior
Consejero, usted, cuando no intenta vulnerar alguna
norma lo que hace es machacar y asfixiar a los
Ayuntamientos. ;Qué le han hecho a usted los
Ayuntamientos, sefior Granados? 4 Tiene usted algun
tipo de complejo por haber dejado de ser alcalde y
ahora quiere castigarlos por alguna razén?

Paso a otro tema, el de los porteros de
locales nocturnos y de ocio. Hace usted un decreto,

que yo creo que, no sé si por la precipitacion o quiza
por un fallo en los calculos, a dia de hoy pierde su
eficacia y crea problemas a los empresarios por una
cuestién de plazos; porque se ha presentado menos
gente de la prevista. Segun tengo entendido, usted
rechaza prorrogar esos plazos, a pesar de que
reconoce que, efectivamente, va a haber problemas,
y he leido en alguin medio -si no es asi,
desmiéntamelo- que desde su Consejeria la salida
que se le ha dado a los empresarios es que pidan
comprension a los ayuntamientos -eso he leido-; es
decir, que hagan la vista gorda. Desde luego, si esto
es cierto, sefor Consejero, que en vez de asumir
usted su responsabilidad estuviera propiciando que
los ayuntamientos incumplieran una norma que usted
mismo ha elaborado, ya seria kafkiano, y, desde
luego, deberia usted hacérselo ver porque seria
grave. De todas formas, espero sus explicaciones.

Todo esto, en todo caso, creo que demuestra
su talante prepotente y arrogante -permitame que se lo
diga- que conduce a la confrontacién. Pero hay mas
rasgos que definen su gestion y su actitud politica en
materia de seguridad, como son la ausencia de
transparencia y la falta de respeto a esta Camaray a
los ciudadanos, sefior Consejero. Esto se ha
evidenciado en la Comision de Investigacion. Una
Comisién que tenia como objeto investigar un
problema grave de seguridad. Mire, yo no voy a
entrar aqui a hablar en general del desarrollo de la
Comisién, primero, porque no hay tiempo y, segundo,
porque daria para hacer un tratado sobre como no se
debe funcionar en democracia; pero, si me le voy a
preguntar sobre lo que ha sido su actuacion como
responsable de seguridad respecto a esa Comision
que ha estado marcada por sus falsas afirmaciones,
por la manipulacion de los datos incluso en la entrega
de documentacion.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, aténgase a
la cuestion.

La Sra. MOYA NIETO: Perddn, sefiora
Presidenta, creo que estoy hablando de seguridad.

La Sra. PRESIDENTA: Usted esta hablando
de otras cuestiones, usted lo sabe.
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La Sra. MOYA NIETO: Voy a dar algun
ejemplo. El informe de conclusiones sobre la
informacion reservada de la Consejeria se cerro el
dia 20 de febrero, s me puede decir por qué razén
esta documentacion llegé con un retraso de veinte
dias y el mismo dia que intervenia la Secretaria
General Técnica? ;Seria quiza para que no nos diera
tiempo a verlo? Porque digame, si no es una broma
y un cierto insulto a la inteligencia que se investigue
con preguntas tipo: ¢ piensa usted atentar contra el
Presidente de los Estados Unidos? O, ¢es usted el
asesino? Porque de este tenor eran las preguntas.
Yo no sé cémo no le han aconsejado mejor sus
asesores de seguridad, al menos, para cubrir las
formas; podrian haberlo hecho un poco mejor.

Usted utiliz6 en esa comparecencia
documentaciéon relativa a seguridad, sefora
Presidenta, de la que los Grupos Parlamentarios no
disponian, excepto el Grupo Popular, eso si, y la
utilizé y la tergiversé como a usted le intereso, sefior
Consejero. Y mi pregunta es: si tan definitiva era esa
documentacién, como usted decia, para las
conclusiones, ¢,por qué no la envié previamente a los
Grupos de la oposicién? Algun ejemplo sobre cémo
utilizé usted esa documentacion: afirmé usted que
habia un acuerdo del Gobierno Leguina autorizando
llevar armas al personal de seguridad, ¢por qué
oculto que también ese acuerdo dice especificamente
que se autoriza sélo, insisto, sélo para vigilancia y
proteccion de edificios de la Comunidad. ;,Por qué no
lo dijo también en su intervencion, sefior Consejero?
Indudablemente, porque nadie le podia rebatir porque
no disponiamos de esa documentacion.

También decia, intentando quitar validez a
los peritajes del “El Pais”, cito textualmente: “para
probar que esa escritura es de alguien, hay que
escribir varios folios, como han escrito el sefior Pinto
y otros.” § Me quiere decir donde estan esos folios
escritos para los informes que encargd la
Consejeria? Porque, que nosotros tengamos, en la
documentacién que usted ha enviado, hay una
solicitud de permiso y un folio con veinte palabras en
mayuscula, no hay mas. ;Doénde estan esos folios a
los que usted se referia, sefior Granados? Ademas,
usted sabe perfectamente que las letras mayusculas
dificultan la identificacion de la escritura. Pero eso es
otra cosa. Tampoco se lo podiamos rebatir porque no
conociamos los documentos.

Sefior Consejero, su actitud personal y
politica ha sido -le repito- de una tremenda falta de
respeto a esta Camara, y le voy a decir algunas
razones -ya le he comentado alguna-: como que se
enviara documentacion al Grupo Popular y no a la
oposicion. Esto quedd evidenciado el mismo dia4, en
la comparecencia del sefior Calvo Poch, yo lamento
que no esté aqui el sefior Pérez, pero entre su
palidez y el susto que tenia, perdié los papeles y
encontré el que no debia, que era el diploma de la
Academia Regional de Estudios de Seguridad,;
diploma que usted remiti6 a los Grupos de la
oposicion el dia 13, nueve dias después, ¢ por qué
tenia esa documentacion el Grupo Popular, sefior
Granados, y no lo tenian el resto de los Grupos?
Demuéstreme usted que el Grupo Popular lo solicitd
y retiraré mis palabras, pero demuéstremelo usted.

Sefior Granados, usted ha intervenido y ha
manifestado claramente su injerencia en el desarrollo
de la Comisién, y la ha convertido realmente en una
pantomima...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Moya, no
estamos en una comparecencia sino en una
interpelacion.

La Sra. MOYA NIETO: Perdone, sefiora
Presidenta, pero creo que la Comisién investigaba un
tema de seguridad y sus conclusiones afectan a la
seguridad de la Comunidad. (El Sr. CONSEJERO DE
PRESIDENCIA, JUSTICIA E INTERIOR: De los
madrilefios. Si, de los madrilefios.)

La Sra. PRESIDENTA: Continue, sefiora
Moya, por favor.

La Sra. MOYA NIETO: Queria decir que la
Mesa de la Asamblea, y -perdén, sefiora Presidenta-
la Mesa de la Comisién han trabajado al servicio y a
los intereses del Gobierno. Y creo también que usted
ha tenido bastante que ver en el cierre de esa
Comisién y ha impedido el ejercicio de derechos
fundamentales de los diputados.

Sefior Consejero, voy terminando. Yo creo
que usted ha utilizado y manipulado esta institucion
para su provecho politico y, desde Iluego,
escucharemos atentamente su intervencion, y lo
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haremos con el respeto que me parece que usted no
ha demostrado a los diputados de esta Camara.

La Sra. PRESIDENTA. Concluya, por favor.

La Sra. MOYA NIETO: Si, sefiora
Presidenta. Permitame, antes de terminar, una ultima
pregunta.  Puede explicar a esta Camara su reunion
el lunes pasado con el presidente del Tribunal
Superior de Justicia de Madrid. Y, por cierto, i quién
la pagé? Muchas gracias. (Fuertes aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Tiene la palabra el Consejero de Presidencia, Justicia
e Interior sefior Granados para su intervencién por
tiempo maximo de diez minuto. Le recuerdo, aunque
lo sabe, sefior Consejero, que esta contestando a
una interpelacion de politica general del Consejo de
Gobierno en materia de seguridad.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
JUSTICIA E INTERIOR (Granados Lerena: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Gracias por el
recordatorio, porque cualquiera que haya oido la
intervencion de la portavoz del Grupo Socialista
hubiera llegado a la misma conclusion que hemos
llegado los aqui presentes, y es que a la sefora
Moya la seguridad de los madrilefios, al menos en lo
que se refiere a esta interpelacion, no le importa
absolutamente nada, un bledo, sefiora Moya. Usted
viene hoy aqui a pedir otra prérroga mas -ya no sé
cuantas van- de la Comision de Investigacion sobre
los supuestos espionajes con este subterfugio de
hablar de seguridad, que, como le vuelvo a repetir, no
le importa a usted, sefioria, absolutamente nada.

Sefioria, la Presidenta de la Comunidad de
Madrid, en su sesién de investidura ante esta
Camara, adquirio el firme compromiso de trabajar por
la seguridad ciudadana a pesar de ser ésta una
competencia, sefiora Moya, exclusiva del Gobierno
de la nacién. Por ello, una de las principales
prioridades del Gobierno regional ha sido
precisamente ésta, la de contribuir contra la
inseguridad ciudadana. Sin duda, la inseguridad
ciudadana es una de las demandas mas acuciantes
de los ciudadanos madrilefios. Lo hemos dicho

muchas veces, sefiora Moya: sin seguridad no existe
libertad y sin libertad es imposible alcanzar el grado
de prosperidad, el grado de bienestar que exige una
sociedad tan avanzada como la nuestra. Pero,
seforias, esta afirmacion, que es una realidad
incuestionable, se hace todavia mas evidente en un
escenario como el actual en el que la crisis, la
desconfianzay laincertidumbre pueden ser, y lo son,
el caldo de cultivo perfecto para lainestabilidad social
y también para el aumento de esa percepcion
subjetiva de inseguridad. Y es cierto, sefiorias, que
los ciudadanos nos sentimos hoy mas inseguros que
ayer, pero también es cierto, sefiorias, que este
sentimiento no surge de la nada sino que es la
consecuencia ldgica de unos datos y de unos indices
de criminalidad inaccesibles y de unas formas de
delincuencia cada vez mas violentas y mas
agresivas.

Hoy, en la Comunidad de Madrid, aunque
ustedes no lo quieran escuchar, es un clamor la
exigencia de mejorar la seguridad ciudadana, mas
aun cuando los datos de la memoria de la Fiscalia
correspondientes al afio 2008 reflejan una linea muy
similar, continuista cuando no en alza, en las cifras
respecto a los afos anteriores. Asi, el pasado afio, en
la region se cometieron una media diaria de 2.500
delitos y faltas, de los cuales Madrid capital acumula
el 56,3 por ciento de los delitos. En total, la Fiscalia
incod 766.153 procedimientos por delitos, lo que
supone un 3,7 por ciento mas que en el afio 2007, y
la tasa de delincuencia en la regiéon ascendié a
940.948 casos, de los que mas de medio millén se
cometieron también en la capital.

Por darles algunos ejemplos, en el afio 2008
se produjo un incremento del 28,3 por ciento en los
delitos contra la libertad sexual, 142 homicidios,
96.546 robos con fuerza, 31.203 robos con
intimidacion, 161.773 hurtos, y asi podriamos seguir
con estas cifras absolutamente relevantes.

Como pueden ver, por tanto, seforia, los
indices de delincuencia hacen necesario también que
el Gobierno de la Comunidad de Madrid se implique
en esta cuestion. Lo hemos hecho a través de
diferentes actuaciones; desde luego, medidas
preventivas para evitar lainseguridad con programas
sociales, de educacion, de insercidon de inmigrantes,
etcétera. Asimismo, la gran apuesta por el objetivo
del ejecutivo autondmico en ese proyecto de
seguridad BESCAM que impulsamos en el afio 2004
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en cumplimiento del compromiso que habiamos
adquirido con los ciudadanos, como ustedes saben,
en 2003. El afo pasado, concretamente en el mes de
mayo, el Gobierno aprobdé el acuerdo por el que se
ponia en marcha la quinta fase de las BESCAM, que
han sido definitivamente implantadas con la firma del
convenio a través de la Federacion Madrilefia de
Municipios, que supone, como usted sabe sefioria, la
incorporacion de 420 agentes en 61 ayuntamientos
de la Comunidad de Madrid. Asi, seran, por lo tanto,
111 municipios de la region los que contaran con
policia BESCAM, sufragada integramente por los
presupuestos de la Comunidad de Madrid, y con una
ratio, por lo tanto, de policias/habitante de 1,57 antes
de implantar la BESCAM, y de 1,98 en la actualidad.

Con el fin de garantizar también una mayor
eficacia de los cuerpos y policias locales hemos
puesto en marcha la reforma de la Ley de Policia
Local de la Comunidad de Madrid, a la que luego,
sefioria, si quiere, me puedo referir, pero ya le
adelanto que algun consenso tendra cuando no ha
recibido un solo voto en contra en la comision
correspondiente por parte de los representantes de la
Federacion Madrilefia de Municipios ni por parte de
los representantes de los sindicatos ni por parte de
nadie, seforia. Por tanto, no sé como usted puede
mantener aqui que no ha existido ningun grado de
consenso. En cualquier caso, como sigue siendo un
borrador, como se va a tramitar por la via
parlamentaria, ya le ofrezco, sefioria, que cuantas
mejoras quiera usted introducir o plantear sobre ese
proyecto de ley sin ninguna duda estaremos
interesados y encantados en considerarlas y, en su
caso, incluirlas en ese borrador.

Quiero decir rapidamente porque, si no, se
me acabara el tiempo, que, como no puede ser de
otra manera, también queremos colaborar con el
Ministerio del Interior. Se firmé un protocolo general
de colaboracion con el Ministerio del Interior que
supone muchas cosas: una, la creaciéon de una
unidad de cooperacion policial, a la que ya me he
referido en una pregunta que me hizo, creo que el
sefior Navarro, sobre la modificacion de la estructura
de la Direccion General de Seguridad, y que supone,
entre otras cosas, que hayan llegado mas policias y
mas guardias civiles a la region. Solamente le voy a
dar algun dato. El pasado mes de noviembre se
incorporaban a la Comunidad 1.467 nuevos
funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia fruto de

este acuerdo y la voluntad de las dos partes, de la
Comunidad y también del Ministerio del Interior, y el
16 de marzo se incorporaron 1.141 mas. También se
sumaron en febrero 291 nuevos guardias civiles, y en
el futuro, en la préxima promocidn se sumaran otros
tantos mas. Ademas se ha firmado un acuerdo en el
ambito penitenciario de manera que se van a liberar
guardias civiles; se estan haciendo ya los traslados a
los hospitales para cualquier tipo de consulta médica
que se van a dar en las carceles, por lo que se
liberaran los guardias civiles, que pasaran también a
realizar servicios de seguridad. También se ha
promovido el intercambio de informacién policial entre
las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado y las
policias locales.

Por lo tanto, sefioria, gracias a esta politica
en materia de seguridad del Gobierno regional,
hemos aumentado la presencia policial en las calles,
hemos otorgado protagonismo y peso a la propia
policia local en esta materia, incluso, si se aprueba
esa ley, dandoles competencias en materia de policia
judicial. Hemos mejorado, sin ninguna duda, y creo
que todos estaremos de acuerdo, los instrumentos y
los medios materiales de los que gozan las policias
en los diferentes ayuntamientos, por cierto, sefioria,
con el acuerdo de todo el mundo; todos los
ayuntamientos quieren policia BESCAM y todos los
ayuntamientos estan encantados con que se haya
implantado este proyecto. Hemos reforzado las
tareas de coordinacion. Hemos impulsado una
formacion especializada de calidad a través de la
Academia de la Policia. Hemos conseguido la
colaboracién imprescindible entre la Comunidad de
Madrid y el Ministerio del Interior. Ademas hemos
hecho un gran esfuerzo presupuestario, sefioria. El
presupuesto de la Comunidad de Madrid para el afio
2009 destinado a seguridad se ha incrementado un
11 por ciento respecto al ejercicio anterior a pesar de
que se trata de unos presupuestos basicamente
restrictivos.

Tenemos la firme intencién de proporcionar
a los madrilefios un mayor grado de proteccion con
todos los medios que legal y legitimamente estén en
nuestras manos. Garantizar la seguridad ciudadana
y el ejercicio de las libertades es un requisito basico
para la convivencia en una sociedad democratica
como es la nuestra. Evidentemente, la mayor
responsabilidad, seforia, corresponde al Gobierno de
la nacién, al Ministerio de Interior y a la Delegacion
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del Gobierno, pero la seguridad es, sin duda, una
tarea de todos, también de los municipios, también
de las provincias y, por supuesto, también de las
Comunidades Auténomas, que son parte esencial del
Estado y que, por tanto, pueden y deben participar
con peso propio en la importante tarea de prestar el
servicio publico de la seguridad ciudadana a todos
los espafioles. Muchas gracias, sefiora Presidenta.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular.)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Tiene la palabra para réplica la sefiora
Moya Nieto por tiempo maximo de cinco minutos.

La Sra. MOYA NIETO: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Consejero, voy a empezar mi
segunda intervencion por el final. ; Cémo es posible
que usted siga todavia sentado en ese escafio y no
haya presentado aun su dimision? (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista.)

Mire, su gestidn, que usted nos ha explicado
hoy aqui -indudablemente es su version-, para
nuestro Grupo Parlamentario desde luego es una
gestion que se caracteriza por ser erratica, cadtica y
generadora de conflictos, pero a todos los niveles y
a nivel de todas las instituciones y con todos los
colectivos ademas. El problema ya no es soélo que su
gestion esté presidida por esa arrogancia vy
prepotencia que le he comentado; no es sélo que
usted haya perdido la credibilidad y sea un Consejero
bajo sospecha, como le he dicho en otras ocasiones.
El problema ya no es sélo la falta de transparencia en
todo lo que afecta a su actividad como Consejero,
como cargo publico. Hablo de que no se conozca su
declaracién de actividades o su patrimonio, que se
impida la comparecencia de los Consejeros para que
expliquen los contratos con Correa. El problema ya
no es soblo que sea usted, a nuestro juicio, un gran
manipulador de documentacién y de informacion y
que falte al respeto a esta Camara. El problema ya
no es soélo su injerencia en la Comision de
Investigacion y la utilizacion de esta Camara para
satisfacer sus intereses politicos. El problema ya no
es solo que haya impedido el ejercicio de derechos
de los diputados. El problema es que ademas hoy
sigue usted sentado en ese escafio después de
haber comido con el Presidente del Tribunal de

Justicia de Madrid un dia antes de que éste asumiera
la investigacién por el caso Gurtel; es decir, la guinda
del pastel y la gota que colma el vaso, sefior
Consejero.

¢, Se acuerda usted del sefior Bermejo, del
lio que montaron ustedes, al que se han unido...
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefora Moya, le
recuerdo que usted ha planteado una interpelacién
de politica general en materia de seguridad.
Aténgase a ella, por favor.

La Sra. MOYA NIETO: Yo espero de la
Presidenta que entienda que hablo también de la
seguridad democratica de los madrilefios...

La Sra. PRESIDENTA: Pues, sigamos con
la seguridad, por favor.

La Sra. MOYA NIETO: Espero que lo
entienda y que sea tan generosa como cuando el
Grupo Popular hacia alusién al sefior Bermejo...

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, por favor.

La Sra. MOYA NIETO: Espero que tenga la
misma generosidad. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista)

Sefior Consejero, hoy, un miembro de su
Grupo, del Partido Popular, dice que no pasa nada
por esta reunion porque tiene usted competencias en
materia de justicia. ¢ En qué tenia competencias el
sefior Bermejo? ¢ Enjardineriay ornamentos florales,
0 en qué las tenia? ;Me lo quiere decir?

Sefior Consejero, esa comida en otro pais
democratico de occidente hubiera determinado
inmediatamente su dimision. No lo digo yo, seh? No
lo digo yo. Le reproduzco textualmente la afirmacién
de la sefiora Aguirre en una rueda de prensa. Por
tanto, deberia haber dimitido usted inmediatamente.
iNo mire usted tanto a la Presidencia para ver si me
corta la palabra, sefior Granados! No mire usted tanto
alaPresidencia. (Aplausos en los escarios del Grupo
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Parlamentario Socialista Decia mas la sefiora
Aguirre: que deberiamos estar avergonzados y que
ya deberian haber dimitido de su cargo y...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Moya.

La Sra. MOYA NIETO: Sefiora Presidenta,
no se lo voy a decir otra vez.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Moya,
tenemos un Reglamento al que tenemos que
atenernos.

La Sra. MOYA NIETO: Estoy hablando de
seg uridad...

La Sra. PRESIDENTA: No, no esta
hablando usted de seguridad, y lo sabe.

La Sra. MOYA NIETO: Y de lo que hoy
interesa a los ciudadanos, sefiora Presidenta. Si
usted lo considera asi, cérteme la palabra, pero,
desde luego voy a hacer uso de mi libertad de
palabra para decir o que debo decir en el dia de hoy.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, le he
cortado el tiempo para que no tenga restriccion en el
uso de la palabra. Usted ha solicitado una
interpelacion en politica general en materia de
seguridad.

La Sra. MOYA NIETO: Pero no he dicho
seguridad ciudadana. Puede ser seguridad
democrética, sefora Presidenta. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista.)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Moya. Enfin,
tienen ustedes multiples instrumentos, y yo creia que
de lo que estabamos aqui hablando se estaba
discutiendo con mucho interés.

La Sra. MOYA NIETO: Sefora Presidenta,
voy a preguntar...

La Sra. PRESIDENTA: Le vuelvo acontarel
tiempo, sefiora Moya, pero se lo controlaré.

La Sra. MOYA NIETO: Yo voy a preguntar
al sefior Granados -si usted quiere, me deja, y si no,
no, lo dejo a su consideracioén y a su decision- si van
ustedes a ser coherentes con sus declaraciones.
Mire, sefior Granados, esa comida es un acto
obsceno, una degeneracion democratica, un
escandalo sin precedentes y un compadreo
intolerable. Definiciones del sefior Rajoy y de la
sefora Aguirre respecto al sefior Bermejo. (Aplausos
en los escafios de la izquierda.) Y si ustedes
calificaban asi un encuentro casual ante decenas de
personas entre el ministro y el juez instructor, cémo
califican hoy ustedes una comida programada en un
reservado entre el Consejero y quien debe presidir la
investigacion del caso Girtel, fuera de la agenda
publica y ademas habiendo reconocido el Presidente
del Tribunal que han hablado ustedes del caso
Gurtel? Por cierto, ¢ le habran espiado a usted, sefior
Granados?, me lo pregunto asi sobre la marcha.
¢, Recuerda aquella cancion de si naciste para martillo
del cielo te caen los clavos? (Risas y aplausos en los
escafios de la izquierda.) Mire, yo a esto no le voy a
poner ningun tipo de calificativo; es decir, lo han
calificado ustedes mismos.

La Sra. PRESIDENTA: Lo lamento, seforia,
pero su tiempo ha concluido.

La Sra. MOYA NIETO: Termino enseguida...
(Aplausos en los escafios de la izquierda.)

La Sra. PRESIDENTA: Se lo habia dicho,
seforia. Para duplica, tiene la palabra el sefior
Consejero por tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
JUSTICIA E INTERIOR (Granados Lerena): Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Seforia, sigue usted
escasisimamente interesada por la seguridad de los
madrilefios; a usted eso le importa un bledo, no tiene
una sola propuesta que hacer, nada que aportar, y se
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centra en una noticia aparecida esta mafana. Por lo
tanto, yo le voy a contestar a la noticia de esta
mafiana. Mire, le voy a decir algunas diferencias
respecto a la famosa caceria entre el juez socialista
y el ministro furtivo. (Protestas en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista) jHombre, claro, ya
que me lo pregunta usted, porque si no dira que no
tengo la deferencia de contestar!

La Sra. PRESIDENTA: Perdone un
momento, sefioria. El sefior Consejero esta
interviniendo en el turno de duplica y yo a la diputada
socialista le he cortado la palabra cuando se ha
acabado su tiempo. Sefior Consejero, le quedan
cuatro minutos y medio.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
JUSTICIA EINTERIOR (Granados Lerena): Gracias,
sefiora Presidenta. Si me dejan, por minima cortesia
parlamentaria. Mire usted, la primera diferencia,
sefioria, es que, como ya ha manifestado el
Presidente del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, ha sido una reunion estrictamente de trabajo,
no de ocio, sefioria. (Varios Sres. DIPUTADOS DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA: jAaah!)
Estrictamente de trabajo. (Fuertes rumores en los
escarios del Grupo Parlamentario Socialista) Ha sido
una reunion, fijese usted, seforia... Si, seforias.

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
JUSTICIA E INTERIOR (Granados Lerena): Ha sido
una reunion de trabajo por una persona que nunca ha
sido candidata de mi partido; el sefior Presidente del
TSJ nunca ha sido candidato de mi partido. Fijese
usted si es una persona intachable que ha sido
elegida por unanimidad de todos los miembros del
Consejo General del Poder Judicial, que estan
indignados, también los suyos, por las declaraciones
de las ultimas horas; por unanimidad de todos los
miembros del Consejo General del Poder Judicial. Un
sefior, ademas, sefioria, que, en contra de lo que
usted dice, por ensidia, que es el deporte favorito de
este lado de la Camara, la ensidia (Protestas en los
escafios de la izquierda), un sefior que ni decide...
iDéjenme ustedes un poquito, hombre! Si yo sé que
esto no les gusta, pero yo se lo voy a contar. Ni

decide sobre ese asunto, ni encausa, ni instruye, ni
juzga, seforia; ni mete a nadie en la carcel (Aplausos
en los escafios del Grupo Parlamentario Popular)
iFijese qué diferencia!

Una dltima diferencia, sefioria. Fijese usted
por donde, al menos estaran ustedes de acuerdo
conmigo en que la decision del TSJ de Madrid es
contraria a los intereses de los acusados de mi
partido. (Rumores en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista) O no ha sido contraria?
¢ Qué hubiera sido si hubiera sido favorable? Pero es
que ademas ha sido contraria, sefioria. (Aplausos en
los escarios del Grupo Parlamentario Popular)

Todas ésas son diferencias muy
importantes, pero hay una similitud, sefioria, hay una
gran similitud, que yo también se la voy a explicar.
Aqui también hay una caceria: la caceria que ha
decretado su Secretario General contra mi. Esa es la
caceria que se esta librando aqui. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular y protestas
en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista)
Esa es la caceria que se esta librando aqui: la de
esos fantasmas que por la noche vienen a ver al
Secretario General, y tiene esa obsesion enfermiza
contra mi, que todos ustedes conocen. Esa es la
Unica caceria que se ha dado aqui, pero ademas,
seforia, y termino, hay otra similitud, y es que esta
caceria también es sin licencia, algo que es muy
habitual en ustedes: lo de no pedir licencia.

Y les voy a decir algo mas. No sé si
recomiendan ustedes también a los alcaldes del
Partido Socialista que cuando vaya un vecino de un
ayuntamiento gobernado por el Partido Socialista
pida una licencia de obras y se ponga a construir, y
ya veremos si se la conceden o no, que, al parecer,
también es legal llevar a cabo obras sin licencia. Esa
es la otra similitud: el ministro cazé sin licencias y
ustedes construyen sin licencias. Muchas gracias,
sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
Consejero. Concluidas las intervenciones iniciales del
interpelante y del interpelado, procede abrir un turno
de intervencion para el resto de Grupos
Parlamentarios al objeto de fijar posicién, por tiempo
maximo de cinco minutos. Tiene la palabra el sefior
Reneses, en representacion del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida.
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El Sr. RENESES GONZALEZ-SOLARES:
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Yo creo que la
mejor manera de defenderse, sefior Consejero, noes
“y tu mas”; creo que eso es un error. Yo califiqué
aquella caceria de la que ustedes estan hablando
aqui como un error, COMO Un error poco presentable,
y yo creo que la comida que usted tuvo con el
Presidente del TSJ, por mas que la quiera justificar,
es igual de error e igual de impresentable. Y lo unico
que yo les pido es que sean igual de coherentes que
fueron, porque si aquella caceria cost6 la dimision de
un ministro y 16 recursos y querellas a un juez, a
usted y al Presidente del TSJ, ¢ qué les va a costar?
¢Les va a costar algo? (Varios Sres. DIPUTADOS
DE LOS ESCANOS DE LA IZQUIERDA: jNada!) No
le va a costar nada porque usted lo justifica, y
justificara lo que haga falta justificar. jNo le va a
costar nada! Pero yo lo Unico que le pido es
coherencia. A esta Camara no se puede venir con el
“haz lo que yo diga, pero no lo que yo haga” ni con la
ley del embudo: lo ancho para mi y lo estrecho para
los demas. Yo creo que eso es un error.

También es un error laidea que ustedes dan
a la seguridad. Hoy mismo se publica un estudio
sobre seguridad ciudadana en el conjunto de Espania,
en el que contrasta el porcentaje de percepcion
ciudadana con la realidad de los datos: el 70 por
ciento de los espafioles y el 67 por ciento de los
madrilefios consideran que Madrid es una
Comunidad insegura. Y eso contrasta con la realidad
porque, segun los datos de delitos y de faltas por mil
habitantes, resulta que por encima de Madrid estan
Baleares, Catalufia, la Comunidad valenciana; es
decir, hay un conjunto de Comunidades y muchas
ciudades que, con datos objetivos, tienen una tasa
mayor de faltas de delitos. Y eso, ¢ por qué es asi?
Porque hay una percepcion objetiva que a veces
tiene que ver con las grandes metrépolis, porque los
ciudadanos perciben masinseguridad en las grandes
metropolis, pero también lo es porque su Gobierno,
su Presidenta y usted, sefior Consejero, se empefian
en que asi sea, en crear alarma social de una
manera consciente y deliberada y en hacer de la
seguridad un elemento de confrontacion. Expresiones
como “inseguridad”, “es insoportable”, “es
inadmisible”, “las noches estan en manos de la
mafia”, etcétera, hacen que los ciudadanos tengan
esa percepcion de inseguridad. Usted lo acaba de
repetir hoy aqui diciendo: “es que la seguridad es
inadmisible”. Bueno, pues yo digo que inadmisible es

su actividad en la Consejeria, inadmisible es que hoy
se ha convertido también la propia Consejeria en un
factor de inseguridad, que yo no sé si esta en las
estadisticas o no, pero en estos momentos lo es,
porque, después de su exitoso paso por la Comision
de Investigacion y tras su inestimable colaboracion
para el cierre en falso de la misma, con el mas puro
estilo televisivo de despedida y cierre, usted es
interpelado aqui en materia de seguridad, y yo creo
que no habra normalidad democratica de una manera
nitida y clara, normalidad que no va a recuperar la
Consejeria, nila va a recuperar este Gobierno ni este
Parlamento porque, mas alla de las peticiones de
ceses o dimisiones, lo que hay en la Consejeria es
una realidad de manga por hombro.

La Sra. PRESIDENTA: Sefor Reneses,
concluya, por favor.

El Sr. RENESES GONZALEZ-SOLARES:
Termino, sefiora Presidenta. En realidad lo que usted
hace en materia de seguridad -en opinion de mi
Grupo Parlamentario- se reduce a hacer lo que no
debe y no hace lo que debe. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Tiene la palabra la sefiora Cifuentes en
representacion del Grupo Parlamentario Popular por
tiempo maximo de cinco minutos.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS: Gracias,
Presidenta. Le diria, sefiora Moya, que me sorprende
lo que usted ha hecho, pero lo cierto es que no me
sorprende. Me ha parecido una vergiienza que usted
venga aqui a anunciar una interpelacién, y lo que ha
hecho ha sido lo que ya intentaron hacer en la ultima
ocasion que debatimos sobre estas cuestiones, mas
que una interpelacién, una especie de juicio
sumarisimo contra el sefior Consejero. jMe parece
vergonzoso! Usted habla de obscenidad y yo creo
que a obscenidad se aproxima mas lo que ustedes
han hecho. Le faltaba el peloton de fusilamiento, eso
es lo unico que le faltaba. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular) Eso es lo Unico
que le ha faltado. Ustedes veran.
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Que vengan aqui a comparar si a usted le
parece exactamente igual o siquiera parecido que el
sefior Consejero de Justicia se reina a comer en un
sitio publico con el Presidente del Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, si le parece a usted eso lo
mismo que se reuna el Ministro de Justicia...
(Protestas en los escarios del Grupo Parlamentario
Socialista) Si me dejan hablar SS.SS. del fondo sur,
se lo agradeceria. Le pediré a la Presidenta que me
descuente este tiempo.

Si el sefior Ministro de Justicia se redne con
el Presidente del Tribunal Supremo, es légico, porque
entra dentro de las relaciones institucionales que
tiene que haber. (Varios Sres. DIPUTADOS DEL
GRUPO PARLAMENTARIO SOCIALISTA: jAaah!)
jAh!, efectivamente, sefiora Menéndez. ;A usted le
parece lo mismo que se reuna un juez instructor con
la fiscal y con el responsable de la policia judicial?
Porque exactamente lo mismo no es, y eso lo saben
todos los ciudadanos. (Protestas en los escarios del
Grupo Parlamentario Socialista.- Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular) (La
sefiora Lezcano Pastor pronuncia palabras que no se
perciben)

La Sra. PRESIDENTA: Senora Lezcano, por
favor.

La Sra. CIFUENTES CUENCAS: Lo que
ustedes estan tratando de hacer es una vergiienza,
pero esa verguenza ya no se la cree nadie, no se la
creen los ciudadanos. Ustedes llevan persistiendo en
esta estrategia de echar lodo contra el sefior
Consejero y estan fracasando; estan fracasando, y
los ciudadanos ya no se creen la pelicula.

Usted viene hoy aqui, como dice el sefior
Consejero, a una prorroga; yo creo que €s mas una
segunda vuelta, el examen de septiembre, pero
vuelven a suspender porque la Comisiéon de
Investigacién ya ha concluido y ha emitido sus
conclusiones, que han sido clarisimas. (Protestas en
los escarios del Grupo Parlamentario Socialista) pero
ustedes, sefiorias, son muy sectarios porque cuando
no se hacen las cosas como ustedes dicen, las
deslegitiman y las descalifican, y entonces esta
Comisioén no ha sido democratica; a su juicio, nolo ha
sido. ¢Han sido mas democraticas las comisiones
que no se han celebrado en ninguna de las

Comunidades Autbnomas donde ustedes gobiernan?
¢ Las mas de 70 comisiones que se han denegado en
el Parlamento andaluz han sido mas democraticas
que ésta porque a ustedes no les gustan las
conclusiones? Pues yo lo lamento, seforias, pero
esto es lo que hay, y probablemente ustedes deban
aprender algunas cosas sobre el funcionamiento de
un parlamento democratico y sobre el funcionamiento
de la propia democracia.

Miren, sefiorias, ésta es una interpelacion
sobre seguridad y aqui no se ha hablado de
seguridad. Me ha sorprendido que usted no haya
dicho ni una sola palabra sobre la seguridad
ciudadana. ;Es que a usted no le preocupa el
incremento alarmante de la seguridad en el afo
20087? ¢ No les preocupa nada a ustedes? Porque no
han dicho una sola palabra. Claro, que yo casi
prefiero que no digan ninguna palabra a que hablen,
como ocurrioé hace escasos dias cuando la delegada
del Gobierno dijo algo asi como que el afio 2009 va
a ser un ano muy malo en materia de seguridad, con
un derrotismo que ya anticipaba que evidentemente
no va a hacer nada ni tienen ninguna expectativa
respecto a las medidas que vaya a tomar. De eso
ustedes no dicen nada porque no les preocupa el
tema de la seguridad ciudadana.

Y de repente viene y habla de confrontacion
con los ayuntamientos y que estamos machacando y
asfixiando a los ayuntamientos, ha dicho literalmente.
Pues mire, sefioria, si machacar y asfixiar a los
ayuntamientos es incrementar las subvenciones y las
ayudas econémicas en mas de un 133 por ciento, jya
me dira usted! Si confrontar con los ayuntamientos y
machacarles es firmar, como se acaba de hacer -por
cierto, los ayuntamientos estan muy contentos, su
discurso no coincide con el de sus alcaldes- hace
apenas un mes, con 61 nuevos ayuntamientos de la
quinta fase de la BESCAM, de las que en estos
momentos se ven beneficiados 111 ayuntamientos,
con mas de 2.500 policias, pues sinceramente,
seforias, yo creo que usted tiene un problema, en el
mejor de los casos, de comunicacidon con sus propios
alcaldes y en el peor de los casos de mala fe, que
presumo que usted no deberia tener, para decir lo
que esta diciendo, cuando nunca hasta el momento
actual habia habido mas colaboracion y mas grado
de satisfaccion entre los ayuntamientos y la propia
Consejeria de Presidencia, Justicia e Interior. Por
tanto, este discurso es tan falaz como el que usted ha
hecho al principio de su intervencién referido a todas




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID/N® 448/ 2 de abril de 2009 12729

las cuestiones. Mire que no estan ustedes dando
vueltas a lo mismo, pero, ¢ no se han dado cuenta de
que por ese camino ya no van a ninguna parte?

Seforias, hemos perdido una ocasion
importante de hablar de los temas que realmente
importan a los ciudadanos. Los ciudadanos estan
preocupados por la Ley de Seguridad Ciudadana de
esta region y frente a esa preocupacion creo que el
Gobierno esta tomando medidas y eso es algo que
los ciudadanos también juzgaran, cuando llegue el
momento, como ha ocurrido en Galicia. Nada mas y
muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Sefior Consejero, tiene la palabra para contestar a
las anteriores intervenciones por tiempo de cinco
minutos.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
JUSTICIA EINTERIOR (Granados Lerena): Gracias,
sefiora Presidenta. La verdad es que resulta dificil
contestar cuando no se ha dicho absolutamente nada
sobre la seguridad, por tanto, es un poco complicado
que responda a las intervenciones.

Mire, sefior Reneses, la verdad es que
resulta sorprendente que lzquierda Unida achaque al
Gobierno de la Comunidad de Madrid la sensacién de
inseguridad que viven los madrilefios. No sé como es
posible que a la vez mantenga usted que nosotros no
tenemos ninguna competencia en materia de
seguridad con que seamos los responsables de la
sensacion de inseguridad que viven los madrilefios.
(EI Sr. RENESES GONZALEZ-SOLARES: Porque
ustedes lo dicen.) Ah, porque denunciamos que hay
inseguridad, somos los culpables de que exista esa
percepcion de inseguridad. Muy bien, pues mire
usted, sefiorias, nosotros vamos a seguir trabajando
por que mejore la seguridad, no lo duden, y
denunciaremos cuando falten policias, vy
denunciaremos cuando falten guardias civiles y
denunciaremos cuando haya un sector que tenga una
extraordinaria inseguridad, como es el caso del
sector del ocio nocturno en la Comunidad de Madrid,
y eso lo vamos a seguir haciendo porque creemos
que es nuestra obligacion.

Todavia no sé, porque ustedes no lo dicen,
porque evidentemente no les interesa nada, si el

Partido Socialista e Izquierda Unida estan a favor del
decreto de porteros 0 no; no sé si quieren ustedes
que hagamos prérroga, sefiora Moya 0 no; no sé si
quieren ustedes presentar una propuesta para que
haya una prérroga o no. Me da la sensacion de que
lo que pasa es que le da absolutamente igual. Tan
s6lo ha dado aqui tres pinceladas sobre asuntos de
seguridad, porque, en realidad, lo que le interesaba
a usted era volver otra vez a la Comision de
Investigacion. Por cierto, sefioria, mi Consejeria ha
remitido todos y cada uno de los documentos que
ustedes han pedido, todos, sefioria; si hay solamente
uno que no hayamos remitido pongalo de manifiesto,
y si no deje usted de insidiar. (Protestas en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista) ; Puede
usted decir lo mismo de los documentos que esta
Comision de Investigacion ha pedido al Ministerio del
Interior? ; Lo puede usted decir? ;Lo pueden ustedes
decir? ;Se han remitido los documentos por parte del
Ministerio del Interior? (La Sra. MENENDEZ
GONZALEZ-PALENZUELA: Si no hubieran ustedes
acabado con la Comisién.) ¢ Se han remitido o no se
han remitido, seforia?

La Sra. PRESIDENTA: Sefora Menéndez,
no tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
JUSTICIA E INTERIOR (Granados Lerena): Porque
no vaya a ser que nosotros hayamos remitido a la
Comisién de Investigacion todos los documentos y el
Ministerio del Interior no los haya remitido, y entonces
vamos a ver qué dicen ustedes. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular) Revisen
ustedes los papeles. 40 se trata sélo de insidiar? A
lo mejor se trata soélo de insidiar y de calumniar?
¢Han revisado ustedes si esos papeles se han
recibido en la Comision; revisen ustedes sus papeles.
No, si en realidad no quieren revisar nada. Ustedes
quieren seguir en esa estrategia, que se la deben
hacer mirar, de insidiar, de calumniar y de insultar.

Sefioria, ademas, miente porque dice usted:
esta es la Unica academia de policia que cobra una
tasa. ¢Esta usted segura, seforia? ;Esta usted
segura de que las academias de policia, de
formacién, como dice usted, del Ministerio del Interior
no cobran tasa? ;Usted eso lo puede decir? 4 Esta
usted segura, sefioria? Porque si esta usted segura,
usted miente, porque todas las academias de
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formaciéon dependientes del Ministerio del Interior
cobran tasa, sefioria. Por tanto, ha mentido usted en
esta Camara cuando ha dicho que no hay ninguna
academia de formacién que cobre; todas las del
Ministerio del Interior cobran. jLe parece a usted
bien? ;0O le parece solo bien cuando gobierna su
partido y mal cuando gobierna el Partido Popular?

Por tanto, sefioria, si tiene algo que aportar
en materia de seguridad, pongalo de manifiesto, yo
se lo agradezco, si es para la ley estaremos
encantados. Si tiene usted una propuesta para
prorrogar la entrada en vigor del convenio sobre
porteros, poéngalo de manifiesto, presente la
propuesta, y si no, sefioria, al menos, haga un favor
a los madrilefios y deje de insultar y de calumniar.
Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los
escarios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, Sefior
Consejero. Pasamos a la siguiente interpelacion.

15/09 RGEP 1651, Interpelacion de la Sra.
Peinado Villegas, del Grupo Parlamentario
Socialista, al Gobierno, sobre politica general del
Consejo de Gobierno en materia de prevencion de
abandono escolar en la Comunidad de Madrid.

Tiene la palabra la sefiora Peinado Villegas,
autora de la interpelacién, por tiempo maximo de diez
minutos.

La Sra. PEINADO VILLEGAS: Gracias,
sefiora Presidenta. Sefiorias, buenas tardes. La
formacion es un factor esencial para asentar un
modelo de crecimiento econdémico basado en el
conocimiento, un modelo que asegure un desarrollo
sostenible y una mayor cohesion social, y por esta
razén nuestras sociedades aspiran a formar a los
ciudadanos mas y mejor y a extender su formacioén a
lo largo de toda la vida, y con eso creo que estara de
acuerdo la sefiora Figar.

Hoy trae una interpelacion el Grupo
Parlamentario Socialista sobre el abandono escolar
temprano, un fendmeno que tiene multiples causas,
y sobre el que se debe actuar no solo para reducir su
incidencia, sino también para prevenirlo y desde las
primeras etapas de escolarizacion, y ademas en

diferentes frentes: profesorado, centros, familias,
pero también recursos y politicas educativas.

(La sefiora Presidenta abandona la sala)

Sefiorias, el informe progreso hacia la
consecucion de los objetivos de Lisboa en educacion
y formacion de la Comisién Europea 2008, enumera
una serie de factores y de variables que inciden en el
abandono escolar temprano, como las caracteristicas
individuales de la persona: dificultades de
aprendizaje, problemas de salud, escaso
conocimiento de la lengua de instruccién, baja
autoestima. También hay razones relacionadas con
la educacion, sefiora Figar, porque la mayoria de los
que abandonan de forma temprana el sistema
educativo encuentran insatisfactorio el entorno de
aprendizaje por diversas razones y tienen peores
resultados y una interaccidon negativa generalmente
con los profesores; también hay una evidencia de
que el abandono escolar temprano puede estar
relacionado con determinadas caracteristicas de los
centros y de las aulas, como puede ser el tamafio, los
recursos disponibles y el apoyo que reciben los
alumnos que presentan problemas educativos o de
conducta. De hecho, los centros pequerios, segun los
diferentes informes, tienden a tener menores tasas
de abandono escolar. También hay razones
relacionadas con las familias, porque hay algunas
familias con dificultades econdémicas que no
reconocen el valor de la educacion y pueden animar
a sus hijos al abandono escolar temprano, aunque
también resalta este informe que hay en algunas
culturas familias con bajo nivel socioeconémico que,
sin embargo, si que apuestan por que sus hijos
obtengan un nivel educativo alto.

También podriamos hablar de que hay
experiencias o circunstancias ocurridas desde los
primeros afos de escolarizacion, como agresiones
sufridas o0 unas pobres expectativas de los padres
sobre la educacién de sus hijos, por ejemplo, que
pueden tener efectos muy negativos posteriores en
su rendimiento y favorecer el abandono escolar
temprano. También la discriminacion en los centros
por razon de discapacidad o de pertenencia a alguna
etnia 0 a algunas otras circunstancias sociales. Por
tanto, los alumnos que terminan por abandonar el
sistema educativo son generalmente jovenes sin
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motivacion ni valoracién por parte de su familia de la
importancia de una buena formacion y es necesario
romper esa cadena, sefiora Figar, y estara de
acuerdo conmigo, que empieza en el absentismo, el
fracaso, y llega hasta el abandono, y una
Administracién responsable debe articular sus
politicas educativas teniendo en cuenta todos estos
factores y estas variables, si es que quiere alcanzar
la estabilidad en el sistema educativo, si es que
quiere lograr y garantizar la igualdad de
oportunidades para que todos tengan la posibilidad
de alcanzar buenos resultados y favorecer asi la
cohesion social.

El pasado 20 de noviembre se firmé un plan
de medidas entre el Ministerio de Educacion, Politica
Social y Deporte y todas las Comunidades
Autonomas, también la Comunidad de Madrid se
aprobé un plan de medidas para prevenir reducir el
abandono escolar. Sefiora Figar, si atendemos a los
datos, estan, por ejemplo, los de la EPA, que evaltan
o calculan el abandono escolar que en Madrid es de
un 25 por ciento. Pero si miramos los datos
publicados por la inspeccion educativa de la
Comunidad de Madrid sobre el fracaso escolar en los
ultimos anos, es decir, los alumnos que no titulan en
cuarto de la ESO, nos encontramos con una media
que esta en torno al 22 por ciento; un 22 por ciento
de alumnos en la Comunidad de Madrid -ésa es la
media, sefiora Figar- no obtienen el titulo de cuarto
dela ESO. Sivemos la distribucién de esos datos por
areas territoriales, y dentro de las éreas por barrios o
por distritos, nos encontramos con una foto realmente
fea, sefiora Figar, porque hay una enorme desviacion
de esa media de hasta 17 puntos de diferencia, por
ejemplo, entre el area territorial este y la oeste, o
entre la sur y la norte, por no hablar de las distancias
enormes entre los distritos del municipio de Madrid.
¢,Como nos explica usted, sefiora Figar, que la tasa
de fracaso escolar sea del 30 por ciento en Vallecas
y del 15 por ciento en Chamartin, Salamanca o
Retiro? ¢Es que acaso cree que los alumnos con
mas capacidades, por azar, viven en zonas como la
norte o la oeste y que los alumnos con menos
capacidades para aprender viven en otras zonas?
¢ No sera que hay variables, como el nivel de renta
de las familias o el nivel de estudios de las familias
que, como revelan los diferentes informes
internacionales, PISA, OCDE, etcétera, son factores
determinantes en esta cuestion? Por no hablar,
sefiora Figar, de laimportantisima diferencia que hay

ya no so6lo entre zonas geograficas sino por
titularidad del centro.

Usted, sefora Figar, que es la patrona de la
red publica, (Risas por parte de la sefiora Consejera
de Educacion) ;esta realmente satisfecha con los
datos -no se ria- del fracaso escolar, que llega a ser
de hasta un 35 por ciento en algunos centros de las
zonas este o sur? ; Estarealmente satisfecha, sefiora
Consejera, con estas cifras? Estan publicadas por la
inspeccion educativa, no me las estoy inventando.
Pero, ante la realidad, nos preguntamos qué es lo
que esta haciendo usted para solucionar este grave
problema, que ademas ahora, con la crisis
econdmica por la que estamos atravesando, se hace
todavia mas patente.

Pues mire, sefiora Figar, ni usted esta
haciendo nada ni los Consejeros que la precedieron
han hecho nada durante los diez afios que llevan
transferidas las competencias educativas a la
Comunidad de Madrid; no estan haciendo nada por
reducir esas diferencias, que siguen siendo las
mismas desde hace diez anos. Usted me dira que el
problema es, como no, de las leyes educativas
socialistas, claro: de la LOGSE y de la LOE. Pero,
digame, si asi fuera, como se explica que se alcance
la media europea de titulacién en distritos como
Chamartin o en los centros concertados y privados
del area oeste, por ejemplo, o por qué hay tasas
mucho mas bajas de fracaso escolar en
Comunidades como Navarra, Pais Vasco o en
Castilla y Ledn. 4 Es que aqui, en estos centros o en
estas Comunidades, no se aplica la LOE? ;Se ha
suspendido la LOE, acaso, y estan aplicando otro
modelo?

Mire, sefiora Figar, no es la ley; no es la ley,
es la accion de Gobierno, es su politica educativa, es
su concepto segregador de la educacion, sefiora
Figar, eso es lo que nos lleva a tener unos indices de
fracaso escolar, que de verdad, si fuera capaz de
asumir minimamente su responsabilidad, pediria
perdén por estas cifras que en una Comunidad con
una renta econdmica tan alta son verdaderamente
bochornosas e intolerables.

Respéndame, sefiora Figar, a algunas
cuestiones. En primer lugar, ;qué medidas va a
aplicar en la Comunidad de Madrid para frenar o
reducir el abandono escolar y para prevenirlo, segin
ese plan que se ha adoptado? Cuénteme qué
medidas son las que se van a aplicar. Mientras tanto,
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digame, por ejemplo, respecto a los bachilleratos
nocturnos, cuantos grupos se van a reducir el
proximo curso del bachillerato nocturno. Yo imagino
que sera para facilitar a personas que estan
trabajando o que abandonaron en su dia el sistema
educativo que vuelvan, jverdad?

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. PEINADO VILLEGAS: Claro, por
eso en el Emilio Castelar, que tenia 120 alumnos, el
afo que viene no va a tener ninguno mas. Digame
por qué este afio en la feria aula, que era para
estudiantes, ha quitado el rincon de orientacion a los
alumnos. Digame por qué ha sido tan cadtica la
implantaciéon de los PCPI este curso en la
Comunidad de Madrid. Por cierto, la sefiora Directora
General de Secundaria dijo en la Comision de
Educacion que por problemas administrativos, sefiora
Figar, no se habian podido convocar en mayo las
subvenciones para entidades sin animo de lucro y
corporaciones locales para las unidades de formacion
e integracion laboral y para impartir PCPI a alumnos
que estan fuera del sistema escolar. 1.500 alumnos
se han quedado fuera de los PCPI este ano, sefiora
Figar. Ademas, la norma impide que vuelvan a sus
centros porque...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefioria, concluya.

La Sra. PEINADO VILLEGAS: Usted ha
eliminado este curso este afio. Digame por qué y
digame qué medidas va a implantar para reducir el
abandono escolar. Gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefioria. Tiene
la palabra la sefiora Consejera de Educacion para
contestacion por tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Peinado, yo quisiera en primer
lugar agradecerle que haya propuesto esta

interpelacion para esta tarde; una interpelaciéon que
tiene como objeto el debate sobre las medidas para
luchar contra el abandono escolar. Es cierto que
hasta ahora, en el tiempo que llevo como Consejera
de Educacién, nos habian ocupado, siempre por
parte del Grupo Parlamentario Socialista, algunos
asuntos meramente anecdoticos, de menor
importancia, relacionados con obras en centros
educativos, etcétera. Yo creo que éste es uno de los
grandes temas que deben ocupar los debates
parlamentarios: la lucha contra el fracaso escolar, la
lucha contra el abandono escolar y cdmo mejorar la
calidad de nuestro sistema educativo.

Yo quisiera decir, en primer lugar, que para
la Consejeria de Educacién la recuperacién de
valores como el esfuerzo, el trabajo, el mérito y el
respeto a la autoridad del profesor son
indispensables para poder luchar contra el fracaso
escolar y mejorar la calidad de nuestra ensefanza.
Una cosa es el abandono escolar, pero sin duda para
evitar las cifras tan alarmantes de abandono escolar
que presenta Espafia, como pais en su conjunto, hay
que empezar a luchar antes; hay que prevenir el
fracaso escolar, y eso ha de empezar en primaria.
Usted sabe, seforia, que este Gobierno se marcé
desde hace practicamente seis afios como un
objetivo basico que hubiera una serie de estdndares
fijados que todos los alumnos de primaria deben
alcanzar antes de abandonar esa etapa educativa.
Nosotros creamos la prueba de conocimientos y
destrezas indispensables precisamente para
garantizar que todos los alumnos pasaran a
secundaria sabiendo leer y escribir correctamente,
asi como dominando algunas operaciones de calculo
elemental y algunos problemas matematicos que
nosotros consideramos elementales. Como saben
ustedes, una prueba que ustedes criticaron, que
ustedes denunciaron, que ustedes llevaron a los
tribunales y que hoy en dia una Comunidad Auténoma
socialista, la Comunidad Autonoma de Cataluiia, ha
fijado por ley como obligatoria para todos los escolares
de esaetapa. También el Ministerio de Educacion, muy
reacio a este tipo de pruebas, esta ahora lanzado al
frenesi de pruebas y de examenes -yo ya no sé
cuantas tenemos que celebrar este ano-. Por tanto,
algo de razén tendriamos cuando ustedes, sefioria,
estan copiando esta politica.

En base a los resultados que obtiene la
Consejeria de Educacion sobre esta prueba hemos
podido proceder a clarificar y reforzar los contenidos
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de los programas o curriculos de algunas asignaturas
basicas: lengua castellana, literatura, geografia,
historia y matematicas. También venimos
desarrollando en estos ultimos afos algunos otros
planes, como el de fomento de la lectura, el de
mejora de conocimientos y destrezas indispensables;
algunas iniciativas como el carné de lectura o el libro
de dictados, encaminadas también a mejorar los
conocimientos de nuestros alumnos. A estas
iniciativas también hay que anadir el reciente plan de
apoyo disefado especificamente para los centros
que han obtenido peores resultados en la prueba
CDI. Ya existia, y sigue existiendo, como saben
ustedes, el plan de centros publicos prioritarios, que
tenia en cuenta una serie de caracteristicas de los
centros, pero este plan que estamos desarrollando,
que es un plan de apoyo, trata Unicamente de
reforzar los resultados académicos. Por tanto,
tenemos esos dos planes conviviendo. Ademas,
también existe el plan PROA, que se concreta en
clases de refuerzo y de apoyo escolar fuera del
horario lectivo. Durante este curso, estan
participando en esta iniciativa un total de 11 colegios
publicos de la Comunidad de Madrid, que es cerca
del 15 por ciento del total de colegios publicos de
nuestra region.

Otro frente de actuacion importante en la
lucha contra el fracaso escolar -para nosotros es muy
importante prevenir para evitar luego el abandono
escolar- es la educacion compensatoria. La
educacion compensatoria destina recursos
especificos, materiales y humanos, para garantizar el
acceso, la permanencia y la promocion en el sistema
educativo a los alumnos en situacién de desventaja
socioeducativa. En este curso el numero de alumnos
que presentan necesidades de compensacion
educativa, y que estan siendo atendidos en los
colegios publicos de la Comunidad, asciende a
12.585. Nuestros esfuerzos no se limitan, como no
puede ser de otra manera, al ambito académico.
También nos preocupamos, sefioria -y no esta mal
decirlo-, por que nuestros centros cuenten con los
recursos necesarios; de un lado, seforia, los
recursos o la inversion en infraestructuras. Mientras
otras Autonomias, como por ejemplo Catalufia,
aumentan cada afio el numero de aulas
prefabricadas, de barracones, como les gusta decir a
ustedes, aqui se hace un esfuerzo inversor con
presupuesto, pintado afo a afio, para reducir los
cientos de aulas prefabricadas con que nos

encontramos al llegar al Gobierno, y actualmente son
menos de veinte. Tenemos el compromiso, sefioria,
de dejar ese numero en cero al finalizar esta
Legislatura. Habra algun municipio con problemas de
suelo que trataremos de resolver, pero no sera por
falta de inversion o falta de ganas de este Gobierno.
Como digo, es una inversion que ha sido posible
gracias al plan dotado de 800 millones de euros
comprometido por la Consejeria y pactado con
organizaciones del mundo educativo, organizaciones
sindicales, etcétera.

Sefioria, también hemos hecho otros
esfuerzos en el ambito de los recursos no soélo
materiales sino humanos. Sabe usted que
recientemente el Consejo de Gobierno aprobé la
mayor oferta de empleo publico de la historia de la
Comunidad de Madrid. En el ambito de nuestra
Consejeria, seforia, se van a convocar casi 5.000
plazas, concretamente 4.955, para maestros,
profesores de secundaria, de FP, de idiomas, de
musica, de arte y también para inspectores. Desde
luego, seguiremos también, sefioria, apostando por
aumentar cada afio -y eso consta en el presupuesto-
el cupo, que es la dotacién adicional de maestros y
de profesores, para hacer frente a las necesidades
de nuestro sistema publico.

Seguimos, seforia, pensando que en
secundaria, que es donde nosotros queremos que
pasen los estudiantes habiendo alcanzado ese nivel
de conocimientos y destreza que consideramos
basico o elemental para pasar a la siguiente etapa,
hay un ambito muy importante en el que trabajar, y es
en primer lugar que exista un buen clima de estudio,
un buen clima de convivencia, de respeto al profesor
y de disciplina. Por eso, la Comunidad de Madrid
aprobd el decreto de convivencia, que se ha
revelado, sefiorias, como un instrumento muy util. A
ustedes, o a su Grupo, ya sé que no les gusto, pero
es cierto que ha tenido una gran aceptacioén por parte
del profesorado puesto que uno de los elementos
clave del mismo es que trata de restaurar la autoridad
del docente, trasladar el mensaje de que la relacion
entre el profesor y el alumno no es una relacién entre
iguales; que el maestro, el profesor, ensefa y que el
alumno aprende y debe respetar su autoridad. Los
profesores madrilefios creo que cuentan con mas
herramientas o medios a su alcance para garantizar
que el desarrollo de las clases es el adecuado.
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Los beneficios, que estos afios hemos
podido comprobar, también de la prueba CDI de
primaria nos han animado a extenderla al ambito de
la secundaria. El afio pasado, tal y como sucedi6 con
la prueba de primaria, pudimos celebrar una prueba
en tercero de la ESO. Ello ha permitido a la
Consejeriarevisary concretar algunos contenidos de
primero, de segundo y de tercero de la ESO. Hemos
facilitado también a muchos centros educativos la
formacion de grupos flexibles en primero de la ESO
en funcién de los resultados obtenidos por los
alumnos en la prueba de sexto de primaria, lo que
permite en alguna medida ajustar mejor las
ensenanzas a las necesidades de los alumnos y dar
mas apoyo a aquellos que precisen mas ayuda.

Juega también un papel importante en el
ambito de la secundaria el plan PROA. Participan
actualmente, sefioria, 136 institutos madrilefios: 100
en la modalidad de acompafamiento, orientando los
refuerzos de estudio de los alumnos que tienen
carencia de acompafamiento familiar por las tardes
-usted ha citado este asunto-y 36 en la modalidad de
refuerzo y apoyo, orientado a los centros que tienen
alumnos del perfil anterior pero que ademas
presentan algunas otras carencias. Por tanto, es un
plan que esta funcionando, trabajamos
conjuntamente con el Ministerio, y tenemos la
intencion de seguir impulsandolo. De cara a este
ejercicio 2009, la inversién prevista para el desarrollo
del plan PROA asciende a 3,8 millones por parte de
la Comunidad de Madrid, y una cantidad idéntica por
parte del Ministerio de Educacién, Politica Social y
Deporte; de dicha cantidad, alrededor de 1,5 millones
de euros se invertiran en los colegios publicos
participantes y el resto en los institutos de educacion
secundaria integrados en el plan PROA.

En materia de compensacion, en este curso
son casi 12.000 alumnos de institutos madrilefios los
que participan en educacion compensatoria a fin de
superar ese desfase curricular o dificultades de
incorporacion tardia al sistema educativo. Otro
aspecto también fundamental de compensatoria que
no quisiera dejar de mencionar es el de las aulas de
enlace. Creo que en la actualidad es una iniciativa
que ustedes apoyan; no fue asi al principio, pero en
la actualidad son 302 aulas las que funcionan
actualmente en la Comunidad...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle): Si, sefiora Presidenta. Doce mas
que en el curso anterior, mayoritariamente en centros
publicos, aunque también las financiamos en
concertados. En total, la Consejeria ha destinado en
este curso 767 docentes a los distintos programas de
educacién compensatoria.

Voy terminando, sefiora Presidenta. Dejo un
apartado muy interesante que hace referencia a los
programas de cualificacion profesional inicial para el
siguiente turno -el objeto de la interpelacion era muy
amplio-. Pero, sefioria, tengo que decirle antes de
finalizar que me ha decepcionado en alguna medida
su discurso. En fin, que venga usted con estas
cuestiones de que el tamano del colegio, de las
aulas, pero también del colegio, influye en los
resultados académicos... Ha hablado usted
genéricamente de una discriminacion que sufren los
alumnos. Yo quisiera que me concretara a este
respecto. No me consta ninguna discriminacién de
ningun escolar en los centros educativos salvo que
haya una denuncia expresa ante la Inspeccion.
También ha sefialado cuestiones como que las areas
geograficas son las que determinan el resultado
académico. Yo creo, seforia, que este discurso esta
caduco, esta acabado y no nos lleva a ningun sitio.
Nosotros sabemos, sefioria, que los recursos son
importantes; sabemos también que el nivel educativo
de los padres, mas que el econémico, influye en la
educacion de los hijos, pero no podemos quedarnos
estancados en esta cuestion de que el tamano de las
aulas, el tamafo de los centros o que las areas
geograficas determinan el resultado de los escolares.
Desde luego, no es la opinién de la Consejeria. Nada
mas. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del
Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefiora Consejera.
Tiene la palabra, para el turno de réplica, la sefiora
Peinado por tiempo maximo de cinco minutos.

La Sra. PEINADO VILLEGAS: Gracias,
sefiora Presidenta. Sefiora Figar, usted no me ha
escuchado. Yo lo que le he contado es el informe de
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la consecucion de los objetivos de Lisboa, de la
Comisién Europea. Le he contado que han analizado
los posibles factores y las variables que hay que
tener en cuenta, y que explican el abandono escolar
temprano. Pero no lo he dicho yo, lo he leido, que es
distinto. Luego usted dice: no, eso de las diferencias
entre areas territoriales... Es que esta en los datos
que publica la inspeccion educativa, que hace
referencia a las evaluaciones de los alumnos, a los
resultados que pone luego en su expediente
académico. jQue tampoco me lo invento! jQue no es
una fantasmada! Eso esta ahi publicado por parte de
la Subdirecciéon General de Inspeccién Educativa y
que se puede bajar de la web “www.madrid.org”,
sefiora Figar.

Usted aqui no habla del abandono escolar
temprano. ; Qué posibilidades tienen los alumnos que
dejan el sistema educativo para volver a él? No me
ha contado ninguna medida, no me ha dicho nada
sobre qué va a hacer por el acuerdo firmado con el
Ministerio de Educacion, Politica Social y Deportes y
que han firmado también el resto de Comunidades
Auténomas. jNo me ha dicho absolutamente nada,
sefiora Figar! Me ha vuelto a contar su programa
electoral y las cosillas que estan haciendo; en
definitiva, sefiora Figar, nada relevante sobre el
abandono escolar temprano, tema que estamos
tratando aqui. Es que no se ha tomado ninguna
decision relevante para mejorar la calidad de la
educacion. Como mucho, mantiene usted al ralenti el
programa de los centros bilinglies, que, a este paso,
pasaran 20 afos y todavia no habremos alcanzado
que todos los centros publicos y concertados sean
bilingues.

Segun usted, sefora Figar, la calidad esta
relacionada con el refuerzo de la autoridad del
profesor en el aula. jQue estamos de acuerdo!
Siempre se lo hemos dicho. jClaro que estamos de
acuerdo! Haga usted una norma, un estatuto publico,
docente. ¢ Pero es que usted se cree que solo con
reivindicar la autoridad del profesor en el aula'y hacer
asi, jzas!, como si esto fuera un truco de magia, va a
cambiar la realidad? ;Me pone como ejemplo el
decreto de convivencia, un catalogo de infracciones
y sanciones? Usted expulsa a un nifio una semanay
cuando viene lo hace mas “rebotado” que cuando se
le expulsé. ¢Asi vamos a reforzar la autoridad del
profesor en el aula? Al revés. |Si hay una
desmotivacion y una fatiga tremenda entre los
profesores, sobre todo de secundaria, y usted no esta

haciendo absolutamente nada!

Habla del profesorado. ¢;Por qué ha
abandonado la formacién del profesorado, sefiora
Figar? Por qué no esta negociando con los sindicatos
que haya una carrera profesional que motive a los
profesores, que se establezcan las buenas practicas
de los profesores? ¢ Por qué seguimos teniendo una
media de gasto por alumno que nos sitla en el
puesto numero 14 de 17, es decir, el antepenultimo
en el “ranking” de las Comunidades Auténomas,
sefiora Figar? Usted hablaba de Cataluia, ¢sabe
cual es el presupuesto catalan en ensefanza no
universitaria? Es de 5.000 millones de euros. ;Sabe
cual es el suyo, verdad? Pues 3.600 millones de
euros practicamente con el mismo numero de
alumnos; por cierto, algo menos Catalufia.

Me habla usted de la prueba CDI. Pero,
¢, qué rigor cientifico tiene la prueba CDI? jPero si es
una prueba que no Vverifica las variables
socioecondmicas y culturales de los alumnos! Es una
prueba homogénea para todos y que no tiene en
cuenta esas variables, sefiora Figar, y me la pone de
ejemplo. Ademas, en Catalufia no se esta haciendo
eso, se esta haciendo una evaluacion del sistema
educativo. Y lo que esta poniendo en marcha el
Ministerio de Educacion es la evaluacion diagndstica,
que ademas esta contemplada en la Ley Organica de
Educacién, sefiora Figar; la evaluacién diagndstica,
que hace una evaluaciéon completa de los centros, de
sus entornos, de los recursos, de cual es el impacto
de las politicas educativas en la calidad del sistema.
Pero, ¢ usted que me esta diciendo? ;Acaso me esta
hablando de aumentar, por ejemplo, el numero de
horas lectivas a lo largo del curso que en Madrid es
de los menores?

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. PEINADO VILLEGAS: ;0 acaso
me esta hablando de poner, por ejemplo, una sexta
hora lectiva mas al dia como se esta haciendo en
Catalufia? Nilas becas salario de 6.000 euros que va
a poner en marcha la Comunidad andaluza.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Concluya, sefioria.
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La Sra. PEINADO VILLEGAS: Serfiora
Figar, usted no me ha contestado a nada de lo que le
he preguntado; no ha contestado al fondo de la
interpelacion.

Termino, sefiora Presidenta. La estrategia
de dejar hacery dejar pasar, que es lo que usted esta
haciendo subida en su pedestal, metida en su urna,
dejando que las cosas pasen sin mas, a lo Unico que
nos conduce es, por un lado, a una segregacion y
marginacion de determinados alumnos que tienen
que salir del sistema educativo porque usted no pone
los recursos para que se queden, sefiora Figar, y, por
otro, para favorecer descaradamente a las
instituciones privadas; asi es, y asi figura en los
datos. ¢No nos quiere explicar usted cual es el
criterio de excelencia que utiliza? No nos lo quiere
explicar porque para usted el criterio de excelencia es
propiciar y garantizar que aquellos que tienen mas
recursos, mas rentas, puedan continuar con
resultados buenos en el sistema educativo, y los que
tienen problemas, ya no sdélo econdmicos sino
sociales, familiares, individuales, no tengan
oportunidades de motivarse por la educacién, de
poder formarse...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Sefioria, concluya.

La Sra. PEINADO VILLEGAS: Y al final
acaben siendo los trabajadores con menos
cualificacién. Ese es el panorama que usted quiere
de excelencia educativa en la Comunidad de Madrid,
sefiora Figar. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. Tiene la
palabra, para duplica, la sefiora Consejera por tiempo
de cinco minutos.

La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Sefioria, quien ha hundido el sistema
educativo, fundamentalmente a la escuela publica
que es la gran perdedora de las leyes socialistas,
sefioria, la LOGSE y seguidamente la LOE, quien ha
conseguido desprestigiar y sumir en las mas

profunda de la depresion a muchisimos
profesionales, seforia, json ustedes! (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular) Es que
me viene usted aqui -se lo digo con toda paz y en un
tono creo que bastante mejor que el que usted ha
empleado, seforia- a reganar, cuando el Tribunal
Supremo, sefioria, acaba de tumbar el invento que se
habian hecho ustedes para hacer el bachillerato en
tres anos porque consideraban que los alumnos no
podian hacerlo en dos afios, metiendo ahi un curso
puente... jQue les ha tumbado el Supremo, por favor,
sefnoria.! Entonces, no venga aqui a dar lecciones
mezclando todo tipo de temas, que hace imposible
tener un debate ordenado. Ustedes han hundido el
sistema educativo en Espafia, sefioria, que es
insostenible, de verdad; lo han hundido. Y no hay hoy
ni una izquierda europea que sostenga los
planteamientos que usted ha defendido aqui esta
tarde. jEs que no hay ningun partido de izquierdas en
Europa que tenga responsabilidades que diga lo que
dice el Partido Socialista! De verdad se lo digo,
seforia. Es que no pueden seguir ustedes con el
debate de las areas geograficas, del tamafo de las
aulas, del tamano de los colegios o de que si los
nifos son pobres, seforias. jEs que no pueden
seguir ustedes!

Lo que intenta la Consejeria de Educacion,
entre otras cosas, a través de la prueba de
conocimiento y destrezas indispensables de sexto de
primaria, es precisamente que no hay excusa,
seforia, que ningun nifo se quede atras, que todos
los que terminan primaria alcancen un nivel
elemental, un nivel basico, que nosotros
consideramos indispensable para pasar a la siguiente
etapa educativa, seforia. Y lo que no vamos a hacer
es justificarnos o justificarnos como Administracion,
o0 a los docentes, o a las familias, porque es un
engano, seforia, diciendo: el suyo puede pasar con
un nivel mas bajo porque es mas pobre, sefioria, 0
porque vive mas al sur. Es que esto es absurdo, y
tienen ustedes que reaccionar y dejar de atender
estas cuestiones. jEs que es increible! (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular) Eso
son trampas. jTrampas! Trampas a la sociedad y ala
opinién publica, engafios a las familias y excusas
para la Administracion educativa, que es la primera
que se tiene que marcar deberes, seforia. Si
nosotros quisiéramos hacernos trampas en el
solitario, hariamos cada afio la prueba mas facil y
podriamos engainar a la gente con cifras, que es lo
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que hace el Ministerio de Educacion: intentar engafiar
a la gente falseando las cifras y trampeando las
cifras. Por eso se han inventado ustedes estas cosas
de pasar de curso cada vez mas facilmente, de
rebajar el nivel, de disminuir la exigencia y de pasar
de curso con esta teoria del aprobado con cuatro
suspensos, que, afortunadamente, menos mal que
hemos tenido una buenisima noticia, sefioria: se lo
ha tumbado el Tribunal Supremo. Entonces,
reaccionen ustedes. Insisto, claro que son
importantes los recursos, las buenas infraestructuras,
que no existen en Comunidades de primera en las
que ustedes gobiernan. Los buenos recursos
educativos, recursos humanos también, ahi esta
nuestra mejor oferta de empleo publico, pero no nos
podemos escudar en el debate de los recursos, que
los consideramos importantes. Aqui se defienden los
principios del mérito, del trabajo, de la autoridad del
profesor, sefioria, 0 esto es imposible de sacar para
delante.

La LOE esta haciendo un dafio tremendo a
nuestro sistema educativo, y ustedes o reaccionan,
sefioria, o va a ser muy dificil mejorar la calidad de la
ensefianza. Desde luego, si hay un Gobierno en
Espafa y una Comunidad Auténoma que no se
resigna es el Gobierno de la Comunidad de Madrid:
incrementando la autoridad del profesor -y alguna
otra medida en este aspecto traeremos en proximas
fechas-; intentando devolver a nuestro sistema
educativo los principios del mérito, del esfuerzo, del
trabajo; intentando garantizar sin excusa para la
Administracion en primer lugar que todos los nifios
que acaben primaria sepan leer, sepan escribir sin
faltas de ortografia, sepan algunos calculos y
operaciones elementales de matematicas,
garantizando que en secundaria vamos no soélo a
buscar soluciones, como usted dice, para que el que
se ha ido del sistema educativo vuelve, si es que no
existe eso. Nosotros tratamos de que todo el que
termine secundaria o decida proseguir estudios o
bachillerato o formacion profesional salga con éxito.
Nosotros estamos en eso. Tengo que lamentar, de
verdad, que usted venga esta tarde otra vez con el
discurso de siempre, caduco, obsoleto vy
absolutamente inudtil. Muchas gracias. (Aplausos en
los escafios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefiora Consejera. En

representacion del Grupo Parlamentario Izquierda
Unida, tiene la palabra la sefiora Vaquero por tiempo
de cinco minutos.

La Sra. VAQUERO GOMEZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Sefiora Consejera, confieso que
me ha decepcionado. Yo pensaba que ibamos a
hablar sobre el abandono escolar, el preocupante
abandono escolar; creia que, por una vez, lo ibamos
a hacer en serio en esta Camara, pero finalmente,
otra vez mas, nos hemos dedicado a echar balones
fuera como si esto no fuera con nosotros.

Estamos de acuerdo en que cada vez cobra
mas importancia que los y las jévenes de una
sociedad desarrollada como la madrilefa contintan
su formacion mas alla de las etapas obligatorias, por
eso no entendemos, sefiora Consejera, y me hubiera
gustado que lo hubiera explicado, la supresion de los
bachilleratos nocturnos en varios centros de nuestra
Comunidad.

Ya en el afio 2000 el Consejo Europeo de
Lisboa fij6 como objetivo reducir a la mitad el nUmero
de personas de entre 18 y 24 afios cuyo maximo nivel
de estudios es la secundaria basica y llegar en el 2010
a la cifra del 10 por ciento; pero, a estas alturas,
Espafia con ninguno de sus Gobiernos -tampoco
usted, Consejera- ha conseguido rebajar, no ya
reducir esas altas tasas de abandono escolar sino
que incluso han sido capaces de aumentarlas.

Estamos ante un tema muy preocupante,
aunque paraddjicamente apenas se haya estudiado,
al menos de forma sistematica, en nuestra
Comunidad. Por lo que, al abordarlo, nos
encontramos con datos poco actualizados que nos
impiden aproximarnos al problema con rigor; sin
embargo, si disponemos de abundantes analisis
sobre las circunstancias que inciden en la produccion
de ese abandono, sobre las situaciones que pueden
abocar a que éste se genere, su multicasualidad, y
esta informacién, si de verdad existiera voluntad
politica para ello, cosa que ahora dudo, nos seria
tremendamente util para su prevencion.

El indicador europeo del abandono escolar
temprano refleja que en nuestro pais el 31 por ciento
de los jovenes entre 18 y 24 afios no sigue
estudiando mas alla de la educacion obligatoria vy,
dentro de ese indicador, Madrid, motor de la
economia nacional durante los afios de bonanza, se
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ha limitado a estar en el monton de la mediocridad;
alrededor del 30 por ciento -daremos por buenos los
datos oficiales y dejaremos al margen los que nos
hablan de 4, 6 y hasta 8 puntos mas- frente a un 14,8
por ciento de la Union Europea. Pero lo mas grave es
que, en la mayor parte de los casos, los jovenes que
nutren esos indicadores de abandono en sumomento
no consiguieron siquiera la titulacion basica
obligatoria, por lo que su vuelta al sistema educativo
la tienen muy dificil.

Por eso, saludamos en principio como
positivo el aludido plan aprobado entre el Gobiernoy
las Comunidades Autdnomas para reducir las altas
tasas de abandono escolar a practicamente la mitad
-y ya lo fijjan para el afo 2012- para intentar
acercarnos a esa media europea. En principio, nos
pareceran bien todas las medidas dirigidas a evitar
que los jovenes dejen de estudiar sin haber
conseguido ningun titulo y todas las que puedan
permitir la vuelta al sistema educativo de jovenes sin
titulacion porque es una necesidad para reducir el
abandono en ensefianzas postobligatorias. Y porque
compartimos el objetivo de que hay que aumentar los
titulados en educacion secundaria obligatoria, desde
Izquierda Unida no so6lo hemos venido reivindicando
en esta Asamblea el incremento significativo de todas
las medidas tendentes a ello, y muy especialmente
en los programas de cualificacion profesional, los
PCPI, y por eso mismo nos hemos venido oponiendo
a la reduccion por parte de la Consejeria en algunos
centros publicos en los que se estaban impartiendo,
como también nos hemos opuesto a la reduccion de
la oferta de formacién profesional de grado medio en
ellos. Estamos de acuerdo en fomentar la segunda
oportunidad, pero sin olvidar -como creo que
compartimos- que la mejor prevencién para disminuir
el abandono escolar es ofrecer una primera
oportunidad: la ensefianza basica de maxima calidad
paratodo el alumnado. Es ahi donde necesitamos las
medidas concretas, porque el derecho a la educacion
es el derecho de todo el alumnado, de todos y de
cada uno de ellos, a poder alcanzar el éxito escolar,
y la satisfaccién de ese derecho constituye una
responsabilidad del Estado y de las Administraciones
Publicas en su conjunto, también la suya.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

La Sra. VAQUERO GOMEZ: Porque el
alumnado que el sistema educativo ordinario deja
fuera en esa primera oportunidad queda Unicamente
sujeto al voluntarismo o a la necesidad de los propios
estudiantes, alos que, segun el plan aprobado, se les
dejaria en manos de otros agentes sociales a los que
se les brinda un marco extraordinario de actuacion.

Tengamos presente que |la
desescolarizacién y el abandono del sistema
educativo durante el periodo de ensefanza
obligatoria conculcan el derecho a la educacién que
tiene toda persona que viva en nuestra Comunidad,
y las consecuencias de que ésta se dé sin haber
obtenido la titulacion basica no se limita solo al
ambito escolar sino que tiene consecuencias que se
generalizan a toda las personas porque la titulacion
béasica ya es un requisito imprescindible no sélo para
poder continuar sus estudios sino para obtener un
empleo digno.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Concluya, sefioria.

La Sra. VAQUERO GOMEZ: Tengamoslo
en cuenta a la hora de pensar en el tratamiento que
decidamos dar a este tema. Muchas gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. A
continuaciéon, en representacién del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefor
Soler-Espiauba Gallo por tiempo de cinco minutos.

ElSr. SOLER-ESPIAUBA GALLO: Muchas
gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, creo que esta
tarde nos hemos reunido para tratar muchos puntos
del orden del dia, pero entiendo que quizas éste sea
uno de los mas importantes porque trata de algo que
afecta al futuro de muchas generaciones,
generaciones que hoy se estan educando y que ven
coartado su derecho a la educacién por diversos
motivos, los cuales pasaré a analizar en breve. Pero
lo que hemos venido a tratar hoy aqui, por lo menos
lo que reza en la solicitud de interpelacion por parte
del Partido Socialista, es el abandono escolar; luego,
dona Fatima Peinado ha hecho una mezcla del
abandono escolar, del fracaso escolar, del abandono
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escolar temprano, que son conceptos emparentados
pero que no son iguales unos a otros.

Yo creo que la Consejeria, dentro de los
recursos que ahora mismo tiene la Comunidad de
Madrid, esta actuando acertadamente; esta, sobre
todo, marcando unos objetivos que mi Grupo
Parlamentario apoya y que yo encuentro acertados,
con todas las medidas que la propia Consejera ha
relatado en su intervencion. Entiendo perfectamente
que la sefora Vaquero diga que no esta de acuerdo
y que le ha decepcionado laintervencion de la sefiora
Consejera. La verdad es que nosotros nos
preocupariamos mucho si la sefiora Vaquero, cuya
opinidon respeto mucho pero de la que difiero
absolutamente, estuviera contenta con la intervencion
de la sefiora Consejera, porque el centro derecha y
la izquierda mantenemos -en esta Comunidad
Autébnoma, que no en oftras- una postura
absolutamente divergente sobre el analisis que
hacemos del sistema educativo.

Coincido absolutamente con la sefiora
Consejera, como no podria ser de otra manera, en
que una parte importante del fracaso escolar es que
durante los Ultimos 25 afios la filosofia que ha
iluminado las leyes educativas ha sido siempre la
misma: la comprensividad; una filosofia que yo
respeto pero considero que estos 25 afios
demuestran que es equivocada porque, habiendo
muchos mas recursos de los que habia hace 25 afios
y habiendo mucho mas empuje por parte de todas las
Administraciones Publicas en lo que a educacion se
refiere, todas las ratios que podemos analizar estan
peor que hace 25 anos, o por lo menos muchas de
esas ratios, no todas, pero muchas de esas ratios,
concretamente aquella que analizamos hoy: el
abandono escolar temprano.

Creo que la Consejera ha dado un completo
detalle sobre los distintos enfoques y las distintas
cuestiones que estan relacionadas con el fracaso
escolar y con el abandono escolar y las posiciones,
los planes y las acciones que la Consejeria lleva a
cabo en funcién de ello. Se me podra decir que son
insuficientes, que haria falta mucho mas. Es algo
sobre lo que nosotros no les vamos a llevar la
contraria. Creemos que es cierto que cualquier
aumento y cualquier ampliaciéon de los recursos en
educacién siempre sera bienvenido por parte del
Grupo Popular. También es cierto, y hay que
recordarlo, que los presupuestos no son chicle;

nuestra Comunidad Auténoma, aparte de las
obligaciones respecto a la educacién, tiene
obligaciones respecto a la sanidad, obligaciones
respecto a los asuntos sociales, respecto a las
infraestructuras y transportes, pero, asi y todo, yo
entiendo que el dinero que se ha presupuestado y se
dedica a educacion esta muy en consonancia con las
necesidades y con las posibilidades de la Comunidad
de Madrid.

Insisto en que el tema de la comprensividad
es el que da la pauta de por qué hay fracaso escolar
y que incluso aquellos que en los afios ochenta
apoyaron la aparicion de las leyes que estan
inspiradas en este tipo de conceptos, han dado lugar
a que los mismos que las apoyaron y que las sacaron
adelante se hayan planteado cuales han sido los
resultados al cabo del tanto tiempo. Y los resultados
no han sido buenos. Yo no creo que haya maldad
personal en aquellas personas que hicieron estas
leyes, creo que habia error intelectual; creo que
analizaron mal el problema y propusieron unas
recetas que han dado un mal resultado.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

El Sr. SOLER-ESPIAUBA GALLO: Lo que
tenemos que hacer es pensar como intentar
reconducir la situacion. En otros paises lo estan
haciendo; se equivocaron de la misma manera
cuando se puso de moda este tipo de filosofia
educativa. Les recuerdo solamente lo que ha dicho
con respecto a este tipo de filosofia educativa el
presidente Obama hace relativamente poco tiempo;
dice que este tipo de sistema educativo y que este
tipo de filosofia educativa es insostenible para la
economia, inadmisible para la democracia e
inaceptable para nuestros nifos. Yo estoy
completamente de acuerdo. Gracias. (Aplausos en
los escafrios del Grupo Parlamentario Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. Sefiora
Consejera, tiene la palabra para contestacion a los
Grupos y cierre de debate por tiempo de cinco
minutos.
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La Sra. CONSEJERA DE EDUCACION
(Figar de Lacalle): Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Quisiera agradecer, en primer lugar, al
portavoz del Grupo Popular sus palabras y a la
portavoz del Grupo lzquierda Unida. Se me habia
olvidado que el portavoz del Grupo Socialista me
habia preguntado por los bachilleratos nocturnos. Es
cierto que vamos a reestructurar bachilleratos
nocturnos. Ningun estudiante de la Comunidad de
Madrid que quiera cursar esa modalidad se va a
quedar sin plaza y, desde luego, no es cierto que un
centro con 120 alumnos en bachillerato nocturno se
vaya a cerrar. jOjala hubiera muchos centros con 120
alumnos en bachillerato nocturno! Precisamente
vamos a reestructurar algunos que tienen una
matricula muy baja y que ademas la van perdiendo
durante el afio; nos parece una medida de eficiencia.
En cualquier caso, ningun estudiante que quiera
cursar esta modalidad en la Comunidad de Madrid se
va aquedar sin su plaza. Por descontado, los que la
estan cursando actualmente y han de pasar al
segundo curso también tienen garantizadas sus
plazas.

Quiero reiterar, seforias, la posicion de la
Consejeria de Educacion en relaciéon con la lucha
contra el fracaso escolar, que es también la lucha
contra el abandono escolar y es la lucha por mejorar
la calidad de nuestra ensefianza. Sefiorias, nosotros
estamos comprometidos en una politica que por
desgracia es la opuesta al Gobierno socialista de la
nacion, que se refleja en la normativa estatal y que
pesa como una losa en las Comunidades Auténomas
que queremos y que trabajamos para mejorar la
calidad de la ensefianza. Es muy dificil mejorar
nuestras cifras y nuestros resultados con la losa de la
LOE y de otras normativas que la desarrollan encima
de nuestras cabezas. (La sefiora Menéndez
Gonzalez-Palenzuela pronuncia palabras que no se
perciben) Absolutamente imposible, sefioria; es muy
dificil. Aun asi, insisto, nosotros no nos resignamos
y tratamos de hacer lo que consideramos que es la
clave: recuperar los principios del mérito, del trabajo,
del esfuerzo, de la disciplina, de la autoridad del
profesor, en el marco de nuestras competencias en
todo lo que podemos.

Creo que tenemos, sefioria, un sistema
educativo con grandes posibilidades. Consideramos,
sefnoria, que es buena la competencia entre centros
educativos y la libertad de eleccién para las familias,
que deben, porque si es un derecho constitucional,

poder elegir entre colegios publicos, concertados -por
supuesto, privados pero sostenidos con fondos
publicos- y privados. Yo me alegro mucho de que
haya algunos ayuntamientos socialistas que se estan
uniendo a esta politica. Ayer mismo me comunico el
Alcalde de Parla en una reunién que va a sacar un
pliego antes de junio para la construccion de un
centro concertado en esa localidad; se unira asi al
Alcalde de Rivas. Yo creo que es positivo, seforia,
que tengan también libertad de eleccion las familias
en estos municipios. Eso es bueno para las familias
y también es algo que apoyamos desde la
Comunidad de Madrid y es bueno que apoyen los
municipios socialistas.

Nosotros, sefioria, pensamos que solamente
recuperando esos principios que he citado es posible
mejorar la calidad de la ensefianza. El decreto de
convivencia, las pruebas de conocimientos y
destrezas indispensables, recursos adecuados
materiales y humanos, el bilingliismo, que estamos
extendiendo con el programa mas ambicioso de toda
Europa, esfuerzo en el ambito de la compensatoria,
también con las aulas de enlace y en el ambito de la
educacion especial, en el que construiremos tres
centros de referencia nuevos este afo 2009, todo
forma parte de las politicas de la Comunidad de
Madrid. Insisto, nosotros no nos resignamos y
esperamos que algunas de nuestras politicas puedan
dar fruto también en el corto tiempo. Muchas gracias,
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefiora
Consejera. A continuacion pasamos al siguiente
punto del orden del dia.

C 257/09 RGEP 2237, Comparecencia del
Grupo Parlamentario de lzquierda Unida, al Sr.
Consejero de Transportes e Infraestructuras,
sobre situacion del transporte publico en la
Comunidad de Madrid.

Al objeto de precisar las razones que
motivan la comparecencia, tiene la palabra el sefior
Fernandez Diaz por tiempo maximo de cinco
minutos.
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El Sr. FERNANDEZ DIiAZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiorias, sefior Consejero, con esta
comparecencia lzquierda Unida pretende generar un
debate, analizar la situacién que vivimos en cuanto al
transporte publico de la Comunidad de Madrid y, si es
posible, concluir en el ambito parlamentario qué
situacion tenemos y en qué sentido debemos operar
en el futuro.

Al igual que en el debate que se acaba de
producir, nos encontraremos con datos objetivos, que
seguramente generaran una interpretacion muy
distinta de las causas que los generan por parte de
los distintos Grupos. Nosotros, en este mismo Pleno
o en las Comisiones, ya hemos tenido debates sobre
el modelo, sobre la extension de la intervencién
publica en temas de transporte y sobre los enormes
costes econdmicos que han generado. Nosotros
queremos centrarnos hoy sobre todo en el debate
sobre los resultados porque pensamos que, al debate
de los resultados se subordinan todos los demas; si
los resultados no son buenos, no son convenientes,
todo lo demas, de alguna manera, se pone en
cuestion.

En ese sentido, y por dar algunos datos,
segun nuestras cuentas, basadas en datos del
Consorcio de Transportes de Madrid, el Consorcio
perdié durante el afio 2008 casi 50 millones de
viajeros, y eso teniendo en cuenta que era el primer
afo completo después de la gran ampliacion de la
red de metro. También, y es un dato que nos parece
importante, en el afio 2008 las tarifas del transporte
madrilefio subieron en dos ocasiones y hasta un 8
por ciento; esa subida del transporte ha
cuadruplicado largamente la inflacion del mismo afio
2008.

El incremento de los usuarios -y voy
ampliando el angulo de visidn- del transporte publico
madrilefio en el periodo 2004-2008 ha sido sélo de
un 2,6 por ciento; en cambio, la poblacién madrilefia
en ese mismo periodo se ha incrementado en
466.000 habitantes, lo que supone un 8,04 por ciento,
lo que quiere decir que ni siquiera el transporte
publico, con toda la inversién que se ha hecho, que
no cuestionamos, ha sido capaz de mantener la
cuota de aportacion a la movilidad madrilefia.

En la Legislatura 2003-2007 se aumenté la
red de metro en mas de 90 kildmetros y en casi un
centenar de estaciones. En dicha Legislatura, la
inversion en infraestructuras del transporte, sobre

todo en metro, igual6 la suma de las dos grandes
areas de gestion publica de la Comunidad, que son
la suma de Educacion y Sanidad.

Los datos de 2009 son todavia mas
preocupantes. En el unico mes del que tenemos
datos de 2009 los viajeros de metro en Madrid
disminuyeron un 5,70 por ciento sobre el mismo mes
de 2008 y los del autobus urbano casi un 10,50 por
ciento, un 10,47 por ciento. Pero lo que si ha subido,
en parte como consecuencia de esa gran inversion,
ha sido la deuda de la Comunidad de Madrid, que ya
supera los 10.000 millones de euros.

En resumen, sefor Consejero, nosotros
creemos que la politica del Gobierno Aguirre, del
periodo Aguirre en materia de transporte publico
aporta unos datos nada halagtiefios, y sobre ellos es
sobre lo que queremos debatir, con nimeros, con
razonamientos, con nuestra visiéon y con nuestras
interpretaciones. Nos parece que ha sido muy cara...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya terminando, sefior
diputado.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Voy terminando,
senora Presidenta. Nos parece que no ha servido,
nos parece que cada vez la pagan mas y en mayor
proporcion los madrileios, y nos parece que después
de esa gran inversién no sirven para aguantar una
situacion de crisis como la que tenemos. Por todo
ello, nos parece que es una politica fracasada, y
sobre eso queremos discutir aqui esta tarde. Nada
mas y muchas gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. A
continuacion tiene la palabra el sefior Consejero de
Transportes e Infraestructuras, sefior Echeverria,
para exponer sobre el objeto de la comparecencia
por tiempo maximo de quince minutos.

EISr. CONSEJERO DE TRANSPORTES E
INFRAESTRUCTURAS (Echeverria Echaniz):
Gracias, Presidenta. Sefiorias. Sefior Fernandez, yo
le agradezco esta iniciativa porque creo que es
importante que hablemos aqui en este Pleno del
transporte de la Comunidad de Madrid. Usted me
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dice que se fija fundamentalmente en resultados y
que, por tanto, lo que quiere es aprovechar este
encuentro para tratar lo mas profundamente que se
pueda la situacion del transporte en Madrid y
después como lo vemos cada Grupo y las
alternativas que tenemos.

Suintervencion tiene una pequefia trampilla,
porque usted quiere hablar sélo de resultados v,
¢, qué quiere decir resultados? Le puedo decir que el
resultado del transporte en Madrid es que es la
capital europea que tiene el transporte mejor, que
tiene el transporte de mas calidad y que tiene el
transporte mas barato para sus usuarios, y cuando
digo capital europea también digo espafiola. Por
tanto, quiero tranquilizarle. Ahora hablaremos de la
situacion del transporte, de por qué se genera, pero
quiero decirle que usted conoce estas tres realidades
del transporte en Madrid: el transporte de mayor
calidad, el transporte mas asequible para todos
nuestros vecinos y la operacion de transporte mas
ambiciosa, y cuando estoy diciendo esto, vuelvo a
repetir que no estoy hablando de Espana, estoy
hablando de toda Europa.

Espero no aburrir a los sefiores que
conforman la Comisién de Transportes,
fundamentalmente a los seforea portavoces, porque
los temas de los que voy a hablar aqui se han
hablado en Ila Comision en diferentes
comparecencias. Pero si usted trae este tema aqui yo
tengo que hablar para ustedes, pero sobre todo para
aquellos companeros y compaferos diputadas que
no estan en la Comisién y que estos temas no los
tienen por qué conocer o discutir.

¢ Qué es lo que esta pasando ahora mismo
en el transporte en nuestra Comunidad? Una cosa
muy clara, seforia, primero hablaremos de
resultados, pero vamos a ver las causas, que es en
lo que usted parece que no quiere entrar. Le puedo
decir que la recesion econémica que estamos
viviendo es algo mas que una simple crisis
econodmica y afecta a Madrid como a toda Espania vy,
por tanto, los madrilefios se han visto obligados a
cambiar sus habitos de vida y de consumo,
acomodando los mismos a esta nueva situacién. En
consecuencia, muchos de los ciudadanos afectados
por esta situacién, muchos no tienen necesidad de
desplazarse: unos porque estan en el paro y, otros
porque su situacion en este momento no les permite
realizar gastos que antes hacian. El hecho de estar

en paro, sefioria, condiciona la situacion econémica
de una familia, por lo que el consumo y el ocio son
los primeros factores que se restringen y como
consecuencia de ello para estas familias no es
necesario coger el metro o el autobus con, digamos,
la alegria consumista con que antes se realizaba. Y
lo mismo pasa con el resto de los ciudadanos. Y
aunque mantengan su puesto de trabajo, la primera
medida que todos estamos adoptando ante esta
crisis es el control de nuestros gastos y, por lo tanto,
el descenso del consumo, y esto también es
consumo. Y todo esto no es que lo diga yo, lo dicen
los datos que usted conoce, pero a lo mejor SS.SS.
no.

Le puedo decir que desde la creacién del
Consorcio de Transportes de Madrid en 1985 hasta
2007 el uso del transporte publico en nuestra
Comunidad ha crecido un 71 por ciento en volumen
de usuarios; es decir, en los ultimos 20 afos, la
ténica general respecto a la utilizacién del transporte
publico ha sido el incremento afio tras afo de su uso
por parte de los madrilefios. Sin embargo, los datos
actuales no van por ese camino, y usted lo sabe. El
hecho de que coincida la situacion laboral y
econodmica actual con el descenso de la demanda de
transporte hace pensar que lo primero tiene mucho
que ver con lo segundo, y le puedo asegurar a S.S.
que del estudio de todos los datos de la demanda de
los distintos medios de transporte se deduce
claramente que la recesion y el paro tienen mucho
que ver al respecto.

Le puedo dar unos datos globales.
Realizando una comparativa del afio 2008 respecto
al 2007, la demanda de todos los medios de
transporte ha descendido: en metro, en 2,7 por
ciento; en la EMT, el 6,5 por ciento; en los autobuses
interurbanos la demanda ha descendido un 2 por
ciento -estoy hablando siempre de medias,
I6gicamente-; en Cercanias, Renfe, otro 2 por ciento,
y en el famoso metro de Arganda, un 7 por ciento.
Analizando detenidamente los datos para ver por qué
se produce esto, podemos comprobar dos tipos de
demanda: lo que llamamos movilidad no obligada,
que es aquella que se hace por motivos diferentes
del trabajo o el estudio, que representa el 40 por
ciento de todos los desplazamientos que se realizan
en el transporte publico, desciende mas en todos los
medios de transporte que la movilidad obligada. Es
decir, en todos los transportes, los mayores
porcentajes de reduccion han correspondido a
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sabados, festivos y domingos, y lo mismo ocurre con
el transporte nocturno, que si desciende los dias
laborables, la caida de la demanda del mismo es
muchisimo mayor los fines de semana. La
conclusién, para mi, de estos datos es que los
madrilefios ya no salen tanto de sus casas ni para el
ocio ni para las compras, cosa que si hacian antes de
la recesion econdmica en que nos encontramos.

En cuanto a la demanda obligada, esta
ocurriendo lo mismo. En los desplazamientos que
debemos de hacer para ir al trabajo -ésta es la
obligada-, el mayor descenso se ha producido a partir
del mes de mayo de 2008. Algo tendra que ver el
paro con esto, seforia. Observando los datos, por
horarios, aunque el descenso de viajeros se produce
a lo largo de todo el dia, es muy significativo
comprobar cémo éste es mayor tanto en las horas
punta, que coinciden con las entradas y salidas del
trabajo, como en el horario que normalmente
utilizamos para realizar compras, que es de 7 a 9 de
la tarde. Es mas, le puedo decir a S.S. que los
autobuses urbanos, en ambas franjas horarias, el
descenso de la demanda llega a ser hasta del 40 por
ciento, siendo la media del dia del 6,5 por ciento
menos de usuarios, como antes le he dicho.
Respecto a los autobuses interurbanos, mas de lo
mismo. En todos los corredores de las lineas de
autobuses interurbanas desciende la demanda
llegando a ser en algunos casos puntuales del dia
hasta un 20 por ciento menor en esas franjas
horarias a las que antes he hecho referencia.

Quiero darle unos datos que demuestran
palpablemente que la recesion econémica si esta
influyendo en el descenso del transporte de una
manera grave, y no porque lo diga yo, sefioria. Si un
ciudadano no tiene trabajo, l6gicamente no necesita
desplazarse al mismo. Los datos de la evolucion de
la demanda de los autobuses a los poligonos
industriales son muy elocuentes. Comparando los
datos de 2008 respecto a los de 2007, podemos
comprobar que la demanda hasta el mes de junio de
2008 ha sido mayor que en 2007, si bien ha ido
descendiendo sucesivamente a lo largo de los meses
del 2008. Asi, hemos pasado de un 22 por ciento
mas de demanda en el mes de enero de 2008
respecto al mes de enero de 2007 a tan sélo un 2 por
ciento en el mes de junio del mismo afio comparado
con el mes de junio de 2007. Pero, sefioria, si en el
primer semestre de 2008 la demanda era positiva,
aunque iba descendiendo, en el segundo semestre

de 2008 se produce justamente el efecto contrario: a
partir de julio la demanda comienza a tener valores
negativos y esos valores van aumentando de mes a
mes. En concreto, pasamos de un descenso en la
demanda del 1 por ciento en el mes de julio a un 20
por ciento menos en el de diciembre. Lo mismo ha
ocurrido con los medios de transporte que han sido
utilizados por los trabajadores de los desarrollos
urbanisticos que actualmente estan totalmente
paralizados.

Créanme, sefiorias, que no hay nada mas
ilustrativo que estos datos para darnos cuenta de la
magnitud de la repercusion en el transporte de la
actual recesion econdémica y de la ineficacia e
inoperancia -y lo digo sin querer molestar- del
Gobierno del sefior Zapatero, que no ha sido capaz
de ver la crisis o0, aun viéndola, no le ha interesado
reconocerla por motivos electorales. En cualquier
caso, lo cierto es que no se sabe o0 no se quiere
poner en marcha desde el Gobierno de la nacién
medidas que sean capaces de afrontar la recesién
con soluciones realmente eficaces.

Pues bien, sefioria, analizando todos estos
datos y la evoluciéon que van teniendo, la prevision
del Consorcio de Transportes para este afio es que
la movilidad obligada baje en torno a un 3 por ciento
y la no obligada, alrededor de un 10 por ciento, y el
descenso medio de la demanda global,
aproximadamente un 6 por ciento. Esta es la
situacion, éste es el porqué de las consecuencias de
los resultados a los que usted hacia referencia, y me
hubiera gustado que usted por lo menos hubiera
hecho referencia a esto.

Nosotros, el Consorcio, Metro, ante esto,
¢ qué tiene que hacer? ; Qué queremos hacer? ; Qué
estamos haciendo? Mire, seforia, estamos
gestionando de la misma manera que se ha
gestionado toda la vida, que es, loégicamente,
ajustando la oferta a la demanda. Las medidas que
se toman y que estamos tomando son
individualizadas en funcién de las zonas, de las
lineas, de los dias de la semana, de las franjas
horarias, pero en ningun caso va a disminuir la
calidad del servicio, y eso se lo puedo asegurar
porque es un compromiso nuestro, tal como nosotros
lo estamos analizando y tal como nosotros lo
estamos transmitiendo. Una cosa, seforia, es la
calidad del servicio y otra la cantidad; una cosa no
tiene nada que ver con la otra, se lo digo como
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reflexion. Lo que esta claro es que si no ajustamos la
oferta a la demanda, a la demanda real, lo que
estamos haciendo es gestionar mal, y se gestiona
mal porque se ponen en marcha una serie de
recursos que no se utilizan, y que, por tanto, estan
produciendo unos gastos que no tienen ninguna
razon de ser. No hacerlo asi, sefiorias, seria
despilfarrar el dinero de los madrilefios, que si bien
siempre hay que gestionar con rigor y eficiencia, en
épocas de crisis, mucho mas.

Quiero dejar claro ante esta Camara que
todas y cada una de las medidas que se estan
tomando y se tomaran en el futuro, tanto por parte del
Consorcio como de Metro, estaran ajustadas a la
realidad de la situacién y al momento concreto. Por
tanto, cambiaran de forma paulatina a lo largo de los
meses conforme a las necesidades de cada uno de
los medios de transforma de forma particular. De este
modo, tal y como siempre se ha hecho, cuando la
demanda crezca, se ajustara la oferta a la demanda.

También se han tenido muy en cuenta los
puestos de trabajo, sefiorias, de tal manera que no
se vean afectados, o por lo menos, lo menos posible.
Y tal como ya se les informé por parte del Director
Gerente del Consorcio, el impacto laboral es
practicamente nulo, y lo pueden ustedes comprobar
con los sindicatos, porque todo lo que el Consorcio
ha hecho lo ha pactado con los sindicatos, que, por
cierto, estan en el Consejo del Consorcio.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Por favor, sefior Consejero,
vaya concluyendo.

ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTESE
INFRAESTRUCTURAS (Echeverria Echaniz): Estas
medidas, sefiorias, a ustedes que tantas veces
hablan de movilidad sostenible, son para eso, para
conseguir una movilidad sostenible. Garantizamos
desde nuestra gestién la movilidad, garantizamos la
sostenibilidad del sistema y garantizamos la calidad
del servicio, pero siempre sin perder de vista y
ajustandonos a unos criterios de eficacia no sélo
econdmica sino social y medioambiental. Asi es
como siempre se ha gestionado el transporte por
parte de este Gobierno, y de la misma manera que
hemos sido capaces de llevar a cabo la mayor
ampliacion de la red, llegando a tener un transporte

que es referente -asi lo he dicho al principio de mis
palabras- no sélo a nivel nacional sino también
internacional, seremos capaces de ajustarnos a una
realidad que nos viene dada, sin que el usuario
pierda un apice en la calidad y en la movilidad que se
le ofrece.

Para terminar, sefora Presidenta, quiero
que sepan que nosotros, a pesar de esta situacion,
continuamos con nuestros nuevos proyectos,
acercando el transporte -que es nuestro objetivo- con
calidad, a nuestros vecinos, a los usuarios. Valga
como ejemplo el Metro de Las Rosas, los nuevos
proyectos de Mirasierra, Torrejon, de Majadahonda,
Aravaca, Villaviciosa de Odon, Moéstoles, que son
proyectos que tenemos ahi. Ustedes iran viendo que
los concursos van saliendo. Espero, ademas, que
sean un éxito y que ustedes los apoyen porque, al
final, lo estamos haciendo para servir a todos
nuestros vecinos. Nada mas. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefior Consejero.
Tiene la palabra el sefor Fernandez Diaz en
representacion del Grupo Parlamentario lzquierda
Unida por tiempo de diez minutos.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Consejero, por empezar a estar de
acuerdo en algo con usted, le diré que estoy de
acuerdo con su primera frase hasta la mitad. Cuando
dice usted que Madrid es la capital europea con
mejor transporte, de mas calidad y mas barato, le voy
a dar la razon, pero también le diria, sefior
Consejero, que ya lo era hace diez afos cuando
tenia un Consorcio de Transportes que ya movia, en
el afo 2000, a 1.430 millones de viajeros por afo;
para mover 1.580, como movemos en el afio 2008,
me parece que el paso ha sido muy pequefio. Y ya
era barato; mas barato que ahora. Y tenia calidad;
era un Consorcio que funcionaba. Pero por empezar
a disentir con usted inmediatamente, estoy de
acuerdo en que lo que usted hoy ha llamado recesion
en vez de crisis esta influyendo sobre el transporte
publico, sobre los usuarios; con quien no parece
estar usted de acuerdo es con el sefior Beteta, que
ha presumido ahi, al lado suyo, esta tarde, de que en
Madrid la crisis esta afectando, pero muy poco, que
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donde de verdad estd afectando es en Cataluia;
pues no sé si sera afectacidon real o afectaciéon
psicolégica en el consumo del transporte publico,
pero en Madrid el uso del transporte publico ha
bajado en enero un 8 por ciento y en Catalufa ha
bajado un 4,5 por ciento.

El afio pasado, el afio 2008, el unico metro
de los que funcionan en Espafa que bajo de usuarios
fue el metro de Madrid. ¢ En qué quedamos? ;Aqui
la crisis es muy grave para justificar unas cosas y es
la menor de la crisis posibles y esto no es una isla
pero nos afectan algunos de los oleajes que pasan
por el entorno? Es lo uno o lo otro, pero no pueden
ser las dos cosas a la vez, sefior Consejero. Yo creo
que evidentemente son efecto de la crisis algunos de
los datos que hay, y también es efecto de una politica
equivocada en materia de transportes, su apuesta
por la movilidad privada. Ustedes se han hecho la
competencia a si mismos en esa politica, y creo que
les esta pasando factura; luego la ausencia absoluta
y total de medidas de discriminacién positiva o de
incentivacion de la utilizacion del transporte -sobre
eso volveré mas adelante- y, ¢ por qué no?, también
las tarifas, sefior Consejero. Las tarifas del transporte
publico madrilefio se incrementaron el afio pasado en
un 8 por ciento con dos subidas, una enero y otra en
agosto. La de agosto era por la subida del petréleo y
por la inflacién. Ahora que estamos en deflacion, al
menos en términos de crecimiento del coste de la
vida, parece que la bajada no se produce; ayer
mismo se produjo la subida del transporte
interurbano, aunque sea muy moderada.

Por lo tanto, creo que eso también influye porque se
ha trasladado en los presupuestos del afio 2009 en
que, via tarifas, los usuarios del transporte madrilefio
van a pagar cien millones de euros mas por subirse
al metro, al autobls urbano, al interurbano o a
cercanias. Creemos que esas son medidas
desincentivadoras de la utilizacién del transporte, que
hay situaciones de verdad estructurales, pero hay
otras que dependen, como en este caso, de que
ustedes hacen una politica que no incentiva a nadie;
solamente una medida, que fue a propuesta de
nuestro Grupo en los presupuestos, la de ayudas
para que haya un abono para los discapacitados,
todas las demas, incluso las de su programa, las
tienen ustedes paradas, las tienen ustedes sin
utilizar, y eso también influye en la utilizaciéon del
transporte; por eso distintas politicas de gestion del
transporte estan dando distintos resultados en

distintos lugares y en sitios como en Cataluiia donde
tienen esa crisis tan galopante, tan grave y tan
importante, pero en la que el transporte publico
aguanta el tiron de cara a la utilizacién por parte de
los ciudadanos.

Queremos hacer hincapié en los resultados
-por primera vez tenemos unos resultados
contrastables- sobre la escasa rentabilidad social que
ha tenido la gigantesca inversién que el Gobierno de
la sefiora Aguirre ha hecho, sobre todo en la
Legislatura pasada. Una inversién que, en cuestion
de resultados, es cero, o quizd menos de cero,
porque la falta de planificaciéon ha hecho que haya
una competencia exclusiva entre los distintos modos
de transportes, y le doy los datos, sefior Consejero:
la EMT ha perdido entre 2006 y 2008, 57 millones de
viajeros, mientras que el metro ha ganado 27
millones. Estamos ofertando servicios con distintas
modalidades de transporte que ya estaban cubiertos;
que seguramente tengan una rentabilidad electoral,
o la hayan tenido, pero que no tienen rentabilidad
social; y la rentabilidad social se mide por el nimero
de usuarios y por la funcion social de transporte,
porque, si no, no es entendible.

Cien kildbmetros mas de metro, cien
estaciones mas y menos usuarios, ¢qué explicacion
dan ustedes? ;Solo la de la crisis? Yo creo que s6lo
la de la crisis no vale; hay mas problemas. A nosotros
nos gustaria concretar algunos de los problemas que
explican la evolucién de las cifras del transporte
publico madrilefio; ha faltado planificacion. Ha habido
una total ausencia de rigor a la hora de hacer
estudios de viabilidad, que se ha ido sustituyendo por
el “marketing” electoral; el “marketing” electoral daria
buenos resultados en las elecciones, pero los
numeros nos dan unos resultados ruinosos. El icono
Metro se llevé a donde se consideraba pertinente,
pero ahora los numeros no se sostienen, y si quiere
un dia hablamos del Metro norte.

La falta de priorizacion del transporte publico
frente al privado. Ustedes mantienen una teoria que
es unica en Europa: por un lado, se trata de poner
una gran red de transporte publico y, por otra, una
gran red de transporte privado; la libertad de eleccion
de los ciudadanos sera la que al final decida cual es
la modalidad de transporte. Cuando usted habla de
movilidad sostenible -que nunca tenemos tiempo
para explicarlo- es lo que para nosotros es
incompatible.
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Sefor Consejero, ¢,qué objetivo tiene usted
a la hora de bajar emisiones y en qué plazo en la
Comunidad de Madrid respecto al transporte? Le doy
un ejemplo: Berlin, tiene hasta el 2012 el proyecto de
bajar un 25 por ciento las emisiones totales del
transporte; lo cual significa retirar unos cientos de
miles de vehiculos del trafico privado. Y usted, ;qué
objetivo tiene? Porque lo del metro en si, por si solo,
no esta operando. La encuesta de movilidad del afio
2004 es la primera, en la historia del Consorcio, en la
que mas ciudadanos de Madrid se desplazan al ocio,
trabajo o a estudiar en el vehiculo privado en vez de
ir en transporte publico; estamos perdiendo también
esa batalla. Si lo hubiéramos hecho en 2008 estoy
seguro de que el porcentaje habria cambiado, y para
peor, porque esos 466.000 madrilefios mas que ha
habido entre 2004 y 2008 son inmigrantes en su
mayoria y son grandes usuarios del transporte
publico, luego se han ido perdiendo otro tipo de
usuarios que se han ido incorporando al transporte
privado.

Ustedes no han tenido ni una sola iniciativa
para incrementar el acceso al transporte publico, el
abono joven que ustedes llevaban hasta los 23 afios,
esta paralizado; el abono para los parados, yo creo
que ni siquiera se lo han planteado.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya terminando, sefioria.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Voy
concluyendo, sefora Presidenta. Facilitar el acceso
en horas valle para importantisimos colectivos de
desempleados o personas jubiladas al transporte
publico, ¢ las tienen previstas? Expliquenoslo porque,
si no, lo que se hara es lo que se nos explicé hace
unos dias en la Comision, que también lo ha
explicado aqui, van a adaptar la oferta a la demanda;
y adaptar la oferta a la demanda es reducir la oferta,
y pasara lo que ya nos esta llegando -nos llega a
nosotros y les llegara a ustedes- por unanimidad: los
tres grupos municipales en Alcala, estos dias estan
reivindicando que la frecuencia del transporte publico
del autobus en los barrios no se reduzca, porque asi
lo que ustedes van a logar es que le numero de
usuarios siga reduciendose.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Seforia, concluya.

El Sr. FERNANDEZ DIAZ: Sobre esto es
sobre lo que nosotros queriamos hablar hoy, sefior
Consejero, de como invertimos una tendencia, y esa
tendencia esta vez no se invierte sélo con millones y
tuneladoras, sefior Consejero, se invierte, sobre todo,
con una propuesta politica; propuesta politica
novedosa que cambie la tendencia, es decir que
seamos capaces de que, en esta Comunidad, que
esta especialmente disenada y predispuesta para
ello, el transporte publico sea un transporte de todos,
sea un transporte accesible y sea un transporte muy
mayoritario, porque creemos que se dan las
condiciones para ello. Nada mas y muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. En
representacion del Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra el sefior Nolla, por tiempo de diez
minutos.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Consejero, iba a decir que me ha
sorprendido, pero no, no diria la verdad. No me ha
sorprendido su triunfalismo, aunque estoy
acostumbrado. La verdad es que la capacidad de
autocritica del Gobierno de la sefiora Aguirre brilla
por su ausencia en este caso, como en tantos otros,
¢ verdad?Y seguramente, ustedes hacen cosas bien;
algunas cosas hacen bien. Lo que pasa es que, claro,
cuando se les plantea que podian hacerse mejor
algunas otras, ustedes se cierran en banda y lo
niegan. A lo mejor ustedes no lo pueden hacer mejor;
a lo mejor en eso tiene razén.

Tenemos el mejor transporte, el de mas
calidad, el mas barato de Europa, del mundo y de la
galaxia, y ademas es imposible mejorarlo. Es lo que
usted viene a decirnos. La verdad es que, después
de eso, si yo me lo creyera eso, lo que deberia hacer
es coger los papeles, y volverme al escafo, o, mejor
dicho, irme a mi casa. Porque no sé qué hacemos
aqui si usted da por supuesto que no es posible
mejorar en algo, en este caso el transporte publico en
la Comunidad de Madrid. Yo creo que si es posible
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mejorarlo; es mas, yo creo que es imprescindible
mejorarlo. Y, sobre todo, permitame que le diga, yo
creo que lo mas importante es impedir que se siga
deteriorando, como yo creo que se esta empezando
a deteriorar, la calidad del servicio publico de
transporte en nuestra Comunidad.

Abundaré en alguno de los argumentos que
ya se ha dado por parte del portavoz de lzquierda
Unida -no tengo mas remedio- puesto que los
comparto. Habla usted de los resultados y que habia
que buscar las causas. Nos habla usted de que las
causas de esa caida en el uso del transporte publico
en la Comunidad de Madrid se deben a lo que usted
llama la recesion, la crisis econdmica, la situacion
econdmica actual. Bueno, yo no sé qué explicacion
daria usted a que antes de la crisis econémica en
nuestra region -segun reflejabala ultima encuesta del
Consorcio Regional de Transportes-, por primera vez
en la historia, al menos en esas encuestas, el
transporte privado hubiera comido terreno al
transporte publico en nuestra Comunidad. Entonces
todavia no habia crisis econdémica, que yo sepa. No
sé si es que los madrilefios ya preveian la crisis y por
eso habian dejado de utilizar el transporte publico.
Expliquemelo usted, que eso creo que no tiene nada
que ver con la crisis econémica.

Abundando en el argumento que daba el
portavoz de Izquierda Unida, es verdad que la crisis
econdmica -yo se lo concedo-, que el paro y la
situacion econdmica pueden reducir el uso del
transporte. He dicho “del transporte”, y lo repito.
Usted no ha dicho del transporte, ha dicho del
transporte publico. Y como usted ha dicho, de esto
hemos hablado en la Comisién de Transporte, que
usted, por cierto, frecuenta poco, a pesar de que le
invitamos amablemente, pero usted siempre delega
en los altos cargos de su Consejeria.

Dijo el Gerente del Consorcio Regional de
Transportes el 20 de febrero pasado, en una
comparecencia a peticion del que les habla, que la
disminucidn -leo literalmente, hablaba del transporte-
no solo afecta al transporte publico, sino a la
movilidad en general. Y después, cuando él nos
hablaba del posible trasvase entre transporte publico
y privado o privado a transporte publico, nos decia,
hablando de las areas de la corona regional, que
hablaba de la corona mas regional -son sus palabras-,
hablaba de que en la zona de la A-6 habia -cito
literalmente- un poquito de trasvase privado a

publico, pero afiadia a continuacion: en las otras, en
el resto de la corona metropolitana, lamentablemente
no se ha dado trasvase del coche hacia el transporte
publico. ¢Qué quiere decir esto, sefior Consejero?
¢, Que la crisis econémica impide comprar el abono
transporte pero no impide comprar gasolina para el
coche? ; Es eso lo que nos quiere decir usted, sefior
Consejero? Sinceramente, yo no lo entiendo; yo
entiendo muy poquito de economia, eso si, pero me
parece que esto es de sentido comun. Por tanto,
dénos usted otra explicacion, si es que la tiene,
porque ésa a mi, desde luego, no me vale.

Pero, ademas, como también mencionaba
el portavoz de Izquierda Unida, en otras poblaciones
0 en otras regiones no ha ocurrido lo mismo. Por
ejemplo, hablaba el Portavoz de Izquierda Unida del
Metro de Barcelona. No ha dado las cifras del
Instituto Nacional de Estadistica, pero yo se las daré,
aunque usted seguramente las conoce. La variacion
interanual acumulada entre 2008 y 2007 en el metro
de Madrid supuso una caida de los usuarios del 0,32
por ciento; una caida, yo creo que por primera vez en
mucho tiempo. Pero ademas, fijese, sefior Consejero,
que estamos hablando del afio 2008 con respecto a
2007; es decir, el primer ano en que ya estaba en
funcionamiento la ampliacién de la red de metro del
periodo 2004-2007, el plan de ampliacién. Fijese, se
produce un plan de ampliaciéon 2004-2007, entra en
vigor, y en 2008, justamente cuando ya esta en
funcionamiento esa red ampliada, resulta que no sélo
no aumenta el numero de viajeros, sino que cae un
0,32. En Barcelona -debe ser que el Gobierno de la
Generalitat de Catalufia debe funcionar mejor que el
Gobierno de Esperanza Aguirre y alli la crisis debe
afectar menos, a pesar de lo que nos dicen ustedes
dia tras dia, porque resulta que, sin esa ampliacion-
resulta que el metro no solamente no cae, sino que
se incrementa en un 3,12 por ciento en el afo 2008
con respecto a 2007. Expliquemelo usted, si es que
tiene usted la respuesta; desde luego, la que nos ha
dado en su primera intervencion no nos vale, porque
no explica estas realidades, que, por otra parte, son
indiscutibles.

Usted tampoco nos ha hablado del metro.
Ha hablado usted de los autobuses interurbanos,
pero no nos ha hablado del metro. También ha
habido una comparecencia a peticion del diputado
que les habla en la Comisién de Transportes, en este
caso del Director Gerente de Metro para explicar las
variaciones en los servicios, y las variaciones son,
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como sabe usted muy bien, sefior Consejero, que,
aunque ha habido algunos ligeros incrementos en los
servicios en las otras lineas, nada menos que en las
lineas 1,1a 2,1a 3, 1a 4 y la 5 de la red de metro de
Madrid resulta que desde octubre del afio pasado,
con efecto en todo este afio, se ha reducido
notablemente el numero de coches, el numero de
trenes, de una manera importante. Claro, que usted
nos dice que no va a disminuir la calidad del servicio.
No, jsi es que ya ha disminuido! Es que esta
disminuyendo. Lo que usted nos dice aqui, yo,
sinceramente, no lo entiendo, sefor Consejero;
literalmente dice, porque he tomado nota: una cosa
es la calidad y otra la cantidad. Bueno, esto en otras
cuestiones; desde el punto de vista filosofico,
seguramente estaré de acuerdo, pero, desde el punto
de vista ldgico, una cosa es la calidad y otra la
cantidad. Pero, claro, cuando estamos hablando de
las frecuencias de los servicios del transporte
publico... jHombre!, digale usted a un ciudadano que
el autobus es estupendo, es un autobus lujosisimo,
de altisima calidad, pero que va a tener que esperar
tres horas al siguiente. (Risas en los escafios de la
izquierda) jHombre!, eso...

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuenca): Vaya concluyendo, sefioria.

El Sr. NOLLA ESTRADA: Enseguida
termino, sefiora Presidenta. Eso, evidentemente,
significa menos cantidad, pero estara usted de
acuerdo conmigo en que también es menos calidad,
menos cantidad y menos calidad. Y lo mismo
significa en metro, y yo creo que, dado que hoy no
hay tiempo para mas, merecera la pena, a no ser que
usted nos dé las suficientes explicaciones en su
préxima intervencioén, que continuemos hablando de
esto, y, en concreto, de lo que esta pasando con el
metro de Madrid, porque yo creo que no se trata
solamente de extender la red de metro kildémetros y
kilometros, que, evidentemente, es importante y hay
que hacerlo, sino que, sobre todo, se trata de que la
calidad del servicio publico del transporte en nuestra
region sea mejor de lo que es ahora; aunque sea el
mejor del mundo mundial en estos momentos,
todavia puede ser mejor; sobre todo, que no se
deteriore y sobre todo algo muy importante y en lo
que parece que no esta usted trabajando, sefior
Consejero: que cada vez haya mas ciudadanos que

se pasen del uso del vehiculo privado al uso del
transporte publico. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. En
representacion del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Morillo por tiempo de diez
minutos.

El Sr. MORILLO CASALS: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefior Consejero, la capacidad que tiene
de sorber y soplar al mismo tiempo la oposicién es
pasmosa, porque estan constantemente poniendo
como ejemplo a Catalufia, a Barcelona, y al mismo
tiempo estan diciendo que el incremento del precio
en las tarifas es negativo para el fomento del
transporte, justamente cuando en Cataluia lo suben,
y lo suben mucho mas de lo que cuesta aqui, en
Madrid. Y de eso hablaremos.

Ya que hablamos de Cataluia, quiero
recordar las palabras del ex ministro de Industria, ex
alcalde de Barcelona, el sefior Joan Clos, en su visita
a Madrid en el ano 2002, cuando dijo que éste era el
metro que a él le gustaria tener en Barcelona. Eso lo
dijo en aquél entonces, no ahora, porque si
conociese todo nuestro sistema de transporte no
solamente le gustaria sino que lo envidiaria y seria el
que mas desearia para Catalufia porque es el mejor
transporte que hay. Y sobre eso hablaremos, porque
aqui, sefior Consejero, han criticado el modelo de
transporte que tenemos, la politica de transporte que
tenemos en la Comunidad de Madrid.

Hablan de Catalufia, que, segun he
entendido, es la Comunidad que ponen como
ejemplo; constantemente, cuando tienen que dar
algun dato positivo, hablaban de Catalufa y critican
el modelo de Madrid. Pero, ¢ de verdad es el modelo
catalan? Porque no les he oido aportar ninguna idea
y tampoco he oido que hayan dicho ustedes cual es
el modelo correcto; solamente hablan de Cataluia.
Muy bien, hablemos de Catalufia. Mire, lo que
tenemos en Madrid es un modelo de transporte que,
lo primero, es social. Ustedes han criticado lo que
aqui hemos hecho gracias a las inversiones en el
metro. En estos momentos de crisis, porque eso si
que ha quedado claro, ustedes lo reconocen, la crisis
esta afectando al numero de usuarios, y esta
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afectando razonablemente a un numero muy
importante, pero aqui, en Catalufia y en cualquier
parte de Espafia y del mundo. Por lo tanto, ;qué
modelo es el que tienen ustedes en mente? Porque
justamente donde ustedes gestionan es donde el
transporte publico es mas caro. El transporte publico
mas caro de Espania esta en Barcelona y en Sevilla,
disparatado -y podremos hablar de ellos-. El
transporte menos social que existe en Espafia se
encuentra en Sevilla y en Catalufia.

Ustedes hablan del abono de transporte
joven. Mire, en Sevilla acaban de inaugurar un metro.
Por cierto, un metro caro, porque para recorrer el
equivalente a atravesar Madrid cuesta 1,75 euros; en
Madrid, un euro. Pero, bueno, también existen otras
férmulas. Mire, aqui, en Madrid, hay una formula tan
sencilla como que usted compra su abono transporte
y viajara todas las veces que quiera. Sabe lo que
sucede en Sevilla? El joven no tiene un abono joven
para el metro; segundo, tampoco hay un billete
combinado para metro y autobus, con lo cual hace un
recorrido en metro y vuelve luego a pagar por coger
el autobus. Eso seria aproximadamente un 200 por
ciento mas caro el transporte publico en Sevilla que
aqui en Madrid.

Continuamos. Aqui, un ciudadano compra
su abono transporte y vive tranquilamente con toda la
capacidad de movimientos que pueda tener. En
Andalucia para poder obtener un 10 por ciento de
descuento, en caso de llegar a 50 euros, hay que
volver a recargar la tarjeta el mes siguiente. Aqui, no;
no jugamos con eso. Aqui sencillamente le decimos
al ciudadano: viaje usted lo que quiera que aqui lo
tiene. Ese es el modelo de transporte que yo quiero
para Madrid; ese modelo de transporte que es social,
ese modelo de transporte.

¢ Qué pasa en Catalufia, que tanto lo ponen
ustedes como ejemplo? Fijese, el transporte publico
del abono joven en Catalufia es un 26 por ciento mas
caro que aqui, en Madrid. Ademas, no es solamente
que alli sea un 26 por ciento mas caro, sino que
tienen que comprar un abono trimestral que cuesta
ciento veintitantos euros. Multiplicado por tres, el
abono joven que tenemos en Madrid es un 26 por
ciento mas caro, mes a mes, en Catalufa, y tienen
que desembolsar de golpe ciento veintitantos euros
para poder tener un abono trimestral, que a veces no
conviene, por ejemplo, al estudiante, porque a lo
mejor sus clases acaban un 10 o un 12 de diciembre,

o las empiezan un 15 o un 20 de enero, pero le
obligan a comprarlo. ;Y sabe usted cual es la razén?
Porque el Gobierno de la Generalidad dice que ese
abono transporte joven trimestral ya esta muy
subvencionado; por lo tanto, vamos a poner trabas
para ver si cogen otro tipo de abono. ¢Es eso un
transporte publico social? Ustedes siempre tienen la
capacidad de llenarse la boca con muchas palabras
y elocuencias; hablan ustedes mucho de
ecopacifismoy, sin embargo, son los que mas estopa
reparten, mas que ninguna otra policia de Espafia.
Eso es lo que hacen cuando ustedes gobiernan.

El modelo de transporte que nosotros
queremos es justamente aquel en el que los precios
sean los mas baratos, no solamente por lo que
puedan llegar a recorrer sino ademas porque nos
preocupamos. Ahora mismo hay una tarjeta azul para
gente mayor con pocos recursos con la que por 5,5
euros pueden circular todo lo que les dé la gana.
Ademas, tenemos un billete combinado de diez viajes
de metro y autobus del que el ciudadano puede
beneficiarse al precio mas bajo en comparacién con
esas ciudades. Hemos aplicado un nuevo abono para
areas colindantes para que no tengan que pagar el
radial, que seria hasta Madrid. Eso es beneficiar al
ciudadano. ;Sabe usted ademas por qué el sefior
Beteta le decia que Madrid saldra de esto mucho
mejor? Porque justamente el ciudadano, que lo esta
pasando mal ahora y le faltan recursos, aqui tiene un
transporte publico que es econdémico. Porque esas
familias en las que hay estudiantes tienen que pagar
en otros sitios lo que tienen que pagar, y aqui cuesta
lo que cuesta: mucho mas barato. Eso es ayudar y
eso es ser solidario; eso es tener un transporte
publico social. Eso es lo que tenemos en Madrid.

Si quiere, hablamos del fomento del
transporte publico. Por ejemplo, en Sevilla, ahora que
han inaugurado su nuevo metro -que han tardado-,
uno tiene que planificarse para ver qué va a hacer el
proximo mes para ver cual es el metro que le
conviene, porque existen 25 modalidades distintas, y,
por desgracia, ninguna de ellas mas barata de lo que
es en Madrid. ;Usted quiere ese tipo de transporte?
;Ese es el modelo que usted nos ofrece? No lo
queremos; quédenselo, quédenselo. (Rumores en los
escafios del Grupo Parlamentario Socialista)
Nosotros queremos el modelo de transporte publico
que tenemos aqui, en Madrid.
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¢ Lo quiere usted también en gestion? Mire,
en gestién, en Barcelona han despedido, no han
renovado 81 contratos de nuevos conductores; aqui,
en Madrid, se han mantenido. Ha sido nula. Han
reducido 75 lineas; aqui no. Usted habla de las
variaciones de una serie de lineas. Si. Que haya un
tren menos en una linea a lo largo de todo el tiempo
que esta circulando afecta en once segundos el paso
del tren; en otros casos seran 30 segundos. Esa es
la gran diferencia que usted nos pone.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Vaya concluyendo, sefioria.

El Sr. MORILLO CASALS: Repito, el
transporte publico mas caro que hay en Espafia se
encuentra en Sevilla y en Barcelona, no aqui, en
Madrid. Eso es lo que hace que un transporte publico
sea social.

Sefor Consejero, aqui le han dicho y le
ponen como ejemplo el transporte publico de la
Comunidad en la que es mas caro; aqui lo tenemos
mas barato. Lo que hay que hacer es seguir como
estan ustedes trabajando: conseguir que sea
sostenible y que siga teniendo los parametros de
calidad, de eficacia y de eficiencia con los cuales se
mueve ahora. Usted esta llevando a cabo una buena
politica, esta haciendo que se trabaje correctamente,
estan ajustando la demanda y la oferta. Eso es lo que
necesitan los madrilefos, ese tipo de transporte, que
es el que les va a ayudar a poder sobrevivir mejor a
esta crisis -hace un afio nos llamaban antipatriotas
por decir que existia y que venia-. Este tipo de
transporte les va a ayudar a poder pasar esos
momentos que tan mal han gestionado otros
dirigentes politicos. Muchas gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. Sefior
Consejero, tiene la palabra para contestacion a los
Grupos y cierre de debate por tiempo maximo de diez
minutos.

ElSr. CONSEJERO DE TRANSPORTESE
INFRAESTRUCTURAS (Echeverria Echaniz):

Muchas gracias, Presidenta. Muchas gracias,
sefioria. Quiero dar las gracias a los tres portavoces
porque, aunque discrepemos, la verdad es que las
intervenciones intentan tener cierto rigor y cierto
respeto. Yo creo que esto es lo basico en esta casa,
que es la casa de todos. Por tanto, gracias a todos.

Les he dicho al principio de mi intervencion
que me alegraba de que se hablara de transporte, y
no me importaria que se volviera a hablar
I6gicamente aqui de transporte, de cualquier tipo de
transporte, sefior Nolla, que interese a los vecinos y
a los usuarios, y hablar sobre él. Sobre eso no tenga
usted ningun problema.

El portavoz del Grupo Parlamentario Popular
ha hecho unaintervencion brillante que le agradezco,
pero ha dicho algo al principio que yo creo que ha
sido basico en las exposiciones de todos los
portavoces: han denunciado la situacién de menor
consumo, han denunciado la menor utilizacion del
transporte publico, pero no me han dicho por qué. Yo
he dado una razén que es basica y que no he dicho
por capricho sino porque tengo datos objetivos que
asi lo confirman, pero ustedes no me han dicho por
qué. Aparte de eso, como no han dicho por qué, no
han podido hablar de soluciones; no me han dicho
nada. Han dicho que no estan de acuerdo con
nuestro sistema y nada mas. Y me parece bien, yo
respeto todas las opiniones, pero tengo que decirles
que esperaba mas de ustedes, asi de claro. Cuando
me convocaron a esta comparecencia, pensaba que
me iban ensefar; a mi me encanta aprender y venia
con mucha ilusién, pero me voy un poco defraudado.

En cuanto a la intervencién del sefior
Fernandez, tengo que decirle que aqui no ha faltado
planificacion bajo ningin concepto. Conseguir lo que
ha conseguido la Comunidad de Madrid en cuanto a
transporte, y no solo respecto al metro sino también
en cuanto al transporte en superficie, al metro ligero
y al autobus, no es por decisiones que se toman de
hoy para mafiana sino como consecuencia de una
planificacion, de un estudio y de unos compromisos
electorales, sefor Fernandez; no es por casualidad.
El Consejero de Transportes de turno no hace las
cosas porque se le ocurran sino porque hay
planificaciéon y porque hay compromiso electoral.

Decirle que nosotros hemos hecho y
continuamos haciendo todos los dias estudios de
viabilidad de los medios de transporte. Decirle que
uno de nuestros objetivos -y en eso coincidimos- es
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ir poco a poco consiguiendo que el madrilefio deje de
utilizar su vehiculo privado y utilice el publico. Es
imposible, sefior Fernandez, que el madrilefio no opte
por el transporte publico si al mismo tiempo ustedes
y yo reconocemos el incremento de usuarios que ha
tenido el transporte publico en Madrid. Es que no
salen los numeros. !Le puedo decir qué estamos
haciendo para ello. Primero, llevar, si es posible, el
transporte publico cerca del usuario. Segundo, dar
calidad a ese transporte publico, dar un precio
asequible, porque a usted le parecera muy alto, pero
yo le aconsejo que vea datos comparativos de otras
ciudades espafiolas y europeas. Otra politica que
estamos haciendo, y que va unida al transporte, es la
de intercambiadores, por la que estamos luchando y
en la que estamos haciendo importantes inversiones.
Todo eso es una politica que usted puede compartir
0 no puede compartir, pero le aseguro que es una
politica que esta dando resultados y que poco a poco
se va a ir consolidando en la mente de todos los
madrilefios y en sus propios usos y costumbres,
también de la movilidad. Por tanto, comprendo que
en estos momentos de crisis, que también afecta al
transporte, nos gustaria que todos estos cambios
sociales fueran mas rapidos; iran, estan yendo, ahora
van a ralentizarse.

Usted me dice que los inmigrantes utilizan
menos el transporte publico. Sefior Fernandez, no me
diga que los inmigrantes utilizan menos transporte
publico porque utilizan su vehiculo privado. Sefioria,
isi la mayoria no tiene vehiculo! No me diga usted
eso. No lo estan utilizando es por la sencilla razén de
que el primer grupo social afectado por el paro; ésa
es la realidad objetiva. No me diga usted que de
repente los inmigrantes madrilefios han decido coger
su coche, y el que no lo tiene lo compra para no ir en
metro. ¢ No le parece un poco rarito? Al menos, yo lo
encuentro absurdo.

Ha hablado de los temas medioambientales.
Le puedo decir que si hay un sistema de transporte
que respete mas el medio ambiente es
fundamentalmente el metro y el metro ligero; en el
transporte de superficie, les aconsejo que vean las
politicas y las inversiones importantes que esta
realizando, por ejemplo, la EMT para traer a Madrid
autobuses y medios de transporte no contaminantes,
que ademas son técnicamente un ejemplo también
en Europa, y para eso estan haciendo inversiones
mas que importantes. Como tienen ustedes

companeros en el ayuntamiento, les aconsejaria que
les preguntaran.

Ha hablado de Alcala y dice que estan
reivindicando porque estamos quitando frecuencias.
Yo creo que usted esta mal informado, porque en
Alcald -porque las demandas han llegado a mi
despacho- no se han quitado frecuencias bajo ningun
concepto. Lo que pasa en Alcala es que los vecinos
quieren, y también su ayuntamiento, que cambiemos
lineas y tengan mayor frecuencia no porque se hayan
quitado, sino porque ellos demandan mayor
frecuencia en alguna de las lineas nuevas que nos
estan pidiendo. Le puedo decir que ya lo hemos
estudiado con el ayuntamiento y vamos a hacer un
esfuerzo para dar respuesta a esa demanda social de
Alcala, pero no porque se esté reduciendo nada, sino
porque, gracias a Dios, hay mas demanda.

Para terminar, quiero decirle, sefor Nolla,
que todo pueder ser mejorado, pero cuando yo estoy
aqui hablando de que nuestro transporte es uno de
los mejores que hay ahora mismo, por no decir el
mejor de Europa, no estoy mintiendo, y usted lo sabe.
A usted esto le gusta, usted lo estudia, lo que pasa
es que no quiere reconocerlo, no sé por qué razon. A
mi me parece muy bien que usted no lo reconozca,
pero diganos: se puede mejorar, pienso que tengo
instrumentos que ustedes no aplican con los que se
puede mejorar -hablaremos de ello otra vez-, pero no
me niegue la verdad, y la verdad es que todos los
que estamos aqui tenemos que estar muy orgullosos
del transporte que estamos ofreciendo. Sefior Nolla,
en lo que se ha presentado para pasar los diferentes
cortes de la candidatura olimpica de Madrid, lo mas
valorado hasta ahora ha sido el transporte; si no,
preguntelo también en el ayuntamiento que tienen
mucha informacion sobre este tema.

Por ultimo, quiero decirles que nosotros
estamos esforzandonos por mantener un transporte
que, como ha dicho mi compafiero -y yo lo he dicho
en otras intervenciones-, para nosotros tiene un gran
caracter social. Cuando se presenté en octubre o en
noviembre el presupuesto por parte del sefior Beteta,
cuando se hablaba del presupuesto que afectaba a
mi Consejeria, habia dos puntos esenciales: el
caracter social del transporte y la necesidad de
mantener o incrementar las inversiones en transporte
porque las consideramos inversiones productivas que
también son sociales. Por tanto, nosotros estamos
por una auténtica politica de transporte, por una
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politica de movilidad, que légicamente siempre se
podra optimizar. Yo le seguiré escuchando porque,
como usted ha dicho, no todo lo que ustedes dicen
no hay que hacerles caso. Yo creo que hay que
escuchar a todos y estoy dispuesto a, cuando
ustedes quieran, seguir hablando del transporte.
Espero que la proxima vez ustedes demuestren el
mismo orgullo que yo por el transporte madrilefio.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefior Consejero.
Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

PNL 8/09 RGEP 976, Proposiciéon no de
ley del Grupo Parlamentario Popular, con el
siguiente objeto: La Asamblea de Madrid insta al
Gobierno de la Comunidad de Madrid a impulsar
la creaciéon del Plan de Proteccion y Bienestar
Animal 2009-2011, en colaboracion con todas las
entidades implicadas en la materia.

Se ha presentado una enmienda
transaccional firmada por el Grupo Parlamentario
Popular e lzquierda Unida en relacion con la
enmienda presentada por el Grupo Parlamentario
Izquierda Unida. Por tanto, lo primero que cabe es
preguntar al Grupo Parlamentario Socialista si se
opone a su tramitacion. Tiene la palabra, sefiora
Castillo.

La Sra. CASTILLO PASCUAL (Desde los
escafios): No nos oponemos.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. En este caso,
y de conformidad con lo establecido en el
Reglamento, procedemos a la tramitacion de la
proposicion no de ley con la transaccional en
sustitucién de la enmienda del Grupo Izquierda
Unida. En primer lugar, y para la defensa de la
iniciativa, tiene la palabra el sefior Gonzalez por
tiempo maximo de quince minutos.

ElISr. GONZALEZ LOPEZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Seforias, la Comunidad de Madrid fue

una de las pioneras en la promulgaciéon de una
legislacion propia en materia de proteccion animal, no
en vano fue la primera en regular esta materia con la
promulgacion de la Ley de Protecciéon Animal de
1990.

La Comunidad de Madrid, consciente de que
la proteccion y el bienestar de los animales son
valores que caracterizan a las sociedades mas
avanzadas social y culturalmente, quiere dar un paso
mas en la lucha para la proteccion y el bienestar de
los animales; no en vano hemos de ser conscientes
de que, segun las ultimas estimaciones, en nuestro
pais se abandonan al menos 100.000 perros al afio,
una triste realidad contra la que tenemos que luchar.
Fruto de esta sensibilidad, la Comunidad de Madrid
puso en marcha en el afio 2005 el primer plan de
proteccion y bienestar animal de la Comunidad de
Madrid para el periodo 2005-2007 cuyas actividades
se han extendido a lo largo de 2008. El plan tenia
unos objetivos fundamentales claramente definidos:
fomentar la tenencia responsable de los animales
para prevenir su abandono o maltrato, mejorar la
recogida y tratamiento de los animales abandonados
0 maltratados, impulsar la formula de la adopcién, y
realizar campafas informativas y de sensibilizacion.
Sin duda, los dos grandes pilares de este plan fueron:
en primer lugar, un cambio de la cultura hacia la
tenencia responsable basada en la educacién, la
sensibilizacion y la informacién; en segundo lugar, la
lucha contra el abandono a través de la inspeccion y
la sancién y, por otro lado, con la recogida y
mantenimiento de animales abandonados. Un plan
de estas caracteristicas necesitaba un presupuesto:
tenia previsto invertir en estos dos afios de vigencia
mas de 6 millones de euros, y a lo largo de la
Legislatura se gastaron mas de 9 millones; un hecho
inequivoco de la voluntad del Gobierno de la
Comunidad de Madrid en afrontar de manera
decidida esta triste realidad.

Por otro lado, creo que es obligado hacer un
breve repaso por los resultados del plan iniciado en
2005; siendo muy positivo, es necesario darle un
nuevo impulso y volver a ser vanguardia en la
proteccion de los animales. Con el plan de 2005 se
cre6 una unidad administrativa especifica para
potenciar la proteccién de los animales domésticos y
coordinar y ayudar a las corporaciones locales en el
cumplimiento de sus competencias en esta materia;
es justo recordar que ésta es la inica Comunidad con
una unidad de estas caracteristicas. Ademas, la
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Comunidad de Madrid dispone del primer centro
regional que se conozca para la proteccion y el
bienestar de los animales domésticos llamado
CIAAM, que da servicio a mas de 70 ayuntamientos
con los que se ha firmado, ademas, un convenio de
colaboracién.

Otra de las innovaciones ha sido el
Vetercam, que, como SS.SS. conocen, es un servicio
de recogida urgente 24 horas que incluye una
ambulancia en la que, por supuesto, va un
veterinario. Madridadopta es otra de esas iniciativas;
una pagina web que permite al usuario acceder a
todos los animales en adopcién de la Comunidad de
Madrid, por medio de la cual se han tramitado 616
adopciones. Sefiorias, un dato también para la
esperanza.

Juntando las distintas iniciativas de
adopcion durante este periodo se tramitaron mas de
16.600 adopciones de animales; ademas, se han
realizado mas de 1.000 inspecciones a
establecimientos con animales, la mayoria de ellas
de oficio. También se han tramitado mas de 2.900
denuncias y se han realizado mas de 500
incautaciones preventivas.

Otro aspecto a destacar es que se han
identificado con microchip mas de 200.000 animales,
un dato realmente importante y significativo. Ademas,
se han impartido formacion en varios colegios de
nuestra Comunidad; una experiencia realmente
interesante y de futuro.

Otra iniciativa que se ha puesto en marcha
es un teléfono de informacién que ha recibido mas de
24.000 llamadas, sobre todo de adopcion, y, como
no, se han dado subvenciones a ayuntamientos y
sociedades protectoras para albergues de animales
y programas de proteccion animal. Gracias a estas
subvenciones, se han construido y reformado 33
albergues; se han hecho, ademéas, cinco campanas
en television, prensa, radio, autobuses y, ademas, se
ha participado en cuatro ediciones del Salén de la
Adopcion. Y algo muy importante y efectivo: un
programa especial en Telemadrid para favorecer la
adopcion con una acogida realmente buena.

Estos son algunos de los resultados del
Plan 2005; pero, como dije antes, aun siendo unos
resultados muy destacados e importantes, no es
suficiente. Por eso, mi Grupo considera que es
necesario un nuevo impulso, un nuevo plan; un

nuevo plan que, légicamente, continue el anterior en
cuanto a objetivos basicos como la educacién parala
tenencia responsable de animales de compafiia y la
lucha contra el abandono y el maltrato animal. Pero,
sin duda, hay que seguir haciendo un especial
hincapié en la adopcion, con nuevas experiencias y
nuevas actividades que nos hagan avanzar en este
terreno y, ademas, potenciar el apoyo de los
ayuntamientos que tan buen resultado ha dado hasta
ahora.

Este nuevo plan que propone mi Grupo
pretende ser un plan realmente ambicioso y, en este
sentido, tengo que decir que el Grupo Parlamentario
Izquierda Unida ha presentado una enmienda de
adiccion en la cual se amplia el espectro de
actuacion a los animales de granja, animales de
laboratorio y animales de fauna salvaje que son
recogidos para su recuperacion. Mediante esta
transaccional hemos llegado a un acuerdo para
incluirlos en la propia proposiciéon no de ley; es por
ello que quiero agradecer desde aqui a lzquierda
Unida sus aportaciones, que son realmente
interesantes y que, a buen seguro, enriqueceran el
proximo plan. Una sociedad moderna no debe
permitir los abusos ni siquiera en los animales de
granja, en los animales de produccion, como
tampoco debemos permitiro en los animales
empleados en experimentacion e investigacion. Aqui,
sin lugar a dudas, la inspeccion de los centros y el
velar por el cumplimiento de la Ley 32/2007, de
Cuidados de los Animales en su Explotacion,
Transporte, Experimentacion y Sacrificio va a jugar
un papel muy importante. Naturalmente, también
estamos de acuerdo, como no, con Izquierda Unida
en incluir en este plan a los animales de fauna
salvaje que se recogen para Su recuperacion,
fundamentalmente a través de los centros de
recuperacion de fauna, que el afio pasado recibieron
mas de 4.000 individuos heridos.

Otro de los aspectos que queremos
considerar es la nueva realidad de los animales de
compania, como son algunos animales de especies
exéticas que requieren unas especiales condiciones
de mantenimiento y que tienen que tener un
seguimiento a tener en cuenta porque incluso pueden
conllevar peligro para las personas y el propio medio
ambiente, por lo que se hace necesario considerar la
tenencia de estos animales garantizando su bienestar
y su seguridad.
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Con esta proposicion no de ley les
ofrecemos un paso mas, que sin duda no sera el
ultimo, pero que consideramos es necesario dar
puesto que es el reflejo de un sentir y una
sensibilidad mayor de nuestra sociedad con los
animales domésticos y de compaiiia. Es un plan que
nos hace avanzar hacia un modelo de tenencia
acorde alarealidad de una sociedad avanzada como
la nuestra, admitiendo los derechos de los animales,
dandoles la importancia que merecen en el
desempenfio de nuestra vida cotidiana. Por todo ello,
les pido el voto a favor para esta proposicion. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Muchas gracias, sefioria. A
continuaciéon, en representaciéon del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida y para defensa de la
enmienda, tiene la palabra la sefora Montiel por
tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. MONTIEL MESA: Muchas gracias,
senora Presidenta. Yo creo que tampoco hay que
emocionarse; quiero decir que lo que se ha
presentado es una proposicion no de ley del Grupo
mayoritario que insta al Gobierno a hacer un nuevo
plan -el anterior esta ya caducado- sobre bienestar
animal. Asi visto, bien.

El portavoz del PP ha dicho que la
Comunidad de Madrid, como en todo, es Comunidad
pionera. Efectivamente, la Ley de Bienestar Animal
es de 1990, pero desde 1990 no hay plan hasta el
afio 2005; quiero decir que es una manera muy rara
de ser pionera. El Plan era 2005-2007 y estamos a
mediados de 2009 instando al Gobierno a que haga
un nuevo plan; bueno, si necesitan el empujon de la
proposicién no de ley de esta tarde, nosotros se lo
damos.

Yo creo que los planes eficaces no hay que
prorrogarlos en el tiempo, que tienen su propia
dinamica. Tienen su propia dinamica porque tienen
sus propios mecanismos de evaluacion; tienen su
dinamica porque tienen su programacion de
actividades, y tienen su dinamica porque hay gente
trabajando en ellos. Lo que yo no entiendo es la
mania que tiene este Gobierno de que le caduquen
los planes. Se dice: el plan es 2005-2007; en el afio

2008 no habia plan, pero hemos seguido haciendo lo
mismo. Eso no es planificar, perdonad que os diga;
eso no es planificar. Si se entiende que un plan es
eficaz no debe tener saltos en el tiempo porque,
efectivamente, todo esta programado, incluso la
revision y la renovacion del plan.

La verdad es que no esperabamos que
ustedes valoraran mal su propio plan; si no lo hacen
con las cosas que hacen mal, con las cosas que
hacen bien o regular no lo esperabamos. Creo que lo
injustificable es traer aqui a discusion una
proposicion no de ley con una exposicion de motivos
-que ya le adelanto que nosotros no compartimos, lo
que compartimos es la propuesta, que es al final lo
que se vota- y no den ninguna explicacion, ninguna
evaluacion, del plan anterior. Yo ya estoy un poquito
cansada de llegar aqui, a la tribuna, y hacer actos de
fe; el que lo diga aqui en quince minutos el portavoz
del Partido Popular no es evaluar un plan; eso no es
evaluar un plan. A mi si me gustaria saber mas
cosas; me gustaria saber qué ha pasado con las
actividades de educacidon y sensibilizacién. A
nosotros nos ha parecido una actividad que esta
recogida en el plan pero que es escasa, que no
aporta ningun dato objetivo ni que se pueda
contrastar. Ademas, las campafias que todos y todas
tenemos en la cabeza son las de El Refugio,
curiosamente una organizacion que ha dicho que no
se hacen las cosas bien en esta Comunidad. Usted
le pregunta a cualquier ciudadano qué campafia
recuerda sobre sensibilizacién en estos temasyes la
de El Refugio, no la de la Comunidad de Madrid.

¢ Cuantos cursos se han hecho en los
coles? ;Qué resultado ha habido? ;Cdémo estan
organizadas las actividades de informacion en el
plan? Esa es la informacién que tienen ustedes que
aportar aqui. Vuelvo a repetir: si ustedes necesitan el
impulso de esta PNL para ponerse otra vez a hacer
los deberes, nosotros se lo damos; pero lo de esta
tarde tampoco es para emocionarse.

En cuanto a la gestiéon del CIAAM hay
distintas versiones. Yo no me voy a pronunciar por
ninguna porque no lo conozco, pero tan modélico, tan
modélico, parece que no es.

¢, Qué pasa con los proyectos legislativos de
los que si habla el plan, que ademas cita por dénde
tendrian que ir los desarrollos legislativos tanto de la
Ley 1/1990 como de otras resoluciones y decretos de
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las que habla? No puede decirme usted que el plan
ha sido exitoso porque ni siquiera los deberes que
tenian ustedes para consigo mismos los han
cumplido. ¢ Qué pasa con el Consejo de Proteccion
y Bienestar Animal? ¢ Por qué no se ha presentado
una evaluacion del plan? Yo creo que las
evaluaciones son importantes, pero no para que nos
las tiremos a la cabeza sino para decir: bueno,
hemos llegado hasta aqui y a partir de aqui vamos a
dar otro paso mas en esto, en esto y en lo otro. La
evaluacion es importante para planificar, que es en
definitiva lo que se hace en un plan, no coger un
catalogo de actividades y meterlas todas en el mismo
sitio. Es importante evaluar las cosas técnicamente
en funcion de los objetivos y hacer una evaluacion
politica, jclaro que si!, sobre todo porque ya hay mas
produccion legislativa. Otras Comunidades
Autdnomas estan haciendo lo mismo, a lo mejor sin
plan, efectivamente, pero las politicas de bienestar y
proteccion animal no crean ustedes que difieren
mucho de lo que esta haciendo la Comunidad de
Madrid; bueno, a lo mejor es verdad que lo
empezaron ustedes a hacer antes; ahi tampoco me
voy a meter, pero el plan tampoco supone un salto
cualitativo en lo que se refiere a lo que hacen otras
Comunidades Auténomas u otras regiones de
Europa. Y, sobre todo, ya hay también nuevas
comunicaciones de la Comunidad Europea que
hablan de hacer mas estrictas las normas, que dan
prioridad al fomento de la investigacion en materia de
proteccion y bienestar animal orientandose a politicas
de clasificacion de actividades y de estrategias, de
cooperacion con las instituciones para ampliar las
actividades que se llevan a cabo, para elaborar
enfoques alternativos, para introducir indicadores
normalizados de bienestar animal con un enfoque
integrado, la participacién de los propietarios, de los
criadores, del resto de Administraciones con
competencias en la materia y de las organizaciones
dedicadas a la proteccion animal.

Me queria detener en el tema de la
cooperacion porque ustedes entienden por
cooperacion firmar un convenio, y como en el resto
de las areas: hay un convenio clonico que ustedes
firman, independientemente de que sea el
Ayuntamiento de Fuenlabrada que el de Valdaracete.
Bueno, yo dudo mucho que el Ayuntamiento de
Fuenlabrada tenga las mismas necesidades que el
Ayuntamiento de Valdaracete, sinceramente.
Cooperar significa sentarse en una mesa para ver,

efectivamente, en qué se puede cooperar, no
imponer. Hay muchas asignaturas pendientes que yo
espero que tal y como estan anunciadas las
propuestas de las PNL, en debate, en la participacion
de los colectivos, en la participaciéon de las
instituciones implicadas, todas estas cosas se
puedan ver y se puedan arreglar. Quiero decirle que
nosotros también queremos participar. Ahi esta la
sefiora Consejera, y es verdad que se va a abrir un
proceso de participacion y nos encantaria que nos
dijeran como y cuando, porque tenemos cosas que
aprobar.

Efectivamente, hemos presentado una
enmienda porque una de las criticas que se le hizo al
anterior plan fue que solamente se centraba en los
animales de compafia, en las mascotas, v,
efectivamente, la proteccion y el bienestar animal es
un campo mucho mas amplio. Ademas, no tendria
por qué haber ningun problema porque ya hay
actividades de la Comunidad de Madrid que se estan
ocupando de ese tipo de animales y que es
simplemente integrar el enfoque. Hay una cosa que
el Grupo Popular no aceptaba, que es el tema de la
memoria econdémica, pero, bueno, yo creo que,
cuando uno planifica, tendria que estimar, mas o
menos, qué presupuesto le quiere dedicar. De todas
maneras, como luego tendremos la discusion de
presupuestos para el otofio, no se preocupen ustedes
porque vamos a estar absolutamente pendientes.
Nada mas y muchas gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, seforia. En
representacion del Grupo Parlamentario Socialista,
tiene la palabra la sefiora Castillo por tiempo de
quince minutos.

La Sra. CASTILLO PASCUAL: Gracias,
sefora Presidenta. Buenas tardes, sefiorias. Lo
primero que ponemos de manifiesto es el apoyo
decidido y activo del Grupo Parlamentario Socialista
a toda iniciativa dirigida al respeto, al bienestary a la
proteccion de los animales. Subrayo este apoyo sin
ninguna duda, pero sin que esto suponga dar carta
blanca al caos, a la imprecisién y al oscurantismo del
Gobierno del Partido Popular porque seria una
irresponsabilidad por nuestra parte y nos abocaria a
nocivas consecuencias.
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La preocupacion del Partido Socialista por
los animales es incuestionable; de hecho, la Ley de
Proteccion Animal vigente en esta Comunidad fue
promovida y aprobada por el Gobierno Socialista de
Leguina en 1990. Ahora, el Partido Popular nos pide
que instemos al Gobierno de la Comunidad de
Madrid a impulsar la creacion de un nuevo plan de
proteccion y bienestar animal, es decir, dofia
Esperanza Aguirre, Presidenta del Partido Popular,
insta a dona Esperanza Aguirre, Presidenta del
Gobierno. ¢ No se hablan entre si? Este plan, al que
instan su aprobacién, viene con unos antecedentes
en lo que en el ultimo plan que hubo, el Plan 2005-
2007, adolecia ya de varias carencias; es decir, es un
plan que esta concluido en el tiempo y que, sin
embargo, no esta concluido en cuanto a los objetivos
que se proponia ya que, al menos, hay varias
carencias. Por una parte, la lentitud en la tramitacion
de los expedientes y denuncias impide que muchas
veces se llegue a sustanciar los abandonos y los
malos tratos a animales, con el riesgo que esto
supone de instalar en la sociedad una perniciosa
cultura de la impunidad, pese a que el Plan 2005-
2007, en el apartado de inspeccién y control, se
advertia expresa y literalmente que el principal
compromiso es dotar de los medios necesarios para
llevar a cabo estas campanias; es decir, la campafia
de tramitacion de expedientes y denuncias de
maltrato hasta su terminaciéon sancionadora, si era
preciso.

Por otra parte, el Gobierno de esta
Comunidad todavia no ha dotado a los
ayuntamientos de los instrumentos necesarios para
poder llevar a cabo las labores de supervisién que les
encomendaba aquel plan cuando trataba de medidas
preventivas del abandono, como el control de la
identificacién de los animales de compafiia por parte
de la policia local, la promocion y la organizacion de
cursos de educacién canina para los propietarios del
municipio y otras posibles férmulas de prevencion.
Ademas, se defendia en aquel plan -entendemos
que, ademas, con buen criterio- que era
imprescindible la coordinacion entre Administraciones
-entre la Administracion local y la Administracion
regional- ya que seria un elemento clave. ;Ddnde
esta esa coordinacion? jEn qué se ha avanzado
conjuntamente? No; no ha habido dotacién de
recursos y ni siquiera se facilita informacion. Esa es
la manera de gobernar del equipo de Gobierno de
dofia Esperanza Aguirre: por decreto, huyendo de

cualquier consenso, marcando plazos a conveniencia
e incumpliendo incluso sus propios planes hechos a
su medida.

El anterior plan, al que venimos haciendo
referencia, el que abarcaba el periodo 2005-2007, y
que, al parecer, al Gobierno de dofia Esperanza
Aguirre se le olvidé renovarlo, no tiene continuidad a
fecha de hoy. Casi un afio después de que expirara
su vigencia, y sin tener noticias hasta entonces de
ninguna actividad al respecto, a finales de diciembre
de 2008, se dejo caer entre lineas y de tapadillo, en
una nota de prensa de la Direccion General de
Medios de Comunicacién, que el Gobierno regional
prepara ya el nuevo plan. Esto esta firmado el 27 de
diciembre de 2008, un nuevo plan 2008 -supongo
que para los cuatro dias que quedaban- y hasta el
2011.

Nos anuncian un nuevo plan para luchar
contra el abandono de animales y, sin embargo,
meses después de este comunicado que les he
exhibido, descubrimos que, nuevamente, el equipo
de Gobierno de Aguirre nos ha mentido -suponemos
que para ganar tiempo y disimular el desinterés que
realmente tiene por este tema- cuando el Grupo
Parlamentario Popular en la Asamblea registra esta
proposicion no de ley para instar al Gobierno de la
Comunidad de Madrid a impulsar la creacién del Plan
de Proteccién y Bienestar Animal 2009-2011 que
estamos debatiendo en este momento. ;Qué ha
pasado con aquel plan que, al parecer, ya
preparaban el 27 de diciembre de 2008 hasta el
20117? 4 Se equivocaron de fecha quiza? ;Debi6 ser
publicado al dia siguiente, el dia de los Santos
Inocentes? ; Era sélo una bromita? ¢ Se trataba de un
nuevo numero de magia al que ya nos tiene
acostumbrados este Gobierno, que hace y deshace
a su conveniencia? ¢;Se ftrataba de una nueva
maniobra para ocultar un afo perdido, el 2008, en
materia de proteccion y bienestar animal?, al que hay
que sumar ya el primer trimestre de 2009 y todo el
tiempo que se tome el Gobierno para elaborar el
nuevo plan, si es que llegan a elaborarlo y no nos
sorprenden afinales de este afio con otra proposicion
no de ley, como la que hoy se va a votar aqui, para el
periodo 2010-2011. Este Gobierno necesita
urgentemente coger el pico y la pala y ponerse, al
menos en temas de proteccidn y bienestar animal, a
trabajar.
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Seforias, estamos hablando de un tema
demasiado serio, y de interés para los ciudadanos,
como para permitirnos el lujo de perder el tiempo y
jugar a sacarnos planes de la manga, y cuando
conviene hacerlos desaparecer. No cabe duda de
que las sociedades modernas y desarrolladas, como
la que los socialistas queremos para esta
Comunidad, se caracterizan por su sensibilidad y
respeto hacia los animales y, para ello, las
Administraciones estan obligadas a jugar un papel
esencial como reguladoras, pero sobre todo como
educadoras, especialmente con wuna actitud
ejemplarizante. Para el Grupo Parlamentario
Socialista este tema si es una prioridad, y, por ello,
preocupados por el oscurantismo con el que actua
este Gobierno y por la censura informativa a la que
nos somete sistematicamente, censura de la que no
solamente es victima este Grupo Parlamentario sino
los ciudadanos en general, las asociaciones y los
medios de comunicacion, es por lo que en el mes de
febrero presentamos una bateria de mas de 70
preguntas que, a fecha de hoy, sigue sin ser
respondida, fuera ya de ese primer plazo de 20 dias
que sefiala el Reglamento para contestar, porque,
desde el afio 2006, el apagén informativo ha sido
total; es decir, resulta sumamente dificil conseguir
datos desglosados que permitan analizar y estudiar
la situacién real en la que se encuentra la proteccién
animal en nuestra Comunidad.

Ante esta falta de informacién, y la
manipulacion interesada de los anuncios de
elaboracion del proximo plan de proteccion animal, el
Grupo Parlamentario Socialista no puede apoyar esta
proposicion no de ley. Hacerlo seria dar via libre a un
Gobierno que viene demostrando que no gobierna
pensando en los ciudadanos y mucho menos, por
tanto, en los animales, sino en plazos electorales e
intereses personales. Esto sigue siendo asi incluso
con la transaccional que han pactado con lzquierda
Unida, ya que no varia en nada los argumentos que
estamos utilizando.

Por tanto, el Grupo Parlamentario Socialista
reitera su absoluto compromiso y preocupacion con
la proteccion de los animales, pero se abstiene en la
propuesta que nos ocupa, a la espera de conocer el
contenido real de ese hipotético plan. Asi pues,
manifestamos desde este Parlamento nuestro deseo
de conocer el plan lo antes posible y ser invitados a
hacer las aportaciones que consideremos

convenientes para avanzar en la efectiva mejora del
bienestar de los animales; es decir, les proponemos
nuestra leal colaboracion en ese futuro plan.

No obstante, queremos dejar constancia
también de que la elaboracién de un plan nos parece
insuficiente. Es hora de afrontar, con la participacion
y el consenso de todos, una puesta al dia de la Ley
de Proteccion Animal que, con gran Vvision,
sensibilidad y acierto, impulsé, en 1990, el presidente
Leguina. Dos décadas después, en un mundo
globalizado, con un concepto mucho mas amplio y
complejo de animal doméstico y con debates de
interés publico pendientes de resolver, parece
necesario afrontar un trabajo decidido de adaptacion
de la normativa vigente a los nuevos tiempos. Sélo
de esta forma podremos abordar el tema de manera
definitiva y valiente en toda su complejidad y
amplitud, y dotar a la Comunidad de Madrid de los
resortes legales necesarios para un efectivo y
ejemplar respeto, bienestar y proteccion de los
animales. De hecho, en aquel plan 2005-2007, que
tan poco le ha preocupado cumplir a este Gobierno,
se anunciaba la aplicacién rigurosa de la actual
legislacion con las adaptaciones que sea necesario
adoptar, en su caso, con los instrumentos y
herramientas legislativas mas idéneas, con criterios
de eficacia y adecuacion.

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la
sesion)

También anunciaban en su plan actuaciones
enrelacion con los animales exéticos, pero seguimos
sin una legislacion especifica; es decir, el Gobierno
sigue en Babia o en el limbo, maxime cuando hoy no
se puede hablar ya de un plan de proteccion y
bienestar animal, como ustedes lo han nombrado, y
ocuparse solo de perros y gatos. ; Qué pasa con los
animales de renta dirigidos al consumo humano?
¢, Qué pasa con los animales de laboratorio, con los
nucleos de animales para experimentacion
biomédica, o con los traidos de paises tropicales
como “souvenir’?

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, vaya
concluyendo, por favor.




12758  DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID/N® 448/ 2 de abril de 2009

La Sra. CASTILLO PASCUAL: Voy
terminando, sefiora Presidenta. Existe un vacio legal
cada vez mas evidente y peligroso que crea
incertidumbre, impunidad y desproteccién a la
sociedad y deja sin resortes para actuar a las
autoridades en un tema en el que se mira para otro
lado y que cada vez adquiere mayores y mas
incontrolables magnitudes.

En definitiva, el Grupo Parlamentario
Socialista lamenta profundamente no poder dar el si
a la propuesta que nos ocupa; sin embargo, reitera
su compromiso con la protecciéon animal y su deseo
de poder participar y dar su aprobacién a este plan
que, aunque insuficiente y en ningun caso sustitutivo
de la perentoria actualizaciéon de la ley, tanta falta
hace a la Comunidad y que, por dejacion de
responsabilidades de este Gobierno, acumula ya un
afo de retraso y llegara tarde a la sociedad. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Concluido el debate, llamo a votacion. (Pausa) Ruego
a los servicios de la Camara que cierren las puertas,
por favor. Se ha admitido una enmienda
transaccional sobre la enmienda del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida que supone incluir al
final de la proposicion no de ley, como segundo
parrafo: “El Plan de Proteccién y Bienestar Animal
2009-2011 debera incluir, ademas de los animales de
compania y mascotas, las actuaciones relativas a los
animales de granja, los utilizados en laboratorios y
aquellos animales de la fauna salvaje autéctona
protegida procedentes del medio natural que se
recogen para su recuperacion”. Comienza la votacion
de la proposicion no de ley en los términos
resultantes del debate. (Rumores en los escarios del
Grupo Parlamentario Socialista)

¢ No funcionan algunos de los sistemas de
votacion? (Denegaciones por parte de algunos
sefiores diputados del Grupo Parlamentario
Socialista) Pues la votacion se ha producido, siendo
su resultado: 105 diputados que aparecen como
presentes, 71 votos a favor y 34 abstenciones. Por lo
tanto, queda aprobada la proposicién no de ley
8/2009 en los términos que se derivan del debate.
(Protestas en los escafos del Grupo Parlamentario
Socialista) No podemos repetir la votacion. (La
sefiora Menéndez Gonzélez-Palenzuela pide la

palabra.- Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista) Sefiorias, la siguiente
votacion la haremos por el procedimiento de mano
alzada. (La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA: No; hay que repetirla.) Si. Sefiora
Portavoz, las votaciones no se repiten. Ustedes
saben los diputados de su Grupo que estan
presentes, lo Unico es que tendriamos serian mas
abstenciones, pero el resultado de la votacion...
(Fuertes protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista) Lo siento, sefiorias; lo
siento, la votacion habia comenzado. (Contintan las
protestas en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista) (La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA: Esta negando el derecho a votar a
los diputados.) Sefiora Portavoz, no estoy
restringiendo el derecho al voto de ningun diputado y
usted sabe... (La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA: Si.) No, sefioria. (Fuertes protestas
en los escanos del Grupo Parlamentario Socialista)
Pasamos a siguiente punto del orden del dia.

PNL 20/09 RGEP 2712, Proposicion no de
ley del Grupo Parlamentario Popular, con el
siguiente objeto: La Asamblea de Madrid insta al
Gobierno Regional para que se dirija al Gobierno
de la Nacion solicitandole que rectifique en los
recortes presupuestarios que pretende llevar a
cabo en el Fondo de Acogida e Integracion de
Inmigrantes y mantenga el presupuesto de 200
millones de euros aprobado en los Presupuestos
Generales del Estado 2009.

Tiene la palabra el sefior Jiménez de Parga
para la defensa de la iniciativa por tiempo maximo de
quince minutos. (Fuertes protestas en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista) (La Sra.
MENENDEZ GONZALEZ-PALENZUELA: ;No! jNo!)
Sefiora Portavoz, sen virtud de qué articulo
interviene? (La Sra. MENENDEZ GONZALEZ-
PALENZUELA: Esta negando el voto a algunos
diputados.) Sefiora Portavoz, la votacion estaba a la
mitad y no se podia cortar. (Protestas en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista) Hemos celebrado
la votacion.

La Sra. MENENDEZ GONZALEz-
PALENZUELA: No estaba funcionando el sistema
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electrénico de votacion. Sefiora Presidenta, usted
tiene la responsabilidad de que funcione y de
garantizar correctamente la aplicacion del
Reglamento de esta Camara, y se ha impedido el
voto de los diputados de mi Grupo, de una parte de
los diputados de mi Grupo, por lo que le pido que
vuelva a repetirse la votacion, porque no es de recibo
escucharla a usted decir que lo Unico que ocurrira es
que van a ser unas abstenciones mas. ; Como que lo
Unico? Es nuestro derecho al voto y le solicito que
realice otra vez la votacion. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista)

La Sra. PRESIDENTA: Sefiora Portavoz, lo
lamento, pero una votacion que ya se ha producido
no se puede repetir, porque hoy se repite por esta
causa y otro dia sera porque se produzca una
equivocacion. (Fuertes protestas en los escafios del
Grupo Parlamentario Socialista) (El Sr. VAN-HALEN
ACEDO: jNo se puede repetir!) (Pausa.)

Muy bien, seforias. El articulo 127 del
Reglamento permite, en caso de duda razonable -yo
estoy viendo a los sefiores diputados y la duda
razonable es si han votado tarde o no han votado-
repetir las votaciones. (Aplausos) En este hemiciclo
tenemos un problema técnico, y es que cuando se
cae agua el sistema se estropea, por lo que vamos a
dejar de servir agua en el hemiciclo, como pasa en
otros Parlamentos. Se repite la votacion,
indudablemente, a mano alzada. (La sefiora
Menéndez Gonzalez-Palenzuela pronuncia palabras
que no se perciben con claridad)

No, sefiora Menéndez, ha dicho usted muy
bien que yo soy la responsable de que se pueda
votar, y como soy la responsable, mientras no
resolvamos el problema que tiene el sistema de
votacion electrénica de este hemiciclo, realmente no
podemos.

Me pasan la siguiente informacion:
diputados presentes del Grupo Parlamentario
Socialista, 40; diputados presentes del Grupo
Parlamentario lzquierda Unida, 8; diputados
presentes del Grupo Parlamentario Popular, 66.
Comienza la votacién. (Pausa.) El resultado de la
votacion es de 74 votos a favor y 40 abstenciones.
Por tanto, queda aprobada esta proposicion no de
ley.

Ahora si, seforias, después de repetir la
votacion, pasamos a debatir la siguiente proposicion
no de ley. Por tanto, y aunque ya le habia dado la
palabra anteriormente, tiene la palabra el sefior
Jiménez de Parga Maseda por tiempo maximo de
quince minutos.

El Sr. JIMENEZ DE PARGA MASEDA:
Muchas gracias, sefora Presidenta. (Rumores)

La Sra. PRESIDENTA: Seforias, no se
obliga a nadie a quedarse en el hemiciclo, pero les
ruego que, por respeto al diputado que esta en la
tribuna en el uso de la palabra, si se quieren marchar,
haganlo en silencio, por favor. Sefior Jiménez de
Parga, tiene la palabra.

El Sr. JIMENEZ DE PARGA MASEDA:
Gracias, sefora Presidenta. Desde que se cre6 en el
afio 2005, el Fondo de Acogida e Integracién ha
dotado a las Comunidades Auténomas y a los
ayuntamientos de los recursos necesarios para la
cohesion e integracion de los inmigrantes. Materias
tan sensibles y tan necesarias como la educacion o
la formacion para el empleo se ven garantizadas con
este fondo. Su creacion, impulsada por Esquerra
Republicana de Catalunya, fue aplaudida vy
secundada por todos los Grupos Parlamentarios del
Congreso de los Diputados, y fue defendida con
pasion por ONGs, sindicatos, organizaciones
empresariales y el resto de agentes que participan en
las politicas de integracion de todo el pais. Para el
Gobierno de la nacion ha sido un referente y un pilar
béasico de su politica de integracion, y afio a afio le ha
dado continuidad dotandole de recursos a través de
los Presupuestos Generales del Estado. Incluso la
Comision Europea puso a este fondo como ejemplo
de buenas practicas en la integracion social de los
inmigrantes. Los 200 millones de euros del fondo se
distribuyen entre todas las Comunidades Auténomas
segun el numero de inmigrantes que residen en cada
region.

Madrid, siendo la Comunidad con mayor
numero de extranjeros, recibié en 2008 la cantidad de
40,8 millones de euros. Una vez aprobados los
Presupuestos Generales de 2009, nuestra
Comunidad iba a recibir este afio la misma cantidad.
El pasado 10 de febrero, el Ministerio de Trabajo
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celebré6 una conferencia sectorial con los
responsables de inmigracion de las distintas
Comunidades Auténomas. Durante la misma el
Ministro asegurd y aseverd que la cuantia que iban a
recibir dichas Comunidades no iba a ser alterada, y
asi lo comunicé en una nota de prensa.

Esa misma tarde, el propio Presidente del
Gobierno anuncio en el Congreso de los Diputados
un acuerdo de no disponibilidad de créditos por
importe de 1.500 millones de euros para los
presupuestos de 2009, aunque destacé que el
recorte en ningun caso afectaria a las politicas y
programas de proteccion social. Tras el siguiente
Consejo de Ministros, la Vicepresidenta Fernandez
de la Vega afirmo que esos 1.500 millones de euros
se destinarian a la proteccion de los que mas sufren
los efectos de la crisis, y afiadi6 que todos los
Ministerios se verian afectados por el recorte a
excepcion de las politicas sociales. EI Gobierno
consideraba que el ajuste presupuestario se
adecuaria a los gastos que no se considerasen
estrictamente necesarios. Pero, para sorpresa de
todos, so6lo dos semanas mas tarde, el 27 de febrero,
la Directora General de Integraciéon de los
Inmigrantes enviaba a las distintas Consejerias una
carta explicando que la dotacion se reduciria en un
30 por ciento. Por esta razén, por ejemplo, la
Comunidad de Madrid pasaria a cobrar 28,6 millones
de euros en vez de los 40,8 millones presupuestados.

Pese a las aseveraciones del Presidente
del Gobierno, pese a las afirmaciones de la
Vicepresidenta y pese a las declaraciones del
Ministro, el Fondo de Acogida se habia reducido
drasticamente en apenas dos semanas. ¢ Por qué se
ha producido este recorte? ;Por qué? ; Por una mala
prevision? ; Por la adecuacion de los presupuestos a
la dura realidad? ;Por mentir antes para recortar
ahora? Soélo el Gobierno lo sabe. Si tenemos en
cuenta la opiniéon publica, que no publica, de un
rotativo nacional las razones son claras. Les voy a
leer en una frase del editorial del periédico “El Pais”
del pasado 26 de marzo relativo al anuncio de la
retirada de las tropas espanolas de Kosovo, pero en
este caso pertinente para el asunto que nos ocupa.
Les recuerdo que es del peridédico “El Pais”, un
rotativo que es poco susceptible de ser considerado
como subversivo por la oposicion, o al menos eso era
lo que pensaba hasta el dia de hoy. Dice asi: “Con la
politica autonémica, la inmigracién o la economia, el
Gobierno ha sufrido percances similares debido a la

misma combinaciéon de negacionismo respecto a la
realidad y de voluntarismo presidencialista. Sea cual
sea el papel que el Presidente del Gobierno haya
dado a la Ministra de Defensa, la factura de este
episodio pesara gravemente sobre su estrategia y
sobre sus planes.”

Sefiorias, esa combinacion de negacionismo
respecto a la realidad y de voluntarismo del
Presidente del Gobierno esta afectando gravemente
a las capas mas desprotegidas de la sociedad. Su
candidez al plantear las cosas y su relativismo
enfermizo impiden una percepcion objetiva y realista
delos problemas. Para desgracia de todos, innegable
es reconocer que las cosas se han hecho
rematadamente mal y que se han hecho por la puerta
de atras. Clamoroso es denunciar que no se ha
buscado el consenso ni el acercamiento siquiera en
una cuestion tan sensible para una sociedad
moderna y avanzada. Indiscutible es sefialar que el
recorte es claramente antisocial y contrario a las
politicas progresistas de un Gobierno que alardea de
serlo.Tras conocer el recorte, Gaspar Llamazares
advirti6 que el Gobierno ha tomado una decision
unilateral y que ha optado por el ordeno y mando y
no por el liderazgo frente a la crisis.

Por su parte, el diputado Joan Tarda, de
Esquerra Republicana de Catalunya, el pasado 26 de
mayo pregunté al ministro Corbacho, en el Congreso
de los Diputados: “Sefor Ministro, no le escondo que
formamos parte del ejército de indignados por el
recorte del 30 por ciento del fondo”. Y el diputado
siguio diciendo: “Gracias a este fondo, creado por el
Gobierno espanol, los Ayuntamientos han podido
reforzar las politicas sociales en los municipios sin
someter a estrés a los servicios publicos, cosa que
hubiese sido muy peligrosa en cuanto a hacer
germinar la xenofobia. Por ejemplo, en Cataluha
hemos podido hacer centenares y centenares de
aulas de acogida gracias a este fondo. Es mas, ni
derechas ni izquierdas han cuestionado nunca este
fondo. Todo el mundo habla de las bondades del
mismo. Diria incluso que a veces nos hemos peleado
porque nosotros queriamos que en los Presupuestos
Generales del Estado este fondo estuviese mas
dotado.” Tarda continu6 recomendando que no
reducir el fondo seria un acto de inteligencia y que la
autocritica es buena, y para finalizar pidi6 a los
miembros del Gobierno que sean listos, de izquierdas
y espabilados. Nosotros, seforias, no les pedimos
tanto, y dejando de lado lo de ser de izquierdas, les
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pedimos, por favor, que sean listos y espabilados.

El ministro Corbacho, en contestacion al
diputado, sefal6: “El Gobierno, consciente de la
importancia que tiene este fondo, del bien que ha
hecho y de que puede ser una ayuda importante a las
Comunidades Auténomas y a los Ayuntamientos, ya
esta estudiando alternativas para que, en el plazo
mas breve posible, este fondo fuera repuesto en
origen.” Repito, el Ministro dijo que el fondo sea
repuesto en origen. Es decir, el Gobierno ha
reconocido que el fondo contara con la misma partida
presupuestaria y que lo hara en un corto plazo de
tiempo.

Partiendo de esta aseveracion, de esta
obligacion sobrevenida y desde la lealtad institucional
hacia el Gobierno de la nacién, presentamos esta
proposicién no de ley. A fin de cuentas, es un
recordatorio de un compromiso adquirido por el
Gobierno, y es un compromiso adquirido, sobre todo,
en sede parlamentaria. Nos hacemos eco, ademas,
de una amplia reivindicacién de numerosos sectores
de la sociedad. Los Grupos de la oposiciéon no se
pueden negar y deben apoyarnos en esta iniciativa,
porque es de justicia social.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la
sala)

Izquierda Unida ha sido muy critica con el
recorte y siempre ha defendido la necesidad de
mantener e incluso de incrementar los gastos
sociales en un Estado que se define como social. Lo
mismo que el Partido Socialista, que histéricamente
se ha presentado como el gran partido progresista de
este pais. Insisto, esta proposicién no de ley es un
recordatorio de un compromiso adquirido por el
Gobierno de la nacién, es una cuestion de lealtad, de
lealtad a unos ideales, a unos compromisos
adquiridos.

Sefiorias del Partido Socialista, no se
olviden ni de su trayectoria histérica ni de su razén de
ser. Sean consecuentes y voten a favor de esta
proposicion no de ley. Estamos refrendando un
compromiso adquirido por el Gobierno de la nacién,
que ha sabido rectificar un error inicial. Ya lo dijo en
su momento La Fontaine: “La verglenza de no
confesar el primer error hace cometer muchos otros.”
No cometan mas errores, por favor, no vuelvan a

quedarse solos y apdyennos en esta ocasiéon. Lo
reitero de nuevo: es de justicia social. Los
inmigrantes necesitan esta ayuda y ni ustedes ni
nosotros se la podemos negar. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. A
continuacion se abre el turno de intervencién de los
Grupos Parlamentarios. En representacion del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida, tiene la palabra la
sefora Sabanés por tiempo de quince minutos.

La Sra. SABANES NADAL: Gracias, sefiora
Presidenta. Seforias, el pasado dia 9 de marzo
Izquierda Unida, en el Congreso de los Diputados,
hizo una serie de preguntas al Ministro de Trabajo e
Inmigraciéon preocupandose por un anuncio
claramente antisocial del Gobierno de la nacién en
referencia al fondo para la inmigracion. Lamento que
no esté en este momento la senora Aguirre, que
siempre tiene una extrafia opinién sobre nuestro
Grupo, seguramente porque nunca nos escucha, y
cuando nos escucha, tampoco nos oye.

Las preguntas que planteabamos al
Gobierno eran sobre los motivos que justifican el
drastico recorte del 29,5 por ciento de los fondos
asignados de la Administracion General del Estado a
las politicas de acogida e integracion de inmigrantes.
iPor qué el Ministerio no comunicé a las
Comunidades Auténomas esta decisién en la
Conferencia Sectorial de Inmigracion celebrada el 10
de febrero de 20097 ;Por qué el 80 por ciento del
recorte total del presupuesto del Ministerio de Trabajo
e Inmigracion, en el marco del plan de austeridad y
ahorro del gasto corriente, se ha centrado en la
reduccion de la partida asignada a las politicas
sociales dedicadas a un sector tan desfavorecido
como el de los inmigrantes, entre otras iniciativas en
el Congreso? De esta manera, nosotros, sin ninguna
duda, hemos criticado y criticamos el fondo y la forma
de lamedida. El fondo, obviamente, por lo que afecta
a las politicas sociales y a un sector tan
desfavorecido como la inmigracion, y la forma porque
alli y aqui hemos criticado de forma sistematica
modificaciones presupuestarias por la forma en que
se han llevado a cabo, de la misma forma -y lo sabe
el Consejero- que aqui también hemos criticado sus
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presupuestos; hemos criticado la disminuciéon del 8,3
por ciento y el no avance en el reconocimiento
efectivo de la igualdad de derechos y deberes.
También presentamos enmiendas, lo saben ustedes,
que nunca fueron tomadas en consideracion, y
ademas les llamabamos la atencion en estas
enmiendas sobre la disminucién de politicas activas
publicas y el aumento de prestacion de servicios a
través de entidades privadas.

Por tanto, sefior portavoz del Grupo
Parlamentario Popular, nosotros hacemos y decimos
lo mismo aqui y alli. La diferencia entre ustedes y
nosotros en cuanto a como hacemos las cosas
también es obvia. Nosotros, primero denunciamos vy,
segundo, intentamos resolver el problema, que creo
yo que era lo importante en este caso, o0 ¢no era lo
importante resolver el problema del bloqueo del
Fondo de Inmigracion? Ustedes, lo que suelen hacer
mal en temas como la inmigracién son muchos
brindis al sol para su estrategia, porque cuando
ustedes llegan hay otros que ya han pedido
rectificacion al Gobierno y han avanzado y han
obtenido esta rectificacion. Por lo menos eso es lo
que ocurre aqui, y alli también, porque los que
hicimos el debate, las preguntas, la peticion de
rectificacion, fuimos fundamentalmente nosotros en
el Congreso de los Diputados.

Sin embargo, no vamos a votar en contra de
esta proposicion, y a diferencia de ustedes nosotros
no nos quedamos con el papel y la proposicion.
Porque ustedes tienen una clara estrategia, que
ustedes mantienen siempre en esta Camara,
exceptuando hoy con la proposicion no de ley para el
plan de bienestar animal, presentando
sistematicamente iniciativas y proposiciones para
instar al Gobierno central, y nunca instan a su propio
Gobierno a que determine y tome medidas sobre sus
responsabilidades, sus competencias y cuestiones
importantes; son incapaces de instar a su propio
Gobierno. De hecho, ustedes no dijeron nada;
obviamente votaron con su partido ante nuestras
propuestas razonadas y razonables para los
presupuestos de inmigracion en esta Camara.
Nosotros seguiremos trabajando y, obviamente,
exigiremos la rectificacion del Gobierno para que sea
claramente efectiva y no haya ninguna duda de que
se produzca la rectificacion.

Como digo, ustedes llevan toda la
Legislatura haciendo iniciativas en esa direccion.

Practicamente no hemos hecho debates sin darnos
una vuelta por toda Espafa, principalmente por
Catalufa, empezando por Catalufia -alguna vez
tendrian que analizar ustedes sus relaciones con
Cataluia- y acabando normalmente en el Congreso
de los Diputados.

Miren ustedes, lo que mas me importa, en
todo caso, es que sus politicas de inmigracién y sus
mensajes son ambiguos muchas veces y confusos
otras muchas. Su discurso tiene poco que ver con
sus actuaciones, y aqui empezamos a hablar del
fondo de la cuestion que no es sdélo el fondo
econdémico, sino la ambigliedad y la confusién en
muchos mensajes de los que ustedes lanzan con
relacion a la inmigracion. Ustedes tienen autorias en
efectos llamada, en alarmas y en unos discursos muy
ambiguos que, desde luego, nosotros no hemos
compartido y nunca compartiremos. Asi que, aun
teniendo razon técnica a ustedes les falta bastante
razén politica para ganar en credibilidad.

Si uno observa lo que dice a los demas que
tienen que hacer y lo que ustedes hacen con sus
presupuestos y con la gestion de presupuestos,
necesariamente nos tienen que generar, y nos
generan de hecho, desconfianza. En todo caso, mi
Grupo, con su voto, va a contribuir a que se
mantenga la firmeza con el Gobierno y que la
rectificacion que ha anunciado sea una rectificacion
real y clara, que ademas sea inmediatamente, pero
también quiero que sepan ustedes que sus
motivaciones, preocupaciones y estrategias nada
tienen que ver con las nuestras.

La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. A
continuacion, en representacion del Grupo
Parlamentario socialista tiene la palabra la sefora
Garcia Fernandez por tiempo maximo de quince
minutos.

La Sra. GARCIA FERNANDEZ: Gracias,
Presidenta. Sefiorias del Partido Popular, su
proposicion llega tarde, llega a destiempo, y ya le
digo de antemano que, por supuesto, nosotros vamos
a votar en contra. Vamos a votar en contra porque si
entiendo perfectamente las criticas razonables que
hace la portavoz de Izquierda Unida, dofia Inés
Sabanés, lo que dicen ustedes suena realmente a
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hueco. Pero aun asi quiero decirle que el Gobierno
ha dado muestras con la rectificacion de que
escucha. Es un Gobierno que escucha, es un
Gobierno que dialoga, es un Gobierno que llega a
acuerdos y, por lo tanto, hoy por hoy, esta
proposicion esta fuera porque ese 30 por ciento va a
estar ya como fondo para las Comunidades
Auténomas y para los ayuntamientos. Creo que,
como decia el ministro, podemos estar todos
tranquilos, y ustedes también, que les veo muy
preocupados con el tema del fondo.

Mire, esta proposiciéon que han traido, a mi
al menos, a mi Grupo, nos permite poner de relieve
algunos asuntos. En primer lugar, quiero decir que,
por supuesto, los 200 millones van a estar para
todos, lo vuelvo a repetir. En principio, el verles a
ustedes defender con este ahinco el fondo para el
apoyo y la acogida me parece maravilloso, pero, es
que, ademas, con su apoyo, lo que estan diciendo es
que el Gobierno socialista tuvo una muy buena idea
al establecer este fondo que ustedes también, en su
momento, criticaron. Ahora estan de acuerdo con ese
fondo tan importante, pero también le digo que
tampoco se engafie, que esto es un fondo de apoyo
a unas politicas que son propias de las Comunidades
Autonomas. O sea, este Gobierno ha hecho de la
integracion un lema; bueno, no un lema, ha hecho
politica, porque las politicas de integraciéon se han
empezado a hacer con el Gobierno socialista.
Recuerdo que en el Gobierno Aznar lo que habia no
eran politicas de integracién. Ustedes han tenido
mucho tiempo para hacer muchas cosas, pero no las
hicieron.

Decia la anterior portavoz, hablando del
Plan de Inmigracion, que nosotros somos
ambivalentes: tenemos papeles para todos o los
echamos a todos. No, seforias, nosotros,
verdaderamente, esta claro que eso no lo hacemos.
Tenemos unas politicas de integracion que
contemplan no sélo los flujos migratorios, sino la
integracion de los inmigrantes. Esperamos que la
nueva ley, el proyecto de ley, se apruebe con el
apoyo de todos los Grupos politicos, tan interesados
como estan todos en el tema de integracion, pero
esperamos también que se apruebe este proyecto de
ley en el que se recoge por ley este fondo que en un
momento de crisis econdémica se recorta en el 30 por
ciento. Es una decisién no provocada porque si, sino
que esta provocada porque estamos en un tiempo
especifico, en un tiempo especial.

Les quiero recordar también una cosa: se
recorta el fondo, si, se recorta. La Comunidad de
Madrid hubiese recibido 10 millones de euros menos,
pero se olvidan decir que iban a recibir, por otro lado,
a través de los fondos de inversion para generar
empleo y su estimulacién, y activar la economia, la
Comunidad de Madrid iba a recibir -de hecho va a
recibir- 1.500 millones de euros, diez menos, pero se
olvidan ustedes de que en tiempos de crisis crear
empleo y tener empleo -como les hemos oido decir a
lo largo del dia de hoy, y otros muchos dias- es la
mejor forma de integracion. Por otro lado, la
Comunidad de Madrid iba a recibir -y de hecho
recibe- 1.500 millones de euros. Insten al Gobierno
de Esperanza Aguirre a que gaste este dinero, que lo
gaste en politicas que generen empleo, porque, de
hecho, ya le van a llegar a través de los
ayuntamientos 1.100 millones de euros; insisto, 1.100
millones de euros, siete veces mas que el PRISMA
en cuatro afos por la Comunidad de Madrid; repito,
siete veces; 1.100 millones que van a recibir en un
solo afio y que van a generar empleo; se llaman
politicas de integracién. Es verdad, quisimos recortar
diez, no se lo voy a negar, pero no es verdad. No lo
olviden: medidas provisionales en tiempos de crisis,
perfectamente rectificadas ya en este momento.

Recortamos por un lado e inyectamos por
otro. ¢Qué hacen la Comunidad de Madrid? La
Comunidad de Madrid y el Gobierno de Esperanza
Aguirre, ¢ qué hace para la integracién y el estimulo
de esta integracion de los inmigrantes? Miren, por un
lado, en los presupuestos recorta; ustedes saben que
recorta también el presupuesto. Este afo el
presupuesto ha sido un 4 por ciento menos; pero,
ademas de recortar un 4 por ciento, no ha inyectado
en politicas sociales absolutamente nada; es decir,
se puede recortar el presupuesto por un lado, pero
invertir o generar algun tipo de estimulo para paliar lo
que se recorta por otro lado. Le voy a poner algunos
ejemplos: retiran los cien euros del cheque bebé, y
ustedes diran: ¢qué tiene que ver con esto? Pues
tiene que ver con politicas de integracion y con
proteger a los débiles, a los que ustedes estan muy
preocupados por proteger; hay muchos inmigrantes
que necesitan el cheque bebé y ustedes se lo han
quitado. También necesitan el transporte, ¢ por qué lo
suben? No suban tanto el transporte. Eso es también
es una medida de integracion importante. O, ¢ por
qué incrementan la cuota de escolarizacién de cero
a tres afios? Ustedes bajan el presupuesto, pero
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hagan algo que acompafie este recorte que hacen en
sus propios presupuestos.

En politicas de proteccion social ni un solo
euro a los ayuntamientos. Ustedes se han sentido
aqui muy orgullosos hablando de los muchos miles
de millones que estan empleando en su plan de
integracion, del que tendremos ocasiéon aqui para
debatirlo, espero que con generosidad,
préximamente. Ese plan millonario, pero millonario
fantasma que ustedes presentan, porque es
millonario fantasma. Y tendremos ocasion de hablarlo
aqui, porque, desde luego, siete mil y pico millones
de euros que no cuesta ni soterrar la M-30 entera...
Por favor, sefiorias, sean un poquito serios. Si
metemos las pensiones, las cartillas sanitarias,
etcétera, si siguen haciendo esas cosas, que ya les
hemos dicho que es falso, desde luego, ustedes
ponen planes millonarios; eso es falso. Los fondos
propios de la Comunidad de Madrid son
escasamente 22 millones de euros. Sefor Portavoz
del Partido Popular, mirenlo, 22 millones de euros;
eso estd muy lejos de los 1.700 que dice que
emplean en integracion, y aun asi recuerdo que quiza
el Gobierno de Espafa podia haber quitado 10
millones de euros, pero, le he dicho que a cambio
pone, en tiempos de crisis y con una duracidn
concreta, 1.500 millones para esta Comunidad.
Ustedes actuan erraticamente. Bajan en prestaciones
sociales, en sanidad, en educacién, en servicios
sociales, etcétera. Por otro lado, ningun plan de
creacion de empleo en tiempos de crisis. Yo no sé si
ustedes saben que la Comunidad también tiene sus
competencias, porque cuando hablan, por ejemplo,
de los fondos de apoyo, éstos son para la
integracion, pero les recuerdo que el Estado no tiene
competencias en integracion; insisto, no tiene
competencias en integracion es subsidiario, pero el
Gobierno de Rodriguez Zapatero esta comprometido
con politicas de integracion que ni siquiera son de su
competencia. Sin embargo, como le decia
anteriormente, lo va a incorporar en el préoximo
proyecto de ley donde va la integracion como un eje
de la politica de inmigracién. Y el fondo, fijese si hay
compromiso, va a ir por ley. Por lo tanto, no nos diga
que un momento de crisis lo hemos solucionado en
menos de quince dias; no nos pueden dar lecciones
de que no trabajamos por la integracion y de que no
trabajamos con los inmigrantes.

Mientras han estado vociferando contra el
recorte del Fondo de Integracion, que es lo Unico que
hace su Gobierno, el Gobierno de Espafia ha
trabajado ya en reponer, en un breve plazo, el 30 por
ciento que inicialmente se rebajo; despliega medidas
de estimulo para el empleo y busca soluciones en
foros internacionales. Madrid va a disponer de los
fondos con los que se comprometié el Gobierno, y si
se compromete lo cumplira. Ustedes en tiempo de
crisis no sabemos todavia qué es lo que van a hacer.
Estaremos atentos porque la Presidenta nos ha dicho
que vamos a tener un Pleno extraordinario; vamos a
saber con claridad que es lo que ustedes nos pueden
proponer.

Ademas, tienen un problema -ha salido hoy
también el paro-, yo se lo voy a recordar: 81.876
parados extranjeros; y la Comunidad de Madrid tiene
que hacer algo con ellos. Tiene que hacer algo con
ellos, porque ustedes piensan que el problema de la
integracion y todo lo que tenemos que hacer con los
inmigrantes -un porcentaje amplio de estos 81.876-
se va a solucionar con 10 millones. La Comunidad de
Madrid tiene aqui cosas que hacer y no hace.

Ustedes tienen que dejar de crear
problemas, asumir sus responsabilidades tanto en
integracion como en aportar soluciones para salir de
la grave crisis. Colaboren de verdad con el Gobierno
de Espana. Ustedes con esta proposicion -por favor,
no nos hagan reir- dicen que quieren ser leales con
el Gobierno de Espana instando al Gobierno de
Espafia. Nos parece estupenda su forma de
colaboraciéon. Colaboren de verdad con otras
Administraciones, y dialoguen, porque han visto
cémo dialogando, un Gobierno que dialoga, soluciona
un problema. Usted lee aqui en esta tribuna lo que
dice Esquerra Republicana. jEs que es graciosisimo!
Se ha leido literal la respuesta que dio Esquerra
Republicana; jes maravilloso! Pero el Gobierno
escucha a Esquerra Republicana y soluciona los
problemas. Usted se aprovecha hasta de Esquerra
Republicana porque no tiene argumentos. Es
verdaderamente lamentable. Tienen mucho que
hacer; trabajen.

Sefior Consejero, me alegro de que esté
usted aqui, me alegro mucho de que esté presente.
Dejen de crear alarma social y desconfianza en los
ciudadanos madrilefios, porque de verdad que no se
lo merecen. Muchas gracias. (Aplausos en los
escanos del Grupo Parlamentario Socialista)
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La Sra. VICEPRESIDENTA PRIMERA
(Cifuentes Cuencas): Gracias, sefioria. Concluido el
debate, llamo a votacion. (Pausa)

(La sefiora Presidenta se reincorpora a la
sesion)

La Sra. PRESIDENTA: Ruego a los
servicios de la Camara que cierren las puertas, por
favor. Va a comenzar la votacioén de la proposicion no
de ley en los términos resultantes del debate por el
procedimiento de mano alzada. Me comunican que
los diputados del Grupo Socialista son 40; los del
Grupo Parlamentario Izquierda Unida, 8 y los del
Grupo Parlamentario Popular son 65.

Comienza la votacion. (Pausa) El resultado
de la votacion es el siguiente: 65 votos a favor, 40 en
contra, y 8 abstenciones. Consecuentemente, queda
aprobada la Proposicion no de ley 20/2009. Pasamos
al ultimo punto del orden del dia.

Tomaen consideracion de la Proposicion
de Ley PROPL 2/09 RGEP 1812, para la creacion
de una Comisiéon Permanente no Legislativa para
las Politicas Integrales de la Discapacidad.

Esta Proposicion no de ley ha sido
presentada por el Grupo Socialista. No habiéndose
recibido manifestacion del criterio del Gobierno,
procede abrir un turno a favor de la toma en
consideracion de la misma por tiempo maximo de
quince minutos para cada Grupo Parlamentario.
¢, Grupos que desean intervenir en el turno a favor?
(La sefiora Garcia Alvarez, la sefiora Sénchez Acera
y el sefior Fermosel Diaz piden la palabra) ;Desean
intervenir en el turno a favor? (Asentimiento) Como
las intervenciones son de menor a mayor,
consecuentemente tiene la palabra la sefiora Garcia
Alvarez, en representacion del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Gracias,
senora Presidenta. Bienvenidos a todos los invitados
que estan aqui en representaciéon de los
discapacitados y sus familias. Gracias por estar aqui
con nosotros.

Sefiorias, la primera idea que tuve para
hacer este discurso ante esta iniciativa era de
absoluto optimismo: estaba segura que era una
propuesta que seria aprobada por unanimidad en
esta Camara. Este optimismo venia dado porque
confiadbamos que el Grupo Popular votaria a favor de
lo que su Presidenta dijo, y lo hizo en forma de
compromiso, ante numerosos colectivos. (El sefior
Fermosel Diaz pronuncia palabras que no se
perciben) iVa a votar a favor? Mejor. Luego,
entonces lo que no tiene sentido es lo contrario;
entonces van a votar a favor de lo que dijo la sefiora
Presidenta ante el colectivo de familiares de
discapacitados. A mi la verdad es que me alegra
muchisimo, lo tengo que decir asi alto y claro, y
rectifico lo anteriormente dicho. Dijo la sefiora
Presidenta: quiero empezar estas palabras
respondiendo a la propuesta que acaba de hacer
Javier -refiriéndose a don Javier Font, Presidente del
Cermi-, creo que es una magnifica idea que en la
Asamblea de Madrid se constituya una Comisién
permanente que sea el cauce para todos aquellos
problemas, por una parte propuestas de solucién,
dialogos de las entidades y de las propias personas
individuales que quieran hacer llegar alli sus
propuestas, y que es la casa de todos los madrilefios,
y me alegra mucho saber ademas que, de los Grupos
de la oposicion, algunos lo han propuesto y otros
estarian de acuerdo.

Por tanto, todos los representantes de los
madrilefios -parece ser que asi va a ser, y estoy
sumamente contenta por mi parte y por parte de mi
Grupo- estariamos representados en esa Comision
permanente haciendo posible que las soluciones que
hayan tenido lugar en otros sitios del mundo, en otras
regiones espafolas, aquellas ideas, aquellas
innovaciones tecnoldgicas, cientificas o sociales que
pudieran incorporarse a la mejora del tratamiento de
la discapacidad en la Comunidad de Madrid tengan
su propio cauce en esa Comisidon permanente.
Nosotros creemos que tenia razon la sefora
Presidenta, y por eso hemos manifestado nuestro
voto a favor, porque, ademas, creemos que,
yéndonos un poco mas alla -cosa que no hacemos
de manera habitual-, yéndonos al Congreso de los
Diputados, donde se ha hecho un balance
precisamente sobre lo que ha acontecido en la
Comisién permanente creada al efecto -cuestion que
no es muy habitual hacer esto de los balances,
también tenemos que decirlo-, se ha reflejado en 28
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leyes aprobadas, 41 reales decretos, y 35
comparecencias de autoridades y en las 90
proposiciones no de ley presentadas y aprobadas
sobre cuestiones de enorme relevancia para el sector
de la discapacidad y sus familias, y, por lo
significativo que es, es obligado resaltar que las
comparecencias procedentes del movimiento
asociativo hicieron que afloraran una serie de
problemas que muchos sectores tienen y que no son
visibles a la sociedad ni tampoco para nosotros, los
politicos.

Para el Cermi, la labor de la Comision
permitid6 que las cuestiones que afectan a la
discapacidad hayan sido tratadas con normalidad y
naturalidad en la agenda politica parlamentaria, con
lo que se ha ganado en atencién publica a esta
relacion social. (Rumores) Sefiora Presidenta, le
rogaria, por favor, que pida a las personas que
quieran hablar que lo hagan fuera.

La Sra. PRESIDENTA: Tiene razon.
Sefiorias, como les dije antes, nadie esta obligado a
estar en el hemiciclo, pero, por favor, les ruego que
respeten la palabra de la diputada que esta en la
tribuna. Sefora Garcia, continue.

La Sra. GARCIA ALVAREZ: Gracias,
sefiora Presidenta. Es mas, y por eso yo hablaba de
ir un poco mas alla, el portavoz del Partido Popular
en el Congreso Francisco Bafo realizé unas
declaraciones lamentando que, a pesar de haber
conseguido crear una Comision permanente para
esta Legislatura sobre politicas de discapacidad en el
Congreso, no se ha conseguido que fuera legislativa.
Es decir -y aqui se lo reconozco- el Partido Popular
en el Congreso ha querido ir incluso més alla, y a
nosotros, al Grupo Parlamentario Izquierda Unida en
esta Comunidad, nos parece un reto del que tomar
ejemplo, porque en la opinién del Partido Popular en
el Congreso, la creacién de la Comisién significé mas
interés y entusiasmo por parte del Congreso de los
Diputados pararesolverlas cuestiones pendientes de
la discapacidad. La propuesta de la creacion de la
Comisién permanente no legislativa creemos y
pensamos, como manifesté en su momento el propio
Cermi, que es para promover un espacio
parlamentario de impulso y reflexién sobre las
politicas publicas que afectan a la discapacidad, mas

alla de los trabajos y tareas que se llevan a cabo en
la Comisién de Familia y Asuntos Sociales.

Nosotros creemos que la Comision
permanente podria ser el cauce y la solucion de las
propuestas realizadas por diversas asociaciones con
el fin de mejorar la calidad de vida de las personas
con discapacidad y la de sus familias. Las
necesidades y demandas especificas son todavia
muchas, sin embargo, hay algunas tareas pendientes
fundamentales para la integracion de Ilos
discapacitados, como es la insercion laboral, la
mejora de la accesibilidad a todos los niveles y sobre
todo garantizar la igualdad de acceso y de
oportunidades, que requiere, sin lugar a dudas,
intervencion inmediata. El resultado de la aprobacién
y aplicacion de politicas transversales en general y la
aprobacion de estas politicas de manera particular
ayudara también, sin lugar a dudas, a mejorar las
condiciones de vida de todos ellos, de los
discapacitados y de sus familiares.

Hace ya algun tiempo, Famma, Federacion
de Asociaciones de Minusvalidos Fisicos y Organicos
de la Comunidad de Madrid, plateé la necesidad de
optimizar los recursos y servicios prestados en los
centros base, ampliacién de la red y asignacion del
centro siguiendo el criterio de proximidad del usuario;
y Feaps siempre ha manifestado, para las personas
con discapacidad intelectual, la necesidad de un
itinerario personalizado en el que se contemplen los
hitos vitales y se prevea la respuesta adecuada a sus
necesidades a lo largo de todas las etapas de su
vida, ya que la discapacidad intelectual aparece
generalmente en los primeros afos de vida y marca
todo el desarrollo de la persona y el entorno familiar.
La familia inicia un penoso peregrinaje, en ocasiones
dando palos de ciego, lo que provoca angu stia,

frustracion y, desde luego, coste econémico.

Sefiorias, entre otras muchas cuestiones,
que seguramente se debatiran a lo largo de esa
Comisién permanente, sin duda el empleo es uno de
los mayores factores de integracién; por tanto,
superar las barreras mas importantes en esta materia
es para nosotros los politicos una obligacion. Sin
embargo -y por eso lo es-, la integracién laboral de
los discapacitados no ha obtenido el resultado
esperado hasta el momento porque los datos reflejan
que la tasa de actividad de las personas con
discapacidad es del 32 por ciento, que es la mitad de
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la media general, y su tasa de paro es del 26 por
ciento, que es mas del doble que la media.

¢(Porqué decia yo lo del optimismo
anteriormente, y dénde estribaba la confusion? Se lo
tengo que reconocer, sefiores del Partido Popular, y
lo reconozco como no puede ser de otra manera:
pues en que ha aparecido en los medios de
comunicacion una propuesta realizada, y de acuerdo
con el Cermi, de una Comisién de estudio, que, como
ustedes saben, reglamentariamente no tiene el
caracter de permanente; son no permanentes. Por lo
tanto, no era exactamente la misma propuesta que se
hacia por parte del Grupo Parlamentario Socialista.
Ahora, si ustedes han rectificado y van a esa
Comision permanente que hoy se debate,
enhorabuena a todos nosotros, y no me importa
reconocer que he padecido un error por haber
visualizado las cosas de manera distinta; todo lo
contrario, para mi Grupo Parlamentario es sin duda
una satisfaccion saber que hoy una propuesta que
afecta a tantas personas y a tantas familias va a
recibir la unanimidad de esta Camara. Nada mas y
muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Tiene la palabra la sefiora Sanchez Acera,
del Grupo Parlamentario Socialista.

La Sra. SANCHEZ ACERA: Gracias,
Presidenta. Quiero saludar hoy a los representantes
del Cermi de la Comunidad de Madrid, el Comité de
Entidades de Representantes de Personas con
Discapacidad en nuestra Comunidad de Madrid, a su
presidente Javier Font y a cada uno de los miembros
que hoy nos acompafan: Angel Llena, Maria JesUs
Baile, Luisa Funez, Rosa Marta Gonzalez, Alvaro
Garcia, Miguel de la Vega y Dolores Jiménez Carrién.
(Aplausos) También nos acompafan Carlos Velasco
y Teodoro Delgado, de Feaps Madrid, asi como
representantes de Autismo Madrid, de Famma-
Cocemfe Madrid, de la ONCE, de Aspace, de
Fesorcam, de la Coordinadora de Minusvalidos de la
Comunidad de Madrid, de Femapas y de Femade.
Espero no haberme dejado a ninguno. En caso de
que lo haya hecho, disculpad.

Quiero saludarles porque la iniciativa que
hoy traemos aqui es suya. Realmente, el Cermi

Comunidad de Madrid en el mes de diciembre en una
reunion, en nuestro caso, con el secretario general
del Partido Socialista de Madrid Tomas Gémez le
trasladé una peticién, que fue la creacion de esta
Comisién permanente sobre politicas de
discapacidad. Nuestro Secretario General tomo el
guante, y por eso este Grupo presenté la propuesta
que hoy debatimos. También hemos de reconocer
que la Presidenta del Gobierno de la Comunidad de
Madrid Esperanza Aguirre, el dia 3 de diciembre, Dia
Internacional de la Discapacidad, también comentd
su disponibilidad para crear esa Comisién. Por eso
nosotros no entendiamos los reparos a la hora de
que esta Comisién permanente de politicas de
discapacidad estuviera en esta casa.

Yo creo que el logro conseguido es gracias
al consenso de todos los partidos politicos; por eso
creo que es justo reconocer, si hoy sale adelante esta
propuesta, que cuando hay temas importantes que
afectan a colectivos y a personas con problematicas
que hay que estudiar y poner iniciativas en marcha,
esta Camara puede llegar a acuerdos y que los
madrilefios estan bien representados, en mi caso, en
el Grupo Parlamentario Socialista.

¢ Por qué tenemos motivos para crear esta
Comisién? Pues motivos nos sobran; los motivos son
los que el propio Cermi ha puesto encima de la mesa:
la creacion de una agenda de politicas sobre
discapacidad; una agenda que hable sobre el
mercado de trabajo para las personas con
discapacidad en nuestra Comunidad; una agenda
que hable de la atencién temprana de las personas
con discapacidad en la Comunidad de Madrid; una
agenda que hable del sistema sanitario y de la salud
en la Comunidad de Madrid, con todo el tema de
prétesis y ortoprétesis; que hable de la movilidad, del
transporte publico y del metro en la Comunidad de
Madrid; que hable del ocio, del deporte, de la cultura,
de como adaptar todos estos espacios en la
Comunidad de Madrid. Creo que plasmar esa agenda
a nivel politico correspondia a esta Camara, a la
Asamblea de Madrid, y hoy podemos empezar a
conseguirlo.

Creo que Javier Font, Presidente del Cermi,
acertdé cuando dijo que esperaba que no hubiera
ningun tipo de enfrentamiento politico por poner esta
Comisién en marcha. Creo que si esto sale adelante,
todos los parlamentarios estaremos a la altura de las
circunstancias para justificar por qué estamos aqui.
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Quiero recordar que el compromiso de
creacion de las Comisiones sobre las politicas de
discapacidad, en el caso del Partido Socialista, ya
empezd en la anterior Legislatura pidiendo una
Comisién de estudio, que no se llevé a cabo, y en
ésta con esta peticion de Comisién permanente.
Asimismo, quiero recordar que loimportante de poner
esta Comision es remarcar la transversalidad de la
discapacidad. La discapacidad -y vuelvo otra vez a
recoger palabras de los miembros del Cermi- no
solamente es competencia de Familia y Asuntos
Sociales sino que afecta a muchos aspectos de la
vida. Es dificil entender eso sin ser un afectado por
discapacidad o sin tener algun familiar con alguna
discapacidad, pero cuando se tiene es muy facil
entenderlo. Hay que tener en cuenta la discapacidad
en todos los aspectos de la vida, y creo que para
todos nosotros es importante entenderlo. Por eso,
creo que esta proposicion de ley se mantiene por si
sola, se explica por si sola, y espero que todos
seamos capaces de sacarla adelante. Creo que el
Grupo Parlamentario lzquierda Unida va votar a
favor, lo cual le agradezco enormemente. Parece que
el Partido Popular también va a votar a favor y se lo
agradezco enormemente a la sefiora Consejera. Se
lo agradezco a mis compafieros de Grupo y a la
direccion politica de mi partido -veo en la tribuna de
invitados a dofia Carmen Sanchez Carazo, Concejala
del Ayuntamiento de Madrid-, y a quien mas
agradecemos que nos abran los 0jos y nos pongan
en la realidad del dia a dia es a los miembros de
Cermi de la Comunidad de Madrid. Muchas gracias.
(Aplausos)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Por parte del Grupo Parlamentario Popular,
tiene la palabra el sefior Fermosel.

El Sr. FERMOSEL DIAZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Representantes del Cermi-
Madrid, no voy a nombrar a todos porque
probablemente me olvidaria de alguno, pero me van
a permitir que haga una referencia especial, y felicite,
especialmente a Autismo-Madrid en su Il Dia
Internacional del Autismo, que hemos celebrado hoy
en Las Rozas.

Decia dofa Caridad que era un compromiso
de la Presidenta Aguirre, compromiso adquirido a
peticién de don Javier Font, representante del Cermi,

en los meses pasados, y es cierto. Nosotros hemos
trabajado con el Cermi, y lo hemos hecho asumiendo
el principio de la declaracién de Madrid de: “Nada
para los discapacitados sin los discapacitados”. Por
eso las politicas de esta Consejeria y de este
Gobierno de Esperanza Aguirre -de los logros no voy
a hablar porque es llamativa y sustancial la cantidad
de plazas creadas, la calidad y la especializacion en
los ultimos afios de Gobierno de dofia Esperanza
Aguirre- sélo han ido dirigidas a trabajar por los
discapacitados, para los discapacitados y con los
discapacitados, asumiendo ese principio de la
declaraciéon de Madrid: “Nada para los discapacitados
sin los discapacitados.” En esa relacion que hemos
tenido con el Cermi intentamos hacer llegar el
compromiso de la Presidencia en lo que era
permanencia, agilidad, intensidad y flexibilidad de la
Comisién, y ése fue el acuerdo al que se llegod,
porque nos parecia que la Comisién de estudio tenia
mas flexibilidad, como se puede ver en la
metodologia de la Comisién de estudio, y que,
ademas, asegurabamos la permanencia haciendo
que esa Comision fuera para esta Legislatura, y el
compromiso, por lo menos de mi Grupo, de
mantenerla en la siguiente Legislatura. También es
cierto que nos fijabamos en la aprobacién de la
Comisiéon permanente del Congreso de los
Diputados, que es cierto que es permanente pero
durante la Legislatura; es decir, cuando termine esta
Legislatura, el Congreso -que yo no dudo que llegara
otra vez al acuerdo-, debera volver a crear otra
Comisién permanente de Legislatura. Nosotros
vamos a hacer algo mas: vamos a crear una
Comisién Permanente no legislativa, lo que quiere
decir que no tendremos que renovar, Legislatura a
Legislatura, ese compromiso que se ha adquirido en
el Congreso de los Diputados.

Cualquier foro, cualquier grupo de trabajo,
encontrara a este Grupo para trabajar con la
discapacidad. Esperamos que no sea una Comision
de confrontacion politica sino en la que tengan voz
los discapacitados, donde escuchemos propuestas,
ideas y aportaciones de todos los ambitos de la
sociedad que pueden abarcar a la discapacidad. Se
ha hablado aqui de muchos terrenos y voy a
mencionar alguno que no se ha citado: la
participacion. Creo que es fundamental que sean los
discapacitados los que participen en la legislacion
que se hace para ellos y en todos aquellos
programas en los que tengan que ver la inclusién, la
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vida independiente, la integracion en igualdad de
derechos y lo primero que tenia que recoger, si me
permiten los proponentes, en la exposicion de
motivos es la declaracion de Naciones Unidas de los
derechos de los discapacitados, que no la veo, en la
cual pide a los Estados que modifiquen toda la
legislacion existente y se adecue a las necesidades
de los discapacitados para que puedan ejercer
libremente todos y cada uno de sus derechos, como
ciudadanos de pleno derecho que son, con
diferencias pero no distintos. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular)

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Finalizado el debate, se somete a votacién
la toma en consideracion de la proposiciéon de ley

2/2009, presentada por el Grupo Parlamentario
Socialista. (Pausa)

Comienza la votacion de la toma en
consideracién de la proposicion de ley 2/2009.
(Pausa) Me comunican que los diputados presentes
en el hemiciclo son: Grupo Parlamentario Socialista,
40; Grupo Parlamentario Izquierda Unida, 8 y Grupo
Parlamentario Popular, 64. Votos a favor, 112.
Consecuentemente, queda aprobada por unanimidad
la toma en consideracion de la proposiciéon de ley
2/2009. Enhorabuena. Gracias, sefiorias. Se levanta
la sesidon. (Aplausos de los sefiores diputados
puestos en pie)

(Eran las veintiuna horas y cuarenta y cuatro
minutos)
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