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(Se abre la sesion a las diez horas y treinta
y ocho minutos)

La Sra. PRESIDENTA: Buenos dias,
sefiorias. Damos comienzo a la sesion de la
Comisién de Control del Ente Publico Radio
Televisién Madrid, de 18 de febrero de 2010. En
primer lugar, quiero dar la bienvenida a la sefora
Directora General dofa Isabel Linares por su
presencia, como siempre, en esta Comision.
Comenzamos con el primer punto del orden del dia.

C 706/09 RGEP. 6374, Comparecencia de
la Sra. D.? Isabel Linares Liébana, Directora
General del Ente Publico Radio Television Madrid,
a peticion del Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida, al objeto de informar sobre el tratamiento
informativo que se dio en Telemadrid de la
manifestacion del pasado dia 12, convocada por
Comisiones Obreras y UGT. (Por via del articulo
221 del Reglamento de la Asamblea.)

Para exponer los motivos de la
comparecencia, tiene la palabra, por tiempo de cinco
minutos, el portavoz de Izquierda Unida don Antonio
Ruiz.

El Sr. RUIZ LOPEZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Directora, aunque hace ya tiempo
que nosotros pedimos esta comparecencia y los
hechos se refieren al dia 12 de diciembre, nosotros
hemos creido conveniente mantener esta
comparecencia porque, mas alla de la fecha en la que
se produjeron estos hechos, pensamos que el
tratamiento informativo que se dio a este
acontecimiento, que fue la manifestacion del dia 12
convocada por Comisiones Obreras y UGT, no estuvo
a la altura profesional de los profesionales -valga la
redundancia- que deberia tener Telemadrid.

Nosotros esperamos que en su
comparecencia de hoy aqui nos aclare o, mas que
aclararnoslo porque los acontecimientos son
absolutamente claros, se tomen las medidas y las
responsabilidades que se tienen que tomar para que
estos acontecimientos no se sigan produciendo en
una television publica como Radio Television Madrid,
y que creemos que no se merecen el tratamiento que
se da a algunas informaciones. Ese es el motivo de
nuestra peticién de comparecencia, repito, para que,
de alguna forma, seamos capaces de cortar estas

situaciones en el futuro. Nada mas y muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Para contestacion, tiene la palabra la Directora
General por tiempo de quince minutos.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DEL ENTE
PUBLICO RADIO TELEVISION MADRID (Linares
Liébana): Gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias,
sefiorias. Se requiere mi comparecencia para que,
como en ofras ocasiones, informe sobre el
tratamiento dado por Telemadrid a una determinada
informacion, y con mucho gusto trataré de darles la
correspondiente informacién, asi como de contestar
a sus preguntas y a sus dudas. La manifestacion que
se celebrd el pasado dia 12 de diciembre, sabado,
convocada por los sindicatos Comisiones Obreras y
UGT se convirtid, desde el momento en que se
conocid la intencion de los sindicatos de llevarla a
término, en la noticia mas importante de ese fin de
semana: una gran manifestacion, la mayor
convocada por ambos sindicatos en los ultimos
tiempos, en plena crisis econémica de este pais, y
que transcurria por las calles de Madrid. Como tal
evento, Telemadrid concedié a la manifestacion la
importancia informativa que merecia. Fue la noticia
de apertura de los dos telenoticias del dia, de ese
sdbado 12 de diciembre, y en el de las dos de la
tarde se conect6 en directo con la misma y se
llegaron a dar, en directo, fragmentos de las
intervenciones de los lideres de Comisiones Obreras
y de UGT, en todos los casos con informacién veraz
y numerosas opiniones plurales e independientes.

La organizacién de la citada manifestacion,
dada la complejidad de la misma, con la movilizacion
de mas de 600 autobuses y 21 trenes para traer a
miles de manifestantes desde distintos puntos del
pais, dio igualmente lugar a un reportaje periodistico
que se incluyd en el espacio del mismo sabado
“Madrid siete dias”. Dos dias mas tarde, el lunes 14,
los dos lideres sindicales madrilefios de las
organizaciones sindicales que convocaron la
manifestacion acudieron como protagonistas del
espacio “El circulo a primera hora” para evaluar los
resultados de la mismay analizar los objetivos que se
pretendian alcanzar con la movilizacion. Asi pues, a
la citada manifestaciéon se le dio un amplio eco,
abarcando distintos géneros periodisticos, desde la
informacion en directo hasta la entrevista, el reportaje
o el coloquio, y siempre tratando de informar con
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objetividad y pluralidad, dando pie al debate y al
necesario intercambio de pareceres.

Las informaciones del dia 12 de diciembre
relacionadas con la manifestacion difundieron lo que
estaba ocurriendo en las calles de Madrid v,
I6gicamente, se trataba también de ofrecer todos los
puntos de vista, todos los prismas, que, a juicio de los
profesionales de la informacién, tenia esa
manifestacion y su significado para unos y para otros
porque, como decimos siempre, en Telemadrid tienen
cabida todas las opiniones, todos los enfoques. Se
informd, como siempre, con rigurosidad y veracidad,
con hechos ciertos y demostrables. De esta forma,
junto a la narracién de los hechos, se incluyeron
opiniones de personalidades como Candido Méndez,
Ignacio Fernandez Toxo, Cayo Lara, José Ricardo
Martinez, José Via -portavoz de USO, sindicato no
convocante-, asi como otras declaraciones de
Rodriguez Zapatero, Mariano Rajoy, José Blanco,
Francisco Granados, y Miguel Angel Belloso como
director de “Actualidad econdmica”. En este sentido,
permitanme indicarles que, como ya les he
mencionado, dos dias después de la manifestacion,
responsables de los sindicatos convocantes fueron
invitados al programa de Telemadrid “El circulo a
primera hora” y durante la media hora que dura el
espacio en riguroso directo no hicieron critica alguna
sobre el trabajo que habiamos realizado.

Me gustaria terminar con una apelacion al
respeto a la profesionalidad de todos los periodistas
que desarrollan su labor en los servicios informativos
de Telemadrid, a los directores de los diversos
programas informativos que, de acuerdo con su
criterio profesional pero siempre respetando el
axioma de pluralidad y objetividad de Telemadrid,
realizan su trabajo. En este sentido, permitame
recordar nuestra Constitucion y su articulo 20, dentro
del Titulo 1, “De los derechos y deberes
fundamentales”, donde se protege el derecho a
exponer y difundir libremente los pensamientos, ideas
y opiniones, y a comunicar o recibir libremente
informacion veraz por cualquier medio de difusion.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias a usted,
sefiora Directora. A continuacién es el turno de los
Grupos Parlamentarios. En primer lugar, tiene la
palabra el portavoz de Izquierda Unida por un tiempo
de diez minutos.

El Sr. RUIZ LOPEZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Linares, con frecuencia hemos
solicitado su comparecencia en esta Comision de la
Asamblea de Madrid para conocer si la televisidon
publica de la que usted es Directora General esta en
condiciones de competir con dignidad en el nuevo
escenario audiovisual; un escenario, por cierto, en
permanente transformacion. Queriamos saber si el
modelo de programacion anunciado, mas alla de la
opinién que el mismo nos merece, disponia de los
recursos econdmicos suficientes para preservar la
calidad y capacidad de competir exigibles a una
televisién publica.

En esta ocasién, queremos preguntarle por
un hecho de manipulacion informativa que, a nuestro
entender, supera los limites de lo tolerable; un
ejercicio de parcialidad en la elaboracion y difusion
de la informacién que no, por analizarse dos meses
mas tarde, como ya le he dicho antes, pierde vigencia
y trascendencia politica, y no la pierde porque
lamentablemente Telemadrid se esta acostumbrando
a convivir con estos hechos.

El pasado 12 de diciembre, los sindicatos
Comisiones Obreras y UGT convocaron en Madrid
una manifestacion para precisar las demandas
sindicales en materia de negociacién colectiva,
empleo y proteccion social; explicitaron su voluntad
de recuperar el didlogo social con las organizaciones
empresariales, por un lado, y con éstas y el
Gobierno, por otro. Fue una demostracion
responsable y firme del movimiento sindical en la que
participaron decenas de miles de trabajadores y
trabajadoras de todo el pais. La manifestacion
concluy6 con un acto de reivindicacion y propuesta
en el que intervinieron los maximos dirigentes de
Comisiones Obreras y UGT Ignacio Fernandez Toxo
y Candido Méndez.

La convocatoria de los sindicatos recibi6 un
tratamiento informativo desigual en los medios de
comunicacion, pero todos ellos destacaron la
dimension politica de la manifestacion. Telemadrid se
salié de este guidn y abrazé una causa largamente
practicada por la televisién publica regional. Junto a
un parcial y escaso tratamiento informativo -llevamos
tiempo denunciando en esta Comision y en el
Consejo de Administracion de Radio Television
Madrid el sostenido y creciente desequilibrio que se
observa en los programas informativos con poca
informacién y mucha opinion-, Telemadrid acompafié
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el seguimiento de la manifestacion sindical con algun
programa de opiniébn y reportaje sencillamente
deleznable. Me refiero, como usted ha hecho antes,
al programa “Siete dias”, que, en nuestra opinion,
sacd los pies del tiesto, cosa que hace con
demasiada impunidad. Con escaso rigor, abundante
manipulacién e insuperable zafiedad, su responsable
retorcio los objetivos de la convocatoria sindical hasta
el infinito, descubrié la complicidad de los sindicatos
con el Gobierno, y alcanzé el delirio cuando quiso
comparar la movilizacion sindical del 12 de diciembre
con aquellas que recordaban al dictador Franco enla
plaza de Oriente. No hay nada que justifique
semejante tropelia informativa, salvo que el sefior
Ovies creyera oportuno confundir los codigos que
rigen lainformacién en democracia con otros de pefrfil
autoritario; cualquier otra interpretacion de lo que
pretendié el sefior Ovies y Telemadrid con aquel
programa nos llevaria a preguntarle, sefora
Directora: ¢4 por qué sigue siendo Ovies director del
programa “Siete dias”?

Sabemos, sefiora Linares, que el tiempo
que usted dedica a la gestion de Radio Television
Madrid, que es mucho, lo ocupa principalmente en
sanear las cuentas de resultados e imponer, a su
manera, criterios de austeridad en el gasto. No
acostumbra usted a discutir de contenidos y perfiles
informativos, y a menudo, cuando se le pregunta por
estas cosas, responde con lugares comunes: los
informativos en Telemadrid gozan de buena salud,
tienen una audiencia por encima de la media de la
cadena publica. Ademas de que esta afirmacion
empieza a ser discutible, conviene que sepa, sefiora
Directora, que también los informativos empiezan a
ser victimas de una menor audiencia, a lo que habria
que sumar que, muy por encima del seguimiento que
registran, destaca el rechazo que merecen, algo que
cualquier analisis demoscdpico calificaria de muy
preocupante. No se puede seguir por este camino.

Telemadrid es, de todas las televisiones
autondémicas, quiza compartiendo liderazgo con la
valenciana, la que ofrece un sesgo profesional y
politico de mayor dependencia partidaria. Para ello,
se hatenido que proceder a una profunda renovacion
de la redaccién, de manera singular, de sus cuadros
directivos y, si justo es reconocer que a los cambios
en la gestién y direccion de la television publica le
acompanan habitualmente cambios en la estructura
de direccioén de los servicios informativos, no menos
cierto es constatar que esos cambios han ido

demasiado lejos al confundir rigor y capacidad
profesional con lealtad personal al Gobierno de la
Comunidad de Madrid y especialmente a su
Presidenta.

Sefiora Directora, siempre que solicitamos
su comparecencia y procedemos a una reflexion
critica, como la que estamos haciendo hoy, sobre
distintos capitulos de la gestion en el ente publico
concluimos con un llamamiento a la colaboracion y el
consenso, entre otras cosas para compartir esfuerzos
que nos permitan garantizar la viabilidad en el futuro
de una empresa que cuenta con mas de 1.200
trabajadores y trabajadoras. Sabemos que no es
tarea facil, porque no sélo estamos hablando de
modelos de gestion y financiacion sino de material
mas sensible como es la informacién y la opinién que
se difunde. Para ganar pluralismo y perder
parcialidad, para avanzar en la participacion de los
informadores en la elaboracion de la informacion,
para diversificar las fuentes de informacién y hacer
radio y television mas cercana a la ciudadania
madrilefia, y para acabar con la fuerte dependencia
partidaria de Radio Televisiéon Madrid, puede contar
con este Grupo Parlamentario. Nada mas y muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
portavoz. Por el Grupo Parlamentario Socialista, tiene
la palabra su portavoz sefior Ruiz Castillo por tiempo
de diez minutos.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Muchas gracias,
sefora Presidenta. En primer lugar, para mi no fue
una sorpresa lo de este individuo en el programa
“Siete dias”. En Telemadrid no se puede hablar ya de
informativos, hay que empezar a hablar de presuntos
informativos. Se quiere que haya informativos pero,
en cualquier caso, son presuntos porque aparece lo
que aparece y son presentados por quienes son
presentados, que en el caso de este sefior ralla en el
“filofascismo”. No sé si se acordara usted, sefior Ruiz
Lopez...

La Sra. PRESIDENTA: Sefior portavoz, le
ruego que mida mucho las palabras que dice.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Si, si, las estoy
midiendo mucho.
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La Sra. PRESIDENTA: Estamos enunasala
parlamentaria y le ruego que se comporte con el rigor
parlamentario necesario.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Creo que lo hago
perfectamente.

La Sra. PRESIDENTA: Esta hablando de
una persona que es un profesional que trabaja en
una television; es un profesional, es un periodista.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Es un profesional
para usted.

La Sra. PRESIDENTA: Le ruego que mida
mucho sus palabras, sefior Ruiz Castillo.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Si sefiora
Presidenta. He medido muchisimo mis palabras y no
retiro ninguna.

Este individuo fue el mismo que, a todos los
que estabamos de acuerdo con la pildora del dia
después, nos llamé asesinos en ese programa, en
horario infantil. Lo dijo textualmente, que era un
asesinato y que quien apoyaba eso era un asesino.
Este sefior es el mismo que, en los dias previos a las
manifestaciones de los seguidores de Rouco Varela
-no sé si es que, entre comillas, esta a sueldo de él-,
dice ya los asistentes que va a haber en la
manifestacion. Este hombre ha convertido su
programa -ese presunto programa, ese presunto
informativo- en una cueva oscura en la que cabe
todo. Claro, a mi me dicen que me comporte aqui
cuando este sefior saca imagenes de Franco para
compararlas con los sindicatos, jy se pide a un
parlamentario que se comporte aqui! El si; él puede
sacar imagenes de Franco y compararlas con los
sindicatos en un medio publico, en un servicio
publico, en una television publica, y yo no le puedo
llamar lo que le he llamado antes.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior portavoz,
como Presidenta de esta Comision, me veo obligada
a rogarle que se porte en sede parlamentaria como
debe comportarse. Usted es muy libre de decirlo que
quieray cuestionar lalabor de un profesional, pero no
quiera recriminarme que le pida que se comporte con
el rigor parlamentario necesario.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Sefiora Presidenta,
con todos mis respetos y asumiendo sus palabras,
creo que tengo un comportamiento absolutamente de
rigor. Es que eso es lo que hace este sefior en su
programa; si necesita que cada vez que yo hable de
Telemadrid traiga el video, pues lo haré, pero lo que
estoy diciendo es verdad. jEn qué me tengo que
comportar? ¢ En no decir la verdad?; O demostrando
con videos que lo que digo es verdad? Este sefior
hace esas cosas en ese programa, yo no tengo la
culpa, la tendra el sefior de Grado, la tendra el
Consejo de Administracién o la tendra la Directora
General, pero es que se dedica hacer estas cosas en
ese programa, y ahi estan los videos para verlo.

De todas maneras, yo no sé si se llegara a
ver -supongo que no lo permitira la Mesa de la
Camara-, después de ver este programa, va a ser la
primera vez que este Grupo Parlamentario, este
portavoz, en lo que va de Legislatura, ha presentado
una proposicién no de ley instando al Consejo de
Administracion a solicitar la dimision de la Directora
General del Ente, porque fue patético y porque no se
puede consentir eso en un medio publico, en un
servicio publico. En estos momentos, en los servicios
informativos -presuntos servicios informativos- de
Telemadrid, se esta cometiendo fraude de ley; se
estan contratando por obra redactoras externas, con
contrato de obra, cuando estad terminantemente
prohibido por el convenio colectivo, cuando no se
puede hacer. El ultimo fichaje, de hace unas
semanas, es el de una redactora para “Telenoticias
3" -presunto Telenoticias 3-, Cristina Ortega, cuyo
principal mérito es haber sido presentadora de
Libertad Digital TV, que es una cosa pluralisima, y
redactora con Federico Jiménez Losantos en
‘esRadio”. Esta contratada por obra en el
“Telenoticias 3" con el sefior Somoano; cometiendo
fraude de ley. Eso es lo que esta pasando. Lo que
tendremos que hacer algun dia sera debatir sobre los
presuntos informativos de Telemadrid; sobre qué esta
pasando con los presuntos informativos de
Telemadrid; sobre cémo se esta contratando a sus
redactores; sobre como se vulneran todos los dias la
pluralidad y la objetividad; sobre como se manipulan
todos los dias las noticias que tienen que ver con la
izquierda, y de como so6lo sirven como mero aparato
de propaganda para un sector del Partido Popular en
Madrid, encabezado por dofia Esperanza Aguirre.
Ese es el problema de fondo. ;Qué pierdan los
papeles? Hace ya mucho que los estan perdiendo,
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pero muchisimo. Lo ultimo ha sido esto, pero
cualquier noche que alguien se ponga ante un
informativo de éstos, sale escaldado. Esa es la
verdadera cuestion.

Hombre, tenemos suerte, porque cada vez
ve menos gente los informativos de Telemadrid y
cada vez -supongo que alguien se sentira muy
orgulloso-, se ve menos Telemadrid, hasta tal punto
que el domingo 7 de febrero dio el minimo histérico
en audiencia de los ultimos 20 afios con un 5,3 de
media. Alguien debe sentirse muy orgulloso por
haber logrado eso, y algo tendra que pasar para que
la gente esté dejando de ver Telemadrid, porque los
ciudadanos madrilefios estan dejando de ver
Telemadrid. Mire, entre otras cosas, porque hasta a
los votantes del Partido Popular y a los seguidores
del Partido Popular estas cosas que se hacen en los
presuntos informativos no les gusta e incluso
reniegan de esa television. Lo que habra que
empezar a hacer -y yo lo traeré a esta Comision con
el maximo respeto y rigor- es a hablar de qué esta
pasando en Telemadrid y especialmente en los
presuntos informativos de Telemadrid. Es
auténticamente verdadero que, si alguien tuviera
decoro, ya habria habido ceses y dimisiones por el
bochornoso espectaculo que se da en programas
como éste y presentado por individuos como éste.
Nada mas y muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
su portavoz sefior Jiménez de Parga por tiempo
maximo de diez minutos.

El Sr. JIMENEZ DE PARGA MASEDA:
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Seforias,
estamos debatiendo el tratamiento informativo que se
realizd sobre la manifestacion del pasado dia 12 de
diciembre. Objetivamente, desde un punto de vista
periodistico, ¢se le dio a esa manifestacion la
importancia que merecia? Si. Por qué? Porque fue
noticia de apertura en el informativo de las dos de la
tarde y en el de las nueve de la noche, hubo un
amplio despliegue informativo y se reprodujeron
declaraciones en directo de los distintos
representantes sindicales que comparecieron en la
manifestaciéon. Por tanto, importancia en el
tratamiento; también objetividad, dado que en dichas
noticias se recogia un elenco plural de participantes
y no participantes en la manifestacion.

Segundo punto, seforias, s qué eslo queles
molesta a ustedes del tratamiento informativo de
dicha manifestacion? Vamos a ir por partes. ¢Les
molesta a lo mejor que en dicho informativo se
recogio, por ejemplo, el lema de dicha manifestacion?
Es necesario recordar en esta sede parlamentaria
que era: “Que no se aprovechen de la crisis”.
Sefiorias, ése era el lema de la manifestacién; una
manifestacion que, por primera vez en Espafia, no se
producia contra el Gobierno de Ila nacion,
curiosamente, si no que era una manifestacion que,
pese a los cuatro millones de parados, se convocaba
contrala patronal. (Rumores en los bancos del Grupo
Parlamentario Socialista) Seforias, jcontra la
patronal!

Tercer punto, ¢qué es lo que les molesta a
ustedes de dicho tratamiento informativo? EI
tratamiento que hizo no el informativo sino el
programa “Siete dias”? ¢Qué ocurri6 en dicho
programa informativo? Que se hizo una comparacion
de la manifestacién con las manifestaciones que se
produjeron en la época de Franco. Y ¢;qué ocurre,
seforias, respecto a esa comparacion? Pues que
siempre se trata de comparar hechos o datos
objetivos equiparables en el tiempo, cercanos en la
memoria colectiva; es decir, lo légico siempre es
comparar, por ejemplo, una Constitucién con otra, un
PIB de un pais con otro cercano, un presupuesto de
una Comunidad o de un pais con el presupuesto del
afio anterior; eso es lo ldgico, hacer comparaciones
cercanas para que sean inteligibles. Y ¢ qué ocurrié
en ese informativo? Que se hizo una comparacion de
la manifestacion del dia 12 de diciembre con las
manifestaciones de Franco. Y ¢ cudl es la razén por
la que se hizo esa comparacién? ;Quién esta
constantemente rememorando en este pais la época
franquista? ¢ Qué Gobierno ha legislado promulgando
y promoviendo una Ley de Memoria Histérica? ; No
son ustedes responsables de que en este pais
estemos constantemente recordando el franquismo
pese que a que todos nosotros lo que pretendemos
es mirar hacia delante? ;No son ustedes
responsables de que constantemente este Gobierno
esté echando la mirada atras recordando el
franquismo? ;Coémo no va a ser légico, entonces,
que se haga esa comparacién, cuando estamos
machaconamente recibiendo informaciones sobre lo
mismo? Sefiorias, jestamos viviendo en una locura
colectival Estan ustedes obsesionados con el
franquismo. jObsesionados! Y no dejan de
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recordarlo. ; Cémo no se va a comparar si es lo que
tenemos presente todos nosotros? Sefiorias, jsi
hasta un juez de la Audiencia Nacional pidi6 el acta
de defuncion de Franco porque creia que todavia
estaba vivo! (Risas) |Es asi! jVivimos en una locura
colectiva, senorias! jEstan ustedes obsesionados con
la dictadura! Entonces, 4,como no se va a comparar
si es lo que tenemos presente? Sefiorias, jes lo que
tenemos presente!.

¢ Es cierto, o no es cierto, que hubo una
circular de Comisiones Obreras en la que se decia
que se pagaba el autobuis a los manifestantes de
dicha localidad para acudir a Madrid, y que se les
pagaba ademas media dieta? ;Es cierto, o no es
cierto? Eso es cierto. (La Sra. ALMAZAN VICARIO:
Estamos hablando de la informaciéon, no de la
manifestaciéon. A la cuestion.) Seforias, todos
nosotros hemos acudido a manifestaciones, y todos
los partidos, organizaciones, sindicatos, o lo que
fuere, suelen fletar autobuses para que la gente
acuda a la manifestacion; lo que no es muy normal es
que se pague por acudir a dicha manifestacion. jQué
escaso poder de convocatoria tienen ustedes para
tener que pagar a los sindicalistas para que acudan
a una manifestacion! Jamas me han pagado a mi por
acudir a una manifestacién, porque he ido a defender
unos principios y unos valores que consideraba como
propios, y sin embargo, en este caso, el sindicato en
Albacete tuvo que pagar media dieta para que los
sindicalistas acudiesen a Madrid. Preocupante,
seforias; yo considero que es preocupante.

Por tanto, squé es lo que les molesta a
ustedes de todo este tratamiento que ustedes
consideran injusto y manipulado? ;Que se hizo un
recordatorio de lo que ha sucedido en Espafia en los
ultimos meses? ;Que es la Unica manifestacion
convocada por los sindicatos que no fue contra el
Gobierno? ;O les molestd a ustedes las
declaraciones del sindicato USO, que dijeron que no
se encontraban en dicha manifestacién porque no
recibian subvenciones del Gobierno? Eso también
les molesté a ustedes? ;O acaso les molestd a
ustedes también declaraciones contrarias? Porque
¢qué pretenden ustedes, seforias? ;Establecer lo
que es noticiable y no noticiable, lo que es objetivo o
no objetivo? Ustedes hablan de pluralidad. Seforias,
les quiero recordar que ustedes nombraron a Marcos
Sanz en Telemadrid; ustedes nombraron a un tal
Saturnino Zapata también en Telemadrid. ;Esaes la
objetividad que ustedes promulgan en esta

television? Es decir, ¢ lo que les molesta a ustedes es
que no aparezcan las informaciones como ustedes
esperan y desean que sean? jSi hubo informaciones
de todo tipo! Entonces, no se quejen ustedes. Son
ustedes victimas de lo que esta ocurriendo en
Espafa ahora mismo, que estamos constantemente
recordando un pasado que todos pensabamos que
habia sido superado, constantemente, y ustedes,
machaconamente, nos lo estan recordando. jQue
ustedes no tienen la patente de corso sobre a quién
persiguid el franquismo o a quién no, que hubo
mucha gente en el franquismo que no era socialista
que fue perseguida!; hubo liberales, gente de centro,
y no estamos constantemente recordandolo, pero
ustedes tienen esa obsesion permanente, y ocurre lo
que ocurre: que con esa obsesion de este Gobierno
y de este partido ocurre finalmente que la gente
compara con lo que tiene presente en la mente, que
es el franquismo, porque ¢como va a ser de otra
manera?

En consecuencia, sefiorias, hay que
reconocer que el tratamiento que se hizo de dicha
manifestacion fue objetivo; apareci6 un elenco plural
de personas que participaron y no participaron en la
misma. Tuvo un tratamiento importante, que luego se
quejan ustedes de que hay escasez informativa. Fue
importante; en todos los informativos del dia siguiente
aparecieron directos, aparecieron declaraciones,
aparecieron entradillas; es decir, todo el informativo
versO practicamente sobre la manifestacion.
Entonces, ¢qué pretenden ustedes? ;Qué leccion
nos dan ustedes de tratamiento informativo en esta
sede parlamentaria? ;La que ustedes hacen
constantemente en otros medios?

Por tanto, siendo rigurosos y para acabar,
no tiene sentido, seforias, que vengan ustedes a
esta sede parlamentaria para quejarse, sin duda
alguna, del tratamiento que se hizo, cuando lo que
les molesta en el fondo a ustedes es que el
tratamiento que se hizo es probablemente mas critico
de lo que ustedes suelen esperar, porque, a fin de
cuentas, lo que se explicé con objetividad era la
razén por la cual los manifestantes se convocaban el
dia 12. 4,0 no es asi? Porque es necesario recordar,
seforias, que es la primera vez en Espana, repito, la
primera vez en Espafia, que se convoca una
manifestacion no contra quien tiene la capacidad
legislativa o ejecutiva de modificar un marco laboral,
por ejemplo, sino contra los empresarios, que esto es
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lo surrealista de la situacion. Nada mas y muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias a usted,
sefior portavoz. Para contestar a los Grupos
Parlamentarios, tiene la palabra la sefiora Directora
General por tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DEL ENTE
PUBLICO RADIO TELEVISION MADRID (Linares
Liébana): Muchas gracias. En primer lugar, me
gustaria decir que, tras la solicitud de esta
comparecencia, volvi a repasar las emisiones del dia
12, tanto de los Telenoticias como de “Siete dias” y
de “El circulo a primera hora”, cuando se celebro6 ese
debate en el que contamos con Javier Lopez y José
Ricardo Martinez, y tengo que decir que, cuando las
he vuelto a ver, me parecieron, igual que cuando las
vi en su momento, rigurosas y adecuadas.

En segundo lugar, me gustaria insistir en la
peticién que ya he hecho en mi comparecencia de
respeto a la profesionalidad, en concreto al director
de “Siete dias”, José Antonio Ovies, que, de acuerdo
con su criterio profesional pero siempre respetando
la pluralidad y la objetividad de Telemadrid, realiz6 un
trabajo periodistico comparativo. Este periodismo
comparativo se hace con cierta frecuencia; se trata
de comparar hechos actuales, en una primera
aproximaciéon a la realidad, con otros hechos
acontecidos tiempo atras. Se hace siempre en el
mundo del deporte; hemos visto hace poco tiempo
como la jugada de Messi se compara con otra
idéntica de Maradona. También se hace en politica,
y ahora estamos viendo comparaciones de cosas de
lainvestidura de Obama con cosas que ocurrieron en
lainvestidura de Kennedy. Desde ese punto de vista,
quiero enmarcar la comparacion realizada en el
programa “Siete dias”, donde se hace la convocatoria
de la manifestacién, se mencionan los fletes de
transportes para acudir a la misma, las dietas para
cubrir las necesidades originadas por el
desplazamiento. El problema que aqui tenemos
parece haber estado en comparar estas practicas
actuales con algunas de otros momentos de la
historia de este pais. La pluralidad, la veracidad y el
rigor periodistico no son sinénimos de que cualquier
informacion agrade a todos los que la reciban.

Por ultimo, en cuanto a la afirmacion de don
Antero Ruiz, que dice textualmente: “La manipulacion
informativa supera los limites de lo tolerable”, quiero

decirle que Telemadrid no miente ni calumnia ni
insulta, ni en esta ocasién ni nunca. En ocasiones
tenemos que escuchar o leer criticas como la que
acabo de leer, que ha dicho en su exposicion, pero
quien asi piense deberia acudir a los tribunales para
denunciar actitudes tan perseguibles, y mucho mas
en el caso que hoy nos ocupa, por atentar contra
derechos fundamentales. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias a usted,
sefiora Directora General. Pasamos al segundo punto
del orden del dia.

C 676/09 RGEP. 5629, Comparecencia de
la Sra. D.? Isabel Linares Liébana, Directora
General del Ente Publico Radio Televisién Madrid
a peticion del Grupo Parlamentario Socialista, al
objeto de informar sobre disposicion del Ente
Publico Radio Television Madrid de ejecutar la
sentencia del Juzgado de 1?2 Instancia e
Instruccién nimero 1 de Pozuelo de Alarcén, de
22-09-09. (Por via del articulo 221 del Reglamento
de la Asamblea).

Para exponer los motivos de la solicitud de
comparecencia, tiene la palabra el sefior Ruiz Castillo
por tiempo de cinco minutos.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Por refrescar un poco la memoria
y por centrar un poco el tema, por si alguien no lo
conoce, se trata de conocer si el ente publico Radio
Television Madrid va a cumplir una sentencia del 22
de septiembre de 2009 del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccién ndmero 1 de Pozuelo de
Alarcén, en la que este ente publico fue condenado
a tener que rectificar las informaciones dadas por
esos grandes profesionales de los presuntos
informativos de Telemadrid. Queremos saber si va a
cumplir la sentencia, y esos profesionales, tal y como
ordena el juzgado, van a rectificar la informacion
dada o si piensan recurrir y llegar al Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, etcétera. Nada mas y muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, senor
portavoz. Para contestar, tiene la palabra la Directora
General por tiempo de quince minutos.
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La Sra. DIRECTORA GENERAL DEL ENTE
PUBLICO RADIO TELEVISION MADRID (Linares
Liébana): Gracias. La disposicion del ente publico
Radio Television Madrid siempre ha sido y es la de
dar cumplimiento a todas sus obligaciones, maxime
cuando se trata de resoluciones judiciales, siempre
que éstas hayan adquirido firmeza, ya sea porque no
se haya interpuesto recurso alguno o porque éstos ya
se han formulado resueltos. En el caso concreto
objeto de esta comparecencia, Telemadrid ha
presentado un recurso frente a la sentencia del
Juzgado de Primera Instancia e Instruccién nimero
1 de Pozuelo de Alarcén al no considerarla ajustada
a derecho y perjudicial para sus intereses. Por tanto,
la actuacién de Telemadrid vendra determinada y
estara condicionada a la resolucién judicial que
recaiga en dicho recurso.

Permitanme que para una mayor aclaracion
les haga un relato estrictamente cronoldgico sobre el
procedimiento seguido en la causa por la que se
interesa en esta comparecencia el Grupo
Parlamentario Socialista. EI 5 de mayo de 2009 la
Secretaria General de UGT en Telemadrid presento
ante el Juzgado de Primera Instancia niumero 1 de
Pozuelo escrito de demanda de juicio verbal contra el
ente publico solicitando el derecho de rectificacion, al
entender que en las manifestaciones vertidas en los
programas informativos de Telemadrid emitidos el dia
15 de abril de 2009 a las dos y a las ocho y media de
la tarde, asi como en el informativo de las siete de la
mafana del dia siguiente se -abro comillas- culpaba
a los sindicatos convocantes de la huelga del dia 14
de abril de apagar la pantalla de la televisién publica
madrilefa -cierro comillas-y, ademas, porque los tres
trabajadores recientemente despedidos -abro
comillas- no eran directivos -cierro comillas-, como se
habia afirmado en los citados programas
informativos.

El 17 de septiembre de 2009 se celebré el
juicio verbal con la asistencia de ambas partes y, el
22 de septiembre, el mencionado Juzgado de
Primera Instancia dicté sentencia en la que estimé la
accion de rectificacion ejercitada por la parte
demandante y condend a la parte demandada a la
difusion de la rectificacion solicitada. El 2 de octubre,
Telemadrid presenta ante la Audiencia Provincial
escrito de preparacién del recurso de apelacion
contra la citada sentencia. EI 20 de octubre, la
seccion sindical de UGT solicitd la ejecucion de la
sentencia mediante escrito remitido a la Direccién de

Informativos, adjuntando con dicho escrito el texto de
rectificacion que proponia. Telemadrid ya tenia
anunciado el recurso de apelacion, por lo que no
procedia acceder a dicha solicitud.

El 10 de noviembre, Telemadrid formaliza el
anunciado recurso de apelacion contra la sentencia
dictada, entre otros, por los siguientes tres motivos:
en primer lugar, por falta de legitimacion pasiva del
ente publico, puesto que la accién deberia haberse
dirigido contra Telemadrid que fue la entidad que
emiti6 la noticia; en segundo lugar, por
incumplimiento de los requisitos previstos en los
articulos 2 y 5 de la Ley Organica 2/1984, dado que
ni en la demanda ni en la sentencia se identifica
concretamente la informacioén que se desea rectificar
ni los términos en los que dicha rectificaciéon debe
difundirse, y en tercer lugar, porque la sentencia
recurrida no entra a analizar ni resuelve los defectos
de forma de que adolece el escrito de demanda de
rectificacion solicitado, tal y como puso de manifiesto
la representacion de Telemadrid en el juicio.

A fecha de hoy, 18 de febrero, no se nos ha
dado traslado del escrito de oposicidon que dicha
seccion sindical haya podido presentar frente al
recurso de apelacion interpuesto por Telemadrid. En
consecuencia, Telemadrid, en coherencia con las
acciones llevadas a cabo en este procedimiento, dara
cumplimiento al fallo de la sentencia en el sentido
que proceda en derecho una vez que la Audiencia
Provincial de Madrid resuelva el recurso interpuesto,
ya que, de ser acogido alguno de los motivos en los
que se fundamenta, se revocaria en todo o en parte
la sentencia del Juzgado de Primera Instancia de
Pozuelo, y, en ese caso, no procederia la difusién de
rectificacion alguna. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Directora. Es el turno de los Grupos Parlamentarios;
en primer lugar, tiene la palabra el portavoz de
Izquierda Unida sefior Ruiz Lopez por un tiempo de
diez minutos.

EISr. RUIZLOPEZ: Voy a ser breve, sefiora
Presidenta. Sefiora Directora, la posicion del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida es clara sobre esta
cuestion. Existe una sentencia, como ya se ha dicho
aqui, del Juzgado de Primera Instancia numero 1 de
Pozuelo de Alarcon estimando la demanda de
rectificacion de la seccion sindical de UGT contra las
manifestaciones vertidas en los informativos del 15y
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del 16 de abril sobre la huelga en Radio Television
Madrid, y Telemadrid debe dar cumplimiento a dicha
sentencia.

En ese sentido, debo recordarle que la
sentencia exige que se declare la inexactitud de la
informacion, emitiéndose la rectificacion en el plazo
de los tres dias siguientes a la notificacion de la
sentencia, con relevancia semejante a aquella en la
que se difundié la informacién que se rectificaba, sin
comentarios ni apostillas, todo ello con expresa
imposicién de las costas causadas a la parte
demandada. Le recuerdo también que los contenidos
a rectificar son aquellos que sefalaban a la
representacion sindical en el ente como los culpables
de apagar la pantalla de la television publica
madrilefia y que afirmaban que los tres trabajadores
despedidos eran directivos.

Como le decia al inicio, no hay mucho
debate en este tema; hay una sentencia y hay que
cumplirla. Por cierto, ya vamos con retraso. Espero
que no tenga que ser a través de sentencias
judiciales como logremos una television publica
plural, veraz y objetiva. Nada mas y muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
portavoz. A continuacion, tiene la palabra el portavoz
del Partido Socialista sefior Ruiz Castillo.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Muchas gracias,
senora Presidenta. Me temia asi la respuesta de la
Directora General. En épocas que no son boyantes,
Telemadrid, con un déficit de 205 millones de euros,
con una deuda de 205 millones de euros, podria
empezar a ahorrar no recurriendo o no pagando a los
servicios juridicos que les recurren porque no ganan
ustedes un juicio desde hace mucho tiempo.
Revisando todas las sentencias de los Juzgados de
lo Social que se han producido -y voy a poner
ejemplos tan solo de los afos 2008 y 2009, no me voy
a ir mas atras-, veo que no han ganado en el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid ni uno de los fallos
contra ustedes, contra el Ente Publico Radio Television
Madrid, o contra Telemadrid, dictados en sentencia por
los Juzgados de lo Social. Pongo algun ejemplo para
que tome nota y que también tiene que ver con esta
sentencia, porque estamos hablando de conflictividad,
de un momento de conflictividad laboral en el propio
ente. El 1 de junio de 2009, en la sentencia 213, el
Juzgado de lo Social niumero 8 -tengo las sentencias
completas aqui por si usted o algun diputado las

quieren ver- sentencia contra ustedes por el tema de
los contratos fijos en plantilla y la interpretacién que
de ello se deriva del convenio colectivo. Recurren
ustedes -Juzgado de lo Social nimero 8-y el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, en la sala de lo
Social, el 21 de diciembre de 2009, vuelve a fallar
contra ustedes; sentencia que todavia no han
cumplido, supongo que querran que los sindicatos o
quien sea tenga que pedir la ejecucion de la
sentencia, porque a lo mejor, sefior Antero, hasta ahi
hay que llegar para tener una televisién democratica
y plural.

En el articulo 64 del convenio colectivo se
fija la constitucion de un consejo y un estatuto
profesional de redaccion, que la Direccién de
Telemadrid, del ente puablico Radio Television Madrid,
incumple sistematicamente. Se demanda al ente
publico Radio Television Madrid por incumplimiento
de dicho articulo del convenio colectivo. El Juzgado
de lo Social numero 29, en la sentencia 25309, falla
a favor de los demandantes y en contra del ente
publico Radio Televisién Madrid. Ustedes apelan. El
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, en la
sentencia 941 de 2009, vuelve a fallar y sentencia
contra Telemadrid, y ustedes siguen sin acatar y sin
ejecutar la sentencia, no ya la de los Juzgados de lo
Social sino la del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid. Entonces, usted anuncia que otra vez apelan,
pero lo sorprendente de su respuesta es por qué
apelan. No apelan porque no estén de acuerdo con
el fondo de la sentencia sino por defectos
procedimentales; o sea, implicitamente reconocen
que hubo una vulneracién de derechos en la emision
de esos informativos, pero van a apelar porque hay
defectos procedimentales, en vez de cumplir lisa y
llanamente y rectificar, que no pasa nada, porque
rectificar es de sabios. Tenemos que esperar otra vez
al fallo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid;
habra que esperar y pedir ejecuciéon de sentencia
porque, a pesar de que falla este tribunal, Telemadrid
sigue sin cumplir con las sentencias. Volveremos a
traer el tema una vez que, efectivamente, el Tribunal
Superior de Justicia, sentencie contra ustedes.

Sefiora Directora General, insisto, el
problema no es procedimental. Esto es una Camara
parlamentaria, no de burdcratas, es una Camara
politica. El problema es que en sus servicios
informativos de los dias 15 y 16 de abril de 2009 se
culpé alos sindicatos de apagar Telemadrid, de llevar
la pantalla a negro. Esa es la cuestion, no contra
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quién dirigen la demanda; el fondo es ese, no el
defecto procedimental, y ustedes fueron acusados.

Usted ha dicho en esta Comisién que una
de las mayores responsabilidades en la baja
audiencia de Telemadrid era de los sindicatos por las
ultimas huelgas que habian llevado a cabo. Ustedes
les acusaron y hay un juez que dice que no es
verdad. También hay un juzgado que dice que no es
verdad lo que ustedes dicen en sus presuntos
servicios informativos y les ordena que rectifiquen.
Ustedes se escudan en que existe un problema
procedimental, que tenian que haber dirigido la
demanda contra Telemadrid y no contra el Ente o no
sé qué. Mire usted, yo no sé contra quién tienen que
plantear la demanda, lo que esta meridianamente
claro es que ustedes han mentido y falseado una
realidad en unos servicios informativos; lo ha dicho
un juez. Esa es la realidad, y ya vera usted -y
tendremos tiempo- cémo vuelve a fallar en el mismo
sentido el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
como ha ocurrido hasta ahora en todas las
sentencias recaidas desde el afio 2008 hasta ahora,
en 2010.

Lo que ustedes tendrian que hacer, sifuera
esa televisién de la que presumen, democratica,
plural y en la que no se manipula, es cumplir con esa
sentencia y rectificar en esos mismos informativos de
la manera que dispone el Juzgado de Primera
Instancia numero 1 de Pozuelo de Alarcon. Mientras
tanto, seguiremos pensando lo mismo: que van a
usar cualquier artilugio para seguir manipulando los
presuntos servicios informativos de Telemadrid y
llevando a la mayor de las confusiones a cualquiera
de los pocos que ya ven Telemadrid. Hagan ustedes
el favor de cumplir la sentencia, dejen de apelar,
dejen de gastara dinero y ahorren. Yo no sé quién les
hace a ustedes los recursos, si es un gabinete
externo o son los propios servicios juridicos de
Telemadrid, pero vamos, lo que cuestan, se lo podria
usted ahorrar tranquila y perfectamente. Muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefioria. Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la
palabra su portavoz la sefiora Bajo Prieto por tiempo
de diez minutos.

La Sra. BAJO PRIETO: Muchas gracias,
sefora Presidenta. Gracias, Directora General, por su

presencia y por la informacion que nos ha
transmitido.

Ha quedado suficientemente claro que la
sentencia emitida por el Juzgado de Primera
Instancia e Instruccién numero 1de Pozuelo de
Alarcén, del 22 de septiembre del afo pasado, no se
puede ejecutar hasta que haya una sentencia firme
¢,Por qué no hay una sentencia firme? Porque
Telemadrid ha presentado un recurso de apelacion
que en estos momentos esta pendiente de
resoluciéon. Ademas, en derecho es tan importante el
fondo como la forma; un defecto de forma puede
anular un procedimiento, y esto, sefioria, usted lo
sabia -vamos, digo yo-, primero, porque se trata de
minimos conocimientos de derecho y, segundo,
porque alguna informacion le habia llegado a S.S.,
con lo cual, no entiendo el objeto de esta
comparecencia.

Entiendo que cuando se produzca la
sentencia firme, S.S. no pedira otra comparecencia
para ver la disposicion de ejecucion porque, como ya
ha adelantado la Directora General, la disposicion del
ente publico Radiotelevision Madrid siempre ha sido
y es la de dar cumplimiento a todas sus obligaciones,
maxime cuando se trata de resoluciones judiciales,
siempre que éstas hayan adquirido firmeza.

Creo que es mejor que, por su bien y por el
del Partido Socialista, dejen de abanderar la libertad
de expresion y el derecho a la informacién, porque
esa bandera no la tienen. La bandera de la libertad
no sélo hay que ondearla, hay que defenderla y
hacerse merecedor de ella. 4O es libertad de
expresion y derecho a la informacion que la
Vicepresidenta del Gobierno, la sefiora de la Vega,
ante una noticia veraz, como es su empadronamiento
irregular en Beneixida, Valencia, ponga una querella
porque atenta contra su derecho al honor? ;Qué
pasa, que los valencianos en particular y los
espafioles en general no tenemos derecho a saber
que la Vicepresidenta Primera del Gobierno se
empadrond irregularmente? ;Qué pas6é con la
querella? Que el tribunal sentencié que prevalece el
derecho a la informacién sobre el derecho al honor.
.0 es libertad de expresion y derecho a la
informacion lo que paso con la foto del posado de la
familia de Zapatero con el matrimonio Obama? La
instantanea es tomada por el fotégrafo de la Casa
Blanca en el Museo Metropolitan de Nueva York
durante la recepcion oficial, como es un viaje oficial,
el departamento de Estado cuelga la foto en la web.
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El primer medio de comunicacion que la encuentra es
“El Mundo”, luego la Agencia EFE la rescata y la
mete en linea y, joh, sorpresa! (Varios diputados del
Grupo Parlamentario Socialista pronuncian palabras
que no se perciben) Si, estoy contando ejemplos de
su respeto a la libertad de expresion, y respéteme a
mi porque en este momento estoy hablando y yo ne
le he interrumpido. Como decia, joh, sorpresa! La
Secretaria de Estado de Comunicacion de la Moncloa
prohibe su distribucién amparandose en la Ley del
Menor, que impide la difusibn de imagenes
reconocibles de menores; se podria haber arreglado
pixelando los rostros, pero no, las fotos se censuran.
¢ No tienen derecho los espafioles a ser informados
plenamente y al cien por cien de los viajes de Estado
que hace el Presidente del Gobierno espanol? Lo
mismo paso con la segunda foto de las hijas del
sefor Zapatero, que aparecen sentadas en las
gradas de la prensa situadas al fondo de la Asamblea
General de Naciones Unidas; también se censura.

Miren, sefiorias, cuando se es Presidente
del Gobierno, se es Presidente todo el tiempo, no un
dia si y otro no. Cuando se hace un viaje de Estado,
como ir a la Cumbre del G-20, no se trata de un viaje
privado, y cuando se asiste a recepciones oficiales,
como la de la familia Obama, los espafioles tenemos
derecho a esa informacion.

¢ Es libertad de expresion y derecho a la
informacion la inconstitucionalidad del Ministerio de
Cultura para cerrar las paginas “web”? Esta préctica,
hasta ahora, era potestad de los jueces. jEso si que
es un atentado contra la intimidad y el secreto de las
comunicaciones! Y todo ello para el beneficio de la
SGAE.

¢Es libertad de expresion y derecho a la
informacion la manipulacion que se esta ejerciendo
en Canal Sur? Miren, durante la campafia de 2008, al
director general de Canal Sur Rafael Camacho,
amigo personal de Manuel Chaves, la junta electoral
le abrié un expediente por manipulacion informativa.
Fijense, si es dificil manipular una campafa, porque
los tiempos estan tasados, qué no hara Canal Sur
fuera de campafia. Le costdé el puesto, pero
rapidamente le nombraron Consejero Delegado en la
empresa publica Sadiel.

¢Es libertad de expresion y derecho a la
informacion que TV3 emita una serie en la que
aparece una diana con el Partido Popular? ;Es
libertad de expresion y derecho a la informacion que
la imagen del Presidente del Partido Popular se

intercale en un video sobre las torturas en Irak? 4 Es
libertad de expresion y derecho a la informacion el
tratamiento que dispensa el sefior Gbmez ala prensa
cuando no le gusta lo que se escribe o se dice sobre
su persona? ¢ Cuando el sefior Gomez dice que los
medios repiten una mentira mil veces y la convierten
en verdad?  Cuando dice que en Madrid los medios
funcionan por dinero, o que esta cansado del pais?

Dia si, dia no, ustedes, los socialistas,
demuestran que, cuando algo no les gusta, insultan,
como hace unos minutos ha hecho su seforia. (El Sr.
RUIZ CASTILLO: Yo, no.) Asi podriamos continuar,
“sine die”, porque, como he dicho al principio de mi
intervencion, ustedes no estan en posesion de la
bandera de la libertad de expresién ni del derecho a
la informacién, mas bien estan en posesion de la
bandera de la intolerancia y de la censura.

Una vez que ha quedado demostrada y
acreditada la escasa creencia que ustedes tienen en
la libertad, voy a relatar ejemplos para demostrar su
escasa creencia en el derecho a la huelga y en el
papel que juegan los sindicatos. Los sindicatos de
Television Espanola han convocado paros parciales
a partir del dia 17 de febrero: una huelga de 24 horas
el dia 3 de marzo y una manifestacion para el dia 20
de febrero, en protesta por la externalizaciéon de
programas Yy servicios. Porque, ¢saben cuanto se
gasto Televisién Espanola en productoras externas
durante el afio 2008? 163 millones de euros; un 38
por ciento mas que el ano anterior. Los paros
parciales empezaron ayer entre las trece y las quince
horas, y entre las diecisiete y las diecinueve horas.
Pues bien, fijese el respeto que tienen a la huelga
que, segun la denuncia que ayer realizé Comisiones
Obreras, Television Espafiola traté de burlar los
paros. “Las mafanas de la 1", repuso parte de un
programa, y para que no se notase -segun el
comunicado de Comisiones Obreras- la presentadora
repitio el vestuario y el estilismo del dia 9 de febrero.

Mas mentiras. El partido Socialista siempre
hace bandera de que hay que contar con los agentes
sociales. Yo también lo creo asi, pero hay que
llevarlo a la practica, porque ayer nos encontramos
con la siguiente noticia: “Los directivos de la Agencia
EFE han manifestado, implicitamente, que no es
necesaria la aprobacion de los sindicatos para sacar
adelante el expediente de modificacion de
condiciones de trabajo que quiere eliminar horarios
partidos y turnos rotatorios.” ;Desde cuando los
representantes de los trabajadores no tienen voz ni




18048  DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 626 / 18 de febrero de 2010

voto en la modificacion del convenio colectivo? Dos
empresas publicas que dependen del Ministerio de la
Presidencia, dos actuaciones ejemplarizantes. (El Sr.
RUIZ CASTILLO: ;Si yo le contara...) Nada mas.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.
Para contestar a los Grupos Parlamentarios, tiene la
palabra la sefora Directora General por tiempo
maximo de diez minutos.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DEL ENTE
PUBLICO RADIO TELEVISION MADRID (Linares
Liébana): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Creo
que ha quedado claro que hay una sentencia que ha
sido recurrida por el ente publico Radiotelevision
Madrid. Esperaremos la sentencia del tribunal de la
instancia superior, ante el que se ha presentado el
recurso, y le daremos el debido cumplimiento en su
momento. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Directora General. Pasamos al tercer punto del orden
del dia.

Comparecencias con tramitacion
acumulada:

C 704/09 RGEP. 6306,Comparecencia de
la Sra. D.? Isabel Linares Liébana, Directora
General del Ente Publico Radio Television Madrid,
a peticion del Grupo Parlamentario lzquierda
Unida, al objeto de informar sobre plan de
explotacién del futbol en Telemadrid. (Por via del
articulo 221 del Reglamento de la Asamblea).

C 708/09 RGEP. 6379, Comparecencia de
la Sra. D.? Isabel Linares Liébana, Directora
General del Ente Publico Radio Television Madrid,
a peticion del Grupo Parlamentario Socialista, al
objeto de informar sobre plan de explotacion del
futbol en Telemadrid. (Por via del articulo 211 del
Reglamento de la Asamblea).

Al tratarse de comparecencias con
tramitacién acumulada, recuerdo a los sefores
portavoces de los Grupos Parlamentarios que el
tiempo disponible para motivar el objeto de la peticion
de comparecencia es de cinco minutos. En primer
lugar, por el Grupo Parlamentario Izquierda Unida,
tiene la palabra su portavoz sefior Ruiz Lopez.

El Sr. RUIZ LOPEZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefora Directora, el objetivo de esta
peticién de comparecencia se la formulamos ya en la
ultima comparecencia que usted tuvo en esta
Comisién. El Grupo Parlamentario Izquierda Unida ya
le adelanté nuestra preferencia porque usted viniese
aqui a explicar este plan de explotacion del futbol, y,
en este sentido, lo que hoy le pedimos es que nos
expliqgue un poco las actuaciones y desarrollos de
este plan integral. Esos son los motivos y los
objetivos, por lo que espero que en su intervencion
nos dé explicaciones de este plan de explotacion.
Nada mas.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
portavoz. Tiene la palabra el portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista también por tiempo maximo
de cinco minutos.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Gracias, sefiora
Presidenta. Voy a ser muy breve. La hemos vuelto a
solicitar precisamente porque lo anuncio la Directora
General en la ultima comparecencia que solicité este
Grupo para que nos explicara algunas cuestiones
que tienen que ver con las retransmisiones de futbol
en Telemadrid. Después de esa comparecencia, y
leida muy detenidamente la contestacion de la
Directora General, este Grupo sigue teniendo
muchisimas dudas, probablemente confusiones, y
esperamos que, con lo que nos exponga ahora,
algunas de ellas se puedan aclarar; por tanto,
esperaremos a que termine la exposicion. Muchas
gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
portavoz. Para contestar a los Grupos, tiene la
palabra la Directora General por tiempo maximo de
quince minutos.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DEL ENTE
PUBLICO RADIO TELEVISION MADRID (Linares
Liébana): Desde mi anterior comparecencia en esta
Comision para hablar del tema del futbol, que fue el
pasado 3 de diciembre, han cambiado algunas cosas
en el mundo de la television de cierta importancia. En
primer lugar, desde el pasado 7 de enero tenemos
aprobado ya, por el Congreso, el proyecto de la Ley
General de la Comunicacién Audiovisual, que ahora
se encuentra en el Senado; ayer mismo vencio el
plazo de presentacion de enmiendas, pero lo que
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tenemos claro es que ha prosperado, que va a
prosperar, el que se va a poder dedicar el 50 por
ciento de la capacidad del espectro de los
operadores privados a la televisién de pago. Esta
cuestion es de suma importancia en cuanto al tema
del futbol ya que, en la practica, facilitara la creacion
de una plataforma virtual de pago en la que poder
ofrecer partidos de futbol en horarios coincidentes.

De hecho, desde esta misma semana
contamos con un dia mas en cada una de las
jornadas de primera y segunda division de futbol; los
lunes, y en horario “prime time”, hay un partido de
primera, y los viernes, también en “prime time”, un
partido de segunda. De esta forma, cuando coincidan
semanas con Champions y con Liga espafiola, habra
futbol los siete dias de la semana: sabado, domingo
y lunes habra Liga espafola; martes y miércoles
habra Champions, y el jueves habra UEFA. Todos los
partidos, salvo los de Telemadrid y Televisién
Espafola, se ofrecen, y se van a ofrecer, en la
modalidad de pago; insisto -y esto es muy
importante-: todos los partidos van a ser en la
modalidad de pago; las Unicas excepciones son el
partido del martes, de Televisiébn Espafiola, de la
Champions; el partido del miércoles, de Telemadrid,
de la Champions, y el partido del sabado, de
Telemadrid, de la Liga. Todos los demas van a seren
la modalidad de pago.

Estas dos cuestiones: primero, la posibilidad
de crear una nueva plataforma de pago y, segundo,
nuevos dias con futbol, vienen a variar el valor de los
contenidos futbolisticos de los que disponemos y
ponen de manifiesto el alto valor estratégico de los
mismos al ser los nuestros, como he dicho antes, los
Unicos contenidos de futbol que podran verse en
abierto. El valor del futbol en abierto, tanto el
internacional como el espanol, fue algo que vio con
claridad FORTA, que es la Federacién que agrupa a
las doce televisiones publicas autonémicas, y, pese
a las diferencias entre unas y otras, es el Unico
denominador comdn que compartimos en lo que a
contenido se refiere. Es mas, la Unica television
publica autonémica que no esta en FORTA, la de
Extremadura, también adquirié la Champions, como
ya les mencioné en el mes de diciembre.

Todas las televisiones publicas autonémicas
tenemos los mismos derechos futbolisticos de la
UEFA Champions League, y los hemos adquirido
desde nuestra federacion al mismo precio;
igualmente, todas las cadenas publicas disponemos

de los partidos de segunda division, de los
resimenes de todos los partidos de primera y
segunda divisién, y como ya les comenté, también
disponemos de los partidos en abierto de la primera
division, de la segunda B y de diferentes ligas
extranjeras. En Telemadrid tenemos, por tanto, uno
de los considerados productos estrella, y nuestra
obligacion es la de tratar de maximizar su rentabilidad
mas alla de estrictos criterios econdémicos.

En la anterior comparecencia, el diputado
sefior Ruiz Castillo me preguntaba insistentemente
por los beneficios econdmicos de la operacion futbol,
olvidando, sin duda, que nuestro primer objetivo
como televisién publica no esta precisamente en la
cuenta de resultados; nuestro primer objetivo como
televisién publica es vender buenos contenidos a
nuestra audiencia y no el de vender audiencia a
nuestros anunciantes. Si se tratara de lo segundo,
hace tiempo que seguiriamos con “Témbola”, que sin
duda ahora se llamaria “Témbola De Luxe”, o con
esos géneros que arrasan sin tener en cuenta
principios éticos basicos para una empresa publica 'y
un medio de comunicacion. Con todo y con eso,
debemos elaborar un “mix” de programacion que
genere suficientes ingresos para garantizar la
sostenibilidad de Telemadrid en parametros
econdémicos similares a los de siempre para seguir
siendo una de las televisiones publicas que menos
cuesta al ciudadano.

Como les expuse el pasado 3 de diciembre,
disponemos del mejor futbol con que se puede contar
hoy en dia y con la oferta mas amplia de una
television en abierto, ademas del resto de derechos
de la Champions, radio, internet y television en
movilidad; por tanto, el primer paso de nuestro plan
de explotacion pasaba por dar a conocer a la
audiencia el presupuesto del que disponemos. Asi lo
hemos hecho, y hemos realizado un importante plan
de “marketing” que abarca desde nuestros propios
medios hasta acciones de “street marketing”,
pasando por medios y soportes tradicionales.

A dia de hoy, el futbol ya ha vuelto a
convertirse en un claro referente en Telemadrid para
la audiencia de nuestra Comunidad. El espectador
sabe que en Telemadrid estd el mejor futbol en
abierto -gratis- que puede verse hoy. Asi, el partido
del Real Madrid-Milan obtuvo una cuota de pantalla
del 43,7 por ciento, y fue visto por mas de 1.100.000
espectadores; o el partido Real Madrid-Zurich, conun
42,2 por ciento de “share” y también mas de un millén




18050  DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / N° 626 / 18 de febrero de 2010

de espectadores. Un dato muy importante que puede
mejorarse y que, sin duda, se mejorara con el
préximo Madrid-Lyon que se jugara el dia 10 de
marzo en el Santiago Bernabéu y que
retransmitiremos en alta definicion, como hicimos
ayer cuando inauguramos la alta definicion.

La audiencia, que es una de las principales
variables que afectan a la cuenta de resultados del
futbol, es muy dificil de estimar al comienzo de una
temporada porque depende mucho, en nuestro caso,
de si, efectivamente, los equipos madrilefios,
especialmente el Real Madrid, sigue en la
competiciéon o no; por tanto, el partido del 10 de
marzo es total y absolutamente decisivo. El Real
Madrid puede ganar o puede quedar eliminado de la
Champions; si queda eliminado, nuestra audiencia
también se vera afectada. En consecuencia, la
rentabilidad econémica de la Champions esta en
funcion de variables que no controla el operador de
televisién; sin embargo, como television publica
alcanzamos una altisima notoriedad y una enorme
rentabilidad social al poner uno de nuestros equipos
al alcance de todos los madrilefios sin tener que
pasar por ninguna taquilla. La notoriedad que viene
dada por el conocimiento de la marca y por los
productos que ésta ofrece cobra, en estos momentos
de enorme fragmentacion de audiencias, una vital
importancia que perfectamente puede suplir el coste
de posicionamiento que tendran la mayoria de los
canales cuando se produzca, dentro de 40 dias, el
apagon analogico definitivo y se encuentren en
igualdad de condiciones de acceso los 44 canales
posibles de nuestra Comunidad. El fatbol que
tenemos va a ser uno de los productos que nos va a
ayudar a estar en una buena posicién; por tanto, el
futbol es un claro producto diferenciador cuyo valor
se ve ahora ampliamente potenciado por la drastica
reduccion que ya sufren sus emisiones en abierto y
que, a partir de la aprobacion del actual proyecto de
la Ley General de la Comunicacién Audiovisual,
cambiara su modelo de negocio.

Este cambio en el modelo de negocio de la
explotacion del futbol fue sin duda el desencadenante
de la denominada guerra del futbol, como les
expliqué en mi anterior comparecencia. Cuando se
desat6 esta guerra, Telemadrid, siguiendo el modelo
de otras cadenas publicas autondmicas,
principalmente Catalufia y Valencia, para garantizar
que pudiésemos tener fatbol en abierto de los
equipos madrilefos, participé de la sociedad “Madrid

deporte audiovisual”, que al final pudo hacerse con
los derechos de dos equipos madrilefios. Lo que
ocurrié después lo saben todos ustedes: Mediapro,
uno de los contendientes, rompié los precios de
mercado para hacerse con los derechos de todos los
equipos y consiguié que la propia Liga de futbol
profesional variase sus normas para imposibilitar la
explotacion de derechos sin el consentimiento de los
equipos visitantes, el llamado derecho de arena.
Finalmente, “Madrid deporte audiovisual’ terminé
vendiendo sus derechos a Mediapro y establecié un
acuerdo con Telemadrid para las cinco préximas
temporadas. Los costes de estos derechos figuran ya
en varios diarios de sesiones y los conocen
perfectamente; son unos derechos, hoy por hoy, muy
dificiles de rentabilizar en términos econémicos,
amortizando la totalidad del coste, como sefalan las
normas contables, con la emisiéon de cada partido.

¢, Qué puede pasar en el futuro, en las
proximas temporadas? En estos momentos es muy
dificil aventurar si tenemos en cuenta que hace un
afio nadie hablaba de la posibilidad de la TDT de
pago y hoy es una realidad. En este punto
convendria no olvidar que la préxima ley general
deroga la Ley de Acontecimientos Deportivos de
Interés General, que era la que obligaba a la emisién
de un partido en abierto de cada jornada de liga. Con
la nueva ley sera el Consejo Estatal de Medios
Audiovisuales, de nueva creacion, el que cada afio
establecera el catalogo de acontecimientos que
deberan ofrecerse en abierto. En consecuencia, hoy
por hoy, gestionar los derechos en abierto de flutbol
es gestionar, en parte, incertidumbre y, sin embargo,
desde nuestros equipos de marketing y comercial se
estan alcanzando logros. Para este afio, la prevision
de ingresos publicitarios originados directamente por
el futbol, que aun estan inmersos en una crisis que
afecta de forma especial a la inversion publicitaria,
supera los 5 millones de euros, frente a unos gastos
de produccioén que no llegan al millén de euros.

Soy consciente de que SS.SS. me
demandaron ya en la anterior comparecencia mayor
detalle econdmico y les expliqué, incluso les lei, las
clausulas de los contratos que nos imponen
confidencialidad sobre dichos aspectos. No obstante,
debo recordar que los representantes de los distintos
Grupos Parlamentarios en el Consejo de
Administracion de Telemadrid no sélo tienen acceso
a todos los datos que soliciten sino que, desde la
comision delegada del Consejo de Administracion,
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han aprobado las adquisiciones efectuadas y sus
portavoces conocen todos los detalles de las mismas.

Finalmente, y dado que resultaria muy
complicado extrapolar la rentabilidad de un producto
concreto dentro de una parrilla de programacion que
cubre las 24 horas del dia ya que las cuotas de
fidelizacién o los arrastres de programas anteriores
nada tienen que ver con el producto en si mismo,
permitanme que haga una pequefia reflexién y que
recuerde que, desde su creacién, Telemadrid cuenta
con un sistema mixto de financiacion y, por tanto, en
la cuenta de resultados del futbol no seria correcto
contabilizar tan sélo los ingresos procedentes de la
publicidad. En este pais, el futbol, y no solo por sus
audiencias, es un producto de interés general
avalado desde hace trece afios por una ley y
ofrecerlo en abierto con caracter gratuito es
indiscutible que es también un servicio publico.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora
Directora. Tiene la palabra, por el Grupo
Parlamentario Izquierda Unida, su portavoz sefior
Ruiz Lépez.

El Sr. RUIZ LOPEZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Sefiora Directora, creo que no viene mal
recordar y tener en cuenta algunos aspectos a la
hora de analizar estos temas porque, desde el origen
de las televisiones autonémicas, el futbol ha formado
parte importante de su programacion y de su propia
identidad. Asi, las televisiones autonémicas unidas,
como central de compra a través de la FORTA,
venian adquiriendo los derechos de retransmision de
este deporte, como usted bien ha dicho antes, desde
los afios noventa aproximadamente; sin embargo, es
verdad que esto se rompe cuando aparecen nuevos
operadores en el mercado de la television,
fundamentalmente desde la autorizacion de La Sexta.
Es entonces, hace tres afios, como también usted ha
dicho, cuando Mediapro rompe el modelo basico de
gestion de los derechos audiovisuales y emprende un
proceso de redefinicion de este escenario; esa
redefinicion pasa por una primera fase de ruptura con
su socio Sogecable, cuyo objetivo es no sélo entrar
en los derechos de retransmision de futbol sino situar
a La Sexta como un referente basico de los deportes
en general y del futbol en particular.

En este momento, la FORTA se rompe
como frente unido porque algunas televisiones

miembros de esta plataforma hacen dejacion de la
pugna por los derechos y, efectivamente, se pierde el
futbol. Al mismo tiempo, algunas televisiones
autondmicas, por su cuenta, desarrollaron formulas
societarias para mantener algunos derechos
audiovisuales sobre determinados equipos para, a
partir de los mismos, negociar con Mediapro un cupo
de retransmisiones que, de alguna manera, paliasen
el efecto en la audiencia; éstos son los casos de TV
3 0 Canal 9, por poner algunos ejemplos. En Madrid
se trata de hacer una operacién parecida montando
una sociedad para comprar los derechos del Real
Madrid, del Atlético de Madrid y del Getafe;
finalmente se consiguen los del Atlético y los del
Getafe, pero no los del Real Madrid que se los vende
a Mediapro.

Sefiorias, en ese momento esta operacion
goza del apoyo unanime del Consejo de
Administracién. A partir de ella y de un acuerdo de
venta de derechos del Atlético y del Getafe a
Mediapro, Telemadrid ha podido intercambiar y
comprar unos paquetes de derechos de
retransmisiéon que afectan a diferentes circuitos -Liga,
Champions-, y esto ha permitido a la cadena
recuperar uno de los componentes identitarios de su
programacion; ahora bien, a nuestro entender, esto
ha tenido un coste elevado. Por ello, sefiorias, debo
recordar que los representantes en el Consejo de
Administracién, a propuesta de Izquierda Unida, que
en su momento ya defendieron e impulsaron esta
operacion, plantearon en el Consejo la conveniencia
y necesidad de desarrollar un plan integral de
explotacion de estos derechos del futbol; dicho plan
estaria orientado a desarrollar todos los programas y
desarrollos colaterales que permite el deporte del
futbol con vista a responder a una demanda de
amplio sentimiento en nuestra Comunidad. La
propuesta de lIzquierda Unida fue asumida muy
positivamente por la Direccion General y apoyada por
el conjunto del Consejo. Nos consta que desde la
Direccion General se ha hecho un esfuerzo
importante y se han dado pasos significativos, pero
creemos necesario, sefiora Directora General -y éste
es el motivo por el que hoy pedimos su
comparecencia-, que esta Comision de control
conozca y dé seguimiento a las actuaciones y al
desarrollo de ese plan integral, asi como a la
evaluacién de este plan y su impacto en la
programacion y la audiencia.
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Por ultimo, queremos saber cuéles son, a
juicio de la Direccion General, los posibles
desarrollos futuros de dicho plan de explotacién; todo
esto desde la intenciéon del Grupo Parlamentario
Izquierda Unida de poner en valor la importante
inversion llevada a cabo con vistas a optimizar el
rendimiento de esta inversién para la cadena. Ese
era el objetivo de esta comparecencia y que, sefiora
Directora, en la primera intervencién no se ha
cumplido satisfactoriamente. Esperamos que en la
segunda intervencion nos dé mas datos sobre ese
plan de explotacién, por el cual pediamos hoy su
comparecencia aqui. Nada mas y muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
portavoz. A continuacion, tiene la palabra el portavoz
del Grupo Socialista por tiempo de diez minutos.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Muchas gracias,
senora Presidenta. La verdad es que me sorprende
la comparecencia de dofia Isabel Linares en este
punto porque, desde luego, aqui no ha presentado
ningun plan de explotacion, ni integral ni no integral.
La comparecencia solicitada tanto por lzquierda
Unida como por el Grupo Parlamentario Socialista
era para que presentara dicho plan, que ya ha
presentado en el Consejo de Administraciéon. No sé
si en la siguiente intervencion -parece ser que si, por
lo que veo en la pantalla- lo va a presentar; creo que
deberia haberlo presentado en la primera
intervenciéon porque es el objeto de la
comparecencia, no en la segunda, pero, bueno, jqué
le vamos a hacer!

Mire, sefiora Linares, usted me decia en su
ultima comparecencia sobre este tema que no
escuchaba y que no la atendia. Yo la escucho
atentisimamente. Me he leido su intervencion en
dicha comparecencia detenidisimamente y le puedo
asegurar que no entiendo nada; no entiendo nada de
lo que Telemadrid esta haciendo con el futbol en
estos momentos. En el afo 2007 se constituye una
empresa que se llama Madrid Deporte Audiovisual,
con cuatro accionistas: Caja Madrid, Telemadrid,
Atlético de Madrid y Getafe, y se constituye para la
explotacion de los derechos de futbol de esos dos
equipos a partir de la temporada 2009, cuando
terminan sus contratos con otras plataformas. Llega
la temporada 2009y, de repente, hay dos accionistas
que dicen que se quieren ir a otra empresa, a
Mediapro, pero sélo son dos accionistas. Los otros

dos, ¢qué dicen? ;COomo es ese proceso de
negociacién con el sefior Roures, del que usted me
hablaba en la ultima comparecencia ?;Qué saca
Madrid Deporte Audiovisual de la venta de los
derechos de futbol de esos dos accionistas? ; Cémo
repercute eso en uno de los accionistas que es
Telemadrid? De eso tiene usted que dar cuenta aqui;
esto es una Comisién de control, y no lo hizo en la
anterior comparecencia y me temo que hoy tampoco.
Para que vea que cito palabras textuales suyas, en
su Ultima comparecencia dijo: “Se empieza a
negociar ya con Mediapro y Roures, que es quien ha
llevado la negociaciéon personalmente hace casi un
afio. Lo que quiero decir es que esas negociaciones
de Madrid Deporte Audiovisual -se lo digo al sefior
Ruiz Castillo- no son negociaciones de Telemadrid,
son de Madrid Deporte Audiovisual” Y Telemadrid,
como accionista, ¢ qué pasa? ;Que no pinta nada en
esas negociaciones? ;Se lo daban hecho el sefior
Roures, Mediapro y los otros accionistas?  Cuanto
tenia Telemadrid como accionista en Madrid Deporte
Audiovisual? ;Con qué capital se fund6é esa
empresa? ;Qué puso Telemadrid? Y cuando se
venden esos dos accionista a otra empresa privada,
¢,como repercutié en Telemadrid? ;Qué beneficio
econdmico o qué perdidas patrimoniales obtuvo con
el capital que habia puesto? En eso vuelvo a insistir;
se lo pregunto hoy y lo voy a seguir preguntando.
Porque lo que saca Telemadrid en esto es
tremendo: 18 partidos de UEFA, Champions League.
Lo que tienen ustedes es 18 partidos en esta
temporada y en la anterior. ;Cuanto cuesta?
Clausula de confidencialidad. Un partido de liga en
abierto, curiosamente ninguno del Atlético de Madrid
todavia; de liga no, de Copa del Rey si y siempre que
sea en abierto, y un partido de tres ligas europeas, la
britanica, la francesa y la italiana. ;Cuanto? 6,4
millones de euros en 2009, y aproximadamente 16,49
en 2010. Bueno, espero que usted me ensefie ese
plan de explotacién integral porque, de verdad, el
negocio de Telemadrid... Y que convierta usted el
futbol en referente estrella o producto estrella de
Telemadrid! Hombre, evidentemente, usted no tiene
que estar pendiente de la cuenta de resultados, pero
con los temas de personal si que esta usted
pendiente de la cuenta de resultados; en eso si,
ahora, del futbol no. Hombre, jque se desconozca lo
que paga Telemadrid por gran parte del futbol que
da! Usted debe explicar aqui como lo hizo y qué
papel jugd Telemadrid en las negociaciones de
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Mediapro como accionista de la empresa que le
vende los derechos del Atlético de Madrid y del
Getafe a Mediapro, porque era usted accionista de
esa empresa. Yo le pido que me lo aclare.

En lo demas, tiene mucho que discultir,
porque usted ha dicho aqui que el futbol fideliza a la
audiencia, que Telemadrid genera un vinculo
emocional con los seguidores de los equipos
madrilefios que dificiimente puede conseguir una
television de &mbito nacional; usted dice esas cosas.
Bueno, vayamos a los datos: semana del 1 al 7 de
febrero, jueves, dia 4, Copa del Rey, semifinales,
Atlético de Madrid-Racing de Santander; sabado 6,
partido en abierto, “prime time”, diez de la noche,
Real Madrid-Espafiol; media de audiencia de la
semana: 8,3. Mire usted, esos son los datos; una de
las menores audiencias que se recuerdan en la
historia de Telemadrid. Con un partido de Copa del
Rey en semifinales y con un partido de Liga de
Campeones BBVA el sabado en “prime time”, a las
diez de la noche, jy dan ustedes una media de 8,3!
¢, Se compadece eso con los 16 millones de euros
que le cuesta a Telemadrid la broma esa?

Aqui se aprueba el presupuesto de
Telemadrid sin conocerlo, porque como esta
sometido a clausulas de confidencialidad, no
sabemos lo que cuesta. Lo que la FORTA ha pagado
a Mediapro por los derechos de la Liga profesional,
no lo sabemos. Lo que ha pagado por la Liga de
Campeones, la Champions League, tampoco lo sabe,
y sin embargo usted dice que es muy rentable, lo dijo
en su ultima comparecencia aqui. Pues digame en
qué es rentable; lo sera en términos econémicos,
porque, desde luego, en términos de audiencia no.

Al final de su ultima comparecencia, usted
también nos contdé como y en qué repercutia el futbol
en la audiencia en los ultimos cuatro meses del afno
2009: en 0,7 décimas del total del 9 por ciento de
audiencia que tuvo de media Telemadrid en el afo
2009. 0,7 décimas! Menos mal que habia siete
décimas, porque, si no, hubiese tenido una media de
7,9, y ya hubiera sido totalmente ridiculo, jvamos,
para cerrarlo! Digame:¢rentabilidad econdmica o
rentabilidad de audiencia? O se prevé la cuenta de
resultados porque importa o, no importa y se
despilfarra el dinero, pero hay futbol, que fideliza y
emociona mucho a los seguidores de Madrid
consiguiéndose un 8,3 de audiencia; bueno, peor fue
lo del domingo dia 7 de febrero con un 5,3.

Permitame decirle que no entiendo nada. Leo su
comparecencia, trato de encontrarle el intringulis a la
rentabilidad, pero, como no me aporta ningun dato
mas y sigue wusted con la clausula de
confidencialidad, pues seguiremos esperando a que
nos pueda dar los datos econémicos, o habra que
decirles a los miembros del Consejo de
Administracion que cada Grupo Parlamentario tiene
que obtengan esos datos de la manera que sea
factible juridicamente hablando. Espero que a ellos si
se les permita ver esos datos, por lo menos para
saber como ha sido de rentable.

Seniora Directora General, hay algo que a mi
me huele muy mal, y es el papel de Telemadrid en la
negociacion con el sefior Roures, a través de Madrid
Deporte Audiovisual, en el afio 2009. No se llego a
cumplir un acuerdo del afio 2007; tardaron ustedes
dos afios en ponerlo en marcha. ;No sabian que eso
iba a pasar? Ahora si saben que el futbol va a ser de
pago. jEs una cosa muy rara! ;Qué ha pasado con
esa empresa? ¢ Sigue vigente? ; Ya no existe? jHan
recuperado el capital que pusieron las accionistas?
¢ No lo han recuperado? Todo esto es lo que pedimos
que nos explique, porque ésta es una comision de
control. Ya sabemos que el futbol es maravilloso y
que, vamos, es tremendo, y todas esas cosas, y que,
por supuesto, el Madrid se va a clasificar dentro de
un par de semanas; seguro que se va a clasificar,
¢,no? Bueno, estamos todos de acuerdo en que se va
a clasificar. Pero expligueme algo mas; sobre todo
expligueme qué rentabilidad tiene para los
madrilefios y el presupuesto de la Comunidad de
Madrid la chapuza de negociacién que hicieron
ustedes con Mediapro en el afio 2009. Nada mas.
Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria.
Por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra
su portavoz sefior Gonzalez Lopez.

ElSr. GONZALEZ LOPEZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Gracias, sefiora Directora
General, por la informacion que nos ha remitido en
esta Comision. Quisiera comenzar mi intervencion
felicitando a Telemadrid, en la persona de la
Directora General, por ese hito que es dar por
primera vez, en el dia de ayer, el partido Oporto-
Liverpool en alta definicidn, hecho inequivoco de la
sintonia de Telemadrid con los nuevos tiempos.
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Sefora Directora General, creo y confio en
que ese plan de explotacion -porque yo pensaba que
estabamos hablando del plan de explotacién de
Telemadrid- va a ser exitoso. El sefior Ruiz Castillo
esta hablando de otras cosas, de una empresa, pero
no esta hablando del plan de explotacion. Le sugiero
que solicite otra comparecencia porque usted ha
desvirtuado por completo el objeto de la misma.

Lo que ha dejado bien claro la sefiora
Directora General es que para nosotros la
rentabilidad social y el servicio a los madrilefios es
primordial, y ha hablado de tres aspectos muy
importantes que tendremos que tener en cuenta muy
préximamente, y que influyen de manera definitiva en
la explotacion del futbol, como es la aprobacién del
Proyecto de Ley General de la Comunicacion
Audiovisual del sefor Zapatero, la retransmision de
un partido de fatbol los lunes, y algun aspecto mas en
el que luego entraré. Al seior Ruiz Castillo no le ha
quedado nada claro, ni aun leyéndose la anterior
comparecencia de la Directora General, pero ya vera
usted como ahora, con las explicaciones que le voy
a dar yo, le van a quedar muy claras muchas otras
cosas. (Risas por parte del Grupo Parlamentario
Socialista) Vera como lo entiende ahora.

Mire, a mi me vuelve a dar la impresion,
sefior Ruiz Castillo, que usted esta extremadamente
preocupado por el dinero, y ya se lo dijo la Directora
General. Quiza, nosotros entendemos de una manera
realmente distinta lo que es el beneficio de
rentabilidad en un medio publico como es
Telemadrid. Ustedes son la pasta por la pasta, y
nosotros el bien general y el servicio a los
madrilefios. Ademas, aqui se ha dicho con claridad,
y dependiendo de cémo vaya la Liga de Campeones,
por poner un ejemplo, que los beneficios, los ingresos
van a ser de una o de otra manera. Eso es una cosa
que no ha entendido usted, pero, si lo reflexiona un
poquito, seguro que lo entiende.

Ademas, el sefior portavoz socialista cree
que Telemadrid circula en direccion contraria a las
demas televisiones autonémicas, y es que yo creo
que no es asi; yo creo que olvida algunas cuestiones
muy importantes. A juzgar por sus declaraciones,
cree que es una especie de isla, isla como pueda ser
el Partido Socialista de Madrid que incluso ni el
Ministerio de Sanidad ha sido capaz de recurrir el
area Unica; le ha dado hasta miedo, y ustedes siguen
incurriendo en estos errores. Telemadrid -por si no lo
sabe usted le voy a informar para que le quede claro-

se encuentra integrado en FORTA, donde estan
todas las televisiones de distinto signo politico e
incluso del Partido Socialista, para suasombro. Estas
mismas televisiones del Partido Socialista estaban
totalmente de acuerdo en adquirir el fatbol por lo
estratégico de éste. Es mas, le diria, usted, que tanto
habla de clausulas de confidencialidad, que los
representantes de todos los partidos politicos en el
Consejo de Administracion de Radio Television
Madrid estuvieron totalmente de acuerdo, aunque
este aspecto parece que ha sido omitido por usted,
no tanto por el representante y portavoz de Izquierda
Unida.

Yo me imagino que en la anterior
comparecencia si quedd claro, después de criticar
usted a sus compafieros de otras Comunidades
Auténomas por tomar estas mismas decisiones que
se han tomado en Telemadrid respecto al futbol.
Seguro que habra cambiado algo de opinién, pero
parece ser que no ha cambiado para nada su opinién
respecto al futbol, porque parece que, como la
audiencia es lo que prima para usted, quiere eliminar
el futbol de Telemadrid. Entonces, lo que usted tiene
que hacer es decirle a don Tomas Gémez: mira, en
el proximo programa electoral vamos a llevar:
eliminar el futbol de Telemadrid. A ver si usted tiene
los arrestos suficientes como paratomar una decisién
de este tipo en esta television, porque parece que lo
que quiere usted es eliminar el futbol en abierto en
Telemadrid, porque todo va encaminado, segun
parece, por todos los indicios a través del sefior
Zapatero, a que el futbol dentro de muy poquito
tiempo va a ser de pago, y eso es lo que ustedes
quieren.

Hablando de las clausulas de
confidencialidad, que usted parece que las deja en
una especie de oscurantismo, lo que tiene que hacer
usted es preguntar a sus representantes del Consejo
de Administracion cuales son esas cuentas, y si esos
representantes se las quieren decir a usted, que se
las digan, pero -y que me corrija la Directora General
si no es asi- yo creo que esos representantes
también tienen que, digamos, respetar esa clausula
de confidencialidad; entiendo yo que la deben
respetar. Es mas, usted lo que puede hacer es
comprobar en otros parlamentos autonémicos si se
han dado esas cifras, o preguntar a otros
compaferos suyos: ¢se han dado? ;A que no?
Porque esto es mucho mas serio de lo que usted
estaba planteando aqui. Da la impresion de que lo
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que quiere hacer usted es caer en una trampa a la
Directora General traicionando una clausula vital para
un producto estrella, un producto fundamental como
es el futbol. ;O es que acaso sus representantes en
el Consejo de Administracion se lo han dicho? Si se
lo han dicho, digalo aqui, porque parece ser que
puede ser una cuestién muy grave traicionar una
clausula de confidencialidad.

Nosotros cumplimos lo que firmamos; a lo
mejor ustedes no, a lo mejor ustedes aceptan a sus
compaferos de otras Comunidades Autdbnomas o a
sus representantes y esa clausula la rompen. ;Lo
dan a conocer? Hasta ahora, hemos escuchado por
su parte un discurso demagadgico y turbio sobre esa
clausula de confidencialidad que estan firmando
todas las televisiones, Partido Socialista, Partido
Popular, y respetan todos los representantes, incluso
los de su partido, en los consejos de administracion.
¢Y usted quiere que se rompa? ;Qué clase de
trampa queremos hacer en este caso? Puede usted
hablar con compafieros suyos de Catalufa, de
Asturias y de Aragon, a ver qué le dicen. Deberia
informarse un poquito mas. Seguro que ahora le
habra quedado un poquito mas claro lo que puede
ser la clausula de confidencialidad.

Ademas, hay otras cuestiones que a mi me
preocupan, como es la Ley de Acontecimientos
Deportivos que ha mencionado la Directora General,
una ley que muy posiblemente nos haga, dentro de
un tiempo bastante préximo, no tener futbol en
abierto o tener muy poco. Es mas, si entraran
ustedes en el Gobierno de la Comunidad de Madrid
-cosa que sera dentro de muchisimo tiempo; menos
mal- los madrilefios no tendrian fatbol en abierto
porque, por lo que usted dice, lo que quieren es
eliminar el futbol porque tiene baja audiencia, porque
el interés de los madrilefios le da igual. Lo acaba de
decir aqui: me daigual; como el 0,7 de “share” no me
satisface, quiero eliminar el futbol. Muy bien, digalo
aqui, pero llévelo en el programa electoral. Hay que
ser valiente para decir estas cosas.

Ademas, fijense ustedes, habla de la
negociacion de Roures y dice que le huele muy mal
lo que se ha hecho. Pues fijese lo mal que les huele
alos sindicatos lo que se esta haciendo en Television
Espafiola: segun todos los medios de comunicacion,
parece ser que Mediapro es un grupo apoyado por el
Presidente del Gobierno, el sefior Zapatero. Pues
mire lo que dicen los sindicatos: Roures lleva a cabo
labores de coproduccion en “Las Mafianas de la 1",

participa en “Comando Actualidad”, hace la cabecera
de “59 Segundos”, montajes, cabeceras, informacion
grafica para informativos, produccion de “Espafa
Directo”, postproduccién en “La Aventura de
Chabelo”, programas religiosos -estamos en afno
beato para el sefor Presidente- y la cruz del
Pizzicato. Todo ello a través de la propia Mediapro o
de algunas filiales como Media Ten u Overon.
Ademas, “Imagina” es la responsable de series como
“Aguila Roja”, “112", “Héroes en la Calle”, etcétera.
Esto es lo que me huele mal a mi. jEsto es lo que me
huele mal! Todo el dinero que, a través de una
entidad publica como es Television Espanola, esta
generando una empresa con dificultades
econdmicas, como es el caso de Mediapro -segun
dicen muchos medios, amiga del sefor Presidente
del Gobierno-, y que usted no cita aqui.

Oiga, la negociaciéon que se ha hecho es
conocida en el Consejo de Administraciéon. No sé qué
halo de oscuridad esta sacando usted de este asunto
por cuestiones meramente formales. Mire, déjese de
historias; diga si quiere que el futbol esté en abierto
0 si quiere que se elimine de Telemadrid, y diga si
quiere que los madrilefios gocen de este servicio
publico. Silo quiere eliminar, digalo aqui claramente,
y si quiere que las clausulas de confidencialidad se
rompan, solamente tiene que ir a sus representantes
y que se lo digan. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior
portavoz. Para contestacion a los Grupos
Parlamentarios, tiene la palabra, por tiempo de diez
minutos, la Directora General.

La Sra. DIRECTORA GENERAL DEL ENTE
PUBLICO RADIO TELEVISION MADRID (Linares
Liébana): Gracias. El diputado don Antero Ruiz, del
Grupo Parlamentario Izquierda Unida, ha hecho una
buena descripcion de lo que ha acontecido en el
mundo del futbol durante los ultimos cuatro afios,
pero no asi el diputado senor Ruiz Castillo, del Grupo
Parlamentario Socialista. En este sentido, quiero
aclarar algunos de los datos que ha dado para que
consten en el Diario de Sesiones. El partido Real
Madrid-Espaniol, de la Liga de Futbol, que se emitié
en Telemadrid el pasado 6 de febrero, a las 10 de la
noche -a las 21,59, para ser exactos-, tuvo una
audiencia del 19,2 por ciento -el “share” fue el 19,2-,
y saben SS.SS. que los partidos de la liga los damos
en “simulcast’, lo que significa que los damos de
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forma simultanea con La Sexta, y La Sexta, que lleva
tres afios dando futbol y teniendo un modelo de
negocio que se basa exclusiva o principalmente en el
futbol y que tiene wunos altos costes de
posicionamiento, tuvo un “share” del 18,4. Por tanto,
Telemadrid, que hemos vuelto al futbol en el mes de
septiembre, hace pocos meses, ganamos en la
Comunidad de Madrid en casi un punto a La Sexta,
que lleva, como digo, tres afos dando fatbol y siendo
referente del futbol. Eso es lo que queremos decir
cuando hablamos de emociones, de Telemadrid
dando los partidos de los equipos madrilefios.
Menciono sélo eso, pero tengo la lista completa. El
sefior Ruiz Castillo habla de una audiencia de la
semana del 8,3 por ciento, y dice que infiere que Real
Madrid-Espariol tuvo esa audiencia. Quiero corregirle
y decir que tuvo una audiencia del 19,2 por ciento.
Eso en cuanto a este punto; no voy a entrar en todas
las incorrecciones del sefior Ruiz Castillo porque
entonces no tendria tiempo para hablar de mas
cosas.

En esta exposicion que he hecho del plan
de explotacion me parecia que era conveniente
hablar de cuatro puntos principales: primero, la
definicion del producto y los derechos de los que
disponemos, a los que he hecho poca referencia
porque estan recogidos en la comparecencia anterior;
segundo, un analisis de mercadoy la cadena de valor
en la que se inserta el futbol, en todo ese valor
estratégico que tiene el futbol para una cadena como
Telemadrid; tercero, la viabilidad parcialmente
condicionada por la normativa, las necesidades
financieras y la cuenta de resultados y, cuarto, la
comercializacién y marketing. Como era muy larga, la
parte mas visual, que es precisamente el plan de
marketing -que es lo que tengo aqui-, decidi al
principio no exponerlo. Si le parece, Presidenta, lo
pongo y me corta donde quiera por la cuestion de
tiempo. Por eso, quizas equivocadamente, no he
puesto esta parte, que es en cambio la que mas me
demanda en este momento.

Teniamos que dar a conocer a la gente lo
que estabamos haciendo. (Se proyecta un video de
autopromocion referente a las emisiones de fuatbol)
Esto era muy importante porque, como he dicho,
damos toda la Liga simultaneamente con La Sexta 'y
teniamos que ver como conseguiamos recuperar ese
hueco que habiamos tenido antes y que la gente no
sabia que lo teniamos; de ahi que hiciéramos un gran
esfuerzo de promociones y “autopromos”.

(Se proyecta un video de autopromocion
referente a la Champions) La Champions, en cambio,
es un producto que solo tenemos nosotros en
FORTA; es el que he mencionado que hemos
comprado las doce cadenas, también lo han
comprado Extremadura y Castilla y Ledn. Al tenerlo
s6lo nosotros, la audiencia y la rentabilidad que
obtenemos de la Champions es infinitamente superior
a algo que compartimos con La Sexta.

En La Otra esta todo el futbol de segunda y
todo el futbol de la Comunidad de Madrid, con una
oferta muy potente de deportes. (Se proyecta un
video de autopromocién referente a las emisiones en
La Otra) La mayor audiencia que esta teniendo La
Otra es precisamente con todos los temas de
deportes y esta ocupando ya un puesto de television
en TDT de referencia del deporte, del futbol en la
Comunidad de Madrid, y de otros deportes.

En cuanto a los nuevos programas que
hemos hecho, tengo aqui una lista de los que son
totalmente nuevos, al hilo de que tenemos todo este
fatbol; por ejemplo, tenemos una zona Champions,
también “Casta de campeones”, del que ayer dimos
un capitulo sobre Cristiano Ronaldo, que en estas
dos semanas que ha estado sancionado y ha vuelto
a Funchal, fue con un equipo de Telemadrid y
emitimos ayer por la noche el primer capitulo de
“Casta de campeones”; también tenemos un
“previum”, el post partido, Champions, etcétera. Al
mismo tiempo, estamos intentando potenciar lo que
ya teniamos: “Futbol es futbol” y la seccion de
deportes enlos informativos, metiendo mas piezas en
otros programas, como son “Buenos dias Madrid” y
“Madrid directo”.

En cuanto a profesionales, queremos
fortalecer los que tenemos y los colaboradores, como
Schuster -ahi tenemos una lista que no vamos a ver
porque no hay tiempo-.

En cuanto a temas tecnoldgicos, hemos
hecho dos cosas: la emision en dieciséis novenos y
la emision en alta definicion desde ayer, dia 17.

Otra cosa que hemos visto es que
tenemos que salir mas a la calle. Entonces,
concretamente en el derbi hicimos una serie de
faldones en prensa -fueron estos dos faldones los
que salian- intentando poner de manifiesto que en
Telemadrid teniamos el corazén dividido: que estaba
jugando el Real Madrid y que estaba jugando el
Atlético, que los dos equipos madrilefos tenian ese
derbi. Ese dia estuvimos en el Calderdn e hicimos
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una serie de acciones de “street marketing” muy
interesantes, con patinadores, con una serie de
promotores, repartimos 35.000 periédicos dentro del
campo -era un desplegable grande, tipo periddico-
con los que intentabamos -fue hace dos meses, por
lo que era finales de noviembre, si no recuerdo mal-
que todos los aficionados que iban a estar en el
campo, tanto del Real Madrid como del Atlético,
conocieran todas las cosas que tenemos en nuestra
parrilla en relacién con el futbol, tanto partidos como
programas y quiénes son los colaboradores.

En la web hemos abierto un portal de futbol
y la gente incluso puede ver la Champions a través
de internet; también tenemos una serie de foros que
en este momento estamos fortaleciendo y que son
nuestra principal ventana de publicidad.

En cuanto a las acciones especiales, las
estamos poniendo en marcha; por ejemplo, hay una
campanfa con el BBVA, que es quien patrocina esta
liga, que se llama la Liga Adelante, en la que hay
unas carpas en las que Telemadrid esta por todos los
sitios, hay unas pantallas, metes goles... De lo que se
trata es de salir a la calle con nuestra tele y hacer
mas ruido para que mas gente sepa que estamos
dando y hemos recuperado futbol en la cadena,
porque, insisto, estamos compitiendo, semana tras
semana, con La Sexta, y tenemos que ver como
potenciamos ese conocimiento y esa notoriedad para
poder tener mas audiencia que La Sexta, que lleva ya
tres afos fortaleciendo esa imagen. Por mi parte,
nada mas.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefiora Directora General. Como siempre, le
agradecemos la informacion y su presencia en esta
Comisién. Pasamos al ultimo punto del orden del dia.

—— RUEGOS Y PREGUNTAS —

¢;Desean S.S. hacer algun ruego o alguna
pregunta? (El sefior Ruiz Castillo pide la palabra)
Adelante, sefior Ruiz.

El Sr. RUIZ CASTILLO: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Quiero hacer un ruego a la Mesa
de esta Comision. He oido que me han dicho antes
que yo queria hacer caer en una trampa a la
Directora General, y para que quede claro que eso no
es asi, ruego a la Mesa de la Comisién que, bien a
través de los servicios juridicos de esta misma
Comisién o de los servicios juridicos de la Asamblea
de Madrid, se informe y se considere la posicién de
la Directora General o de la Direccion General de un
ente publico, como es Radio Television Madrid, de
que en una Comision de control parlamentario se le
nieguen datos econémicos a un Grupo
Parlamentario, en este caso al Grupo Parlamentario
Socialista. Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias,
sefnor portavoz. Evidentemente, veremos cual es la
férmula y miraremos si son confidenciales y hasta
dénde son confidenciales los datos en una
comparecencia para facilitarlos o no. En cualquier
caso, los servicios juridicos y los letrados informaran
sobre esta peticibn que hace su Grupo
Parlamentario. Nada mas y muchas gracias,
seforias. Se levanta la sesion.

(Eran las doce horas y veintiséis minutos)
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