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ORDEN DEL DiA

1.- Declaracion Institucional contra los atentados de Paris y el terrorismo, en
defensa de las libertades y de apoyo a las victimas y sus familiares.

2.- PCOP-206(X)/2015 RGEP.5174. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos a la Sra. Presidenta
del Gobierno, se pregunta cdmo valora el informe de fiscalizacién de la Camara de
Cuentas sobre las operaciones de enajenaciones del patrimonio inmobiliario del Instituto
de la Vivienda de Madrid.

3.- PCOP-218(X)/2015 RGEP.5195. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Lopez Rodrigo, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid a la
Sra. Presidenta del Gobierno, se pregunta si estda satisfecha la Presidenta de la
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Comunidad de Madrid con la forma en la que se esta gestionando el cierre del Programa
PRISMA 2008-2011 prorrogado hasta el aifo 2015.

4.- PCOP-210(X)/2015 RGEP.5183. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Franco Pardo, del Grupo Parlamentario Socialista a la Sra. Presidenta del
Gobierno, se pregunta cual considera que es la responsabilidad de la Comunidad de
Madrid para combatir la contaminacion atmosférica en Madrid.

5.- PCOP-213(X)/2015 RGEP.5186. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular a la Sra. Presidenta del
Gobierno, sobre objetivos que persigue su Gobierno con la creacién del Portal de la
Transparencia de la Comunidad de Madrid.

6.- PCOP-200(X)/2015 RGEP.4845. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Llop Cuenca, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, se pregunta si
podrian explicarse las razones y motivaciones que han llevado al Consejo de Gobierno a
fusionar la Direccion General de Justicia y la Direccion General de Seguridad de la
Consejeria de Presidencia, Justicia y Portavocia del Gobierno.

7.- PCOP-214(X)/2015 RGEP.5187. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Ortiz Espejo, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre labores de
prevencion de incendios que lleva a cabo la Comunidad de Madrid.

8.- PCOP-205(X)/2015 RGEP.4961. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Garcia Gomez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, sobre planificacién que ha llevado a cabo la Consejeria de Sanidad para reducir
las listas de espera quirdrgica siguiendo las directrices de la PNL que aprobamos por
unanimidad en esta Camara.

9.- PCOP-211(X)/2015 RGEP.5184. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Freire Campo, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
valoracion acerca de la situacién de la ropa hospitalaria del Servicio Madrileno de Salud.

10.- PCOP-215(X)/2015 RGEP.5188. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Pérez Baos, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre papel que
va a desempefiar la Atencién Primaria en esta Legislatura.

11.- PCOP-207(X)/2015 RGEP.5180. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Camargo Fernandez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid al Gobierno, se pregunta qué opina el Gobierno de los graves problemas que hay
en la Residencia Geriatros de Leganés, concertada con la Comunidad de Madrid.
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12.- PCOP-111(X)/2015 RGEP.3681. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. de la Iglesia Vicente, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno,
se pregunta si tiene previsto la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte algin plan
de evaluacion del programa de ensefianza bilinglie espafiol-inglés que se viene
desarrollando desde el curso 2004/2005.

13.- PCOP-139(X)/2015 RGEP.3927. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Borox Montoro, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre
medidas que van a desarrollar para garantizar que los curriculos educativos incluyan
medidas de prevencién y fomento de la igualdad.

14.- PCOP-212(X)/2015 RGEP.5185. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Carazo Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
prioridades politicas en materia de juventud del Gobierno Regional para mejorar la
situacion de los jovenes madrilenos.

15.- PCOP-216(X)/2015 RGEP.5189. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Gonzdlez Jiménez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre
actuaciones que impulsa el Gobierno Regional para promover el deporte entre los
estudiantes madrilefos.

16.- PCOP-203(X)/2015 RGEP.4936. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Quintana Viar, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
valoracion que hace el Gobierno Regional respecto al informe realizado por la Camara de
Cuentas en relacién a la enajenacién de 2.935 viviendas publicas realizada por la
Comunidad de Madrid en 2013.

17.- PCOP-208(X)/2015 RGEP.5181. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Candela Pokorna, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid
al Gobierno, se pregunta cémo valora el Gobierno las medidas propuestas por la
Plataforma de Afectados por la Hipoteca para una Ley del Derecho a la Vivienda y cuales
piensa adoptar en el ejercicio de sus competencias.

18.- PCOP-217(X)/2015 RGEP.5190. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Berzal Andrade, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre
medidas que va a adoptar el Gobierno Regional contra la competencia desleal y el
intrusismo profesional en el sector del taxi.

19.- Toma en consideracion de la Proposicion de Ley PROP.L-4(X)/2015
RGEP.3856. Toma en consideracion de la Proposicion de Ley PROP.L-4(X)/2015
RGEP.3856, de Identidad y Expresion de Género e Igualdad Social y no Discriminacion de
la Comunidad de Madrid.
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20.- Enmiendas a la totalidad con proposicion de texto alternativo PL-
3(X)/2015 RGEP.4200 y RGEP.4922(X)/2015. Enmienda a la totalidad con
proposicion de texto alternativo, presentada por los Grupos Parlamentarios Socialista,
Podemos Comunidad de Madrid y de Ciudadanos, al Proyecto de Ley PL-3(X)/2015
RGEP.4200, integral de identidad de género de la Comunidad de Madrid (RGEP.
4922(X)/2015).

21.- I-3(X)/2015 RGEP.2621. Interpelacion del diputado Sr. Alvarez Cabo, del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre politica de recursos humanos que va a
seguir la Consejeria de Sanidad. Publicacién BOAM num. 12, 10-09-15.

22.- M-6(X)/2015 RGEP.4909, RGEP.5225(X)/2015 y RGEP.5235(X)/2015.
Mocién del Grupo Parlamentario Socialista subsiguiente a la Interpelacién I1-24(X)/2015
RGEP.3995, sobre politica general en materia de profesorado no universitario. Publicacion
BOAM num. 23, 13-11-15.

23.- PNL-73(X)/2015 RGEP.4606(X)/2015, RGEP.5217(X)/2015 vy
RGEP.5229(X)/2015. Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Consejo de Gobierno a adoptar y
desarrollar las siguientes medidas en relacion con la gestion del ciclo integral del agua en
nuestra Comunidad: 1.- Elaborar, proponer y/o desarrollar, antes de la finalizacion del
actual periodo de sesiones, todas aquellas medidas normativas (legislativas,
reglamentarias y organizativas) para revocar las medidas privatizadoras del Canal de
Isabel II vigentes, asegurando la gestién publica en todo momento del ciclo integral del
agua en nuestra Comunidad. 2.- Modificar la representacion de los ayuntamientos de la
Comunidad de Madrid en los érganos de direccion y control de manera que se amplie
como minimo a un tercio, siendo nombrados a propuesta de la Federacion de Municipios
de Madrid. 3.- Modificar el modelo de eleccion de los Consejeros de manera que: Los
Consejeros de caracter no dominical (independientes) que sean propuestos para su
nombramiento deberan superar un proceso de idoneidad (nominacion) ante la Asamblea
de Madrid. Los Consejeros dominicales propuestos deban, en todo caso, ser ratificados
por el Pleno de la Asamblea de Madrid por mayoria cualificada de dos tercios. 4.-
Contemplar en los érganos de direccion y control la representacion de los sindicatos mas
representativos, en nimero de dos miembros, asi como la de las entidades sociales que
en su momento representen a los colectivos implicados en la defensa de la gestion
publica del agua, asignandoles un puesto en los referidos 6rganos. Publicacion BOAM
num. 22, 05-11-15,

24.- PNL-81(X)/2015 RGEP.4785,RGEP.5226(X)/2015, RGEP.5236(X)/2015 y
RGEP.5237(X)/2015. Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos,
con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de
Madrid para que: 1.- Proceda a la reforma del Consorcio Regional de Transportes. 2.- Se
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elabore un Plan Estratégico de Transporte de la Comunidad de Madrid con un alcance de
10 afos (2016-2026). 3.- Creacion de una mesa politica para el seguimiento y
supervision del Plan Estratégico. 4.- Compromiso con el cumplimiento de la Directiva
Europea en materia de medioambiente. 5.- Desarrollo y aprobaciéon de la Ley de
Financiacién del Transporte Publico. Publicacion BOAM ndm. 23, 13-11-15.

25.- PNL-86(X)/2015 RGEP.4852(X)/2015 y RGEP.5233(X)/2015. Proposicién
No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el siguiente
objeto: la Asamblea de Madrid insta al Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid a
aprobar, en el plazo de 3 meses, un Decreto para regular los procesos de contratacion
publica de obras, servicios y suministros de la Comunidad de Madrid y sus organismos
auténomos, con las especificaciones que se relacionan en el escrito. Publicacion BOAM
ndm. 23, 13-11-15.

26.- PNL-87(X)/2015 RGEP.4853, RGEP.5230(X)/2015 y RGEP.5234(X)/2015.
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a:
1.- Realizar, entre la tercera y la cuarta semana de enero de 2016, unas Jornadas
Regionales de Transparencia en la Contratacion Publica en la que se expongan todas las
licitaciones y contrataciones que las diferentes Consejerias tienen previsto realizar,
presentando las partidas presupuestarias a las que se refieren y las condiciones de las
mismas. 2.- A que dichas jornadas estén abiertas a la asistencia y participacion de los
diferentes actores empresariales de la Comunidad de Madrid y a que la informacién
presentada sea accesible, posteriormente a las jornadas, en la pagina web de la
Asamblea de Madrid o en otra pagina destinada a tal fin. 3.- Abrir un proceso de didlogo
con el resto de los grupos politicos y con el tejido econdmico y empresarial madrileio
(PYMES, patronales, asociaciones de autdonomos, coordinadoras de economia social, etc)
para el disefio de la metodologia de las Jornadas Regionales de Transparencia en la
Contratacion Publica. Publicacion BOAM ndm. 23, 13-11-15.
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diputado Sr. Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos a la
Sra. Presidenta del Gobierno, se pregunta como valora el informe de
fiscalizacion de la Camara de Cuentas sobre las operaciones de
enajenaciones del patrimonio inmobiliario del Instituto de la Vivienda de
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(Se abre la sesion a las diez horas y siete minutos).

La sefiora PRESIDENTA: Buenos dias, seforias. Se abre la sesion. Comenzaremos con la
cuestion preliminar.

Declaracion Institucional contra los atentados de Paris y el terrorismo, en
defensa de las libertades y de apoyo a las victimas y sus familiares.

La Junta de Portavoces, en su reunion del dia 17 de noviembre, acordo elevar al Pleno una
declaracion institucional contra los atentados de Paris y el terrorismo, en defensa de las libertades y
de apoyo a las victimas y a sus familiares. Procede la lectura y aprobacion en su caso de dicha
declaracion. Para su lectura, tiene la palabra la sefiora Secretaria Primera.

La Sra. SECRETARIA PRIMERA: Buenos dias. Gracias, Presidenta. “El pasado viernes 13
de noviembre, la ciudad de Paris sufrié una cadena de brutales atentados que han costado la vida a
mas de un centenar de personas y han supuesto un nuevo caso de barbarie terrorista en Europa. Ha
sido un ataque frontal a la paz, a la democracia, a la libertad y a los derechos fundamentales de las
personas. Los madrilefios y madrilefias compartimos y conocemos especialmente el sufrimiento de las
victimas y sus familiares.

“No podemos tolerar que los valores democrdticos de la sociedad europea se vean
amenazados ni por grupos terroristas ni por atentados. El Estado democratico y de derecho
proporciona un marco de derechos y libertades que constituye una de las bases del bienestar de
nuestra sociedad. Los demdcratas somos responsables del futuro y la preservacion de los valores que
inspiran la propia democracia y nuestra union se convierte en condicion indispensable para poder
garantizarlos. Son precisamente esos valores democraticos los que permitiran vencer a la sinrazon del
terrorismo -en este caso, yihadista-, partiendo del reconocimiento de que no estamos ante una guerra
de religiones, sino ante algo que trasciende etnia, nacionalidad, religion o ideologia, como es la lucha
contra el fanatismo.

“Los espafioles nos hemos visto obligados, ya en el pasado, a hacer frente a la violencia
terrorista y conocemos bien los instrumentos para vencerla: reforzar los valores democraticos, la
accion de las fuerzas y cuerpos de seguridad, la cooperacion internacional y la actuacion de los jueces
y tribunales, bajo el camino de la unidad de todos, con el objetivo de acabar con el terrorismo.

“Por todo ello, la Asamblea de Madrid declara: La mas enérgica condena ante el asesinato
de personas inocentes llevado a cabo por los terroristas de la organizacién autodenominada Estado
Islamico. Su solidaridad y apoyo al pueblo de Paris y a todas las victimas del terrorismo y a sus
familias. Su firme voluntad de mantener la maxima unidad de los demdcratas contra el terrorismo. Su
claro apoyo a los cuerpos y fuerzas de seguridad, que trabajan por desactivar cualquier amenaza
terrorista. La necesidad de fortalecer alin mas la cooperacion internacional en el marco de la Unidn
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Europea y las Naciones Unidas para reforzar la seguridad de los ciudadanos, haciendo un especial
esfuerzo para acortar las vias de financiacién y abastecimiento del terrorismo y la neutralizacién de las
redes de captacion y adoctrinamiento.” Muchas gracias, Presidenta. (Aplausos).

La Sra. PRESIDENTA: ¢Acepta el Pleno de la Asamblea la declaracion institucional?
(Asentimiento.) El Pleno lo acepta por asentimiento. Pasamos al primer punto del orden del dia,
correspondiente a las preguntas de respuesta oral en Pleno.

PCOP-206(X)/2015 RGEP.5174. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Aguado Crespo, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos a la Sra. Presidenta
del Gobierno, se pregunta como valora el informe de fiscalizacion de la Camara de
Cuentas sobre las operaciones de enajenaciones del patrimonio inmobiliario del Instituto
de la Vivienda de Madrid.

Les recuerdo que el tiempo maximo para cada pregunta no podra exceder de seis minutos,
repartido a partes iguales entre el diputado o la diputada que la formule y el miembro del Gobierno
que la conteste. En primer lugar, empezamos con las preguntas dirigidas a la Presidenta del Gobierno
y, para la formulacién de su pregunta, tiene la palabra el sefior Aguado Crespo, del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos.

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escaros. ). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos
dias. Nos gustaria saber cdmo valora la sefiora Presidenta de la Comunidad de Madrid el informe de
fiscalizacion de la Camara de Cuentas sobre las operaciones de enajenacion del patrimonio
inmobiliario del Ivima de la Comunidad de Madrid. Gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Aguado. Sefora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafos.):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, buenos dias. Mire, como no puede ser de otra manera, el
Gobierno regional respeta siempre la tarea fiscalizadora de la Camara de Cuentas y también en este
caso tendremos presente sus recomendaciones, no lo dude; sin embargo, le recuerdo que estamos
ante un asunto que se encuentra en via judicial, y, ldgicamente, por encima de la Camara de Cuentas,
habra que atenerse a lo que digan los tribunales, y ademas es un asunto que esta siendo en estos
momentos estudiado, abordado, en la Comision de Investigacion de esta Asamblea.

En cualquier caso, sefioria, he de decirle que lo que usted esta planteando en esta pregunta
es ajeno a la accion del Gobierno que tengo el honor de presidir, puesto que se refiere a una cuestién
de anteriores Legislaturas. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Aguado, su turno de réplica.

3968




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

El Sr. AGUADO CRESPO (Desde los escafios. ). Muchas gracias. iHombre!, ajeno, ajeno...
Dese la vuelta y tiene, por ejemplo, al Consejero de Economia del anterior Gobierno sentado detras de
usted, a la sefiora Marino ex consejera de Empleo, Turismo y Cultura que también esta sentada en la
bancada del partido Popular, al sefor Fermosel, que fue Consejero de Asuntos Sociales también le
tiene sentado con usted. Entonces, ajeno..., creo que no debe ser, especialmente cuando ustedes,
siempre que pueden, sacan a colacién a Joaquin Leguina, que el hombre se fue hace veinte afios y
todavia le siguen mencionando. Entonces, queremos hablar de Joaquin Leguina y no queremos hablar
de un presidente que se fue hace tan solo cinco meses y que se llama Ignacio Gonzalez.

En cualquier caso, yo entiendo que ustedes quieran echar balones fuera, porque la venta de
vivienda publica del Ivima a fondos de inversion ha sido una auténtica chapuza. Y no lo digo yo, no lo
dicen el resto de companeros de la oposicion, lo dice el informe de la Cadmara de Cuentas, una
Camara de Cuentas que, por cierto, como todos sabemos, esta bastante politizada pero, aun asi, hace
unas conclusiones que son demoledoras. Imaginémonos, cuando seamos capaces de despolitizar la
Camara de Cuentas, los informes que emitirdn; van a ser... Puede ser que arda Troya.

En cualquier caso, esta venta de vivienda publica ha sido una chapuza por varias razones.
En primer lugar, porque no existe ni un informe econdmico, ni un informe técnico, ni un informe de
ningun tipo en el que se diga que esa venta era apropiada, que era necesaria, que era oportuna y, sin
ningun informe técnico y econdmico, no sé qué criterios se siguieron para llevar a cabo esa venta, lo
gue si que sé es que se produjo un quebranto patrimonial en la Comunidad de Madrid de 100 millones
de euros, porque ese lote de viviendas estaba valorado en 300 millones de euros y se vendieron por
200 millones de euros; es decir, que hemos perdido, aparte de un patrimonio importante de la
Comunidad de Madrid, que son viviendas sociales, 100 millones de euros respecto a la valoracion
inicial.

A nivel legal también tenemos serias dudas de que se llevara a cabo conforme a derecho. En
primer lugar, porque la empresa adjudicataria no fue la licitante, y eso es contrario a derecho y
contrario a la legislacién sobre contratacion publica. En segundo lugar, porque no se otorgd la
condicion de interesados a los inquilinos de estas viviendas de proteccion oficial, lo cual es contrario,
por ejemplo, a los articulos 31, 34 y 84 de la Ley de Régimen Juridico de la Administracion Publica y
del Procedimiento Administrativo Comun. Entonces, visto lo visto, supongo que entenderd que es
necesaria una Comision de Investigacion en la Comunidad de Madrid, a la que, por cierto, ustedes
votaron en contra, y que al menos dos sesiones de esta Comision de Investigacion las destinemos a
investigar qué es lo que ha pasado con la venta de vivienda publica del Ivima a fondos de inversion.
Porque nosotros no tenemos ninguna intencion de hacer una causa general contra usted, ni contra su
partido, ni contra su Grupo, pero tenemos intencién de hacer una causa general contra el
chanchullismo, contra la mala gestion y contra la impunidad. Ahi si que desde Ciudadanos seremos
intransigentes. Muchas gracias (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor portavoz. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.
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La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Senoria, mire, en primer lugar, usted me esta hablando de un organismo
que ya no existe; el Ivima ya no existe. Y, en segundo lugar -y yo insisto porque quiza usted, como es
nuevo, hay cosas que todavia no le ha dado tiempo a saber-, me esta preguntando sobre la gestion
de un Gobierno que no es el mio. Es indudable que en mi Grupo Parlamentario hay diputados que
participaron en anteriores Gobiernos, y ademas aprovecho para decirle que apoyo absolutamente la
labor que realizaron entonces y ahora, y me siento muy orgullosa de todos y cada uno de los
diputados que se sientan en estos bancos; eso que lo tenga usted claro. (Fuertes aplausos en los
escarnos del Grupo Parlamentario Popular).

Y en esta Camara, evidentemente, podemos hablar de Gobiernos anteriores. iFaltaria mas!
iPor supuesto que podemos hacerlo! Yo no le he dicho eso; lo que le he dicho es que el control
parlamentario debe realizarse exclusivamente sobre el Gobierno presente; usted, a mi, tiene la
obligacion de controlarme, a mi Gobierno; no a Gobiernos anteriores. iEsto es asi, sefioria! Siempre ha
sido asi, le guste a usted o no. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Y, por
tanto, sefioria, si usted quiere conocer cual es mi politica en materia de vivienda, yo se lo digo -se lo
reitero-: mi compromiso es preservar el caracter social de la vivienda publica. Asi lo estamos haciendo
y asi lo acordamos, ademas, en el punto 76 de nuestro acuerdo de investidura. Yo me he
comprometido a no vender ni transmitir viviendas publicas a fondos de inversion, y no solamente a
eso, sino a realizar una politica en materia de vivienda social que vaya exclusivamente dirigida a
quienes mas lo necesitan, y eso es exactamente lo que estamos haciendo a través de la creacion de la
Agencia de Vivienda Social, del parque de viviendas de emergencia social y también del parque de
viviendas para personas que se encuentran en situacion de especial necesidad. Esa es nuestra
politica. Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Fuertes aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-218(X)/2015 RGEP.5195. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. L6pez Rodrigo, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid a la
Sra. Presidenta del Gobierno, se pregunta si esta satisfecha la Presidenta de la
Comunidad de Madrid con la forma en la que se esta gestionando el cierre del Programa
PRISMA 2008-2011 prorrogado hasta el aiio 2015.

Para la formulacion de su pregunta a la sefiora Presidenta de Gobierno, tiene la palabra el
sefior Lopez Rodrigo.

El Sr. LOPEZ RODRIGO (Desde los escanos.). Gracias, Presidenta. Sefiora Cifuentes, el
Prisma podia haber sido una oportunidad para el desarrollo de los municipios de esta region, pero su
forma de gobierno lo ha convertido en un ejemplo de cdmo no se deben gestionar los recursos
publicos. Han creado un sistema de premio-castigo en funcion de la afinidad de los municipios, han
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forzado que se hicieran proyectos sobredimensionados, mal planificados e innecesarios vy, al final, han
terminado perjudicando a todos, a los de su partido y a los demds, que ahora tienen un problema
importante. Ustedes han despilfarrado el dinero de los madrilefios precisamente en el momento de la
crisis, cuando mas lo necesitaban los municipios. De aquellos polvos, estos lodos, y ahora, en la fase
de cierre, nos encontramos con problemas todavia mayores. El primero es que la Comunidad no paga
a los ayuntamientos y la falta de transparencia en la adjudicacion esta siendo falta de transparencia
en el cierre. éSe da cuenta del problema que estd generando a los ayuntamientos? Por eso le
pregunto si esta satisfecha con la gestion del cierre del Prisma.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefiora Presidenta, tiene la palabra para su
contestacion.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Seforia, mire, aunque evidentemente todo siempre es mejorable, estoy
razonablemente satisfecha con la forma en la cual se esta gestionando en todas y cada una de mis
consejerias, en todas y cada una de las direcciones generales, y eso incluye también la gestion del
cierre del Prisma. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Presidenta. Senor Lépez, su turno de réplica.

El Sr. LOPEZ RODRIGO (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Verd, sefiora
Cifuentes, el cierre del Prisma tiene dos problemas: el primero es que miramos el presupuesto de
2016 y no nos salen las cuentas. Ustedes consignan 50 millones de euros y solo en los nueve
municipios en los que hay candidatura municipalista se adeudan 17 millones de euros. Si en nueve
municipios se deben 17 millones, con 50 no creemos que vaya a financiar todo lo que se debe en la
region.

El segundo es un problema de claridad. Resulta casi imposible a cada ayuntamiento saber lo
gue se le debe y como tiene que acceder a ello. La informacién que estan dando varia de un
ayuntamiento a otro y ademas lo estan haciendo siempre verbalmente. Cuando les pedimos
informacién por escrito nos dan esto (Mostrando un documento.): unos papeles ininteligibles, que no
se pueden leer. éEsto es lo que entiende usted por transparencia? Dentro de unos minutos va a
presumir de portal de transparencia. La transparencia es una forma de hacer politica y no un
“eslogan”. Hace mas de un mes y medio le pedi que nos dejara ver la factura de los 16,5 millones de
euros de Arpegio sobre el Prisma que no quiere firmar la Intervencion y todavia estamos esperando.
Fijese: con esos 16,5 millones podria haber financiado los 17 millones que debe a estos nueve
municipios.

Y me temo que esta opacidad va a seguir, porque su nuevo PP, este que nos dice, se
construye ascendiendo al antiguo PP. El sefior Gonzalez Taboada, que fue el director general de
Cooperacion Local y, por lo tanto, el responsable del Prisma, ahora es el consejero que lo gestiona, y
le tienen ahi simplemente por tapar una mala gestion de estos Ultimos afios.
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Le pido por favor que pague a los municipios lo que les debe y que lo haga ya, y, por favor,
haganos caso y no espere meses, como ha hecho con la Ciudad de la Justicia. También le pido que
nos dé toda la informacion que le pedimos. En este sentido, sefiora Presidenta, me gustaria hacer una
aportacion de documentacion a la Mesa. (Mostrando un documento.) Este es parte del expediente de
los 16,5 millones del Prisma que nos ha llegado y que le paso para que nos lo puedan devolver
formalmente. Es una aportacion del Grupo Podemos al portal de transparencia. (£/ sefor Lopez
Rodrigo entrega el documento a la sefiora Presidenta de la Cdmara.- Aplausos en los escanios del
Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madlrid.).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Lopez. Sefiora Presidenta, tiene la palabra
para contestar.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Senoria, echabamos de menos algunas de sus “performances” en esta
Camara; en cualquier caso, sean bienvenidas de nuevo. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular.) La documentacion que se estd pidiendo se esta remitiendo a los Grupos
Parlamentarios. Pero mire, el hecho de que usted sea nuevo aqui probablemente disculpa que
desconozca algunas cosas como que, por ejemplo, que el Prisma concluya el 31 de diciembre de 2015
no significa ni muchisimo menos que todos los proyectos que ya estdn comenzados no se vayan a
terminar. De hecho, sefioria, vamos a aprobar proximamente la norma que regula de qué forma se va
a liquidar y terminar el Prisma. Le pido que no haga juicios de valor y que, si puede —o al menos, lo
intente-, esté tranquilo, porque le garantizo que todas las actuaciones que estén comenzadas,
licitadas o dadas de alta y con proyecto anterior a junio de 2015 van a ser atendidas, todas ellas.

Ademas, el presupuesto de 2016 también recoge compromisos pendientes del Prisma que
ahora termina; es una situacién completamente normal. Mire, es completamente normal que convivan
diferentes planes de inversion. Siempre ha sido asi. Con todos los Gobiernos ha sido asi; incluso, en
algun caso han convivido durante muchisimos afios. Recuerdo que el primer plan, que era un plan
trienal de inversiones, tardo doce anos en concluir. Se concluyé doce afios después; por tanto, esto es
normal. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Por
cierto, plan socialista -ese que tardd doce afios- del sefior Leguina. Lo digo ante el aplauso que
suscita.

Mire, mi compromiso es doble: por un lado, vamos a acabar el Prisma del anterior Gobierno.
iPor supuesto que lo vamos a acabar!, al tiempo que estamos impulsando otro nuevo plan de
inversiones. Le puedo adelantar, respecto a este nuevo plan, que va a ser un plan muy municipalista.
Queremos que los ayuntamientos se impliquen todavia mas en la gestién, pero entendera que, para
poder abordar tanto el cierre del actual Prisma como, sobre todo, el nuevo programa, primero se
tenga que constituir la Federacion Madrilefia de Municipios el proximo 25 de noviembre, porque es
normal y razonable que queramos canalizar esa participacion de los ayuntamientos a través de su
organo de representacion y participacion, que es la Federacion. En todo caso, vamos a acabar el
Prisma, vamos a impulsar un nuevo programa de inversiones, y lo vamos a hacer desde nuestro
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compromiso, que es el mismo, con el reequilibrio territorial y el municipalismo. Muchas gracias.
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-210(X)/2015 RGEP.5183. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Franco Pardo, del Grupo Parlamentario Socialista a la Sra. Presidenta del
Gobierno, se pregunta cual considera que es la responsabilidad de la Comunidad de
Madrid para combatir la contaminacion atmosférica en Madrid.

Recibido escrito (RGEP.5232(X)/2015) comunicando que la pregunta sera
formulada por el Ilmo. Sr. D. Angel Gabilondo Pujol.

Para la formulacion de su pregunta a la sefora Presidenta del Gobierno, tiene la palabra el
sefior Gabilondo.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde los escafios. ). Muchas gracias, sefiora Presidenta. ¢éCual
considera que es la responsabilidad de la Comunidad para combatir la contaminacién atmosférica de
Madrid?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Gabilondo. Tiene la palabra la sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefioria. Sefor Gabilondo, mire, no se trata, como usted pregunta, de qué responsabilidad
considero yo que tiene la Comunidad de Madrid sino de qué responsabilidades nos atribuye la ley a
cada una de las Administraciones. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefor portavoz, tiene la palabra.

El Sr. GABILONDO PUJOL (Desde los escalios.). Ya procuraremos ser mas precisos en las
preguntas, porque vemos que, en vez de responder, lo que hace es comentario del texto de la
pregunta.

Celebramos que en el Ayuntamiento de Madrid se hayan tomado medidas al respecto y se
hayan aplicado los protocolos, siempre incidiremos en la necesidad de que se hagan con la maxima
informacion, comunicacion y coordinacion. Ahora bien, no le pregunto sobre cudles son las
obligaciones y las competencias de otras Administraciones o instituciones, no podemos enredarnos en
qué es lo que otros hacen o deben hacer. iBasta ya de refugiarse en los reproches!, que es lo que
hemos oido publicamente. Hablamos de un asunto que afecta seria y directamente a la salud y es
causa de muertes prematuras. Lo que nos importa es ver cual es nuestra respuesta en esta Asamblea
y, en concreto, la suya como Presidenta de la Comunidad de Madrid.
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La cuestion de la contaminacion no afecta solo a la ciudad de Madrid que, por cierto, es
asimismo Comunidad, la contaminacion atmosférica no se detiene al salir de la ciudad, la primera
corona metropolitana estd especial y claramente afectada. Por otra parte, las cementeras, las
incineradoras y tantas otras actividades aumentan la contaminacién ya de por si elevada en la region.
Ademas, su competencia como Gobierno en el transporte, en el acceso a la ciudad -metro, autobuses
interurbanos-, es determinante y nos gustaria saber cuales son las medidas que ha adoptado y va a
adoptar al respecto.

Los madrilefios no se merecen que volvamos a la consabida alusion de responsabilidad
desde las instituciones, achacandonos unos a otros lo que deberia hacerse de otro modo, o la
utilizacion de cualquier ocasién para hacer ostentacion de disensiones en lugar de resolver los
problemas. Lidere soluciones, sefiora Presidenta; es usted la sefiora Presidenta. Cabe la posibilidad de
convocar lo antes posible a todas las entidades que operan en la Comunidad de Madrid para resolver
este problema porque, repito, mas alla de quién haya hecho esto, esta cosa u otra, o quién ha dejado
de hacerla, tiene usted la obligacién de aportar soluciones a los graves problemas que tiene esta
Comunidad.

Por nuestra parte, traeremos a debate en este Camara un plan de calidad del aire, real,
medible y con dotacidon econdmica suficiente, en el que tendrad un lugar destacado la politica de
movilidad en la regidn, teniendo en cuenta las inversiones necesarias, de acuerdo con los Ministerios,
Consejerias y ayuntamientos. Hablamos de calidad del aire, de salud. No se trata de ver si hemos
preguntado muy bien o muy mal, se trata de ver qué dice usted a los ciudadanos y ciudadanas de
esta Comunidad sobre cudles son sus aportaciones a la resolucién de los problemas. Tenemos que
dotar de transparencia y buena gestion a este problema; asumamos nuestra responsabilidad, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor portavoz. Tiene la palabra la sefiora Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD (Cifuentes Cuencas.- Desde los escafios.):
Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Gabilondo, en ningin momento hemos dejado de asumir nuestra
responsabilidad, pero lo que para usted son reproches para mi es defender los intereses de los
madrilefios, de todos los madrilefios, también de los que vivimos dentro de la ciudad de Madrid. Mire,
nosotros asumimos nuestras responsabilidades, que son las que estan establecidas en la Ley 34/2007,
de Calidad del Aire y Proteccion de la Atmosfera. Por eso, como dice la ley, publicamos en nuestra
web toda la informacion de las 23 estaciones de red de calidad del aire, que es la que depende del
Gobierno regional y en la que no esta incluida la ciudad de Madrid. Por eso también desarrollamos
una estrategia de calidad del aire y cambio climatico 2013-2020, donde se incluye un Plan Azul+ con
18 medidas para mejorar la movilidad; medidas que han servido, entre otras cosas, para renovar la
flota de taxis por vehiculos menos contaminantes o, por ejemplo, para fomentar la adquisicion de
coches eléctricos. Ahora bien, seforia, mire, lo que no podemos ni vamos a hacer es interferir en las
competencias de otras Administraciones, en este caso del Ayuntamiento de Madrid. Y la ley que he
mencionado dice claramente que corresponde a los ayuntamientos ejercer las competencias en esta
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materia en el ambito de su legislacién especifica, por eso la ordenanza del Ayuntamiento de Madrid de
proteccion del medio ambiente urbano se ocupa de la contaminacion que producen los vehiculos a
motor, que, como sabe o deberia saber, producen casi el 60 por ciento de la contaminacion.

Asi que, mas alld de venir aqui a pontificar, sefior Gabilondo, si ustedes quieren ser
constructivos, yo creo que deberian ayudar a sus socios de Gobierno en el Ayuntamiento de Madrid —
porque son sus socios, tanto si les gusta como si no- a presentar alli iniciativas que contribuyan a
corregir la pésima gestién del trafico, que es la que genera atascos y mas contaminaciéon, a que
presenten alli en el Ayuntamiento de Madrid iniciativas que remedien la confusion que se traslada a
los madrilefos con mensajes contradictorios cada vez que se activa la alerta y, sobre todo, que
convenzan a sus socios en el Ayuntamiento de Madrid para que inviertan en la renovacion de la flota
de autobuses de la EMT, que son tremendamente contaminantes y para que, ademas, los dias que
haya alerta también refuercen el transporte publico, que es exactamente lo que hacemos nosotros
aumentando el servicio de Metro con 132 coches mas para los dias en los que sea necesario. Asi que,
seforia, ponganse a trabajar y tdmense en serio la lucha contra la contaminacion, que no es un
problema en el cual ustedes deban venir aqui a hacer planteamientos oportunistas. Muchisimas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-213(X)/2015 RGEP.5186. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Ossorio Crespo, del Grupo Parlamentario Popular a la Sra. Presidenta del
Gobierno, sobre objetivos que persigue su Gobierno con la creaciéon del Portal de la
Transparencia de la Comunidad de Madrid.

Para la formulacion de su pregunta, tiene la palabra el sefior Ossorio Crespo.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde los escafos.): Muchas gracias, Presidenta. ¢éQué objetivos
persigue su Gobierno con la creacion del Portal de la Transparencia?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. (Rumores en los escafios del Grupo Parlamentario
Socialista.) Les ruego silencio, por favor. Sefiora Presidenta, tiene la palabra.

La Sra. PRESIDENTA DE LA COMUNIDAD DE MADRID (Cifuentes Cuencas.- Desde los
escanios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Seforia, como usted sabe, la transparencia ha sido y es
uno de los valores politicos principales y uno de los objetivos en los que se fundamenta no solamente
el programa sino la accién del Gobierno. Y con la puesta en marcha de este Portal de la Transparencia
no solamente cumplimos el punto 268 del Programa electoral sino también el nimero 11 del acuerdo
de investidura con Ciudadanos. Por tanto, es un compromiso.

Es un portal que tiene una estructura que facilita la consulta, que se divide en cuatro
grandes apartados: uno, el plan de Gobierno; dos, la informacion institucional; tres, la informacion
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juridica y, en cuatro, la informacion econdmica y financiera. Ademas, pone a disposicion de los
madrilefios mucha informacion, muchisima informacion, entre otras cosas, datos econémicos de los 93
altos cargos, direcciones de correos, redes sociales, la agenda del Gobierno, el grado de ejecucion de
los presupuestos, el grado de ejecucidon de nuestro programa de Gobierno, un total de 25.108
contratos publicos, informacion que se va a ir ampliando progresivamente detallando importes,
ayudas publicas, empresas adjudicatarias, mas de 60 conjuntos de datos estadisticos referidos
practicamente a todas las materias y, también, 9.000 normas recogidas en la base de datos de
legislacion. Pero, a pesar de ello, este portal es solamente un punto de partida. Evidentemente,
nosotros lo hemos puesto en marcha anticipandonos incluso varias semanas, tres semanas
concretamente, al plazo legal, porque para nosotros era una prioridad que este portal estuviera
operativo lo antes posible y lo hemos hecho a los 145 de la toma de posesion. Es un primer paso;
somos conscientes de que hay errores que hay que corregir y de que falta documentacion. Estamos
incorporando los contratos menores, pero todavia quedan muchisimos aspectos por mejorar v,
precisamente porque queremos mejorar, no solamente aceptamos las sugerencias e indicaciones de
sus sefiorias, los diputados de la oposicion, sino también las de los ciudadanos y a tal efecto hemos
abierto un buzdn dentro del propio portal para recoger las sugerencias y para recoger también las
criticas, porque es un portal que va a ir mejorando con el tiempo.

Yo creo que a pesar de todo es un buen portal y que no solamente cumple con lo que la ley
exige sino que va mucho mas alla y ofrece mas informacién de la preceptiva legalmente. En definitiva,
sefiorias, el objetivo de este portal es mas transparencia, mas proximidad, mayor control de los
ciudadanos. Todo ello va a contribuir, sin duda, a una Administracion todavia mas eficiente, que es
nuestro objetivo. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Presidenta. Sefor Ossorio, su turno.

El Sr. OSSORIO CRESPO (Desde /os escafios.). Muchas gracias, Presidenta. La
contestacion detallada de esta pregunta pone de manifiesto un nuevo cumplimiento electoral de su
Gobierno y es especialmente importante porque nuestro programa electoral ponia mucho énfasis en la
transparencia. La transparencia consiste en que la Administracion se acerque al ciudadano, que actle
como una especie de ventana a la que el ciudadano se pueda asomar y pueda ver quién y como se
gasta el dinero que ha pagado por los impuestos. Para eso es necesario que haya un portal que sea
claro, que sea accesible y que sea moderno, que permita que el ciudadano haga los tramites
administrativos con la Administracion y que sea eficaz para que obtenga toda la informacion sobre los
servicios publicos que presta la Comunidad de Madrid.

Prueba de la importancia para nosotros de la transparencia es que también es punto basico
en el acuerdo de investidura con Ciudadanos. Siempre, pero ahora mas que nunca, las
Administraciones tienen que ser de cristal. No debe existir el mas minimo obstaculo entre los
ciudadanos y la Administracion, fundamentalmente porque es el derecho de los ciudadanos y porque
es nuestra obligacion.
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Todo esto debe hacerse de acuerdo con la Ley de Transparencia aprobada por el Gobierno
de la nacién en el afio 2013. El cumplimiento de esta ley se extiende a todas las Administraciones, al
sector publico y a las instituciones, pero pensamos que todavia es mas importante que las
Administraciones cercanas al ciudadano, como nosotros y los ayuntamientos, avancemos en esa linea.
Por eso nos congratulamos en el Grupo Parlamentario del acuerdo que firmo el Consejero de
Presidencia con el Presidente de la FEMP para ayudar a los municipios mas necesitados en formacion
y en apoyo a la transparencia para que puedan adaptarse a la ley.

Volviendo a su Portal de Transparencia, me gustaria decirle que nos gusta el apartado que
se llama Plan de Gobierno, donde estan todos nuestros compromisos con los ciudadanos, indicando
las actuaciones desarrolladas para cumplirlos y las fechas.

También nos congratulamos porque se haya hecho en formato digital, que es un paso mas
en el “open data”; es decir, el ciudadano puede descargarse la informacién y puede trabajar sobre la
parte de ella que mas le interesa.

También nos gusta la importancia que se da a las redes sociales y a los correos electrénicos
para que haya un canal directo entre los responsables publicos y los ciudadanos, y también nos gusta
que se publique la agenda del Gobierno para que todos los ciudadanos sepan lo que hace el Gobierno.

Desde el Grupo Parlamentario Popular, sefiora Presidenta, le animamos a seguir por el
camino de la transparencia. Frente a la palabreria de otros, desde que usted gobierna, desde el mes
de junio, su hacer y el de su Gobierno han estado presididos siempre por la transparencia;
transparencia que debe eliminar cualquier obstaculo entre ciudadanos y la Administracion, de tal
manera que las paredes que les separan sean absolutamente de cristal. Muchas gracias. (Aplausos en
los escafios de los Grupos Parlamentarios Popular y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior portavoz. Concluido el turno de preguntas
dirigidas a la Presidenta del Gobierno, pasamos a continuacién a las preguntas dirigidas a los
Consejeros.

PCOP-200(X)/2015 RGEP.4845. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Llop Cuenca, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, se pregunta si
podrian explicarse las razones y motivaciones que han llevado al Consejo de Gobierno a
fusionar la Direccion General de Justicia y la Direccion General de Seguridad de la
Consejeria de Presidencia, Justicia y Portavocia del Gobierno.

Para la formulacion de su pregunta al sefior Consejero de Presidencia, Justicia y Portavoz del
Gobierno, tiene la palabra la sefiora Llop.
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La Sra. LLOP CUENCA (Desde los escafios.). Muchas gracias, Presidenta. éPodrian
explicarse las razones y motivaciones que han llevado al Consejo de Gobierno a fusionar las
Direcciones Generales de Justicia y de Seguridad de la Consejeria?

El 4 de noviembre se publica el decreto de fusién. Supongo que nos va a decir que las
motivaciones son las que menciona el decreto: mayor eficiencia y coordinacion en la accion del
Gobierno, gasto lo mas racional posible, eficiencia de los servicios publicos, continuar la senda de
reduccidon del nimero de Direcciones Generales; sin embargo, el impacto de esta norma es negativo
para los ciudadanos y le diremos por qué tras su turno.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefora Llop. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escafos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Gracias, sefora LLop. Casi
se ha respondido usted sola la pregunta, porque la fusién que hemos realizado la hemos hecho
I6gicamente al objeto de alcanzar la maxima eficacia en la accién del Gobierno. Gracias, sefiora
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefioria, tiene la palabra.

La Sra. LLOP CUENCA (Desde los escarnos.). Los dias anteriores al 3 de noviembre
desayunabamos con la noticia de la fulminante dimisiéon de ex Direccién General de Justicia, el sefior
Ruiz de la Serna, quien acusaba a la Consejeria de falta de liderazgo y de tratar a la justicia como algo
secundario, siendo lo mas coherente para su exdirector la dimisién; dijo que las necesidades de
personal no se habian visto cubiertas en los presupuestos del afio 2016, lo que hemos constatado en
el proyecto de presupuestos. Tras esto, el Consejo de Gobierno aprueba el decreto de fusidn. Los
razonamientos apuntan criterios economicistas, pero en este caso el gasto que ahorramos es minimo
y desproporcionado comparado con el perjuicio que se ocasiona a la democracia y a los derechos
fundamentales de la ciudadania. La persona encargada de la Direccion General, por competente que
sea, tendra menor capacidad de disposicion para atender las necesidades de ambos negociados en
este momento, que requiere una especial y urgente atencion. De hecho la Memoria del Presidente de
la Audiencia Provincial de Madrid del afio 2014 sefiala que seria muy conveniente que se creara una
Consejeria de Justicia, para que estuviera al frente no solo una persona con peso politico sino con
dedicacién prioritaria, y también que la coordinacion y los tribunales no es todo lo agil y ordenaba que
deberia de ser, de ahi que sea también necesario fortalecer los flujos de informacion y colaboracion
mediante una actividad mas periddica e intensa; lo dice el Presidente de la Audiencia Provincial.

Por lo tanto, no era este el momento mas oportuno para hacer esta fusion, cuando la
Administracién de Justicia y la Seguridad estan bajo minimos y con graves problemas de gestion. Sin
embargo, el Consejo de Gobierno, desoyendo las sugerencias de los miembros del érgano de gobierno
del poder judicial, en lugar de reforzar la Direccion General la debilitan, la fusionan con otra;
estrategias similares hemos observado en sus tacticas de gobierno, adscribiendo la cultura a la
Presidencia de la Comunidad. Me causa desilusion. Asi sera mas facil controlar el sistema judicial, ya
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gue no dandole medios no le permitird desarrollar sus funciones constitucionales. Es otro mecanismo
de control, el control econémico que ejerce su Administracion sobre la justicia. No digo yo que sea asi
pero es lo que parece. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escafios.): Muchas gracias, Presidenta. Muchas gracias, sefiora Llop. Su
pregunta me permite citar a un poeta, uno de los grande, a William Blake, que decia que a veces
tomamos por hijos de la imaginacién lo que no son sino hijos de nuestra de memoria. En este caso,
en esta fusion, la autoria, la madre intelectual de esta fusidon no seria tanto la imaginaciéon de este
Gobierno sino, si me lo permite, sefioria, la memoria del suyo, porque en el afio 1994, gobernando los
socialistas, se fusionaron el Ministerio del Interior y el Ministerio de Justicia. (Ap/ausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.- Protestas en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.) éY
por qué lo hicieron?

La Sra. PRESIDENTA: Ruego silencio, senorias. Respeten el uso de la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escaros.): éPor qué lo hicieron? Y cito textualmente la exposicion de
motivos del Real Decreto: “con el objeto de alcanzar la maxima eficacia en la accion de gobierno se ha
considerado oportuno adecuar la estructura departamental a las necesidades politicas del momento
presente”. Sefioria, no sé si ha dado cuenta, estas son las mismas razones que yo he expuesto en mi
primera intervencion, pero ustedes, los socialistas, justifican las cosas no por el fondo del asunto sino
por quién toma las decisiones: si las toman ustedes, esta bien; si las toman los demas, esta mal. Pero
vera, sefioria, nosotros si que nos vamos a centrar en el asunto.

En primer lugar, lo hacemos para dotar de una mayor coordinacion y eficacia a las dos
areas, que son complementarias, sobre las que la Comunidad de Madrid, como creo que usted sabr3,
no ejerce competencias en exclusiva sino que concurre con la gestion del Estado y del Consejo
General de Poder Judicial, en el caso de Justicia, y con municipios y Estado, en el caso de Seguridad.
Todo ello, por cierto, estara bajo la supervision y la direccion de una Directora General, dofia Cristina
Diaz Marquez, que, como bien sabe sefiora Llop, no solo es magistrada sino que ademas ha sido
Directora General de Politica Interior en el Estado; un brillante curriculum para una importante mision.

Y en segundo lugar, sefiora Llop, para seguir avanzando en nuestro compromiso de reducir
la estructura administrativa; con esta fusion los altos cargos se reducen hasta un 18,25 por ciento.
Frente a ello, équé han hecho ustedes, los socialistas, alli donde han gobernado? Le voy a citar
algunos ejemplos: en Canarias crearon dos Consejerias nuevas, hasta subirlas a diez; en Andalucia,
otras dos, ya tienen trece; en Valencia, una Consejeria mas, que disponen de nueve; y el colmo, en
Baleares, quince Direcciones Generales mas, con diez Consejerias.
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Mire, sefioria, le voy a decir cual es la sefia de identidad de este Gobierno: nosotros somos
capaces de hacer mas con menos y lo que es mas importante, seforia, mucho mejor. Gracias,
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefor Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-214(X)/2015 RGEP.5187. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Ortiz Espejo, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre labores de
prevencion de incendios que lleva a cabo la Comunidad de Madrid.

Para la formulacién de la de su pregunta al senor Consejero de Presidencia, Justicia y
portavoz del Gobierno, tiene la palabra el sefior Ortiz.

El Sr. ORTIZ ESPEJO (Desde los escarios.). Gracias, Presidenta. Sefor Consejero, équé
labores de prevencién de incendios lleva a cabo la Comunidad de Madrid? Muchas gracias.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE PRESIDENCIA, JUSTICIA Y PORTAVOZ DEL GOBIERNO
(Garrido Garcia.- Desde los escafios.): Muchas gracias, sefora Presidenta. Sefiorias, recientemente
compareci a iniciativa propia para informar de la campafia Infoma y de la politica del Gobierno en
materia de incendios forestales, pero, desgraciadamente, los incendios, que afectan a la seguridad de
los madrilefios, no solo se producen, como sabemos, en el terreno forestal, también en hogares,
zonas industriales y de publica concurrencia; por ello, desde la Comunidad de Madrid trabajamos y
reforzamos nuestra politica en materia de prevencion de incendios en todos los ambitos. Asi, sefiorias,
estamos potenciando actuaciones de prevencion y divulgacion frente a incendios en el hogar con
diferentes colectivos y, en este sentido, destacar que hace dos semanas organizamos, junto a la
Asociacion Profesional de Técnicos de Bomberos y la Asociacion Mapfre, la Semana de Prevencion de
Incendios; una iniciativa a través de la cual hemos distribuido en los centros escolares mas de 10.000
cuadernillos con consejos para nifos y adultos sobre la proteccion en el hogar familiar. Ademas
potenciamos el programa educativo de la ESO para que mas de 50 alumnos al afio convivan durante
una semana con bomberos de la Comunidad de Madrid y organizamos mas de 140 visitas por curso
escolar para concienciar a mas de 6.000 menores de la importancia de la prevencion y autoproteccion
contra incendios y emergencia; todas estas actuaciones se complementan con campafias como “Este
invierno protege tu hogar” o charlas de prevencién de incendios en asociaciones de vecinos.

Por otro lado, en relacion con los incendios en zonas industriales o de publica concurrencia,
trabajamos en la evaluacion y estudio de riesgos de empresas y organismos publicos y privados.
Ademas participamos en la preparacion de simulacros, como el contemplado en el plan de
autoproteccion del aeropuerto Adolfo Sudrez-Barajas, que precisamente se llevara a cabo la semana
que viene, o el de los tlneles ferroviarios de Guadarrama, los centros “Madrid Xanad(” y “Gran
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Plaza2”, la universidad Francisco de Vitoria o el hospital de Torrejon de Ardoz, por citar ejemplos.
Pero, seforias, desde la Comunidad de Madrid queremos hacer mas, y por ello estamos trabajando en
la consecucion de nuevas medidas enfocadas a la prevencion. Asi, nos hemos comprometido en el
punto 294 de nuestro programa a actualizar nuestro Plan de Emergencias y Proteccién Civil para
mejorar aun mas la coordinacion ante catastrofes o emergencias; un plan que adquiere especial
relevancia en la época actual, en la que, desgraciadamente, el mundo se encuentra en una situacion
de especial riesgo. Tenemos, seforias, el mejor Cuerpo de Bomberos de Espaia, y realizamos una
extraordinaria labor en materia de prevencion, lo que creo que supone una combinacion de
excelencia.

Y no quiero terminar, desde luego, sefiorias -creo que hoy es el momento- sin hacer
mencion a uno de los mejores bomberos del mundo, que tenemos, desgraciadamente, hospitalizado,
pero que, afortunadamente, se estd recuperando: don Juan Carlos Escribano, a quien desde aqui -y
creo que expreso el deseo de todos- deseamos la mas pronta recuperacion. Muchas gracias, sefora
Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Tiene la palabra, sefior Ortiz.

El Sr. ORTIZ ESPEJO (Desde los escarios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Muchas
gracias, sefor Consejero, por los datos que ha aportado. Yo también quiero aprovechar la ocasion, en
nombre de mi Grupo Parlamentario, para mostrar mi reconocimiento y puesta en valor al esfuerzo que
realizan todos los dias los efectivos de la Comunidad de Madrid, y me uno también, cédmo no, a ese
deseo de mejora de don Juan Carlos.

La verdad es que los deseos, los compromisos y, sobre todo, los reconocimientos también se
muestran con hechos; por eso también quiero trasladarle mi agradecimiento, en nombre de mi Grupo,
por como van cumpliendo ustedes los compromisos que adquirieron desde el punto de vista electoral
y lo estan materializando también en los presupuestos, en este caso, de 2016. Fruto de ello, el Ultimo
estudio de Mapfre reconocid a nuestra region como una de las regiones en las que el indice de
victimas mortales es mas bajo, estando incluso muy por debajo a nivel nacional; creo que es fruto del
esfuerzo y del buen hacer de todos los que componen esa estrategia en materia de extincion de
incendios y emergencias.

Creo que ha detallado perfectamente la cantidad de actividades que se hacen en prevencién
y divulgacion y solo me resta animarle, en nombre de mi Grupo, a seguir en esa senda de
cumplimiento del compromiso del programa electoral al plantear los primeros pasos de la Agencia de
Seguridad y Emergencia, que aglutine y coordine los recursos en materia de seguridad; que se
proceda también a actualizar el Plan Director de Emergencias y Proteccion Civil; que se elabore un
mapa de riesgos y planes de prevencion que incluya también a los municipios de menos de 20.000
habitantes; y nos parece muy interesante, como ya ha sefalado, la elaboracion y desarrollo de planes
de formacion en primeros auxilios, la ampliacion también del servicio de prevencion de Cuerpos de
Bomberos que ponga en marcha iniciativas y planes destinados especialmente, como hemos
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comentado, a municipios de poblacién inferior a 20.000 habitantes y, en definitiva, a seguir haciendo
el gran trabajo que se estd haciendo en la Comunidad de Madrid y a cumplir con los compromisos
adquiridos para con los ciudadanos. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Ortiz. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-205(X)/2015 RGEP.4961. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Garcia Gomez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, sobre planificacion que ha llevado a cabo la Consejeria de Sanidad para reducir
las listas de espera quirurgica siguiendo las directrices de la PNL que aprobamos por
unanimidad en esta Camara.

Para la formulacién de su pregunta al Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefiora
Garcia Gomez.

La Sra. GARCIA GOMEZ (Desde los escafios.): Muchas gracias, Presidenta. Sefior
Consejero, équé planificacién ha llevado a cabo la Consejeria de Sanidad para reducir las listas de
espera siguiendo las directrices de la proposicion que nuestro Grupo presenté aqui?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Seinor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafos.): Buenos dias.
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiora Garcia, desde el pasado 1 de octubre, fecha en que los
cuatro Grupos Parlamentarios de esta Camara consensuaron y aprobaron por unanimidad la enmienda
transaccional a la proposicion no de ley que acaba usted de nombrar, este Gobierno regional ha
estado trabajando ininterrumpidamente para dar cumplimiento a todos y cada uno de los puntos
recogidos en la misma. Debo decirle, seforia, que en este escaso periodo de tiempo —apenas llevamos
mes y medio- hemos llevado a cabo una planificacion exhaustiva de las actuaciones a desarrollar vy,
sin duda, lo mas importante ha sido el desarrollo de un pormenorizado estudio cualitativo y
cuantitativo de las mismas, porque para poder adoptar decisiones acertadas y llevar a cabo una
gestion eficaz siempre es necesario basarnos en datos reales, transparentes y rigurosos. (Aplausos en
los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Garcia, tiene la palabra.

La Sra. GARCIA GOMEZ (Desde los escaios.): Sefior Consejero, verdaderamente es esto lo
que han hecho ustedes con la proposicion que nosotros presentamos y que firmamos por unanimidad.
(Mostrando un papel arrugado.) Tenian la oportunidad de hacer dos cosas: a) demostrarnos que
sabian gestionar verdaderamente una cosa tan complicada como las listas de espera, y b) que
verdaderamente querian abordar este problema con seriedad, con rigor y con eficiencia, con una
planificacion que no fuera cortoplacista ni electoralista. Bueno, ni a) ni b) son ciertas.
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¢Con qué nos hemos encontrado? Nos hemos encontrado con algo que ustedes llaman
pactos de gestion -que antes se llamaban peonadas pero que ustedes han bautizado asi- y que
algunos profesionales han llamado pactos envenenados, negandose incluso algunos servicios a
firmarlos. Estos pactos estan hechos a medida para que no se puedan cumplir, para derivar pacientes
incumpliendo su propia ley de libertad de eleccion y para maquillar, una vez mas, las listas de espera.
No han tenido en cuenta, otra vez, ningun criterio clinico y, por supuesto, no han preguntado a los
profesionales como se podia abordar mejor este problema ni qué pacientes podian beneficiarse de
una manera mas urgente de este plan. Entre los criterios de inclusidén en estos pactos, fijese que no
hemos encontrado nada que hable de medicina: no se habla de reintervenciones, no importa si los
pacientes se infectan, reingresan, se reoperan... iTodo eso no importa! Nuevamente nos vuelven a
demostrar que lo que importa son los nimeros y lo que no importa son los pacientes.

El punto tres de nuestra proposicion decia explicitamente: “Se presentard una estrategia de
abordaje de caracter estructural a largo plazo” -y han hecho un plan para uno o dos meses- “que
incremente el uso eficiente de nuestros recursos con contratacion de nuevos profesionales donde sea
necesario.” iNo se ha cumplido ni una sola de estas palabras! Han propuesto unas peonadas, que ya
saben ustedes que son mas caras y menos eficientes, y, por supuesto, la contratacion ha sido
completamente residual. Recomiendo a la sefora Hidalgo, que es buena y seguramente estad
preocupada por el empleo, que hable con el sefior Consejero porque aqui hay empleo de calidad. En
los hospitales hay unos enormes carteles que dicen: “Se buscan profesionales para reducir listas de
espera y para dar asistencia de calidad a nuestros pacientes.” iDejen ya de buscar empleo a
banderilleros y a licenciados mal pagados!

Y ahora me dird que mi tono le gusta. Efectivamente, a mi tampoco me gusta mi tono; me
gustaria haberle felicitado y haber dicho que su Consejeria ha hecho una buena planificacion. También
me dird que miento. (Rumores en los escafos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, silencio.

La Sra. GARCIA GOMEZ (Desde los escaios.): Pregunte a los profesionales y pregunte a
los mismisimos gestores, que se han quedado completamente sorprendidos con este nuevo abordaje
de las listas de espera. Muchas gracias. (Aplausos EN los escafios de los Grupos Parlamentarios
Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefior Consejero, tiene la palabra. (Rumores.)
Silencio, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escafios.): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. En fin, sobre su tono no le voy a decir nada; quizas el estilo. En comunicacion,
tono y estilo son cosas diferentes.

Habla usted de carteles. A mi me gustaria que usted intentara retirar los carteles —en su
hospital existen, y tengo fotografias; si usted quiere, yo se lo demuestro- en los que se recomienda a
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los ciudadanos que, cuando les llamemos para intentar trasladarles a otro hospital ipublico!, no
quieran aceptarlo. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

Mire, tenia preparada otra intervencion, pero no se preocupe: usted me ayuda a la
improvisacion. Mire, no voy a decirle a usted que miente, porque seria un adjetivo descalificativo, y ya
le he dicho que no lo va a encontrar en mi; pero si le voy a decir dos cosas: primero, ino se ajusta
usted a la realidad en ninguno de los puntos que ha dicho! Y, segundo, ademas de no ajustarse, ial
menos es valiente!, porque ahora si veo una cara conocida de alguien que, publicamente, y que
registra el diario de sesiones, dice todo lo que usted ha dicho, que no se ajusta a la realidad, punto
por punto, y se lo voy a explicar.

Mire, nosotros no tenemos nada que ocultar. Esto que le muestro es el pacto de gestion;
pacto de gestién que conoce todo el mundo, y ese pacto de gestidn, que usted ha dicho que es un
pacto de peonadas, queda registrado en el diario de sesiones. Y yo, Presidenta, con su permiso, lo
entregaré después a la Mesa para que este pacto de gestion quede registrado y, por tanto, todos los
diputados de esta Cadmara... (Protestas).

La Sra. PRESIDENTA: Les ruego silencio, seforias, por favor. Respeten el uso de la
palabra. Luego, le contestaré.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- (Desde los escafios.)): No se
preocupen, que no haré paseillo; luego, se lo daré a la Presidenta. Pero si quiero que esté registrado
para que acabemos de una vez con todas las mentiras.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escanos.): Por cierto,
también le agradeceria que usted entregara el papel arrugado que ha ensefiado para que veamos qué
es lo que hemos roto nosotros. Ese es el estilo al que me referia.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, termine, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde /los escanos.): Las
interrupciones no se cuentan, Presidenta.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, termine, por favor.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Matos.- Desde los escarios.): Correcto. Mire, se
esta operando en el 67 por ciento...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Su tiempo ha terminado. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular.) Quiero recordar a los sefiores diputados de la Cadmara que hay un
Registro. Yo no tengo inconveniente en coger documentos, pero hay un Registro en esta Camara para
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todos los documentos. El anteriormente entregado, por cierto, esta registrado el dia 1, y les ruego
gue usen la via oportuna. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-211(X)/2015 RGEP.5184. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Freire Campo, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
valoracion acerca de la situacion de la ropa hospitalaria del Servicio Madrileiio de Salud.

Para la formulaciéon de la misma al seifor Consejero de Sanidad, tiene la palabra el senor
Freire.

El Sr. FREIRE CAMPO (Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Mi pregunta es
sobre la opinion del Gobierno acerca de la situacion de la ropa hospitalaria en el Servicio Madrilefio de
Salud. Aprovecho para pedirle una copia.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escarios.): Gracias, sefiora
Presidenta. No se enfade conmigo, sefior Freire, pero, como la pregunta que usted hace ya fue
contestada anteriormente por el Director General de Coordinacion de Asistencia Sanitaria a usted
mismo el pasado 23 de octubre, voy a utilizar solamente treinta segundos para decirle que ya estamos
operando al 67 por ciento. No existe privatizacion encubierta de la actividad quirdrgica. iTodo lo
contrario! Estoy dispuesto a demostrarselo en la Camara. (Protestas en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.) Yo puedo utilizar, sefiorias, el turno de palabra para poder contestar
exactamente lo que yo necesite contestar, y esto estd... (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: No, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Matos.- Desde los escafios.): Le contesto,
sefioria. Sefor Freire, el contrato que usted conoce esta vigente desde el 1 de diciembre de 2013 por
la UTE “Fundosa Lavanderias industriales” y “Lavanderia Industrial Laundry Center”. Tendra usted la
copia, pero no entiendo que vuelva a preguntar algo que le contestd perfectamente nuestro Director
General. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefor Freire, tiene la palabra.

El Sr. FREIRE CAMPO (Desde los escarios.): No, sefior Consejero. Son preguntas distintas.
La mia, la de hoy, la que le hago a usted, tiene que ver con la situacion de la ropa, de la lenceria, del
conjunto del Servicio Madrilefio de Salud. La que hice en Comisidn, exactamente el dia 23, tuvo que
ver con la Lavanderia. Son cosas distintas, porque, como usted seguro debe recordar, al dia siguiente
salia publicado en el periddico El Pais un informe que decia: “El 17 por ciento de la ropa de los
hospitales regresa sucia.” Me han hecho llegar el informe, y los datos son sencillamente truculentos.
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Le leo alguno: exactamente el 34 por ciento de la ropa no es utilizable; el 12 por ciento llega
arrugada; el 8 por ciento, con suciedad; el 8 por ciento, con manchas; el 5 por ciento, con humedad y
la que peor va es la ropa de la lavanderia. Entonces, lo que le pregunto tiene que ver con el conjunto
de la lenceria. Quizas no lo sepa, pero usted esta al frente de la mayor cadena hotelera que hay en la
region. Han hecho ustedes un contrato lesivo de la ropa, y los resultados no podian ser mas
negativos.

Mire, le voy a dar otra primicia... iEscicheme, no atienda al de al lado, que luego no me
responde! El analisis microbioldgico de la ropa —el cuadro que le muestro es mio, pero la informacién
no- muestra que el maximo tolerado de colonias por centimetro de superficie es 3. Pues, mire usted,
la ropa verde que utiliza la portavoz de Podemos en quirdfano, que sepa, tiene 80 colonias, no 3; las
sabanas blancas tienen 12; las prendas de lavanderia, 6. Han hecho ustedes un mal contrato, estan
“malgestionando” esto, y permitame que le diga, no a usted, que acaba de llegar, pero si a su
Gobierno, a la sefiora Presidenta, a su Grupo Parlamentario: la incompetencia suficientemente
desarrollada es indistinguible de la mala fe privatizadora en este caso. iUstedes han “malgestionado”
la lavanderia para luego privatizarla y han “malprivatizado” la lavanderia! En estos momentos, la
situacion de la ropa en el Servicio de Salud es extraordinariamente negativa, incluso desde el punto
de vista microbioldgico. Y mi pregunta es, sefor Consejero: équé van a hacer ustedes con esto? Esta
es mi pregunta, iporque esta denuncia ya la hice exactamente en la Ultima sesion de la Comision de la
Legislatura pasada!

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefior Freire.

El Sr. FREIRE CAMPO (Desde los escanos. ). Hicieron un contrato, y la informaciéon que
teniamos es que ese contrato no se cumplia, no se cumple y han ustedes, sencillamente, malvendido
una de las joyas de buena inversion que teniamos. Responda, por favor. (Aplausos en los escafios de
los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escarios.): Muchas gracias,
sefiora Presidenta. No se preocupe, sefior Freire, que yo puedo estar escuchando y atendiéndole
perfectamente para contestarle. Mire, da la sensacion, con lo que usted esta explicando, de que yo no
leo los periddicos, que no sé de donde sacan la informacion los periddicos, y no quiero que dé la
sensacion en esta Camara que el Unico preocupado por la lavanderia y por la calidad de los hospitales
es su Grupo Parlamentario.

Mire, yo también estoy preocupado y tampoco permitimos ni toleramos todo lo que usted ha
dicho y asi se ha puesto de manifiesto en las diversas auditorias externas que se han realizado para
comprobar los parametros establecidos en los pliegos de prescripciones técnicas. Desde el mes de
febrero de 2014, sabe usted perfectamente —quiza el periddico “El Pais” no lo ha recogido porque no
confirman las cosas con las fuentes, y la fuente es la Consejeria- que se han realizado auditorias
trimestrales. Es cierto, lleva usted razon: han dado indices de calidad inferiores a 55 puntos. Por eso,
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precisamente por eso, se han impuesto correspondientes penalizaciones de 50.000 euros cada una; es
decir, hasta ahora se han impuesto tres penalizaciones por un importe de 150.000 euros.

Quiero recordarle que este Gobierno estd actuando desde el primer dia buscando la
excelencia de forma proactiva, resolutiva y anticipandonos a resolver los problemas, y ahora estamos
esperando el resultado de la Ultima auditoria; pero usted me ha escuchado a mi que no voy a tolerar
esos problemas en la lavanderia. Pero no solamente eso; me ha escuchado usted decir a mi algo tan
importante como que esas batas que se ponen los pacientes nos las devuelven sin los cordoncitos v,
por tanto, los pacientes pueden ensefiar el trasero, y eso se llama dignidad. iTampoco lo vamos a
tolerar! Por tanto, estamos en la misma linea, pero nosotros estamos denunciando precisamente esa
situacion con las auditorias.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefior Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escarios.): Bueno, en
cuanto tengamos los resultados, no se preocupe, preginteme a mi y tendra los resultados aqui, en
esta Cdmara, antes de que el periddico “El Pais” publique unos datos que no estan confirmados con la
fuente origen. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-215(X)/2015 RGEP.5188. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Pérez Baos, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre papel que
va a desempeiiar la Atencion Primaria en esta Legislatura.

Para la formulacion de la pregunta al senor Consejero de Sanidad, tiene la palabra la sefiora
Pérez Baos.

La Sra. PEREZ BAOS (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, équé papel va a desempeiiar la atencidn primaria en esta Legislatura?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos.- Desde los escanos.): Muchas gracias,
sefora Presidenta. Sefora Pérez, como usted sabe y sabe toda la Cdmara, la atencién primaria para el
Gobierno regional es la pieza fundamental, el pilar en el que los ciudadanos encuentran respuesta al
90 por ciento de sus problemas de salud; por consiguiente, va a desempefiar un papel esencial,
fundamental, imprescindible, en esta Legislatura. Por ello, seforias, tal como anuncio la Presidenta de
la Comunidad en su discurso de investidura, a lo largo de la Legislatura vamos a potenciar ain mas la
atencion primaria, garantizando la eficacia, la cercania, la continuidad asistencial, con apoyo de la
atencién hospitalaria, asi como la prevencion y la investigacion.
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Del mismo modo, y como ya tuve ocasion de informar el pasado lunes en la Comision de
Presupuestos, el Gobierno regional ha destinado a la atencidon primaria en el proyecto de
presupuestos de la Comunidad de Madrid para 2016 un 5,1 por ciento mas que el ejercicio anterior,
1.855,6 millones de euros. Unos créditos con los que daremos cumplimiento al compromiso acordado
con el Grupo de Ciudadanos para mejorar la atencion primaria, con un incremento de 30 millones de
euros en el presupuesto de este programa, sin contar con los gastos en recetas.

Aqui ven ustedes (Mostrando un gréfico de sectores.) la distribucién que hemos establecido
de esos 30 millones y de esos 1.855,6 millones. Los 30 millones del compromiso con Ciudadanos van:
al capitulo primero, “Gastos de personal”, 14 millones; al capitulo segundo, “Gastos corrientes”, 5,5
millones, y a capitulo de inversiones, 10,5 millones de euros. Creo que con esto estamos realzando la
figura de la atencién primaria.

Ademas, estamos realizando un estudio de las necesidades reales prioritarias y pretendemos
modernizar, reordenar, racionalizar nuestros recursos. Vamos a potenciar, como no, el papel del
profesional de enfermeria en atencién primaria, con el desarrollo de estrategias de mejora de la
calidad de los cuidados enfermeros en la Comunidad de Madrid, la mejora de la accesibilidad a los
centros de salud, y potenciaremos también el papel de las unidades administrativas de los mismos.

En cuanto a las lineas orientadas a nuestros profesionales, incrementaremos la dotacién de
recursos humanos, como han visto, y potenciaremos la investigacion, también desarrollando el papel
de la propia Fundacion para la Investigacion e Innovacion Biomédica de Atencidon Primaria. Vamos a
establecer programas como la promocion y mejora a través de las tecnologias de la informacion
mediante los sistemas de citas alternativas; la consolidacion del contrato programa de centro como
instrumento de gestion; la profesionalizacion de la gestion y el fomento de la autonomia de los
centros de salud; la estrategia de implantacion de ecografia en los centros de salud que estd dando
tan buenos resultados; la potenciacion de las urgencias extrahospitalarias, y los servicios de urgencia
de atencion primaria, SUAP, que van a ser fundamentales ahora en el plan de urgencias y, sobre todo,
en el plan de contingencia ante la gripe.

En definitiva, sefiorias, quiero reiterar el compromiso de este Gobierno y de esta Consejeria
para potenciar la atencion primaria, para que sea de la maxima calidad, integral y eficiente, lo que sin
duda nos va a permitir hablar una vez mas de la excelencia de nuestro sistema sanitario publico en la
Comunidad de Madrid. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Tiene la palabra la sefiora Pérez
Baos.

La Sra. PEREZ BAOS (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Durante estos
primeros meses de Legislatura ya hemos podido comprobar como el actual Gobierno regional apuesta
firmemente por las politicas sociales. De hecho, Sanidad representa una partida esencial del
presupuesto regional, un 41,6 por ciento. Sin duda, una muestra mas de que el Gobierno del Partido
Popular va a garantizar y sostener una sanidad publica, universal, gratuita, solidaria, eficaz y de la
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maxima calidad. Porque, sefiorias, en Madrid contamos con un sistema sanitario que es un referente a
nivel nacional e internacional, y que es un orgullo para todos nosotros.

En este contexto, dada la situacion actual, y como bien ha indicado el Consejero de Sanidad,
con un numero cada vez mayor de enfermos crénicos y de personas dependientes y discapacitadas, la
atencién primaria adquiere, si cabe, mayor importancia dentro de nuestro sistema sanitario. Estamos
hablando de un nivel asistencial clave en el que los ciudadanos encuentran, generalmente, respuesta
al 90 por ciento de sus problemas de salud.

Pero no solo eso, también hay que subrayar que la satisfaccion percibida por los madrilenos
en relacién a la atencién primaria, es muy elevada. Y la satisfaccion percibida es un aspecto clave a la
hora de proporcionar informacion sobre las expectativas de los pacientes. Por ello, resulta muy bueno
observar que la atencion global recibe una valoracion de forma satisfactoria en mas del 90 por ciento
de los casos, segun los Ultimos datos publicados por el Observatorio Regional del Servicio Madrilefio
de Salud. De acuerdo a ello, podemos decir que Madrid cuenta con una atencidon primaria con
magnificos profesionales y valorada muy positivamente por los madrilefos.

Sefior Consejero, he de decirle que resulta enormemente gratificante ver que desde su
Consejeria se esta trabajando activamente desde el primer dia para seguir avanzando en este ambito
asistencial, acercandolo a los madrilefios, modernizandolo y potenciandolo ain mas.

Desde este Grupo estamos convencidos de que todas las iniciativas que acaba de
exponernos, asi como otras que se estan desarrollando, como la profesionalizacion de la gestién, el
plan de mejora de las urgencias, la continuidad asistencial o el plan de atencién primaria con una
mayor dotacion de recursos econdmicos, seran elementos claves y esenciales de cara a seguir
consolidando una atencion primaria fuerte y adaptada a las necesidades actuales y futuras de la
poblacion. Muchisimas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-207(X)/2015 RGEP.5180. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Camargo Fernandez, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid al Gobierno, se pregunta qué opina el Gobierno de los graves problemas que hay
en la Residencia Geriatros de Leganés, concertada con la Comunidad de Madrid.

Para la formulacion de su pregunta al Consejero de Politicas Sociales y Familia, tiene la
palabra el sefior Camargo.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios.): éQué opina el Gobierno de la
Comunidad de Madrid sobre los graves problemas que hay en la residencia Geriatros concertada con
la Comunidad?
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Senor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. No nos constan problemas ni mucho menos graves, tan
solo una queja por parte de un usuario, que ya ha sido atendida. (Aplausos en los escarios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Camargo, tiene la palabra.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escarios.): Sefior Consejero, le voy a contar una
historia que podria ser una pelicula o un cuento. No es cuento chino, aunque yo sé que a usted le
atrae y tiene mucha debilidad por ese pais. Y como todas las historias, los cuentos y las peliculas,
tiene un planteamiento, un nudo y un desenlace. Le adelanto que el final no es feliz,
lamentablemente, pero esperemos que no sea definitivo.

El planteamiento. En el afo 2002, la Caja de Ahorros de Galicia, Caixanova, luego
Novacaixagalicia, entra en el grupo Geriatros. En 2012, Novacaixagalicia vende Geriatros al fondo
buitre espafiol Magnum Capital por 45 millones de euros, con 9 millones de euros de plusvalias en la
operacion. Este fondo estd presidido por Angel Corcdstegui, exvicepresidente del Banco Santander,
cuya indemnizacién, cuando salié de alli, fue de 106 millones de euros, la mayor indemnizacion
conocida en Espafia a cualquier dirigente de un banco. El 10 de julio de 2012, en una noticia del diario
economico Expansion, Corcdstegui decia sobre las residencias de Geriatros que veia un gran futuro a
esta industria. El futuro llegd rapido. En julio de ese mismo ano, tres afios después de haber adquirido
la residencia, Magnum le vende Geriatros a PAI Partners —otro fondo buitre francés-, esta vez por 300
millones de euros, cuando lo habia comprado por 45 millones tres anos antes. A esto se suma que
Corcostegui era también miembro de la auditora Roland Berger, una de las dos auditoras que el Banco
de Espafa puso para ubicar toda la banca espafiola y que obligd a las cajas de ahorro a vender sus
activos y empresas, iqué casualidad! Algunos de esos activos eran residencias, como Geriatros, que
Novacaixagalicia le tuvo que vender, iqué casualidad!, al fondo que presidia Angel Corcéstegui. Esto
ya no son puertas giratorias, son pasillos didfanos directamente.

El nudo. La residencia de la Comunidad se construye dentro del Plan Velocidad entre 2004 y
2007. Construye 36 centros en terrenos municipales cedidos a la Comunidad de Madrid por 50 afos;
sin embargo, en el caso de Geriatros solo se le cede por 30 afios. Estaria bien que nos lo explicaran,
por qué todas las demas fueron durante 50 afos. Ya desde la compra por Magnum empiezan los

I A\Y

problemas laborales, el recorte de derechos, el “mobbing” a los trabajadores, las amenazas a
familiares que recogen firmas contra lo que alli pasa con los trabajadores; los despidos, algunos de
ellos declarados improcedentes. Hay denuncias a la Direccién General del Mayor, algunas, por cierto,
con respuestas que son bastante infames, como esta que el Director General del Mayor, el anterior,
José Ramdn Menéndez Aquino, dice: “Ponemos en su conocimiento que, en cuanto tuvo entrada su
escrito en esta Direccion General, nos pusimos en contacto con la Consejera Delegada de la entidad

que gestiona la residencia para informarle de los hechos y tomara las medidas adecuadas.” En lugar
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de hacer inspecciones, éeh?, ustedes llaman a la Consejera Delegada. ¢Para qué? iPara que tome
medidas contra los trabajadores que denuncian esta situacién! Es algo absolutamente infame. Y
también conociendo, por cierto, como circulan instrucciones en la residencia en relacion a las
inspecciones. Mandan una circular a todos los trabajadores donde dice: “Sobra decir que este
documento no puede estar expuesto ni a la vista; cada uno lo guardara donde crea oportuno, pero
tenedlo siempre a mano.” Y donde se dice que, cuando haya una inspeccion, bajo ningln concepto
debe dejar ninguno de los...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios.). Y que deben supervisar. Termino.
Hay también un desenlace. Le adelantaba al principio, el final de esta historia no es feliz. Las cosas
siguen mas o menos igual, aunque a raiz del articulo que salié en prensa al menos les dieron los dias
libres que no tenian.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios.): Los fondos buitre hacen suculentos
negocios...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escaios.): Y nosotros...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Su tiempo ha terminado.

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escaios. ): Esta pelicula tiene un titulo...
La Sra. PRESIDENTA: iSeforia, su tiempo ha terminado!

El Sr. CAMARGO FERNANDEZ (Desde los escafios.): “Enemigos de lo publico.” Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres.- Desde los
escafios.): Gracias, Presidenta. Sefior Camargo, efectivamente, me ha contado un cuento que todavia
no sé qué es lo que me ha querido decir.

Mire, nosotros, Unica y exclusivamente, lo que hacemos es prestar un servicio, y prestarlo en
condiciones adecuadas, y hacemos inspecciones para garantizar la calidad, y este afio hemos
aprobado el mejor plan de calidad de toda Espafia. Y hacemos inspecciones; en esta residencia, en
concreto, doce en los Ultimos afios, tres este afo, dos ya con este Gobierno en julio, una en fin de
semana, con unos inspectores que tenemos que son de la maxima calidad, son funcionarios, todos
técnicos superiores, que buscan con rigurosidad, con objetividad, con transparencia y, sobre todo, con
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imparcialidad hacer la vigilancia, el control, la comprobacion y la orientacion de los centros. No tengo
ninguna duda respecto a ninguno de los inspectores. Si usted la tiene con alguno de ellos, denlnciele,
idenunciele! iEsa es su obligacion! Creemos que la inspeccidén que se esta haciendo ahora mismo en
la Comunidad de Madrid es excelente y las residencias son las de mas alta calidad de toda Espaiia,
entre otras cosas, por ese plan de calidad y por lo que estamos haciendo.

Mire, yo no voy a entrar, ni debo entrar, en cdmo es la conformacion empresarial de una
empresa; nosotros Unicamente nos encargamos de la prestacion del servicio. Y si una entidad decide
buscar un socio inversor para hacer una expansion de su negocio, ipues bienvenido sea! Nosotros
creemos en la libertad y en la libertad empresarial, y usted en lo que cree es en el intervencionismo y
en decir a los demas qué es lo que tienen que hacer, y va contra la libertad empresarial de las
personas. Estamos en un pais en el que lo mas importante es la libertad y la igualdad. Nuestro Grupo
demuestra dia a dia que eso es en lo que cree, y su Grupo, tras su intervencién, vemos que cree en
otro modelo —se lo he dicho mas veces-: en aquel que cayd con el muro de Berlin ya hace muchos
afos. Y ese es el modelo que ustedes quieren y ese es el modelo que nosotros no vamos a implantar
en la Comunidad de Madrid. Muchas gracias, Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Gracias, sefor Consejero. Pasamos a la siguiente
pregunta.

PCOP-111(X)/2015 RGEP.3681. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. de la Iglesia Vicente, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno,
se pregunta si tiene previsto la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte algin plan
de evaluacion del programa de enseifianza bilingiie espaiiol-inglés que se viene
desarrollando desde el curso 2004/2005.

Para la formulacion de su pregunta al sefior Consejero de Educacion, Juventud y Deporte,
tiene la palabra la sefiora de la Iglesia.

La Sra. DE LA IGLESIA VICENTE (Desde los escafios.). Buenos dias. Muchas gracias,
Presidenta. éTiene prevista la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte algun plan de evaluacion
del programa de ensefianza bilinglie espafiol-inglés que se viene desarrollando desde el curso 2004-
2005?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACI()N, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, en mi comparecencia ante este
Pleno para informar sobre inicio del curso, ya anuncié que este afio se gradua en bachillerato la
primera promocion que empezd el programa bilinglie en ese curso y que, por tanto, era un buen
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momento para evaluar el programa bilinglie de la Comunidad de Madrid en su conjunto. Muchas
gracias. (Aplausos en los escanios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Sefiora De la Iglesia, tiene la
palabra.

La Sra. DE LA IGLESIA VICENTE (Desde /os escafios. ). Muchas gracias. Como saben, este
Grupo Parlamentario ha apoyado en muchas ocasiones el aprendizaje temprano de las lenguas
extranjeras. Creemos que es una necesidad de las sociedades modernas dotar a los alumnos de las
herramientas necesarias para desarrollarse laboral y personalmente en un mundo abierto, y en
concreto, en este sentido, el aprendizaje del inglés creemos que es esencial y clave.

Su Consejeria ha anunciado en repetidas ocasiones la intencion de extender la educacion
bilinglie a otras etapas, como la formacion profesional o la educacion infantil, y que los nuevos
centros nazcan bilinglies. Pero no es menos cierto que la evaluacion es un principio de nuestro
sistema y que, ademas, debe recaer en todos los elementos del sistema, entre ellos: el proceso de
aprendizaje, los resultados de los alumnos, la actividad del profesorado, los procesos educativos, la
funcion directiva o el funcionamiento en conjunto de las instituciones.

Y por Ultimo, ademds, en el articulo 144 viene recogido que ustedes, que las
administraciones educativas podran establecer evaluaciones con fines diagndsticos. Entonces, porque
la evaluacion es un principio, porque el bilingliismo es evaluable objetivamente y porque la
Administracion educativa es competente, creemos que es necesaria una evaluacion mayor que las que
se han estado realizando hasta el momento. Hasta el momento existen sistemas de evaluacion -que
ustedes describen perfectamente en este libro en el que hablan del programa bilingiie y hablan de
evaluaciones externas- del conocimiento del idioma, pero no del conocimiento curricular. Por eso
nosotros traemos aqui esta pregunta, para asegurarnos de que efectivamente ustedes van a evaluar
los conocimientos que adquieren los alumnos curricularmente en el programa bilinglie. Esto es
especialmente importante cuando ustedes estan cada vez comprometiendo mas recursos publicos y
cuando uno de los principios de nuestro sistema publico debe ser la rendicion de cuentas. No
olvidemos que el presupuesto que hasta ahora consumia la Consejeria era de 23 millones y ahora va a
pasar a 26 millones.

Creemos desde nuestro Grupo Parlamentario que es necesaria una evaluacién curricular de
los conocimientos adquiridos en este programa para tomar las medidas efectivas en cuanto a
formacion de profesorado, metodologias y ampliar el programa en un futuro. Gracias. (Aplausos en los
escanos del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACI()N, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, estamos totalmente de acuerdo. El
afo proximo se van a llevar a cabo tres pruebas, en las que participaran alumnos de centros bilinglies
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y no bilinglies, que nos permitirdn obtener datos para realizar un estudio comparativo.
Concretamente, en abril de 2016, los centros bilinglies y no bilinglies de la Comunidad de Madrid van
a participar, junto con otros 50 paises, en un estudio internacional, PIRLS -progreso en comprension
lectora-, sobre la competencia lectora para alumnos de cuarto de primaria, que realiza la Asociacion
Internacional para la Evaluacion del Rendimiento Educativo. En mayo de 2016, en cumplimiento de la
LOMCE, también se evaluara a los alumnos de sexto de primaria en Matematicas, Ciencia y Tecnologia
y comunicacién lingiistica, lo que permitirda de nuevo establecer la comparativa entre centros
bilinglies y no bilinglies. Aunque a los alumnos de tercero de primaria solo es obligatorio evaluarlos en
comunicacién linglistica en castellano y en matematicas, ampliaremos también para esos alumnos la
evaluacion en competencia en inglés. Por Ultimo, en junio, los resultados de las pruebas de acceso a
la universidad nos proporcionaran datos relevantes también de los alumnos que han cursado el
programa bilinglie en todos los ciclos educativos.

El pasado mes de abril de 2015, la Comunidad de Madrid también participé en un estudio
internacional de tendencias en matematicas y ciencias que realizd la Asociacion Internacional para la
Evaluacion del Rendimiento Educativo a alumnos de cuarto de primaria en centros bilinglies y no
bilinglies. Con los resultados de ese estudio vamos a realizar un estudio econométrico que compare a
los alumnos de los colegios bilinglies en matematicas, que siempre se imparte en castellano, con los
de ciencias, que normalmente siempre se imparte en inglés, para contrastar la diferencia respecto a
los resultados en matematicas y ciencias entre ambos tipos de centros.

Termino. Al lado de estos datos objetivos, de resultados, también tendremos en cuenta las
opiniones de las familias, los alumnos, los docentes y los equipos directivos de los centros. Seforias,
el bilingliismo es uno de los principales baluartes de nuestra educacion, porque garantiza la igualdad
de oportunidades y el acceso de todos a una educacion de calidad. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-139(X)/2015 RGEP.3927. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Borox Montoro, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre
medidas que van a desarrollar para garantizar que los curriculos educativos incluyan
medidas de prevencién y fomento de la igualdad.

Para la formulacion de su pregunta al Consejero de Educacién, Juventud y Deporte, tiene la
palabra la sefiora Borox.

La Sra. BOROX MONTORO (Desde los escafios. ). Gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias.
¢Qué medidas van a desarrollar para garantizar que los curriculos educativos incluyan medidas de
prevencion y fomento de la igualdad?
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La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefioria, tanto la normativa basica del
Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, que establece los curriculos de primaria, secundaria y
bachillerato, como los correspondientes decretos de desarrollo de esa normativa que ha dictado el
Gobierno regional, garantizan ese cumplimiento en materia de prevenciéon y fomento de la igualdad.
Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefiora Borox, tiene la palabra.

La Sra. BOROX MONTORO (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefor
Consejero, agradezco su respuesta. La pregunta tiene por objeto conocer el grado de colaboracion
gue tiene su Consejeria con la de Politicas Sociales y Familia en este tema, educar en igualdad.
Porque estamos de acuerdo todos en que, construyendo en igualdad desde edades mas tempranas,
haremos una sociedad mas justa, equilibrada y racional, y, ademas, construyendo en igualdad no solo
construimos una sociedad mas respetuosa sino que, ademas, prevenimos la violencia. Imagino, sefior
Consejero, que sabe que los casos de violencia machista han aumentado entre los adolescentes, y no
solamente eso, sino que las victimas en estos casos no se consideran precisamente victimas.

Por lo tanto, existen dos acciones en el ambito educativo: una, la educacién en igualdad, y
otra, la educacion para la igualdad. Una educacion en igualdad en los centros debe partir desde la
organizacion del propio centro, de la inclusion, de la perspectiva de género, del desarrollo y
evaluacion de los profesores y también del equipo directivo, utilizando para ello el trato igualitario y la
eliminacion de este tipo de discriminacién de los materiales utilizados. Por otra parte, estd la
educacion para la igualdad, cuyo objetivo deben ser de forma explicita las actitudes, valores y
contenidos que consigan el reflejo de un comportamiento igualitario.

Mas del 70 por ciento de los adolescentes, sefor Consejero, reconocen importarles muy
poco la igualdad y ni siquiera sabrian definirla. Muchos de ellos dicen conocer casos de violencia. Los
adolescentes entre 13 y 18 afios afirman haber conocido algin acto de violencia entre parejas de su
misma edad; de hecho, dicen ser capaces de identificar hasta cinco actos violentos de hombres hacia
mujeres. Todo esto, ademas, se sitla en mecanismos de posesividad y de superioridad, sobre todo en
los casos de hombres hacia mujeres. Esto nos permite, como indican algunos estudios, sefior
Consejero, ver qué vision del mundo tiene una parte de nuestra poblacion, en concreto los jovenes.
Preocupa, sefior Consejero, cdmo piensan, cdmo actian y como viven las generaciones futuras, y no
se trata de hacer solamente talleres o charlas coloquio, por cierto, en edades ademas ya tardias,
porque, segun los expertos, se debe trabajar desde edades mucho mas tempranas. Los nifios y nifias
estan expuestos desde los primeros afios de su vida a ver y a vivir actitudes que nada contribuyen a
construir una sociedad mas igualitaria. Por ello, es muy importante, sefior Consejero, educar en la
igualdad y educar para la igualdad. Necesitamos curriculos educativos que aborden la autoestima, la
empatia, el género vy la igualdad.
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La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

La Sra. BOROX MONTORO (Desde los escarios. ). Seiior Consejero, espero de su respuesta
el plan concreto de colaboracion con su Consejeria y en colaboracion con la Consejeria de Asuntos
Sociales. Gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Tiene la palabra el sefor Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACI()N, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escanos.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Seforia, en lo que se refiere a educacion
primaria, el Real Decreto 126/2014, por el que se establece el curriculum basico de educacion
primaria, incluye aspectos especificamente dedicados a este respecto.

En el ambito autondmico, su traslacion, el Decreto 89/2014, de 24 de julio, del Consejo de
Gobierno, por el que se establece para la Comunidad de Madrid el curriculum de educacién primaria,
recoge también normativa basica al respecto y detalla, en el anexo 2, los pasajes del curriculum
especificamente dedicados a la igualdad entre hombres y mujeres, o a la igualdad de derechos, y la
no discriminacion por razén de nacimiento, raza, sexo, religion, opinién o cualquier otra condicion o
circunstancia personal o social, aplicandolo al analisis del entorno social.

En cuanto a las etapas de educacion secundaria y bachillerato, en el plano curricular, el
Decreto 48/2015 y el Decreto 52/2015 recogen la normativa basica al respecto, y contemplan
objetivos de esta etapa, como valorar y respetar la diferencia de sexos y la igualdad de derechos y
oportunidades entre ellos, rechazar la discriminacion de las personas por razéon de sexo o por
cualquier otra condicién o circunstancia personal o social; rechazar los estereotipos que supongan
discriminacion entre hombres y mujeres, asi como cualquier manifestacion de violencia contra la
mujer, concretamente el articulo 3 del primero.

Finalizo. Sefioria, no me cabe la menor duda de que queda aun un importante camino que
recorrer y que el mejor modo de hacerlo es inculcar los valores de la igualdad desde la escuela. Por
ello, en el ambito educativo, también quiero manifestarle que estamos ofreciendo formacion especifica
al profesorado, a los docentes en este ambito, como la jornada que sobre este asunto va a tener lugar
también el préximo miércoles, 25 de noviembre, en el centro regional de formacion de profesorado de
Las Acacias. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-212(X)/2015 RGEP.5185. Pregunta de respuesta oral en Pleno de la
diputada Sra. Carazo Gomez, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
prioridades politicas en materia de juventud del Gobierno Regional para mejorar la
situacion de los jovenes madrilefios.
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Para la formulacion de su pregunta al sefior Consejero de Educacién, Juventud y Deporte,
tiene la palabra la sefora Carazo.

La Sra. CARAZO GOMEZ (Desde los escafios. ). Gracias, sefiora Presidenta. ¢éCudles son las
prioridades politicas en materia de juventud para el Gobierno regional?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Tiene la palabra el sefor Consejero.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escarios.): Muchas gracias, sefora Presidenta. Sefioria, el Gobierno regional mantiene un
importante nimero de politicas transversales lideradas desde diferentes Consejerias que se ocupan de
mejorar la situacion y las oportunidades de los jévenes madrileios, y asi lo estamos demostrando
desde el inicio de la Legislatura con la rebaja de las tasas universitarias o el abono transporte joven.
Particularmente, la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte trabaja en tres prioridades: la
formacion, el empleo y el ocio. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. La sefiora Carazo Gémez tiene la
palabra.

La Sra. CARAZO GOMEZ (Desde los escafios.): Gracias, sefior Consejero. Nos alegra que
hoy pueda volver a hablar usted de empleo juvenil, dado que esa debe ser la prioridad. Usted, en su
primera y Unica comparecencia ante la Consejeria de Juventud, nos indicé que su prioridad era el
empleo juvenil y se comprometié ademas a que rendiria cuentas de todas y cada una de las politicas
juveniles que se hiciesen en el resto de consejerias. Le creimos, sefior Consejero, pero lamentamos
gue no haya sido asi. Ha evidenciado su falta de interés por el empleo juvenil, y, desde luego, no ha
rendido cuentas en la Comisién de Juventud. Nosotros, desde el Grupo Parlamentario Socialista,
entendemos que el empleo juvenil y los jovenes son una prioridad, por ello pedimos su
comparecencia, para que nos explicase la situacion y el desarrollo del Sistema de Garantia Juvenil. Su
respuesta: no acudid. Tenemos su respuesta por escrito, y no acudié porque no podia facilitar la
informacién solicitada, y eso lo ratifica ademas la Consejera de Empleo. (Esa es la coordinacién y
colaboracién que tienen dentro de su Gobierno? ¢Que la Consejera de Empleo asegure que el
Consejero de Juventud no pueda trasladar informacion sobre la situacion del Sistema de Garantia
Juvenil? Esa descoordinacion, esa falta de interés, afecta y mucho, tiene como consecuencia que el 80
por ciento del Sistema de Garantia Juvenil no estd ejecutado, que apenas hay 500 inscritos, que en
septiembre solo 1.431 solicitudes de subvencion para la contratacion estaban afectas por importe de
10 millones de los 50 que estan asignados. Sefior Consejero, es grave que se pierdan fondos
europeos, pero mucho mas grave es que su mala gestion haga que miles de jovenes madrilefios no
tengan una oportunidad laboral. éNos pueden aclarar, por favor, de quién es responsabilidad politica
de esta situacion? Desde luego, urge dar respuestas a los jovenes madrilefos. Si no, hablenles a los
mas de 100.000 jévenes desempleados de competencias. No; a ellos no les puede usted hablar de
competencias, les tiene que hablar de las medidas que su Gobierno va a poner en marcha para
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responder a sus necesidades. Les tiene que decir como va a acabar con el paro juvenil, que en el
Ultimo trimestre aumentd llegando al 44,3 por ciento. Les tiene que explicar cdmo, de una vez por
todas, van a hacer que el Sistema de Garantia Juvenil sea una realidad y se ponga en marcha de un
modo eficaz. Por favor, no se escuden en un baile de competencias. iNo!, prioricen a los jovenes,
prioricen sus politicas y sean, desde luego, unos gestores competentes y responsables. Demuestren
que pueden serlo, porque los jovenes que estan ahi fuera, los mas de 100.000 jovenes desempleados
necesitan de unas politicas de juventud serias. Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Socialista.).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. Sefor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escaiios.): Gracias, sefora Presidenta. Sefioria, a las competencias propias, en materia de
juventud, de la Consejeria de Educacién, Juventud y Deporte, que ya expuse en mi comparecencia
ante la Comision de Juventud del pasado 16 de octubre, hay que sumar las politicas que gestiona el
resto del Gobierno. En aquella ocasién ya tuve la oportunidad de explicar que los ejes estratégicos de
la Consejeria de Educacion, Juventud y Deporte son la formacion, el ocio y el empleo. En formacion,
casi podriamos asegurar que practicamente todas las actuaciones de la Consejeria tienen como
destinatarios los jovenes. Una buena educacién es la mejor medida dirigida a los jovenes madrilefios y
quiero destacar aqui el aumento de las ayudas y becas para 2016 en un 16 por ciento, o la bajada de
las tasas universitarias en un 10 por ciento. En ocio, merece la pena insistir en los programas de la
Direccion General de Juventud y Deporte como las actividades en inglés, el deporte en los parques,
los locales de ensayo en el metro o la red de albergues juveniles. Y, en empleo, estoy en disposicion
de dar una informacién detallada y pormenorizada de la convocatoria de ayudas para jovenes
ayudantes de investigacion. Les he impulsado directamente desde la Consejeria de Educacion dentro
del Programa Operativo de Empleo Juvenil de la Consejeria de Empleo.

Estoy encantado de comparecer en esta Camara, algo que ademas es mi obligacion. He
tenido la oportunidad también de hacerlo en la Comision de Educacion y Deporte, en la de Juventud,
en la de Politicas Integrales para la Discapacidad y, ayer mismo, en la de Presupuestos. Siento un
gran respeto por el trabajo de sus sefiorias, y creo que deben ustedes recibir informacion de calidad
que necesitan para desarrollar su trabajo, y eso solo pueden hacerlo con rigor quienes gestionan
directamente las distintas competencias, como asi lo entendimos ante una comparecencia sobre algo
tan especifico como el Programa de Garantia Juvenil que mayoritariamente gestiona la Consejeria de
Empleo y Hacienda.

Acabo, seforia, manifestando una vez mas mi absoluta colaboracién con la labor de los
miembros de esta Asamblea y la busqueda de los canales de comunicacion mas adecuados para la
realizacion optima de su labor de control al Gobierno. Muchas gracias. (Aplausos en los escafos del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seifor Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.
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PCOP-216(X)/2015 RGEP.5189. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Gonzalez Jiménez, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre
actuaciones que impulsa el Gobierno Regional para promover el deporte entre los
estudiantes madrilefios.

Para la formulacion de su pregunta al sefior Consejero de Educacion, Juventud y Deporte,
tiene la palabra el sefior Gonzalez.

El Sr. GONZALEZ JIMENEZ (Desde los escaios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. ¢Qué
actuaciones impulsa el Gobierno regional para promover el deporte entre los estudiantes madrilefios?

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, senoria. Senor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE EDUCACION, JUVENTUD Y DEPORTE (Van Grieken Salvador.-
Desde los escarios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Seforia, la Consejeria de Educacion,
Juventud y Deporte tiene programadas diversas actuaciones para fomentar la actividad deportiva
entre los estudiantes madrilefos de todos los ciclos. Para los mas pequefios ya se ha puesto en
marcha la vigésimo sexta edicion del programa “Deporte infantil” de la Comunidad de Madrid. En este
curso participan 135.000 nifios de primaria. En este programa colaboran los ayuntamientos de nuestra
region y las federaciones deportivas territoriales y supone una inversion de 1,7 millones de euros.

En esta franja de edad también quiero mencionar el programa “Madrid, comunidad
olimpica”, pensado para facilitar la practica de modalidades deportivas poco arraigadas entre los
nifios, como distintas disciplinas del atletismo. En enero pondremos en marcha la séptima edicién y
hemos recibido un 39 por ciento mas de solicitudes de inscripcion: seran 694 centros participantes
frente a los 499 del curso pasado. En este programa invertimos 244.000 euros y participan 65.632
ninos.

También estd ya en funcionamiento la duodécima ediciéon de los campeonatos escolares.
Participan en ellos casi 11.500 alumnos de 238 institutos de educacién secundaria, 3.100 mas que el
curso pasado y esperamos llegar incluso a los 14.000. Cuentan con 755 monitores de once
modalidades deportivas diferentes y a lo largo del curso, y dependiendo de las necesidades, pueden
llegar hasta 1.250. Suponen en total una inversion de 2,8 millones de euros.

Tampoco nos olvidamos del deporte universitario. Estamos haciendo un notable esfuerzo
para dotar a la competicion universitaria madrilefia del protagonismo que debe tener. Para ello hemos
recuperado el circuito de campo a través universitario para la competicion oficial y las competiciones
de tenis, golf, badminton, bicicleta de montafia o natacion, entre otros.

No quiero olvidarme de los 43.424 escolares que practican deporte federado, sin duda los
futuros talentos deportivos que auparan a la Comunidad de Madrid a lo mas alto del deporte de élite;
una seleccion de estos, concretamente 618 en 2015, nos representan cada afio en los distintos
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campeonatos de Espafia en edad escolar y han obtenido excelentes resultados que nos hacen liderar
el pédium nacional de las mejores comunidades auténomas.

Por Ultimo, contamos con unas excelentes instalaciones deportivas propias, como el parque
deportivo Puerta de Hierro o los polideportivos de Canal o San Vicente Pall, en las que estamos
ampliando la oferta dirigida a los escolares de su entorno, encaminadas fundamentalmente a ofrecer
actividades deportivas en dias no lectivos o periodos vacacionales. En definitiva, muchas realidades
que espero que satisfagan las expectativas de los estudiantes, alrededor de 260.000, que practican
deporte. Muchisimas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Consejero. Sefior Gonzalez, tiene la palabra.

El Sr. GONZALEZ JIMENEZ (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Senor Consejero, muchas gracias por su explicacién. Yo no voy a incidir en los nimeros de los
proyectos que desde la Consejeria se impulsan para que los escolares, en todos los @mbitos, puedan
desempenar el deporte, pero si me voy a centrar en algo sobre lo que usted ha hecho alguna
indicacion, y es la colaboracion entre las Administraciones. Usted ha hablado de la colaboracion
deportiva con ayuntamientos y con federaciones; gracias a esa colaboracion las instalaciones de
muchos centros escolares se pueden utilizar después del horario escolar. Hasta ahora, era muy
habitual ver como, después del horario escolar, esos colegios se cerraban y las instalaciones no se
utilizaban por el resto del barrio ni por el resto de escuelas de deportes, de todos los deportes que,
gracias a esa colaboracién, desde la Comunidad se impulsa con los ayuntamientos.

Pero también hay que incidir en algo a lo que usted se ha referido tangencialmente: la
inversion en actividades es importante, pero para que se puedan desarrollar esas actividades y esos
proyectos es necesario tener unas infraestructuras en condiciones. Hay que resaltar el gran
compromiso inversor que a lo largo de los Ultimos afnos ha hecho al Comunidad de Madrid para poner
en valor, para reformar esas instalaciones para que nuestros jovenes, para que nuestros chavales,
puedan practicar deporte en las mejores condiciones. Gracias a eso hoy podemos presentar estos
numeros; gracias a eso hoy se puede aumentar la oferta; por eso, gracias a esas inversiones previas,
cada vez son mas los alumnos que practican deporte, y también gracias a eso cada vez que los
alumnos madrilefos participan en competiciones nacionales consiguen mejores puestos. Por eso yo le
animo a que sigan en esa linea.

Quiero resaltar, como ya nos dijo la Viceconsejera en su comparecencia en la Comision, que
también va a contribuir a mejorar los nimeros que en la nueva planificacién, como hay que seguir
haciendo los colegios por etapas, que en esa primera etapa se va a contemplar que, junto a las aulas,
también se hagan instalaciones de pistas cubiertas para que puedan practicar el deporte. Eso también
es contribuir y hacer que nuestros chavales practiquen cada vez mas deporte y lo hagan en mejores
condiciones; para que esos 260.000 alumnos de los que usted hablaba puedan tener garantizada una
practica del deporte en las mejores condiciones. Por lo tanto, le animamos a que vaya en esa linea, y
le agradecemos los esfuerzos que el Gobierno de la Comunidad de Madrid, y usted como Consejero,
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estan impulsando en el deporte escolar. Muchas gracias. (Aplausos en los escafos del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-203(X)/2015 RGEP.4936. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Quintana Viar, del Grupo Parlamentario Socialista al Gobierno, sobre
valoraciéon que hace el Gobierno Regional respecto al informe realizado por la Camara de
Cuentas en relacion a la enajenacion de 2.935 viviendas publicas realizada por la
Comunidad de Madrid en 2013.

Para la formulacion de la misma al sefior Consejero de Transportes, Vivienda e
Infraestructuras, tiene la palabra el sefior Quintana Viar.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. Sefor Consejero, le
formulo la pregunta original; la copia se la ha realizado el portavoz de la coalicion del Gobierno, el
sefor Aguado, y, si no, que mire el registro. Sefior Consejero: valoracidon que hace el Gobierno
regional respecto al informe realizado por la Camara de Cuentas en relacion a la enajenacion de 2.935
viviendas publicas realizadas por la Comunidad Auténoma de Madrid.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escafios.): Buenos dias, sefiora Presidenta. Seforias, sefior Quintana, desde el
maximo respecto, como no podia ser de otra forma, a la labor de fiscalizacion que desarrolla la
Camara de Cuentas, no tengo nada mas que afadir a la respuesta facilitada anteriormente por
nuestra presidenta Cristina Cifuentes, en este asunto, sobre el que en este momento, como todos
ustedes saben, hay abierta una Comision de investigacion en la Asamblea, y ademas de manera
paralela, un proceso judicial. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popuiar).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Quintana, tiene la palabra.

El Sr. QUINTANA VIAR (Desde los escafios.). Gracias, Presidenta. Sefior Consejero, hace
algo mas de dos afios la Comunidad de Madrid y el Partido Popular que lo sustentaba, y lo sustenta,
aprobd una de las operaciones mas vergonzosas, injustas e ilegales que se recuerdan en nuestra
region: vender a un fondo buitre 3.000 viviendas publicas, haciendo todo lo posible para favorecer a
los fondos buitres, convirtiendo en victimas del Gobierno a quienes deberian ser beneficiarios de las
politicas publicas. La Camara de Cuentas ha aprobado -y eso que el PP tiene mayoria en este 6rgano-
un informe demoledor, sefior Consejero, que, entre otras cosas, manifiesta: que no hay motivacion
suficiente para la enajenacién, que no se tiene en cuenta los derechos de los ocupantes con renta
reducida, tal y como establecen las sentencias del Tribunal Supremo; no hay acuerdo del Consejo de
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Administracion del Ivima, y la delegacion que se le da a la gerente no es suficiente para enajenar. El
adjudicatario no es el que finalmente se queda con las viviendas; ademas, la sociedad que se queda
con las viviendas, encasa Cibeles; se constituye dias antes con un capital de 3.000 euros, y es
Goldman Sachs International, expulsada del concurso en su fase inicial, la que finalmente, a través de
una ampliacion de capital, se queda con el 98 por ciento de las acciones. Esto no es ingenieria
financiera, sefior Consejero, es golferia financiera; tanto es asi que el propio informe aprobado por la
Camara de Cuentas implica la nulidad del contrato. Sefior Consejero: iLa nulidad del Contrato! Queda
claro en la pagina 47 que el pliego de condiciones no se adecla a lo dictado por los articulos 62 y 63
de la Ley 30/1992, de Régimen Juridico de la Administracidn, lo que implica que cuando llegue el
informe al Tribunal de Cuentas se abrira lo que se denomina juicio de cuentas.

Creo que se evidencia que en la querella presentada en su momento por el Grupo socialista
a través del senor Fernandez Gordillo y de mi persona, nos hemos quedado bastante corto; todo ello
con una confluencia de intereses entre este Ultimo destinatario Goldman Sachs y el responsable
politico anterior, sefior Cavero, y la “SICAV” de su familia.

Sefiorias, estamos de nuevo ante un ejemplo palmario de capitalismo de amiguetes que
ustedes quieren perpetuar en nuestra region, dejando bien a las claras como se interviene en la
economia...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. QUINTANA VIAR: Sefor Consejero, gobernar es tomar decisiones en uno u otro
sentido, pero decisiones; ahora les toca a ustedes, sefioras y sefiores del nuevo Partido Popular,
restaurar los derechos de los afectados o apoyar a los fondos buitres.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia, su tiempo ha terminado. (Ap/ausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Socialista).

Tiene la palabra el sefior Consejero de Transportes, Vivienda e Infraestructuras.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escarios.):. Gracias, sefiora Presidenta. Sefior Quintana, de sus declaraciones,
haciendo referencia a la mayoria de miembros del Partido Popular en la Camara de Cuentas, y que
aun asi se desprende, fruto de sus conclusiones, que ha sido un pronunciamiento muy severo, quiero
entender de sus palabras que, en aquellos 6rganos donde ustedes tienen responsabilidad de Gobierno
si que, de alguna manera, intentan influir, porque, desde luego, nosotros, en este sentido, influencia e
interferencia, de ningun tipo. Me remito, y lo puede leer, acta de la sesidn.

Pero, bueno, a las cuestiones importantes. Reitero una vez mas que para el Gobierno
regional la politica de vivienda es una de las politicas sociales mas importantes y que esta de manera
mas activa en la agenda de este Gobierno, como asi lo demuestra la Presidenta con hechos y con
datos de viviendas entregadas. Para este Gobierno reforzar el caracter social de la vivienda publica no
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es una alternativa, es simple y llanamente un objetivo fundamental, como ha ratificado hoy mismo la
Presidenta en su intervencidn, adquiriendo el compromiso numero 76, por el que este Gobierno no va
a vender ni va a transferir ni una sola vivienda —reitero-, ni una sola vivienda a ningun tipo de fondo
de inversion o entidades con animo de lucro. Estos son los compromisos, los demostrados con los
datos de viviendas entregadas en el afio 2015, en el que han ascendido hasta 764 viviendas, de las
que 650 son de especial necesidad, de estas viviendas en los Ultimos cuatro meses se han entregado
397, de las cuales 325 reitero que son de especial necesidad. Ademas, somos conscientes de la
necesidad que tienen muchos madrilefios de una vivienda de manera urgente al empeorar por
cualquier circunstancia su situacién econdmica, por esta razédn hemos creado el Parque de Viviendas
de Emergencia Social, que dispone ya de 167 viviendas, siendo nuestro compromiso alcanzar al
menos la cifra de 300. Hay que destacar también que, en base a la regulacién que hemos efectuado,
de todas y cada una de las nuevas promociones se destinara y se reservara un 5 por ciento para ir
nutriendo, para ir incorporando a este Parque de Viviendas de Emergencia Social.

Seforia, estas son las politicas en materia de vivienda. En sentido quiero destacar vy reiterar,
una vez mas, que por parte de este Gobierno no se vendera ni una solo piso a los fondos de
inversion. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-208(X)/2015 RGEP.5181. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Candela Pokorna, del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid al
Gobierno, se pregunta como valora el Gobierno las medidas propuestas por la Plataforma
de Afectados por la Hipoteca para una Ley del Derecho a la Vivienda y cuales piensa
adoptar en el ejercicio de sus competencias.

Para la formulacion de su pregunta al sefor Consejero de Transportes, Vivienda e
Infraestructuras, tiene la palabra el sefior Candela Pokorna.

El Sr. CANDELA POKORNA (Desde los escafios.). Gracias, sefiora, Presidenta. Sefor
Consejero, ¢éComo valora el Gobierno las medidas propuestas por la Plataforma Afectados por la
Hipoteca para una ley del derecho a la vivienda y cudles piensa adoptar en el ejercicio de sus
competencias?

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escarios.): Gracias, sefor Presidenta Gracias, sefior Candela Pokorna. El pasado dia
26 de octubre, la Presidenta de la Comunidad de Madrid y este Consejero, entre otros responsables
de la Comunidad tuvimos la oportunidad de mantener una fructifera reunion con la Plataforma de
Afectados por la Hipoteca y otras asociaciones, como la Asociacién de Vivienda Publica y Social,
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acordando, ademas, mantener un calendario de reuniones para ir viendo cual es el desarrollo y cuales
son los puntos de encuentro que nos unen. El objetivo de la Presidenta de la Comunidad de Madrid es
desarrollar las politicas de su programa electoral que hacen de la vivienda publica un instrumento de
cohesidn social, preservando y reforzando el fin social que tiene e intentar llegar a acuerdos y buscar
soluciones entre todos para mejorar las condiciones en las que residen las familias de nuestra
Comunidad, que estan pasando pos sus peores momentos. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Candela Pokorna, tiene la palabra.

El Sr. CANDELA POKORNA (Desde los escafios.). Gracias, sefiora Presidenta. Sefor
Consejero, si ha tenido esa reunion con la Plataforma imagino que le comentarian cuales son sus
exigencias de cara al proximo ciclo politico que se abre a partir del 21 de diciembre y en particular con
las competencias autondmicas en relaciéon con la vivienda. Las medidas que exigen son cinco, que son
ademas las relacionadas con las que recogia la iniciativa legislativa popular, que impulsé en su dia la
propia plataforma y que consiguié un millén y medio de firmas de respaldo.

Las medidas eran cinco: en primer lugar, medidas de segunda oportunidad. En relacion con
las competencias autondmicas, esto supondria asegurar una mediacion hipotecaria para asegurar que
los procedimientos de ejecucidon hipotecaria no terminasen en desalojos forzosos, Lo que pedimos
mediante una proposicion no de ley, aprobada por esta Camara.

En segundo lugar, fomentar el alquiler digno. Esto supone de nuevo, a nivel de la
comunidad auténoma, el fomento del alquiler social y la mediacion en los procedimientos de
desahucio por alquiler, algo que nosotros propusimos que se incluyese en la proposicion no de ley que
present6 Ciudadanos y que aprobamos, y en lo que seguimos insistiendo en que es necesario por el
numero de desahucios por alquiler que ocurren.

En tercer lugar, se pide una garantia de alternativa habitacional. De nuevo, en cuanto a lo
que corresponde a la Comunidad Auténoma, esto seria una ampliacion y mejora del parque publico de
vivienda y la incorporacion de vivienda vacia a ese mismo parque. Quiero recordar que en esta
Comunidad Auténoma, Bankia -que a dia de hoy sigue siendo un banco nacionalizado- tiene decenas
de miles de viviendas vacias que se podrian utilizar para dar cobijo y vivienda social a personas con
especial necesidad.

En cuarto lugar, garantia de suministros basicos. También hemos aprobado proposiciones no
legislativas en esta Camara en relacion con la pobreza energética y los suministros basicos. Esto
supondria, por ejemplo, prohibir que se pudiese cortar la luz, el agua y el gas a personas que no las
pudiesen pagar por estar en situacion de necesidad.

En quinto lugar, se propone la creacion de un observatorio de la vivienda participado por
entidades de la sociedad civil, organismos publicos, ONGs y todos los actores que se viesen
interesados en asegurar informacién completa sobre la situacion de la vivienda en Madrid. Eso
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permitira, por ejemplo, crear un censo de vivienda vacia, un dato que creo que también les pidi6 la
plataforma y que sigue sin conocerse a dia de hoy.

¢Cudl es el resultado de estas exigencias y cual es la realidad respecto de su consecucion?
Pues que es una cuestion de voluntad politica llevarlas a cabo.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando.

El Sr. CANDELA POKORNA (Desde los escaros.). No es que no se pueda hacer, es
cuestién de voluntad politica. Se puede hacer y la prueba de ello es que la ILP catalana con estas
demandas se convirtié en la Ley 24/2015, de julio, de medidas urgentes para afrontar la emergencia
habitacional.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Su tiempo ha terminado.
El Sr. CANDELA POKORNA (Desde /os escafios. ). Es posible hacerlo...
La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, por favor. Su tiempo ha terminado.

El Sr. CANDELA POKORNA (Desde los escafios.). Haganlo o, si no, se hara por via de
iniciativa legislativa popular también en Madrid. Gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefnor Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Gracias, sefior Candela Pokorna. Para
conseguir nuestros objetivos en el ambito de la vivienda publica el Gobierno regional ha creado la
Agencia de Vivienda Social, que tiene en estos momentos un parque de mas de 23.500 viviendas. En
la reunién que le he indicado al inicio se volvié a ratificar el compromiso de la Presidenta de no
desahuciar a nadie de nuestras viviendas publicas por motivos de renta, ya que a aquellas familias
que no puedan hacer frente a sus pagos se les plantea la posibilidad de solicitar una reduccion de
renta, pudiendo obtener bonificaciones de hasta el 95 por ciento, lo que supone pagar una renta de
44,34 euros al mes para el alquiler de una vivienda y de 4 euros mas al mes en caso de que esta
disponga de una plaza de garaje. Actualmente ya son mas de 7.500 las familias que disfrutan de la
reduccion en el abono de sus rentas, lo que supone una disminucion en la facturacion de rentas de
arrendamiento de la Agencia de Vivienda Social que supera los 10,7 millones de euros.

Hay que destacar también las iniciativas que se estan llevando a cabo desde el Gobierno
regional, poniendo como referente y ejemplo el Canal de Isabel II, que lleva a cabo politicas
especificas para aquellas familias que sufren y padecen la pobreza energética. Asimismo, a aquellos
inquilinos que tienen recibos atrasados se les da la opcion de abonarlos en meses posteriores
mediante un aplazamiento, a lo que se sumara una nueva medida a lo largo de 2016 que les permitira
fraccionar todos estos atrasos. La Presidenta también transmitié a todos los asistentes, una vez mas,
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su compromiso de no transmitir ni vender una sola vivienda de promocion publica a los fondos de
inversion.

Sefioria, durante el afio 2015 se han entregado ya 650 viviendas de especial necesidad y
desde el inicio de esta Legislatura ya se han entregado 325 viviendas de estas caracteristica. Ademas
somos conscientes de que en muchos casos es necesario dotar una vivienda de manera urgente por
diferentes motivos, como, por ejemplo, por desahucio o por residencia en infravivienda; por ello,
sefnoria, la Presidencia y este Gobierno han creado el Parque de Viviendas de Emergencia Social, para
ofrecer una soluciéon inmediata a aquellas personas o familias que lo necesitan. Muchas gracias,
Presidenta. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Pasamos a la siguiente pregunta.

PCOP-217(X)/2015 RGEP.5190. Pregunta de respuesta oral en Pleno del
diputado Sr. Berzal Andrade, del Grupo Parlamentario Popular al Gobierno, sobre medidas
que va a adoptar el Gobierno Regional contra la competencia desleal y el intrusismo
profesional en el sector del taxi.

Para la formulacion de su pregunta al sefor Consejero de Transportes, Vivienda e
Infraestructuras, tiene la palabra el sefior Berzal.

El Sr. BERZAL ANDRADE (Desde los escarfios.): Muchas gracias. Buenos dias, Presidenta.
Doy por reproducida la pregunta.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Sefior Consejero, tiene la palabra.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escafios.): Gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias, sefiorias. Para la Comunidad de
Madrid, la aparicion de determinadas conductas infractoras en la actividad del transporte por carretera
supone una clara y directa competencia desleal para las empresas y personas que estan autorizadas
para prestar los servicios de transporte de viajeros en vehiculo turismo, por lo que consideramos que
se hace imprescindible y necesario actuar de forma contundente contra las mismas. Y asi lo hemos
hecho y lo hemos ya, en cumplimiento del punto 233 de nuestro programa electoral, con el que la
Presidenta se presentd ante todos los madrilefios.

Hemos iniciado la modificacion de la Ley de Ordenacion y Coordinacion de los Transportes
Urbanos de la Comunidad de Madrid para reforzar la persecucién de la competencia desleal y el
intrusismo profesional en el sector del taxi. Para ello, el pasado 12 de noviembre, el Consejo de
Gobierno de la Comunidad de Madrid aprobd el proyecto de modificacion de la Ley 20/98, de 27 de
noviembre, de Ordenacion y Coordinacion de los Transportes Urbanos de la Comunidad de Madrid, al
objeto de combatir el intrusismo en este sector y evitar una competencia desleal entre las empresas
regulando la inmovilizacion de los vehiculos en ese sentido o cuando sean detectadas las infracciones.
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Para ello se propone suprimir el apartado 3 del articulo 16 de la citada ley y afiadir un articulo 16 bis
en la misma, que dice: “Con esta modificacion de la ley se trata de perseguir de manera efectiva
aquellos servicios de transporte urbano que no cuenten con la licencia municipal o autorizacion
correspondiente que habilite para su prestacion.” De ahi que se haya estimado conveniente adoptar la
medida de inmovilizar los vehiculos con los que se realizan esos servicios hasta que se abone la
cuantia de la sancion en concepto de depdsito, ya que, ademas de ser una medida determinante para
los que lo realizan, viene a tener un efecto disuasorio para el resto de potenciales prestadores de
manera irregular. Esta nueva modificacion precisa que se inmovilizaran los vehiculos infractores
incluso cuando las personas responsables tengan su residencia en Espana, ya que las leyes estatales
solo permiten la inmovilizacion del servicio hasta que se abonen las correspondientes sanciones en
concepto de depdsito para infractores extranjeros. También se afade la compatibilidad de la sancion
con la obligacion de indemnizar dafios y perjuicios causados por la realizacion de dicha actividad,
pudiendo ascender la sancidn hasta los 6.000 euros.

Las inspecciones seran realizadas por técnicos de la Direccion General de Transportes de la
Comunidad de Madrid, asi como por las policias locales de los diferentes municipios, y aprovecho la
ocasion también para pedir la inestimable colaboracion e implicacion de todas las policias locales para
gue esta medida, esta iniciativa, sea todo un éxito, combata el intrusismo y garantice los derechos de
los usuarios del taxi. Esta medida viene siendo una demanda reiterada...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. CONSEJERO DE TRANSPORTES, VIVIENDA E INFRAESTRUCTURAS (Rollan
Ojeda.- Desde los escafios.): Muchas gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Sefior Berzal, tiene la palabra.

El Sr. BERZAL ANDRADE (Desde los escafios.). Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Consejero, quiero felicitarle en nombre del Grupo Parlamentario Popular por la modificacion del
articulo 16 de la Ley 20/98, de 27 de noviembre, de Ordenacién y Coordinacion de los Transportes
Urbanos de la Comunidad de Madrid.

Ha explicado muy bien y de manera muy concreta qué aspectos son los mas importantes y
cabe destacar para este grupo, ldgicamente, la lucha contra el intrusismo. Intentar y conseguir
ordenar, en la medida de lo posible, cualquier sector empresarial es importante e intentar controlar y
gue no se produzca intrusismo en cualquier sector, y especialmente en el del taxi, es fundamental.
¢Por qué? Porque, logicamente, tenemos que atender a los derechos que tienen los empresarios y
trabajadores de este sector, que, por otro lado, venian demandando la toma de decisién que usted y
el Consejo de Gobierno han acordado.

También es importante esta modificacion porque estamos protegiendo no solamente a
empresarios y trabajadores, que estan cumpliendo con la legalidad y con las ordenanzas municipales
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€en su caso, sino que también estamos protegiendo el derecho que tenemos todos los usuarios para ir
en este tipo de medio de locomocion y de transporte.

Por otro lado, lo que estamos haciendo es potenciar un sector que es importante, sefior
Consejero, sefioras y sefiores diputados, para la economia de Madrid. Repito que no solamente lo es
para empresarios y trabajadores, sino que también lo es para todos los ciudadanos de Madrid y, por
supuesto, es un exponente muy importante, muy importante, repito, para el turismo que llega a
nuestra capital. Tener un sector del taxi fuerte, un sector del taxi bien ordenado juridicamente y de
manera legislativa, y un sector del taxi en el que el intrusismo no tenga cabida es fundamental.

De igual forma, aprovechando esta intervencion, sefior Consejero, quiero recalcar que no
solamente hemos cumplido este compromiso en el poco tiempo que llevamos gobernando en la
Comunidad de Madrid sino que, bien al contrario, ya son 80 los compromisos cumplidos hasta la
fecha, de los que, en materia de transporte, se han cumplido, por un lado, la elevacién de la edad del
abono joven de 23 a 26 afios, con la tarifa plana de 20 euros, la tarifa de 10 euros para parados de
larga duracion acogidos al programa de activacion para el empleo y la congelacion de las tarifas hasta
2019. Ademas se han realizado, por parte de su Consejeria, obras de mejora en tres lineas de metro
y, por otro lado, se ha solicitado al Gobierno central que ponga en marcha algunos compromisos,
como la apertura de la estacion de Cercanias de Valdebebas, también demandada y debatida en este
Pleno, y la conexion ferroviaria directamente desde Atocha al aeropuerto de Barajas, que es tan

importante.

Quiero animarle a usted, a sus colaboradores y a la Consejeria y, por supuesto, destacar los
compromisos que usted estd cumpliendo, de manera muy especial, todos los compromisos que
adquirimos con los ciudadanos y a los que nuestra presidenta Cristina Cifuentes, sin ninguna duda,
seforas y sefores diputados, dard debido cumplimiento de aqui al final de la Legislatura. Muchas

gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. Concluidas las preguntas, pasamos al
siguiente punto del orden del dia, correspondiente a las proposiciones de ley. Por acuerdo de la Junta
de Portavoces del pasado dia 17 de noviembre, se ha modificado el orden de las iniciativas y se veran
a continuacion los que originalmente eran los puntos quinto y sexto del orden del dia, que
corresponden a las iniciativas legislativas.

Toma en consideracion de la Proposicion de Ley PROP.L-4(X)/2015 RGEP.3856,
de Identidad y Expresion de Género e Igualdad Social y no Discriminacion de la
Comunidad de Madrid.

Esta iniciativa se desarrollaré conforme a lo previsto en los articulos 113 y 151 del
Reglamento de la Asamblea. Al no haberse recibido manifestacion del criterio del Gobierno, vamos a
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comenzar, por tanto, por las intervenciones de los distintos Grupos Parlamentarios: en primer lugar,
corresponde un turno a favor y luego, en su caso, otro en contra, por un tiempo de quince minutos
cada una de las intervenciones; finalmente, si algin Grupo no interviniese ni a favor ni en contra,
tendria la posibilidad de fijar su posicidén en una intervencién por tiempo maximo de diez minutos. Por
tanto, iniciamos el turno a favor de la toma en consideracion de la Proposicion de Ley 4/2015 con la
intervencién de los tres Grupos firmantes de esta iniciativa. En primer lugar, tiene la palabra la sefora
Borox Montoro, del Grupo Parlamentario de Ciudadanos, por un tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. BOROX MONTORO: Muchas gracias, sefiora Presidenta. En primer lugar, quisiera
dar las gracias a los numerosos colectivos, fundaciones, asociaciones y personas que a titulo individual
han colaborado, a mis compafieros de Comision y amigos que nos acompafian hoy, no solamente por
estar hoy aqui sino por la estupenda labor que han desarrollado en este proyecto.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

Veran, sefiorias, no seria justa con esta Camara si no les reconociera que, cuando asumi
esta responsabilidad, la de sacar adelante, en representacién de mi Grupo, este proyecto, el dia que
empezo todo tuve todos los miedos del mundo y también todas las dudas: miedo a lo practicamente
desconocido para mi y también muchas dudas de no estar a la altura de lo que el proyecto requiere,
porque esto que vamos a debatir hoy, sefiorias, no es solamente un tema importante, es vital. Hoy,
después de este tiempo transcurrido, les puedo asegurar que estoy muy orgullosa. (Aplausos en los
escanos del Grupo Parlamentario de Ciudadanos.) No puedo estar mas orgullosa de haberlo hecho
posible; es mas, quiero reconocer que mi Grupo ha estado a la altura que merece el reconocimiento
de los derechos, que no tienen ideologia, porque los derechos son absolutamente de todos. Es una de
nuestras prioridades y, por tanto, estoy muy orgullosa de que mis compaferos hayan participado en
este debate.

La verdad es que cuando asumi la responsabilidad de este nuevo proyecto mis miedos y
dudas se incrementaron cuando vi quiénes eran mis companfieras, las diputadas que representaban a
los otros partidos: la sefiora Delgado y la sefiora Gimeno. Por una vez, manteniendo todo el respeto,
me voy a dirigir a ellas como Beatriz y Carla. Beatriz y Carla me llevaban ventaja, afios de activismo y
compromiso real y sus propias vivencias; quiero daros las gracias de forma especial; ha sido muy facil
trabajar con vosotras. Seguramente vamos a tener ya muchas mas discusiones, no nos parecemos en
muchisimas cosas, pero en este caso hemos demostrado que se puede hacer politica con mayusculas.
(Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos, Socialista y Podemos
Comunidad de Madrid.) Asi que, con este panorama, no me quedaba mas que empaparme de
transexualidad y de identidad de género, y nada mejor que conocer las propias vivencias para saber
de lo que estamos hablando y tomar conciencia de ello.

Voy a nombrarles una, textual: “Me preguntan por qué soy diferente.” “No soy el tipico chico
al que le gustaba el fatbol ni los deportes, incluso nunca habia dicho nada a mis padres desde
pequefio. Yo ni siquiera sabia qué significaba el término transexual hasta que empecé a investigar y
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documentarme, a conseguir informacion.” “éCémo sentia mis diferencias?” “Pues apartado. Cuando no
entiendes lo que te esta pasando, simplemente no sabes cdmo actuar; lo Unico que haces es intentar
salir adelante, aunque falles una y otra vez.” “éHe hecho algo al respecto?” “Pues si. Decidi que lo
mas importante soy yo. Que tengo que seguir adelante y que mis diferencias me hacen
auténticamente Unico. Que, con todas mis diferencias, con mis pros y con mis contras, simplemente

" \\

soy yo.” “¢Y qué le diria a alguien que esta pasando por lo mismo?” “Pues que siga adelante. Lucha.
Tu eres solamente td. Nadie tiene que decirte cdmo tienes que sentir, nadie tiene que decirte como
ser. Esto es un barco; los que quieran remaran contigo y, los que no, simplemente se marcharan. “Asi
que en Ciudadanos decidimos remar y, viendo y conociendo estas vivencias, animo a todos a que las
conozcan. Y todavia sorprende mas que el Partido Popular no se haya sumado a trabajar

conjuntamente con los demas Grupos y con los colectivos en este proyecto.

Yo no voy a entrar aqui en quién o quiénes han hecho las cosas bien desde un principio, ni
tan siquiera importa quién llamara a quién o quién no llamara a quién, o no sé cuantisimas cosas mas
gue se han escuchado también en esta Camara. Lo que si tengo claro es lo que hubiéramos hecho
nosotros en su lugar, sefores del Partido Popular: sumarnos, sin discusion, adonde estaba la
participacion y el compromiso, que era con los colectivos. Porque en Ciudadanos sabemos que, en
politica, sin participacién, no hay acierto; que la participacion ciudadana libre y comprometida no solo
con el desarrollo cultural, econdmico y social sino con el desarrollo personal es fundamental para
conformar una sociedad equilibrada, justa y racional, y que los gestores pUblicos estamos Unicamente
para ser el instrumento para conseguirlo.

Sefores del Partido Popular, lo importante no es quién inicia algo ni siquiera como se inicia,
lo importante es cdmo concluye. ¢Y no les parece a ustedes suficientemente importante y digno de
elogio que todos, absolutamente todos, nos hubiéramos sentado con todos ellos para sacar adelante
esta ley? A nosotros si. Puede que tardaramos mas en conseguirlo, o no; puede que discutiéramos
mas, o no; puede incluso que hubiera una ruptura en las negociaciones, o quiza no; pero, ¢no creen
gue garantizar los derechos de todos merecia el esfuerzo absolutamente de todos? Eso es lo que
hemos hecho nosotros. Quiero resaltar que Ciudadanos no solamente se ha limitado a recoger las
demandas de los colectivos, no, como si no tuviéramos nada que aportar; nosotros hemos aportado
nuestras propuestas, hemos debatido, hemos enriquecido y también hemos rechazado algunas cosas.
Y el resultado es el que presentamos hoy aqui; seguramente muy mejorable, y bienvenidas las
mejoras.

Hemos hecho una ley para todos, para garantizar los derechos de todos; una ley que
ampara desde el mas menor hasta el mas mayor. Como dice la ley, las personas “trans” en nuestra
sociedad han protagonizado una larga lucha para conseguir desarrollarse socialmente en el género al
que pertenecen. Las dificultades que se encuentran en este proceso son incontables, de toda indole,
de sufrimiento que provoca la presion social y familiar que reciben; era necesario y urgente, por
tanto, crear un marco normativo que facilite este proceso. La ley establece como objetivos
fundamentales el reconocimiento a la libre manifestacion de la identidad de género y la erradicacién
de toda forma de discriminacion como consecuencia de esa manifestacion.
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Mencion especial merece el compromiso que esta ley adquiere con la proteccion a los
menores. Si las personas “trans” adultas han sufrido discriminacion o desatencion, el abandono es
especialmente grave cuando hablamos de menores. Sufren a menudo negativa al reconocimiento de
su identidad por varios sectores. Quiero aprovechar para hacer un reconocimiento especial a los
profesionales que trabajan con ellos y, por supuesto, a los padres que les acompafian en este duro
proceso. Gracias por aportarnos vuestras experiencias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos).

Otro de los aspectos importantes de la ley es el ambito educativo. Somos conscientes de
gue invertir en educacion es fundamental; por eso hemos recogido que se incluyan contenidos
especificos: que se garantice la inclusion y la diversidad. También recogemos las medidas en el
ambito laboral y la responsabilidad social y empresarial con el compromiso de que el Plan anual de
Formacion para el Empleo recoja las medidas de formacion, orientacidn e insercién y prevencion.

Otro de los aspectos fundamentales de la ley es el derecho a la atencidon sanitaria en el
ambito reproductivo y sexual, garantizando el acceso a los bancos de 6vulos o semen o a las técnicas
de reproduccion asistida. No nos olvidamos tampoco de la importancia de la formacion de los
profesionales sanitarios, a los que les garantizamos que cuenten con la formacién adecuada con los
principios recogidos en esta ley.

Y otro de los aspectos que también quiero resaltar de la ley es el tema de la violencia. Se
adoptaran medidas de atencién y ayuda a victimas de violencia por motivos de identidad y expresion
de género. Asimismo toda persona cuya identidad de género sea la de mujer, cuando sea victima de
violencia machista, tendra acceso en condiciones de igualdad a la proteccion integral.

En definitiva, los menores, los jovenes, los adultos, los mayores, la sanidad, la educacion, la
cultura, el deporte, el empleo, la proteccion, el ocio, la comunicacion, incluso, sefiorias, la cooperacion
internacional al desarrollo, estan recogidos en esta ley. En resumen, estan recogidas las vidas
absolutamente de todos.

Queda mucho por hacer y mas alld de esta Camara, ipor supuesto! Desde Ciudadanos
manifestamos nuestro compromiso con el desarrollo de una ley a nivel nacional. Estoy segura de que
a partir del 20 de diciembre tendra muchas posibilidades de ponerse en marcha.

Sefiorias, durante este tiempo he mantenido reuniones con colectivos, asociaciones, padres
y madres, y con muchas personas, a titulo individual.

(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

En el Registro de la Asamblea figura, por ejemplo, que un dia de septiembre yo me reuni
con Javier y, sin embargo, con quien yo estuve era con Ana. Otro dia dicen que vino a verme Pedro;
sin embargo, con quien yo estuve fue con Raquel. {Y saben lo que me decian siempre cuando
habldbamos de esto? Que lo Unico que querian era “el derecho a ser”, a vivir su propia vida, pero,
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sobre todo, a disfrutarla, sin sufrimientos ni discriminacion; derecho a ser quien quieras, a sentir como
quieras y, simplemente, un derecho. Muchas gracias. (Aplausos por parte de los diputados del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos, puestos en pie.- Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios
Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. A continuacion, por el Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid, tiene la palabra la sefiora Gimeno Reinoso.

La Sra. GIMENO REINOSO: Gracias, Presidenta. Seforias, mafana, 20 de noviembre, se
conmemora en todo el mundo el Dia Internacional de la Memoria Transexual; un dia dedicado a la
memoria de todas aquellas personas que han sido asesinadas victimas de la transfobia, el odio, el
miedo a las personas “trans” y de género no convencional, asi como a recordar la violencia continta
gue sufre la comunidad “trans”. No podia haber, por tanto, un dia mejor para hacer historia al
presentar esta Ley de Identidad y Expresion de Género e Igualdad Social y no Discriminacion de la
Comunidad de Madrid que hoy presentamos; una ley largamente esperada por la comunidad “trans”,
y largamente esperada porque la igualdad es siempre el horizonte deseado para cualquier movimiento
que lucha contra la desigualdad y la exclusion, y largamente esperada también —tengo que decir-
desde que, en 2005, las personas homosexuales y bisexuales consiguieron, conseguimos, nuestra
igualdad legal. En todo caso, la igualdad legal es siempre el suelo, nunca el techo; la igualdad legal se
puede imponer. La igualdad social necesita de un cambio cultural profundo; un cambio que lleva
tiempo y que requiere también de la adopcidon de determinadas politicas publicas. Esta ley que hoy
presentamos es el suelo legal sobre el que las personas trans van a apoyarse para caminar
firmemente hacia la igualdad y hacia su plena inclusién social, pero esta ley es, ademas, un apoyo
que va a favorecer el cambio en las mentalidades, en la lucha contra los prejuicios culturales que a
todos y a todas nos atan.

Que esta ley no se haya presentado hasta hoy es una injusticia histérica. Las activistas trans
han estado siempre en primera fila, poniendo el cuerpo por todos y todas los y las activistas LGTB.
Ellas estaban en las primeras manifestaciones LGTB en todo el mundo; en Espana también, desde
luego. Que hasta hoy mismo no hayan conseguido un texto que reconozca su derecho a ver
reconocida su identidad o expresion de género es algo que esta en el “debe” de todos nosotros y
nosotras; algo que hoy queremos remediar. A ello nos pusimos las tres diputadas, con el apoyo de
nuestros respectivos Grupos Parlamentarios, que hemos desarrollado y apoyado esta ley: Carla
Antonelli, Eva Borox, a las que agradezco, desde luego, el clima de trabajo y colaboracion; a Eva, su
deseo de aprender y, a Carla, desde luego, su activismo todos estos afios. Creo que todos y todas le
debemos mucho. (Fuertes y prolongados aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios
Podemos Comunidad de Madrid, Socialista y de Ciudadanos).

Llegamos tarde, pero al menos en la Comunidad de Madrid ha llegado el momento en que
un texto legal reconozca que la transexualidad es una variante de la diversidad humana, una manera
mas de construirse como personas, que ha estado presente en todas las épocas histdricas y en todas
las culturas. Cualquier violacion de derechos que se sostenga sobre la manera en que estas personas
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construyen y manifiestan su identidad de género esta basada en prejuicios culturales y constituye una
injusticia. La expresiéon de la diversidad humana no puede ser penalizada, de ninguna manera, con
ausencia de derechos o discriminacion; vy, si esta ausencia de derechos o discriminacion se da,
entonces hay que legislar para igualar, y eso es lo que hace esta ley.

Esta ley es un paso adelante para las personas “trans”, pero también es un paso adelante
para todas aquellas personas que creemos que la realidad sexual, la identidad de género, el cuerpo
incluso no son necesariamente binarios. Esta es una ley que reconoce que cada persona tiene derecho
a autodeterminarse también en lo que hace al género y que esta libre determinacion es un derecho
humano fundamental, parte del derecho al libre desarrollo de la personalidad. Esta ley, seforias,
podria resumirse como aquella que reconoce el derecho a ser como se es. Esta es una ley que han
hecho, en gran parte, las personas a quienes va dirigida en primer lugar; en principio, esta deberia ser
una manera normal de funcionar en democracia: si una ley afecta especialisimamente a un grupo de
personas, si afecta a sus derechos fundamentales, a sus derechos basicos, no basta con reunirse con
estas personas e informarles de los pasos que se van dando, no basta con ofrecerles un texto para
que opinen; si una norma, como es el caso, lo que hace es reconocer derechos fundamentales,
entonces creemos que no se puede dejar resquicio alguno a que las personas, cuyos derechos estan
en juego, puedan pensar que no es suficiente. En derechos fundamentales, sefiorias, peor que no
llegar es quedarse a medias. Si hacemos una ley como esta, tiene que ser una ley definitiva, una ley
que satisfaga plenamente a aquellos y a aquellas a quienes va dirigida; por eso no nos hemos
arriesgado y la ley la hemos hecho con ellos y con ellas, con los y las activistas trans. Por eso creo
gue es su ley enteramente; y eso, sefiorias, es poner las instituciones al servicio de la gente.
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Es, naturalmente, una ley despatologizadora. La transexualidad no es una enfermedad, y
esa es una lucha que adn mantenemos los y las activistas LGTB en todo el mundo; una lucha que
vamos a ganar en poco tiempo. Ya son muy pocas las entidades cientificas que siguen considerando
la transexualidad como un trastorno, pero es un combate que aln no hemos completado. También
aqui, desgraciadamente, las personas trans han ido por detras de las personas homosexuales y
bisexuales. Las Unicas enfermedades relacionadas con la transexualidad que padecen estas personas
son aquellas que son efecto directo del sufrimiento inmenso y de la discriminacién que muchas de
ellas han padecido desde la nifiez.

Entre los derechos que esta ley ampara especialmente estan los de los menores trans. Si
uno tiene derecho a ser como es, a ser reconocido por los demas en la manera en que uno mismo se
reconoce, eso, indudablemente, afecta a los nifios y a las nifias; una no se hace trans en la
adolescencia, uno no se hace trans a una edad determinada. Esta norma reconoce que existen nifios y
nifias trans que hay que defender y que proteger especialmente. Si las personas adultas trans sufren
discriminacion y desatencion, los nifios y nifias mas. Esta ley les ofrece a ellos y a ellas y a sus tutores
también: el amparo legal frente a la exclusion, plena atencion a sus necesidades sanitarias y
proteccion en el sistema educativo.
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En cuanto a la atencién sanitaria, uno de los grandes asuntos sobre los que pivotan los
derechos “trans”, la ley establece el derecho a la salud en el sistema madrilefio de salud. Cuando
hablamos de la atencion sanitaria a los menores “trans”, esta se establece bajo los principios de tutela
del mejor interés del menor y de respeto a su voluntad bajo el principio de reconocimiento progresivo
de su madurez, conforme establecen los principios de la Convencion de Naciones Unidas sobre los
Derechos del Nifio. No establecemos prohibiciones, que atentarian contra los derechos de estos nifios
y nifias y que creo que constituirian una modalidad de maltrato; no fijamos barreras de edad sino que
tenemos en cuenta el desarrollo individual y las necesidades especificas de cada menor en cada
momento.

Esta ley protege los derechos de las personas intersexuales; por primera vez garantizamos la
integridad corporal de los menores “intersex” hasta que estos definan su identidad de género sentida.
La proteccion de estas personas exige también el reconocimiento de la diversidad de los cuerpos
humanos y la erradicacion del prejuicio, segun el cual existe un Unico patrén normativo de correccion
corporal.

La ley, ademas —y resumo-, recoge medidas en el ambito cultural, deportivo, social, de ocio
y respecto a los mayores; reconoce los derechos reproductivos, e incide especialmente en los dmbitos
laboral y educativo, naturalmente. Puede parecer muy amplia, muy abarcadora, pero estamos
hablando, seforias, de personas que sufren discriminaciones cotidianas en todos estos ambitos. Por
€so es una ley muy ambiciosa, muy completa; una ley que quiere cambiar la vida de estas personas o
contribuir a ello. Busca no dejar un solo espacio de posible exclusion; busca garantizar la proteccion
de los mas vulnerables entre los vulnerables, como son los menores; busca no solo combatir actitudes
“transfobicas”, que por primera vez van a ser penalizadas como corresponde, vengan de donde
vengan, sino también provocar el cambio cultural necesario para que dichas actitudes no se
produzcan.

Sefiorias, como creo haber explicado a lo largo de esta intervencion, con esta ley
defendemos una manera distinta de comprender la realidad humana, una comprension de la
humanidad diferente a la que culturalmente se ha venido imponiendo y que ha servido para justificar
la discriminacion que han padecido las personas “trans” y las personas intersexuales, pero también las
personas “homo” y bisexuales, incluso las mujeres. Sefiorias, la anatomia no es un destino. La
humanidad es muy diversa y sus manifestaciones corporales también lo son, asi como la manera en
que se construye o se manifiesta la identidad o la expresion de género. Nadie puede ser discriminado
ni excluido por ser diferente a la mayoria; nadie puede sentir que su dignidad es menoscabada por
serlo. Con esta ley reparamos una injusticia histdrica, sentamos las bases de la igualdad social para
estas personas y contribuimos a cambiar la manera en que nos miramos a nosotras y a nosotros
mismos.

Seforias, he defendido esta ley con emocién porque es una ley por la que he luchado
durante muchos afos de mi vida. La he defendido también y estoy aqui sintiendo un profundo
agradecimiento a todos los activistas y las activistas “trans” por lo que me han ensefiado a lo largo de
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toda la vida, y les digo que estén orgullosos y orgullosas porque su lucha nos hace a todos y a todas
mejores. Gracias. (Aplausos por parte de los diputados del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad
de Madrid, puestos en pie.- Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y de
Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gimeno. A continuacién, por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra la sefiora Delgado.

La Sra. DELGADO GOMEZ: Buenos dias. Sefiora Presidenta, muchas gracias.
Sinceramente, hay dias en que los suefios dejan de ser quimeras y se convierten en realidad; hoy es
uno de esos dias. Estoy aqui, en representacion de mi Grupo, para defender esta proposicion de ley
fruto del consenso y del trabajo conjunto en su redaccion con los colectivos transexuales de la
Comunidad de Madrid y los Grupos Parlamentarios Podemos y de Ciudadanos. Muchas gracias.

Quisiera comenzar como terminé mi intervencion en la Legislatura pasada cuando
defendimos una ley de las similares caracteristicas y que el Partido Socialista ha estado presentando
en esta Asamblea de Madrid durante ni mas ni menos que ocho afos -esta es la tercera Legislatura-
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista.), y siempre votandola en contra el
Partido Popular, debido a su absolutismo, pues no se podia ni hablar con ellos; votandola en contra
incluso la propia Presidenta del Gobierno, en el afo 2009, que me imagino que recordara
perfectamente, aunque no estd aqui hoy por otras cuestiones de Partido que parece que son mas
importantes que esta Ley Integral de Transexualidad.

Por todo ello es por lo que quiero aprovechar para tener un recuerdo precisamente hoy muy
sentido para quien deberia de ocupar el tercer asiento de nuestra bancada, de la bancada socialista,
para mi amigo y mi companero Pedro Zerolo (Fuertes aplausos.), ejemplo y referente, que tanto y
tanto lucho hasta el Ultimo momento de su vida para que leyes como estas hoy se hicieran realidad.
Gracias, Pedro. Gracias a todos los Pedros. Gracias a las Silvias Ribera. Silvia Ribera fue una mujer
transexual icono de las revueltas de Stonewall, en la noche del 28 de junio de 1969, donde
comenzamos a andar e iniciamos este largo camino hacia la igualdad real.

La transexualidad sigue siendo una gran desconocida para un amplio sector de la poblacion.
Los prejuicios, los estigmas asociados a las patologias que aun hoy en dia nos sefialan en los
catalogos de trastornos mentales de la Organizacion Mundial de la Salud y el DSM-5 solo hacen que
aumentar la discriminacion ya existente, cuando en realidad solo es una manifestacion mas de la
diversidad sexual del ser humano, aunque por ello nos han perseguido -y nos siguen persiguiendo- y
discriminando histéricamente. Aln hoy en dia hay mas de 70 paises donde ser transexual conlleva
penas de carcel, cadena perpetua o la propia sentencia a muerte, y, cuando no, al ostracismo social
en Estados de orden democratico. Es por lo que estamos hoy aqui, en este Pleno, defendiendo la Ley
Integral de Transexualidad de los colectivos; si, de los colectivos, por lo que quiero agradecer el
inmenso trabajo realizado a las entidades que han participado en ella, como a la asociacion de padres
y madres Chrysalis y Fundacién Daniela, al Hombre Transexual, a Cogam, Fundacion Triangulo, a
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Arcopoli y Fundacion 26 de Diciembre. iGracias! Sin ustedes no hubiese sido posible. (Aplausos en los
escarnos de los Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos y de Ciudadanos).

Quiero agradecer también especialmente a las dos diputadas de Ciudadanos y de Podemos.
A Beatriz Gimeno, que la conozco como de siempre, de toda la vida, historias de tantas luchas; es tan
amiga que a veces hasta discutimos. Pero, Beatriz, te lo digo sinceramente, sin ti, la historia de este
pais en algunos momentos tampoco se hubiese escrito igual. Gracias. (Aplausos en los escaios de los
Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos y de Ciudadanos.) Gracias, Eva Borox, por tu compromiso.
Como tu has dicho, llegaste nerviosa, pero al final casi nos has terminado dando clase a todas y a
todas. Ademas, ustedes dos han demostrado que cuando se habla de derechos humanos hay que
dejar atras cualquier tipo de ideologia politica y batallas absurdas en carreras desesperadas para al
final no dar voz a los colectivos, sefiorias del Partido Popular. (Ap/ausos en los escarfios de los Grupos
Parlamentarios Socialista, Podemos y de Ciudadanos).

Las personas amparadas por esas normativas son todas aquellas residentes en la
Comunidad de Madrid, indistintamente de su nacionalidad o estatus legal, y lo son desde el
reconocimiento a la identidad de género libremente manifestada. Por lo tanto, se rige desde el
principio de la autodeterminacién y despatologizacién de la transexualidad, en todo y en cada uno de
los puntos que emana esta norma.

De manera que se acabaron, finalizaron los informes médicos para decidir sobre tu propio
sexo o sentido, o que tengas que demostrar no se sabe muy bien qué, durante un periodo de tiempo,
que eres una persona “trans”, desde un paternalismo y un tutelaje que viola cualquier principio al libre
desarrollo de la personalidad, consagrado por el articulo 10 de nuestra Constitucion Espafiola, por no
hablar de los test absurdos que en la actualidad se llevan a cabo para que la sanidad publica
madrilefia te atienda, para que puedas ser atendida o puedas ser atendido, con preguntas que entran
de lleno en el ridiculo, como si te pones faldas o pantalones, bolsos o mochilas, que si te gusta jugar
al futbol o limpiar la casa, que parece que es muy necesario saber limpiar la casa para ser una buena
mujer, supongo, éno? (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos
Comunidad de Madrid.), o esta que también me preocupa: si eres creyente o no. iVamos!, que parece
que las personas transexuales no podemos tener el derecho a ser agnosticas, incluso a no creer en
nada.

Pero si hay algo que es de juzgado de guardia y quiero denunciar hoy aqui, en esta
Asamblea -y ya lo hizo la propia menor en un programa de television-, es que a una nifia transexual
en esa unidad de género se le haya dicho que si sabia que el destino de muchas personas
transexuales era terminar suicidandose tirandose del puente que estaba delante del Hospital. Esto es
inadmisible absolutamente. Tenemos que parar todas estas situaciones. Hay que hacer un lavado y un
centrifugado de la unidad de género, garantizando su propia existencia.

Por eso, como bien digo ahora, esta normativa también garantiza el derecho a atencién en
proximidad evitando desplazamientos innecesarios desde cualquier punto de la Comunidad al Hospital
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Ramon y Cajal, a la vez que también garantizamos la propia asistencia de la unidad desde la
derivacion voluntaria del paciente o su tutor legal bajo los principios de despatologizacién vy libre
determinacion, con el consentimiento informado y a ser informados de todos sus procesos. Ademas, la
unidad se concibe igualmente como un centro de formacién e investigacion en especialidades médicas
relacionadas con la transexualidad.

Y todo esto, sefiorias, no es otra cosa sino que poder ser atendidos en toda la red del
sistema sanitario de Madrid, al igual que el resto de los usuarios de la sanidad madrilena, porque, si
no, va a parecer que el derecho a la libre eleccion de centro lo tenemos vetado las personas
transexuales, derecho del que tanto hemos hecho gala en esta Asamblea de Madrid, sobre todo
ustedes, sefiorias del Partido Popular. Las personas transexuales no somos ni mas ni menos que
cualquier otro ciudadano o ciudadana de la Comunidad de Madrid.

En cuanto a los menores, que les damos un muy especial tratamiento, y a las personas
mayores también, las grandes y los grandes olvidados, sefiorias, porque la ley del Partido Popular no
los contempla, se les garantizard su derecho a recibir los inhibidores hormonales en el estado
adecuado de la pubertad; también el derecho a recibir tratamiento hormonal cruzado llegado el
momento adecuado, sin trampas, sin textos entre lineas, como luego mas tarde explicaré en la
proposicion del Partido Popular. Esta ley se basa en la Ley de Proteccion de la Infancia 8/2015 y el
interés superior del menor, en la Ley 41/2002, reguladora de los derechos del paciente, la propia
Convencién de los Derechos del Nifio, y donde el menor tiene derecho a ser oido, ya lo he dicho, sin
trampas ni textos entre lineas.

Esta proposicion también contempla el derecho a una documentacién administrativa, que,
por otro lado, ha desaparecido, dentro del ambito de las Administraciones Publicas madrilefias, algo
que es absolutamente necesario, porque ir sin una documentacion que acredite tu verdadera
identidad lo Unico que hace es arrojarte mas discriminaciones, arrojar mas “bullying” y arrojar mas
transfobia, y una ley que se precie debe ser elaborada y comenzarse a trabajar desde las bases de la
propia discriminacion, y lo primero es poder identificarnos como las personas que verdaderamente
SOMOS.

El articulo 15 recoge, de forma novedosa, el derecho a la atencion sanitaria de las personas
intersexuales, donde el sistema sanitario de la Comunidad de Madrid velara por que no se practiquen
cirugias de reasignacion de genitales normativas a los bebés recién nacidos -si, eso esta pasando aln
hoy en dia en la Comunidad de Madrid- a no ser que sea por un caso absolutamente prescriptivo de
salud, porque lo que se ha demostrado es que asignar sexo a los bebés a esa edad los ha
condicionado luego a lo largo de toda su vida si no les correspondia con el verdadero género que
posteriormente pueden manifestar que sienten. Por lo tanto, hay que esperar a que el menor tenga la
edad suficiente para decir y manifestarse como realmente se siente, incluso intersexual, que también
es una libre manifestacion de la identidad.
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Asimismo, se tomaran todo tipo de medidas para combatir la discriminacion en todos los
ambitos de la vida politica, econdmica, cultural, social, especialmente en el empleo, en el trabajo, en
el deporte, en la sanidad, en la prestacion de servicios sociales, y un largo etcétera.

Ademds, se garantizarda la salud sexual —como bien han dicho las dos compaiieras
diputadas- y reproductiva de las personas transexuales; los servicios de apoyo y asesoramiento;
confidencialidad y respeto a la privacidad; medidas en el ambito policial o contra la transfobia;
campafnas de sensibilizaciéon; formacion de profesionales sanitarios; guias, recomendaciones,
estadisticas y tratamientos de datos; insercion social y apoyo a la especial vulnerabilidad; atencion a
las victimas por violencia a la transfobia en el ambito familiar o por violencia de género, asi como en
el ambito educativo, articulos 24, 25 y 26. Porque en la Comunidad de Madrid, a pesar de lo que dijo
una diputada en la Legislatura pasada, si existen transfobia y bullying en el sistema educativo.

He de destacar que esta proposicion termina con una serie de sanciones administrativas
economicas, calificadas de leves a muy graves, desde el principio de la inversion de la carga de la
prueba; carga que se carga la ley del Partido Popular, como ya rige en otras comunidades como la
catalana o la extremefia; es por lo que se nos escapa a nuestros entenderes.

Quisiera terminar, si; quisiera terminar también recordando lo que se celebra mafana.
Mafiana es 20 de noviembre; se celebran muchas cosas, incluso pesadillas para este pais. (Aplausos
en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y de
Ciudadanos.) Se celebran muchas cosas; digo pesadillas, porque muchas personas tuvimos que dejar
nuestras casas y nuestros hogares en un viaje incierto que posiblemente era para no regresar nunca
mas; con leyes que nos perseguian y que nos encarcelaban. Pero hoy estamos aqui. Quisiera terminar
recordando que manana es 20 de noviembre —no el otro 20-; mafiana es el Dia de la Memoria de las
Personas Transexuales por todas aquellas personas transexuales que hay sido asesinadas y que,
segln la constancia que se tiene desde el ano 2008, son 1.731, que se estima que no son ni el 10 por
ciento de los verdaderos casos de asesinato, que no trascienden de forma real. Si, seforias; este
colectivo ha aprendido, como dije en la pasada Legislatura, a esperar, a esperar y a esperar, aunque
por medio haya habido muchas historias...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefiora Delgado.

La Sra. DELGADO GOMEZ: Voy finalizando. Aunque por medio ha habido muchas historias
de dolor y saltos al vacio, de desprecio social, desarraigos familiares, de hijos rechazados por sus
padres, de suicidios, de vejez dejada de la mano y en el olvido, de discriminaciones de todo tipo y
demasiadas vidas por el camino; si, demasiadas vidas...

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Delgado.
La Sra. DELGADO GOMEZ: Voy terminando, sefiora Presidenta. Como la de Roberto...

La Sra. PRESIDENTA: Termine ya, sefiora Delgado. Su tiempo ha terminado.
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La Sra. DELGADO GOMEZ: Es por lo que les pido su voto para esta ley que hoy traemos a
la Asamblea. (Aplausos en los escanos de los Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad
de Madrid y de Ciudadanos puestos en pie).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, senoria. Tiene la palabra la sefiora Camins para fijar
posicion por tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. CAMINS MARTINEZ: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, quiero comenzar
saludando a los invitados que veo en la tribuna, muchos de ellos conocidos por el Grupo
Parlamentario Popular y por mi. Y muchos de nosotros—y no solo le ha pasado a la sefiora Borox, sino
que nos ha pasado a muchos de nosotros- hemos conocido el tema de la transexualidad gracias a sus
explicaciones, gracias a sus ejemplos y gracias a sus vivencias. Y quiero agradecerles no solo que
estén aqui una vez mas, sino todo el apoyo que le han prestado también al Gobierno cuando les han
convocado para que hicieran las aportaciones al proyecto de ley que luego debatiremos. Quiero
agradecer también la presencia de los miembros del Consejo de Gobierno y de todas sus sefiorias.

De mi intervencién, en nombre de mi Grupo Parlamentario, no van a escuchar reproches; no
van a escuchar, desde luego, ninguna manera de intentar diferenciar sus posturas de las nuestras. Yo
creo que, aungue aqui no se haya dicho, coincidimos mucho mas de lo que parece, de lo que se
deriva de las intervenciones de los Grupos Parlamentarios. Pero si quisiera empezar lamentado que los
tres Grupos Parlamentarios de la oposicion no hayan posibilitado que hoy tuviéramos la oportunidad
histdrica en esta Asamblea de legislar todos juntos sobre la Ley de Identidad de Género. Lo lamento
profundamente. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Lo lamento
profundamente porque es una ley que precisamente trata de luchar contra la exclusiéon y contra la
discriminacion y comienza y nace de un texto, ya presentado anteriormente, donde nunca estuvo
incluido el Grupo Parlamentario Popular. Les quiero recordar que el Partido Popular gand las
elecciones en el mes de mayo y ya llevabamos en nuestro programa electoral, firmado por la propia
Presidenta de pufio y letra, un compromiso adquirido precisamente con muchas de las entidades que
estan aqui representadas para la elaboracién de una ley de identidad de género. Lo llevabamos en el
programa y el Gobierno tenia todo el derecho a presentarlo; y, por eso, después de este punto,
debatiremos esa propuesta.

Durante el verano —también lo quiero recordar- se produjeron una serie de agresiones
homdfobas que provocaron que la Presidenta no solo las condenara sino que convocaron una reunion
con todas las entidades que luchan contra la homofobia y las agresiones por estos motivos. Tengo
que decirlo porque en esa convocatoria habia mas de veinte entidades que luchan contra este
problema y, casualmente, a lo largo del verano se produjo el anuncio de los Grupos Parlamentarios de
trabajar en un texto, del que fue excluido el Partido Popular. Y no por mucho que repitan que el
Partido Popular —y hasta el sefior Aguado se lo ha terminado de creer- se levanté de una mesa de
trabajo, se va a convertir en una verdad. La verdad es que no se nos convocd, no se nos incluyd en
las reuniones de trabajo (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular.) y, 1o que es
peor, se nos puso la condicion de que para poder participar debiamos obligar o sugerir al Gobierno
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que no legislara en la materia, la cual habia sido un compromiso en su programa electoral. Esa es la
verdad, y por mucho que lo repitan, no va a ser distinta.

Estos son los hechos y el camino que ha llevado el texto que hoy someten a consideracion.
Para nosotros, un camino equivocado, porque se ha emprendido discriminando no solo a mi Grupo
sino también a los profesionales; a los profesionales que precisamente atienden a las personas a las
que va dedicada esta ley. Yo creo, sefior Gabilondo, sefior Aguado y sefior Lopez, que ustedes han
formado un tripartito excluyendo al Partido Popular, con quienes ustedes consideran que no estamos
de acuerdo; no se han molestado ni siquiera en leer el proyecto de ley que presenta el Gobierno
(Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular.), que tiene muchas mas coincidencias que
diferencias. Ademas, han puesto ustedes su firma en una proposicion de ley que nace del
revanchismo, que no tiene en cuenta lo que dice la opinion médica, les han dejado de lado. De la
unidad de identidad de género nosotros nos sentimos orgullos, y desde luego, jamas vamos a
atacarla, sefiora Delgado, porque esas personas que estan alli, que ustedes conocen perfectamente,
endocrinos, pediatras, psiquiatrias, dedican todo su esfuerzo a atender a las personas transexuales
que acuden alli. Y no les enganen diciendo que hay que reformar la Unidad de Género para crear
unidades de proximidad, porque lo acabamos de ver en Andalucia, donde han desmantelado ustedes
la unidad de Malaga y no han conseguido que haya especialistas de proximidad, ni nada; de hecho, la
Junta de Andalucia ha sido denunciada porque no estd cumpliendo la propia ley que ellos han
aprobado: que las personas transexuales tengan derecho a la atencién especializada con esa
proximidad. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) Y han tenido que acudir
ustedes a Malaga, a los antiguos profesionales de la UTIG de Malaga para que formen a esos
profesionales. iEsto no queremos que ocurra aqui! Al revés: queremos que, como ocurre con la
Sanidad, la Comunidad de Madrid sea referencia y tenga una unidad de referencia como tiene en
muchas otras especialidades, y no dispersar a todos los profesionales que atienden a las personas
transexuales en puntos distintos de la Comunidad de Madrid, porque no va a ocurrir asi, lo estamos
viendo en Andalucia.

Tengo también que decir que hace pocas semanas a ustedes si les interesd buscar el
acuerdo del Partido Popular para que nos adhiriéramos a una declaracion institucional que pedia la
despatologizacién de la transexualidad, y ahi estdbamos, porque creemos firmemente que la
transexualidad no es una enfermedad mental; ahi firmamos nosotros, y ahi nos adherimos a la
declaracion institucional. Esa foto si les interesd, pero no les ha interesado la foto de hoy, la foto del
Partido Popular firmando esta ley. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

Nosotros creemos que es una cuestién de derechos humanos, civiles y sociales que afectan
a las personas “trans” y a la sociedad, en cuya defensa, desarrollo y mejora deberiamos estar todos
juntos: las entidades, ipor supuesto!, pero también los profesionales que les atienden, los servicios
especializados y las personas “trans”, ademas, viven en diversos sectores; no todas las personas
transexuales pertenecen a los colectivos. iClaro que no! Ustedes lo saben incluso mejor que yo. Yo he
tenido la oportunidad de conocer a personas transexuales que no pertenecen a ningin colectivo y
que, de hecho, me piden que traslade que ellos quieren que se preserve su privacidad; que ellos
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acceden a los tratamientos sin ningln tipo de publicidad, porque no lo necesitan, y también hay que
respetarlo. ¢Es la ley de los colectivos? iPor supuesto! Pero lo que tiene que ser es una ley de las
personas, de las personas a las que va dirigida.

Seforias, nosotros creemos que su proposicion de ley coincide con el proyecto de ley del
Gobierno en su afan por mejorar el bienestar y la calidad de vida de las personas “trans”, pero
presenta deficiencias que ni sus letrados, ni los nuestros ni ninguno podrian sostener. Va en contra de
leyes nacionales —lo veremos mas adelante, en la tramitacion-, incluso de leyes que ustedes mismos
elaboraron o ayudaron a elaborar, como la ley de marzo de 2007, de cambio registral de nombre. Es
que alli, en el articulo 4, donde dice: “Requisitos para acordar la rectificacion del nombre”, lo primero
que dice, sefiora Delgado, es que las personas solicitantes deberan acreditar el diagndstico. iEsa es su
ley! iEs la ley Zapatero! iVa en contra! Pero eso no se lo cuentan a las personas con las que han
elaborado la ley. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

Y sin entrar mas en el fondo, creemos que la sociedad madrilefia avanzaria mucho mas en
estas cuestiones con el apoyo de los proyectos de ley que ha presentado este Gobierno y, ademas,
que las personas “trans” tendrian mas garantias y mayor estabilidad en sus derechos. Y, porque
creemos que existen mas coincidencias que diferencias en estos dos textos, no vamos a votar en
contra de esta toma en consideracion, pero si les pedimos que reflexionen, que comparen los dos
textos y pongan a las personas por delante de los prejuicios que tienen establecidos. Muchas gracias.
(Aplausos en los escalfios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Camins. Finalizado el debate, procedemos a
votar la toma en consideracion de la Proposicion de Ley 4/15. Llamo a votacion. (Pausa).

Ruego a los servicios de la Camara que cierren las puertas. Comienza la votacion de la toma
en consideracion de la Proposicion de Ley 4/15. (Pausa).

El resultado de la votacién es: 124 diputados presentes, 76 votos a favor y 48 abstenciones.
Consecuentemente, queda aprobada la toma en consideracion de la Proposicion de Ley 4/15. (Fuertes
y prolongados aplausos por parte de los diputados de los Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos
Comunidad de Madrid y de Ciudadanos, puestos en pie, y en la tribuna de invitados).

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

Enmienda a la totalidad con proposicion de texto alternativo, presentada por los
Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y de Ciudadanos, al
Proyecto de Ley PL-3(X)/2015 RGEP.4200, integral de identidad de género de la
Comunidad de Madrid (RGEP.4922(X)/2015).

Se ha presentado una enmienda a la totalidad con proposicion de texto alternativo a este
proyecto de ley, suscrita conjuntamente por los Grupos Parlamentarios Socialista, Ciudadanos y
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Podemos. En virtud de lo establecido en el articulo 142 del Reglamento de la Asamblea, el debate
comenzara por la presentacion del proyecto de ley. Para ello, tiene la palabra el sefor Consejero de
Politicas Sociales y Familia sin limite de tiempo.

El Sr. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES Y FAMILIA (Izquierdo Torres): Gracias,
sefiora Presidenta. Sefiorias, quiero empezar saludando a las distintas entidades, colectivos,
asociaciones y fundaciones que nos acompafian. Fundacion Crisalix, Daniela, Fundacion 26 de
diciembre, Cogam, Colega, Transexualia, Fuenla Entiende, Arcdpoli, GAILESPOL, Fundacién Triangulo,
Respeta y Seleccion Comunidad de Madrid por la Diversidad. Muchas gracias a todos, por estar hoy
aqui en un dia sumamente importante para la Comunidad de Madrid y para el colectivo transexual y
todo el colectivo LGTB en nuestra Comunidad. Hoy vamos a dar un avance historico en los derechos
de las personas, un avance histdrico en las reivindicaciones importantes de derechos vy libertades.

Me toca, como Consejero de Politicas Sociales y Familia, presentar un proyecto de ley de
identidad de género, una reivindicacién, como antes decia, histdrica, de hace mucho tiempo. Se trata
de uno de los proyectos de ley mas importantes, fundamentales para el Gobierno de la Comunidad de
Madrid, porque apostamos por varias cosas: en primer lugar, por las libertades individuales de las
personas, apostamos también por la no discriminacién, apostamos por la igualdad de oportunidades vy,
sin duda ninguna, por garantizar unos derechos absolutamente fundamentales. Se trata ademas de
uno de nuestros grandes compromisos electorales; llevabamos dos grandes leyes para elaborar en
esta Legislatura: una, que tenia que ver con la ley de identidad de género, que es la que presentamos
hoy aqui, y, otra, que ya hemos presentado en esta Asamblea, que tiene que ver con la igualdad de
trato para garantizar los derechos de todo el colectivo LGTB.

La identidad sexual y de género son elementos esenciales en la identidad personal. La
discordancia entre el sexo asignado y su identidad sexual constituye motivos de estrés, constituye
motivos de sufrimiento y de ansiedad para las personas. Por ello, con esta ley buscamos reducir ese
estrés, esa ansiedad y ese sufrimiento; buscamos clarificar la identidad personal y, sobre todo,
apostar por lo que siempre hemos dicho: la libertad, la igualdad de oportunidades, la no
discriminacion y garantizar los derechos.

El proyecto de ley que traemos es, sin duda, el mejor que existe en estos momentos en
nuestro pais, y lo dicen muchos de los colectivos con los que hemos estado trabajando. Llevamos mas
de cinco meses trabajando precisamente en ello, después de esos compromisos electorales. Es verdad
que en el mes de agosto sufrimos un importante acoso y también agresiones al colectivo LGTB, vy la
propia Presidenta de la Comunidad de Madrid dijo que ibamos a agilizar y a impulsar de forma mucho
mas importante estas leyes. Y hemos querido avanzar precisamente, y lo hemos hecho, primero, con
una base, contando con abogados del colectivo, que han trabajado en esta ley; segundo, con la
experiencia del programa LGTB de la Comunidad de Madrid, que, por cierto, nace en 2002, siendo
pionero en la atencién y en la formacién juridica, psicoldgica y social y dando respuesta y ayudando a
las personas LGTB, y tercero, con un texto que se ha ido mejorando con las distintas leyes que
existen en las distintas comunidades auténomas.
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Todo eso, esos borradores que preparamos, se lo dimos a todos los Grupos politicos, pero
también se los dimos a todas las entidades del colectivo LGTB, y quiero aqui agradecer las
numerosisimas aportaciones que las distintas entidades, fundaciones y asociaciones nos han hecho.
Con esas aportaciones, hoy tenemos sin duda ninguna el mejor texto que existe en Espana, y es un
texto que garantiza lo juridico y que garantiza los derechos, que esta a la vanguardia, que marca y va
a marcar el punto de inflexion; un texto muy mejorado respecto al que hemos visto precisamente en
la anterior proposicion de ley.

El avance en estos derechos no tiene marcha atras, apuesta por la libertad, la igualdad de
oportunidades y no a la discriminacion. Queremos reconocer por ley esos derechos; queremos
eliminar las trabas y que cada persona exprese libremente su identidad sexual; queremos dar el
acceso a la igualdad de oportunidades y apuesta por la dignidad de las personas, y queremos que ese
avance de los derechos sea por consenso de todos los Grupos politicos.

Este proyecto de ley se regula con principios, con medidas, con instrumentos y con
procedimientos. Entre las medidas, hay medidas importantes en lo social, en lo familiar, en lo
educativo, en lo laboral, en lo sanitario 0 en lo deportivo, y siempre con un doble objetivo: garantizar
que el derecho a la determinacion de género lo hagan las personas y que no sean discriminadas.

Mire, el proyecto de ley consta de una exposicion de motivos y 25 articulos organizados en
tres titulos: un titulo preliminar, en el que se contienen disposiciones generales sobre el objeto, el
ambito de aplicacidn, los principios y las medidas concretas.

El objeto de la ley es regular el derecho de toda persona a no ser discriminada por razon de
su identidad o expresion de género, al libre desarrollo de su personalidad, asi como el derecho a su
integridad fisica y psiquica en todas las etapas de su vida y en todos los ambitos de actuacion publicos
y privados.

La ley establece como principios fundamentales el reconocimiento del disfrute de los
derechos humanos y la proteccion integral contra la discriminacion; los delitos de odio y el trato
vejatorio o degradante por su identidad o expresién de género, la igualdad real y efectiva; el derecho
a la propia determinaciéon de las personas “trans”, reconociendo la personalidad, el derecho a la
identidad y la expresién de género voluntariamente elegida; garantiza el derecho a la integridad fisica
y personal; la prevencion, la divulgacion, la sensibilizacion y la actuacion son partes fundamentales.
También garantiza el derecho de todos los transexuales, transgéneros intersexuales, que, por cierto,
se reconocen por primera vez en una ley; el derecho a la privacidad y a la confidencialidad de los
datos y a la tutela institucional. Fijamos el ambito de aplicacion y también principios y medidas
concretas.

En el titulo primero se plantean medidas para evitar la discriminacion por razén de género
con acciones en el ambito social, laboral, educativo y familiar. La norma presta especial atencion a la
no discriminacion, la prevencion y la sancidn de la violencia y el acceso a los servicios sociales como
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nunca se habia hecho hasta ahora; plantea medidas de proteccion a las familias y a los menores de
edad. Es sin duda la ley que va mas lejos en la proteccion de estos derechos.

En el ambito educativo se establece la atencion tanto al alumnado como al profesorado, ya
gue cualquier iniciativa de esta naturaleza requiere que las medidas propuestas vayan acompanadas
de actuaciones de sensibilizacion y educacién que consigan una igualdad real. El logro de espacios de
convivencia sin discriminacion y que los menores que presentan diversidad sexual puedan desarrollar
su personalidad de manera plena. Prevé la elaboracion y difusion de protocolos de obligado
cumplimiento en los centros educativos que permitan detectar, prevenir y corregir acciones de
discriminaciéon, o acoso hacia menores o jovenes con diversidad de género. Asimismo, se
proporcionara formacion al personal docente para hacer efectiva la educacion en la diversidad.

Igualmente, es necesario actuar de manera activa en el ambito del empleo para lograr que
las personas “trans” puedan acceder sin limitaciones adicionales al mercado de trabajo. El texto se
ocupa tanto de las medidas de no discriminacion como de las politicas activas para fomentar el acceso
al empleo. Nunca antes se habia avanzado tanto como en este proyecto de ley.

El titulo segundo estd dedicado a la atencién sanitaria a las personas “trans”. Este titulo
tiene una importancia central en la norma, ya que regula el derecho a la atencién sanitaria en estos
casos en la Comunidad de Madrid, tanto en lo referido a la atencion psicosanitaria y tratamientos
quirdrgicos de reasignacion como en los modos de atencién a los menores de edad de acuerdo con las
diferentes fases de su proceso evolutivo, contando siempre con el consentimiento de sus responsables
legales. Establece la naturaleza y funciones de una unidad multidisciplinar de identidad de género
compuesta por un equipo profesional que realizara una intervencion integral y personalizada de todos
los casos y cuenta, para finalizar, cuenta con una disposicion adicional Unica que establece la
elaboracion de un informe anual por la comision interdepartamental de seguimiento de coordinacion
con el Observatorio contra el Racismo y la Intolerancia que evidencie el grado de cumplimiento de
esta ley, del que se dara cuenta en la Asamblea, y también con una disposicion final referida al
desarrollo reglamentario y a la entrada en vigor.

Sefiorias, la semana pasada tuve la oportunidad de estar en un acto, precisamente con una
diputada del Grupo Parlamentario Socialista, con dofia Modnica Silvana Gonzalez, hablando de la
transexualidad, y alli tuve la oportunidad de estar con una candidata al Congreso de Venezuela; una
transexual y activista, que sufre precisamente la discriminacion de un Gobierno. Eso es precisamente
lo que queremos evitar.

Como decia la sefora Borox, los derechos no tienen que tener ideologia y eso es lo que
pretendemos hoy reclamar en esta Asamblea. Seforias, estamos ante una norma que incorpora todas
las recomendaciones europeas, que mejora —y mucho- las leyes que existen en nuestro pais y que
han ido elaborando las distintas comunidades auténomas, algunas con Gobierno del Partido Popular,
como Extremadura, y otras del Gobierno Socialista, como Andalucia. Estamos ante una norma que

4024




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

cuenta con aportaciones de todo el colectivo: de entidades, asociaciones y fundaciones, y que ademas
cuenta con el consenso de sector.

Hoy, sefiorias, han presentado una enmienda a la totalidad, una enmienda que se conoce
como la enmienda Antonelli, y que empeora notablemente el texto. Esa enmienda pretende ser
partidista y excluyente, y aqui lo que tenemos que intentar es que los derechos de las personas, los
derechos del colectivo transexual, sean derechos de todos, de todos los grupos, pero también de toda
la sociedad y de todos los ciudadanos. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) De
verdad —y me dirijo a todos los Grupos, especialmente a Podemos y a Ciudadanos-, estoy seguro de
gue no han leido en profundidad la ley, porque no sé qué mas se puede afnadir. Queremos seguir
avanzando en derechos, en la libertad de las personas, en la igualdad real y efectiva, en la igualdad
de oportunidades y en la no discriminacion. Tenemos una oportunidad histdrica de conseguir que los
derechos de las personas transexuales sean aprobados por todos, sean aprobados de forma unanime,
sean aprobados por la sociedad en su conjunto, y ustedes, responsables del Partido Socialista, de
Podemos y de Ciudadanos, hoy tienen la voluntad de si quieren o no hacerlo. Les pido que voten a
favor precisamente de este proyecto de ley, y que si hay algo que mejorar en el texto presenten las
enmiendas parciales oportunas, porque seguro que van a contar con la lealtad de este Grupo politico
para que esa ley sea aprobada por todos. Muchas gracias y enhorabuena a los colectivos. (Aplausos
en los escarios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. A continuacién, se abrird un turno
a favor de la enmienda presentada y otro en contra. Iniciamos el turno a favor de la enmienda a la
totalidad presentada en el Registro por los tres Grupos Parlamentarios: Socialista, Podemos vy
Ciudadanos. Tiene la palabra para la defensa de la enmienda con proposicion de texto alternativo la
sefiora Borox por tiempo maximo de quince minutos.

La Sra. BOROX MONTORO: Muchas gracias, Presidenta. Seforias, la verdad es que en esta
segunda intervencion lo que voy a decir es practicamente lo que he defendido en la primera.

Quiero empezar -sefiora Camins, ahora le contestaré a algunas cosas- agradeciendo, para
gue vean que nosotros no hacemos esta politica de bloques-porque aqui, dependiendo de doénde
votamos, ustedes nos hablan de politicas de bloques: cuando votamos a favor de propuestas con el
PP, nos hablan de politicas de blogues desde el PSOE, y cuando votamos al contrario, hablan de
politicas de bloques desde el PP-; como decia, agradezco, sefiora Camins, que el voto de su Grupo
haya sido la abstencion, para que vea que nosotros también agradecemos este tipo de gestos y
también agradecemos que se sumen a este tipo de cosas.

Veran, seforias, nosotros hemos presentado una enmienda a la totalidad por dos motivos
fundamentales, a los cuales he hecho mencién con anterioridad: en primer lugar, porque el proyecto
presentado por el Gobierno de la Comunidad de Madrid, sefor Consejero, nos parece que se queda
corto, creemos que se queda corto absolutamente en todos los ambitos que recoge la ley, ambitos
que en la otra ley, la que hemos tomado en consideracion con anterioridad, si estan recogidos
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absolutamente todos. Lo he explicado en la intervencion anterior; he dicho que hemos hecho una ley
gue garantiza los derechos desde el menor hasta el mayor, y no solamente eso sino que también lo
garantiza en la educacion, en la sanidad y hasta en la cooperacion al desarrollo, con un importante
articulado, que creo que a lo mejor el que no se lo ha leido es usted, porque yo si que me he leido el
texto —faltaria mas- que ha presentado el Consejo de Gobierno. Nosotros trabajamos las cosas, y las
trabajamos sobre todo para mejorarlas.

En segundo lugar, hemos manifestado también, y lo voy a volver a decir también en esta
intervencion, que apoyabamos el otro proyecto porque nosotros creiamos en la participacion. Y, mire,
se ha escuchado aqui que nosotros hacemos esta politica de bloques, que a ustedes no les llamaron,
que hemos discriminado incluso a los profesionales; yo no s€, sefiora Camins, si usted puede afirmar
que desde mi Grupo hemos discriminado a los profesionales, porque le puedo garantizar que nosotros
hemos estado reunidos con todos: con los que estaban a favor, con los que estaban en contra y con
los que tenian dudas, como las que he tenido yo. Yo he tenido todas las dudas del mundo, se lo
aseguro, todas las dudas y todos los miedos de saber si lo que estaba haciendo era realmente lo que
querian los colectivos y lo que nosotros queriamos que saliera adelante, que fuera una ley que fuera
la del siglo XXI, una ley que garantizara absolutamente todo, porque no queremos que nadie se
quede fuera de esta ley, porque queremos una ley que sea para todos ya de una vez por todas,
porque no queremos ver esas situaciones que ha comentado la sefiora Delgado, porque que
gueremos que se quede todo recogido. Y aunque ustedes en la nota de prensa que sacaron dijeron
que querian recoger una ley que garantizara ya un amplio marco legal, nosotros creemos que se han
quedado cortos.

No nos diga usted que nosotros no hemos trabajado esta ley, porque nosotros hemos
trabajado esta ley con los que estaban a favor y con los que estaban en contra, y hemos considerado
gue esta era la mejor ley, por eso la hemos apoyado. No afirme usted aqui que hemos discriminado a
profesionales porque no es cierto, sefiora Camins. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
de Ciudadanos.) No solamente no hemos discriminado a los profesionales sino que los hemos
escuchado constantemente; los hemos escuchado siempre durante todo el proceso. Le voy a decir
mas, si usted creia que lo que estabamos haciendo era una auténtica aberracion, como ha afirmado
aqui, porque es que parece que hemos hecho una ley que no sabemos ni lo que hemos hecho; se ha
llegado a decir aqui, bueno, el Consejero ha dicho que no habiamos leido la ley, ique no sabiamos
Podemos ni Ciudadanos lo que estdbamos apoyando, que era una ley de la sefiora Delegado! ¢Como
no voy a saber lo que estoy apoyando? Pero si usted estaba tan convencido de que estabamos
apoyando algo malo, épor qué no nos lo dijo? ¢Donde estaba usted para avisarnos también? ¢Donde
estaba para pedirnos que apoyaramos también su ley? Porque ustedes han dicho aqui que es que en
agosto, con el repunte de los casos de violencia, tuvieron ustedes que acelerar la propuesta de ley.
(La sefiora Camins Martinez pronuncia palabras que no se perciben).

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, silencio, por favor.
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La Sra. BOROX MONTORO: Mire, yo lo Unico que quiero decirle es que nosotros no
hacemos politicas de bloques como usted ha dicho; no, nosotros no hacemos politicas de blogues,
nosotros trabajamos donde creemos que estan las cosas que garantizan los mejores derechos para
todos los ciudadanos, no para nosotros. Y nosotros siempre hemos pensado que ustedes se podian
haber sumado. Ya le he dicho con anterioridad que nosotros no ibamos a entrar aqui en quién llamo a
quién o quién hizo las cosas mal desde un principio, que lo que nos interesaba y lo que nos interesa,
sefor Consejero, es el resultado final; por eso, hemos apoyado la otra proposicion de ley.

Sefior Consejero, yo también estoy de acuerdo en que lo mejor hubiese sido que todos nos
sumaramos a una sola propuesta, seguro; estoy convencida de que hubiese sido muy bueno para
todos. Lo he dicho ademas desde un primer momento, lo he dicho en la primera intervencién: no
podriamos haber hecho nada mejor, no solamente para nosotros sino para todos los colectivos, los
que han estado con ustedes, los que han estado con nosotros, los que han estado con cualquier otro
Grupo politico, los profesionales, que haber llegado a un punto de entendimiento, pero no ha sido
posible. Por lo tanto, nosotros hemos presentado esta enmienda, rechazamos su proyecto por las dos
definiciones que he hecho con anterioridad, sobre todo por la participacion con los colectivos y
también porque, fundamentalmente, su proyecto no recoge todas las demandas, y no solamente las
demandas sino las necesidades y, lo mas fundamental, los derechos de todos. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos, Podemos Comunidad de
Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Borox. Tiene la palabra, para la defensa de la
enmienda con proposicion de texto alternativo, la sefiora Gimeno.

La Sra. GIMENO REINOSO: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, ahora me toca a mi fijar
la posicion de mi Grupo respecto a la enmienda a la totalidad del proyecto de ley de identidad “trans”
gue ha presentado el partido Popular. Sefiora Cifuentes, senores del partido Popular, la verdad, iqué
oportunidad han perdido ustedes! Esta creo que era una de las mejores oportunidades que han tenido
para demostrar que al menos en algunas cuestiones este era el nuevo PP que ustedes pregonan todo
el rato. Sin embargo, creo que con la manera de actuar que han tenido con esta ley, no solo respecto
al contenido sino con la forma de hacer politica que han usado en esta ley, me temo que nos hemos
encontrado con el PP de siempre, el que conocemos, el que conocemos de sobra.

Ustedes se estan quejando repetidamente, y vuelta la burra al trigo, que se les ech6 de una
mesa en la que trabajabamos junto con los colectivos la ley “trans”, que no se les permitié sumarse al
trabajo de la ley “trans”. Saben que eso es mentira, que nosotros y nosotras éramos conscientes de
que esta ley era mejor que saliera con la aprobacidon de toda la Camara, pero nos temiamos que
ustedes iban a estar en nuestra mesa para trabajar hasta que la ley estuviera hecha y en ese
momento se marcharian, se apropiarian del trabajo realizado, la presentarian por su cuenta y dirian
que la ley era exclusivamente suya. Les pedimos que nos garantizaran que eso no iba a suceder, no
nos lo quisieron garantizar y el tiempo nos ha dado la razon, nos ha demostrado que de haber
aceptado su presencia en esta mesa eso es exactamente lo que hubieran hecho, como, por cierto, ya
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lo han hecho con otras cuestiones, como recientemente la relativa al acceso de los menores a los
conciertos; o sea que, francamente, lo Unico que pretendiamos era que ustedes no se apropiaran en
exclusiva de la ley. Nos podrian decir: ¢Qué nos importa o qué importa la autoria de la ley? Lo
importante es que salga, que salga la mejor ley; lo importante es reconocer los derechos. Bueno, a
nosotros y a nosotras la autoria de la ley si que nos importa. Nosotras estabamos decididas y
dispuestas a que el PP participara de esta ley, pero ya le puedo decir que de ninguna manera
estabamos dispuestas a que el PP se apropiara de ella. Esto para nosotros es importante, esta no es
una ley cualquiera, esta es una ley muy simbdlica, importa su contenido, pero no solo, también
importa cdmo se apruebe.

La comunidad LGTB creo que no nos hubiera perdonado que el Partido Popular se apropiara
ahora de esta lucha, no nos hubiera perdonado que, después de tantos afios en los que han visto sus
legitimas aspiraciones siempre postergadas, el partido que mas ha contribuido a mantenerles en esta
situacion ahora pretendiera atribuirse en exclusiva la ley de la igualdad, porque esto hubiera sido
admitir que no ha pasado nada, como si no hubiera habido mucha lucha, mucho sufrimiento, mucho
activismo, muchas historias de vida en este periodo; eso hubiera sido, de alguna manera, dar una
bofetada al sentido de la lucha de mucha gente que hoy estd aqui, y creo que eso no lo podiamos
permitir. Puede que ustedes no lo entiendan, no lo comprendan, pero ahi arriba hay gente que lleva
luchando muchos afios y que ha tenido que desarrollar mucha de esta lucha contra el PP, como para
que ahora eso no importe. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid).

Miren, ustedes en la cuestion de los derechos LGTB han llegado tarde a todo. Me alegro que
parezca que por fin han llegado, pero cuando uno llega tarde la credibilidad hay que ganarsela con
humildad, la prepotencia y el autoritarismo no contribuyen ciertamente a que ustedes resulten creibles
en esta nueva faceta de defensores de los derechos que ayer mismo negaban con entusiasmo, con
entusiasmo de manifestacion y pancarta, incluso. Si quieren resultar creibles y borrar esta etapa, imuy
bien!, pidan disculpas, simense a la gente que llevamos anos trabajando y luchando, y asuman que
necesitamos tiempo para confiar en sus intenciones. Lo que no se puede hacer es llegar tarde y mal, y
sin mas ponerse a la cabeza de una lucha en la que llevamos décadas, que nos ha costado mucho y
gue se ha visto muy dificultada por sus politicas. Esto es lo que han tratado de hacer con esta ley que
presentaron a la carrera y sin contar con nadie, con el Unico objetivo de que esta fuera su ley, no de
que fuera la mejor ley, y eso, sefiora Cifuentes, no era posible. Esta es nuestra ley, la de los activistas
—y me incluyo aqui como una activista LGTB mas-, y tenia que ser, seguramente por eso, la mejor ley
posible.

Lo cierto es que como no han consultado con la gente adecuada y lo han hecho con prisas y
sin cuidado, su ley es mala. He dicho antes en mi primera intervencion que, si hablamos de derechos
fundamentales largamente postergados, peor que no llegar es quedarse a medias, y su proyecto se
queda a medias. Una ley de derechos fundamentales que nazca para no satisfacer a aquellas personas
a las que va dirigida, nace ya vieja, no es definitiva y, por tanto, es mejor que no llegue a nacer. Esta
es una ley de hace quince afos, sefiorias, y de ser aprobada duraria muy poco, mafiana mismo
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estariamos en la calle pidiendo otra; de aprobarse, hoy nadie la saludaria con entusiasmo. Realmente,
presentan una ley para las personas transexuales que no quieren la mayoria de las personas
transexuales. Su ley, sefiorias, es pacata, no busca el cambio social y de mentalidades necesario para
construir una realidad nueva, no combate prejuicios y, aunque se afirma como no patologizadora, lo
es en gran medida en tanto que afirma un férreo binarismo sexual y de género que contradice el
espiritu de la lucha por la autodeterminacion trans. Su ley, seforias, no reconoce la capacidad de
estas personas para autodeterminarse plenamente y concede demasiada importancia a los
profesionales médicos, que, si, tienen su papel, pero que es siempre —y esto es muy importante- un
papel que tienen que concederle las propias personas trans en la medida en que lo necesiten y no al
revés. iSon las personas trans las que a estas alturas tienen que legitimar el papel de los
profesionales médicos y no la clase médica la que tiene que legitimar el derecho a ser como son estas
personas! No podemos olvidar que una parte de la lucha trans se ha hecho contra el concepto médico
de transexualidad como patologia, también se ha hecho contra el concepto medico normativo de
binarismo sexual, de género y corporal. Ain hay médicos por ahi, demasiados por desgracia, que nos
quieren curar; ustedes mismos encontraron alguno para llevarlo al Senado como experto en estas
cuestiones cuando debatiamos el matrimonio igualitario, y si hablamos de transexualidad, el empeno
curativo es aun mayor. Sabemos que la diferencia a la norma —y la norma la impone el poder-,
cualquier diferencia, ya sea la homosexualidad, la intersexualidad, la transexualidad, la raza, incluso
hace no mucho ser mujer, ha sido tratada en algiin momento como patologia por la clase médica. En
el caso de la transexualidad aun estamos luchando por que desaparezca del catdlogo de
enfermedades, asi que permitannos que no confiemos excesivamente en la clase médica como tal.

Su ley si tiene ideologia. ¢Qué es esto de que su ley no tiene ideologia? Por cierto, la nuestra
también la tiene; la suya, también. Su ley deja demasiado espacio a la clase médica, poco a la
autodeterminacion; su ley es pobre; su ley es triste; su ley es una ley que las personas transexuales
no se merecen después de tanto tiempo de silencio y, como he dicho —y voy terminando-, esta es una
ley que hubiera estado bien hace quince afios, pero no es la ley que hoy demanda el movimiento
“trans” ni la que se merece, ni la que se merecen también tantos anos de lucha. La ley que pensamos,
estamos seguras de que viene a devolver la dignidad a las personas “trans”, es la que presenta mi
Grupo, junto con el PSOE y Ciudadanos. Esta es la ley que nos merecemos y no la suya. Muchas
gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos, Podemos Comunidad
de Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gimeno. Ahora tiene la palabra para la
defensa de la enmienda con proposicion de texto alternativo la sefora Delgado.

La Sra. DELGADO GOMEZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Muy buenos dias de nuevo.
No, no es el dia de la marmota, aunque lo pudiera parecer; no, solo se trata del encabezonamiento y
testarudez del Partido Popular con tal de que la Presidenta del Gobierno, la sefiora Cifuentes, se
hiciera una foto con los colectivos, una vez mas, para volverlos a engafiar y a crear falsas esperanzas.
Porque, sefiorias, aqui no hay que perder el objetivo: el objetivo es que llevamos ocho afios
presentando esta iniciativa y ocho afios el Partido Popular la ha votado en contra, y ahora que esta
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aqui, sefora Cifuentes, érecuerda usted cuando la votd en contra, en 2010? Estaba sentada en la
Mesa de esta Asamblea, abanicandose, équé pensaba usted ahi, sefora Cifuentes? (Aplausos en los
escafios de los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos, Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

Lo primero que quiero decir es que no somos nosotros quienes enmendamos su ley,
sefiorias del Partido Popular, no, son ustedes quienes enmiendan la ley de los colectivos al no recoger
sus principales reivindicaciones. Por eso les pido, sefiorias del Partido Popular, sefior Consejero, que
recobren ustedes la cordura y voten con nosotros esta enmienda a la totalidad, que no es otra cosa
sino la enmienda que hacen ustedes a los colectivos; una enmienda a la totalidad de un texto que
nunca debid ser registrado porque, tal y como predije en este Pleno, la hoja de ruta del Partido
Popular se ha cumplido de principio a fin: primero convocarian ustedes a las asociaciones -bueno, no
a todas, como ya sabemos se dejaron fuera a la de padres y madres, a la fundaciéon Daniela, a
Chrysallis, a “El hombre transexual”, ademas, aqui presentes, como ya saben- cuando presentaron
ese borrador, que ya se anunciaba como un engendro que cercenaria los derechos del colectivo y,
entre ellos, los de los menores transexuales, aunque mas tarde los incluyeron, pero de forma falaz.
Hace un rato los estaba escuchando a ustedes y estaba pensando: éEstamos hablando de la misma
ley?; y me he dicho: Si, si, no es otra ley, es la Ley Integral de Transexualidad. Porque, una vez mas,
con los menores aparece la trampa; si, en seguida aparece la trampa ya que todo se basa en un
supuesto protocolo que hace mas de un afio que estan redactando desde la Unidad de Género y que
nunca se acaba, aunque ya se han adelantado ciertas perlas en la pasada Legislatura, como hizo este
Grupo Parlamentario cuando denunciamos en Comision que ese protocolo iba a recoger que los
padres de los nifios transexuales tenian que pasar antes por un examen psiquiatrico. Si, ahora
también va a resultar que los padres tienen que pasar por un examen psiquiatrico. Ademas, amenazas
veladas con la Fiscalia de Menores, que les reunieron ustedes con la Fiscalia de Menores, y de “no se
vayan a salir ustedes mucho del tiesto, que se la ponemos aqui encima”.

Pues bien, la ley del PP dice en ese protocolo que también se establecera el procedimiento a
seguir en aquellos casos en los que el equipo profesional estime el caso de improcedencia del
tratamiento. iYa nos vamos acercando! Ni mas ni menos, sefiorias, que como en la actualidad, que no
se ha dado ni una sola vez, ipero ni una!, a un solo nifo, en la unidad de género, un inhibidor
hormonal, y esto no es sino que el bucle perverso del Partido Popular, y, mientras, las nifas y los
nifios creciendo y desarrollando caracteres sexuales externos absolutamente indeseados.

Pero vayamos al final del articulo 3 de la ley del PP, que prometia ser un engendro y que ya,
registrada, se ha convertido en un auténtico esperpento. Dice que las personas transexuales,
mediante un informe médico -iinforme médico!-, tenemos que demostrar las siguientes cosas: que
carecemos de trastornos de la personalidad; es decir, siempre somos sospechosas de tener algun
trastorno. ¢Decia no? ¢Si? éQue si lo tengo? iAh, pensaba! (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid.) Por esto es contra lo que tenemos que
luchar, sefiorias. Todo ello, insisto, con informes médicos que se cargan la propia determinacion de
género que recoge nuestra ley -ya veo que la sefora Cifuentes se volvié a ir-, con lo que, desde el
inicio, la ley del Partido Popular patologiza la transexualidad, por lo que te quedas un poco de piedra y
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atonita. Y, sefora Camins, le voy a hacer referencia justamente a lo que ha dicho usted: que en esta
Asamblea -es verdad- se leyd una declaracion institucional contra la patologizacion de la
transexualidad; o sea, por la despatologizacion de la transexualidad. Y se te queda la cara a cuadros
cuando luego te enteras de que, tres dias antes, el Partido Popular habia registrado su engendro,
donde desde el punto uno nos patologizaba; con lo cual, ya no sabes qué pensar. iDe manera que
declaran ustedes contra la patologizacién de la transexualidad y luego registran una ley que
patologiza la transexualidad! iEstas son las “ppparadojas”! ¢Es que no han entendido nada, seforias?
Porque, imenuda burla! ¢No han aprendido ustedes nada? Esos requisitos de los médicos se quedaron
en la noche de los tiempos, y es precisamente por lo que la Ley 3/2007 va a ser reformada, ique no
se ha enterado usted todavia, sefiora Camins! Importantisimo avance y referente en su tiempo, sin
duda alguna, porque salimos de la oscuridad mas absoluta a tener un horizonte de esperanza: poder
modificar nuestros documentos sin necesidad de pasar por un quiréfano. Pero hoy en dia esta ley
tiene que ser despatologizada, como ya lo recoge el programa electoral del Partido Socialista para el
proximo 20 de diciembre, como lo recogen los programas electorales de todos los partidos de bien;
del PP alin no sabemos nada, aunque mucho nos tememos que, por el punto tres de la ley que hoy ha
presentado aqui el Partido Popular, pase lo peor. Bueno, como ya no van a estar en la Presidencia del
Gobierno, esta ley saldra igual, como va a salir hoy aqui. ¢Para eso tanta fanfarria y anuncios,
sefiorias? ¢No les da a ustedes tan siquiera un poco de vergiienza haber jugado con los colectivos
convocandoles para una foto que en realidad iba a bregar en contra de ellos? Yo no sé si a la,
ausente, sefiora Cifuentes le daria pudor; a mi si que me da mucha vergiienza ajena.

Pero ahora viene lo mas grande: un ejercicio de cinismo. La ley tampoco contempla la
descentralizacion de la unidad de género, si, y asistencia en centros de proximidad, que tanto
expliqué en la intervencion anterior y que ellos han pretendido explicar; pero es que, ademas de no
contemplarla, iquiere hacer parecer que si la contempla! Volvemos de nuevo al juego maquiavélico, y
me explico, porque dice el texto legal registrado: “tendran derecho a la asistencia sanitaria
especializada las personas tras la derivacion voluntaria” -grandes palabras- "y libertad de eleccién” -
mayores palabras todavia- “a la unidad de género”, pero a la vez dejo encerrada cualquier tipo de
posibilidad a los centros de proximidad; con lo cual, aqui viene la gran trampa: ique si o si por la
unidad de género, y quien no quiera ir por la unidad de género se queda fuera de la sanidad publica
madrilefia! Por lo cual, la “derivacion voluntaria” y la “libertad de eleccién” se convierten en una
broma cruel y despiadada. iVaya farsa! De forma que, unidad de género, si, que les quede claro. La
queremos garantizar. Unidad de género, si, con profesionales, para que vayan alli todas aquellas
personas que asi lo deseen libremente. No queremos cometer ningun tipo de error, pero si garantizar
gue las personas vayan a centros de proximidad. iQué problema tienen ustedes con la libertad! iEstan
todo el dia hablando de la libertad, desde lo liberal, que hasta creen en los principios fundamentales
de estas libertades, y luego quieren meter en un gueto y por un centro Unico la unidad! iMuy bien!
(Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid).
Pues, ivamos a estar muy atentos y muy atentas a que eso se produzca! Luego, nos encontramos con
que no hay ni rastro de los nifios intersexuales en el articulado de la ley del PP, aunque si en la
exposicion de motivos. Nos llama poderosamente la atencion que esté en la exposicion de motivos
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pero luego no se acuerden de ello para legislar sus derechos, y vuelve a surgir la “PP paradoja”: te
nombro en la exposicidn pero no legislo tus derechos. Si pero no; no, pero si. Te quiero, pero te
desprecio. iCosa curiosa!

A las personas mayores también las dejan tiradas y abandonadas, desatendidas e invisibles
en sus necesidades, en cambio, si estan recogidas en el articulo 36 de nuestra enmienda a la
totalidad. iQué pena y qué tristeza mas grande! Perseguidas y vapuleadas durante el franquismo v,
ahora, ninguneadas por la actual Administracién. iQué pena! éPara esto tanta fanfarria y anuncio,
sefiorias del Partido Popular? Pero si hay algo lamentable ieso si es lamentable! es que no haya ni
rastro de las asociaciones aqui presentes para poner en practica y en vigor esa ley. No han contado
ustedes con ellas para nada -ni casi para escribirla-, pero es que no cuentan con ellas para poner en
practica esta ley. Todo va canalizado por un embudo hacia el programa LGTB del PP. Nada extrafo,
por otro lado, ya que de alli salié buena parte del texto con la revisién de su coordinador, que también
ha tenido bastante que ver, a su vez, el coordinador de la unidad de género; personas defendiendo y
priorizando los intereses personales por encima de las verdaderas necesidades del colectivo
transexual. Asi que, servicio de asesoramiento, si, y en todas las modalidades que los haya, para las
personas transexuales y su familia, pero también la creacion de un comité consultivo, que tampoco
estd en su ley -esa ley que tiene tantas cosas vy al final resulta que no tiene ni la mitad-, donde se
pueda consultar a todos los colectivos transexuales de la Comunidad de Madrid.

Documentacién administrativa. iSe han cargado ustedes la documentacion administrativa
cuando ya rige en el Pais Vasco y en Andalucia! iCuando, ademas, el propio Gobierno de vuestro jefe,
Mariano Rajoy, ha decidido que es plenamente constitucional! Pero resulta que aqui, en Madrid, son
mas papistas que el Papa —siempre se ha dicho que la derecha mas conservadora esta en el Partido
Popular de Madrid- y tampoco ponen la documentacion administrativa. iHala! iAl final resulta que todo
es una cuestion de “marketing”, que son papelitos, confetis y serpentinas de colores! Tenia usted
razon, sefior Garrido. Usted tiraba mas por una ley gallega, que lo dijo en Cogam, en el debate; y ya
lo hemos visto: una ley vacia de contenido.

Para ir finalizando o por poner un ejemplo final, quiero decir que la ley que hoy aqui se
enmienda solo contiene 25 articulos y nuestra enmienda a la totalidad, la de los tres Grupos, contiene
14 titulos y 56 articulos, mas del doble, imas del doble de la que tienen ustedes, que ya lo dice todo!
La verdad es que nos hubiese gustado que el Partido Popular se hubiera sentado en esa mesa y lo
hubiésemos registrado todos juntos, que se hubiese sumado a la ley de los colectivos, ya que en un
principio -lo saben ustedes muy bien, sefior Ossorio, aunque mire para abajo; si me mira a los 0jos no
me podrd negar usted jamas la verdad- declind y luego pretendia jugar a dos bandas de forma
desleal: participar en la mesa de trabajo y, a su vez, registrarla como Gobierno, tal y como hicieron
hace escasos dias con la Ley de Espectaculos Publicos. iDesleal! Y, aunque es un hecho consumado,
dia a dia el PP nos demuestra que no es un partido de fiar, aunque ustedes estan aln a tiempo de
quitarme la razon. Recobren ustedes la cordura y voten esta enmienda a la totalidad, que no es sino
la enmienda que han hecho ustedes a la ley de los colectivos. En cualquier caso, la suerte estd echada
y hoy, después de esta votacion, volvera a salir el mismo texto de los colectivos consensuado, y es

4032




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

que la razén es muy tozuda y el tiempo, el encargado de hacer justicia social; solo hay que saber
esperar. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos
Comunidad de Madrid y de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Iniciamos el turno en contra de la toma en consideracion del
Proyecto de Ley 3/15. Tiene la palabra la sefiora Camins por el Grupo Parlamentario Popular.

La Sra. CAMINS MARTINEZ: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, quiero empezar
agradeciendo a la sefiora portavoz del Grupo Parlamentario Podemos que haya reconocido aqui que el
Partido Popular fue excluido de las reuniones de trabajo para elaborar este texto ipor el miedo que
tenian a que les plagiaramos el texto y llevaramos la iniciativa! (Aplausos en los escaros del Grupo
Parlamentario Popular.) iLo ha dicho aqui y yo se lo agradezco! Yo se lo agradezco. (Rumores en los
escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.) Plagiar, lo que es plagiar, no lo
hubiésemos plagiado por lo que le he explicado en la anterior intervencion. Nosotros no podemos
llevar en un texto por parte del Gobierno de una comunidad auténoma cuestiones que juridicamente
no se sostienen porque van en contra de la legislacion estatal, pero yo le reconozco que usted
reconozca ese miedo y por eso nos excluyeran.

Al Partido Socialista. Sefiora Delgado, una vez mas no ha dejado usted indiferente a nadie
gue esperara su interpretacion teatral a la que nos tiene acostumbrados. Creo que no el que grita mas
tiene mas razon; esta no es la ley de los colectivos, esta es la ley, en todo caso, de unas siglas
(Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario Popular.), porque usted hace uso partidista de unas
siglas que no representan en ningln caso a todas las personas de ese colectivo. En algunos de los
casos de los colectivos, lo que ha hecho usted es invitar a los voluntarios que a usted
sistematicamente le siguen.

El Consejero ha explicado muy bien el sentir de este proyecto de ley que presentamos. Es
un proyecto de ley por el que, sefores invitados, sefiores representantes de los colectivos
transexuales, lo que queremos es que se garantice, de una vez por todas, su libertad para afirmar el
sexo o la identidad en el ejercicio de sus derechos, para garantizar una atencion social y sanitaria de
la maxima calidad y especializada, iclaro que si!

Queremos que el objetivo sea disponer de las condiciones que les permitan a todos ustedes
tener un pleno desarrollo personal y equilibrado. Sabemos que todas las personas transexuales tienen
derecho a afirmar su identidad. Van a tener ustedes un respaldo muy especial por parte de este
Gobierno y de este Partido Popular. La razén de ser de los poderes publicos tiene que ser —si no, no
tienen ningln sentido- velar por el bienestar de los ciudadanos y erradicar conductas discriminatorias
que supongan en este caso la exclusién, el rechazo y la marginacion, incluso el ejercicio de la
violencia contra las personas que no se acomodan a unos pretendidos estandares sociales.

Sabemos, sefiores invitados, y tenemos muy en cuenta las situaciones de discriminacion,
prejuicios e incluso los efectos, actitudes y conductas a veces hostiles que otros grupos del colectivo
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LGTB ya tienen superadas y han conseguido ese reconocimiento al que ustedes aspiran y para el que
van a tener al Gobierno del Partido Popular al lado, siempre a su lado.

Proteccion y garantia de atencion es lo que les estamos ofreciendo en este proyecto de ley;
proteccion y garantia. No les pueden ofrecer garantias quienes, aprobando esta ley, se pueden
encontrar con que pasado mafiana se la lleven a un tribunal y se la tire para abajo. Por eso, lo que
nosotros les ofrecemos es que se sumen los Grupos Parlamentarios a este proyecto de ley porque les
ofrece a ellos, a las personas destinatarias, todas las garantias que necesitan. Ademas creemos que
se lo merecen; se merecen una ley especifica porque, si no, no estariamos en estos momentos
hablando de esto. Queremos, y por eso el partido ha tomado la iniciativa, que las personas
transexuales tengan sus legitimos derechos, su libertad de expresar su identidad sexual, la que tienen
sentida, la que sienten, eliminado toda clase de trabas y obstaculos que lo impidan, en un marco de
respeto y de dignidad.

La presente iniciativa que ha presentado el Gobierno de la Comunidad de Madrid aborda con
rigor estas cuestiones y, por eso, esta iniciativa es también respuesta a uno de los compromisos
adquiridos con ustedes a través del programa electoral; programa electoral que les recuerdo que
obtuvo el apoyo mayoritario de los madrilefios en las pasadas elecciones del mes de mayo. Y no
vamos a pedir perddn, sefiora portavoz del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid por
nada, porque somos el partido y el Gobierno que mas y mejor atiende a todas las personas LGTBI,
porque tenemos un programa que es referente a nivel nacional e internacional y que ha servido de
ejemplo a muchas personas. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular.) (Un Sr.
DIPUTADO DEL GRUPO PARLAMENTARIO PODEMOS COMUNIDAD DE MADRID: /Y
mundial’) iY mundial! iTambién! Si, muchos cubanos perseguidos por su orientacion sexual -imundial,
como dice usted!- vienen al programa para que se les atienda. Tenemos una unidad de atencion en el
hospital Ramén y Cajal que ustedes pretenden desmantelar, iy no vamos a pedir perdén de ninguna
de las maneras por atender mas y mejor a los colectivos LTGBI! (Los sefiores invitados abandonan la
tribuna de invitados.-Aplausos en los escafios de los Grupo Parlamentario Socialista y Podemos
Comunidad de Madrid puestos en pie.- Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos.) iYa estaba echando de menos el levantamiento...! Bueno, esto ya pasd hace cuatro
anos...

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, les ruego que respeten el uso de la palabra.

La Sra. CAMINS MARTINEZ: Gracias, sefiora Presidenta. (Aplausos por parte de los
diputados del Grupo Parlamentario Popular, puestos en pie.- Contindan los aplausos por parte de los
diputados de los Grupos Parlamentarios Socialista y Podemos Comunidad de Madrid, puestos en pie. -
Continuan los aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Sefiorias, les ruego silencio. Gracias, sefioria. Vamos a proceder a
votar la enmienda a la totalidad al Proyecto de Ley 3/15. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los
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servicios de la Camara que cierren las puertas. Se inicia la votacion de la enmienda a la totalidad al
Proyecto de Ley 3/15. (Pausa).

El resultado de la votacion es: 127 diputados presentes; 78 votos a favor y 49, votos en
contra. Consecuentemente, la enmienda a la totalidad queda aprobada. (Ap/ausos en los escafios de
los Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y de Ciudadanos).

Pasamos al cuarto punto del orden del dia, correspondiente a las interpelaciones.

I-3(X)/2015 RGEP.2621. Interpelacion del diputado Sr. Alvarez Cabo, del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos al Gobierno, sobre politica de recursos humanos que va a
seguir la Consejeria de Sanidad.

En primer lugar, tiene la palabra el sefior Alvarez Cabo por un tiempo méximo de diez
minutos.

El Sr. ALVAREZ CABO: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiores miembros del Consejo
de Gobierno, senorias, buenas tardes a todos. Empiezo mi exposicién agradeciendo la presencia en
esta Camara de representantes de las organizaciones sindicales mas representativas del sector de la
sanidad y de algunos profesionales. Quiero agradecerles, aparte de su presencia, toda la colaboracion
gue nos han prestado, haciéndonos muy presente cudl es la situacién en la que se desarrollan las
condiciones de trabajo de los profesionales. Muchas de las cuestiones que nos han planteado nos han
servido para reflexionar y elaborar propuestas que hoy vamos a traer a esta Camara.

Quiero comenzar con un mensaje a los sefiores del Grupo Parlamentario Popular. No me
gusta la descalificacion del contrario en funcién de que tenga una postura diferente. Ya lo decia uno
de los tedricos del liberalismo politico, no del neoliberalismo econdmico, John Stuart Mill, que decia
que en una discusion publica, el que recurre al argumento de atribuir mala fe al otro, de alguna
manera se estad descalificando. Una cosa es sostener posturas distintas y otra es atribuir mala fe al
contrario. Pero cuando uno hace un andlisis de cual ha sido la politica que se ha ejercido desde el
Gobierno del Partido Popular en Legislaturas anteriores en relacion con el personal, a veces es dificil
pensar que no ha habido mala fe. Voy a creer que no la ha habido, pero, desde luego, lo que ha
habido es una serie de errores; errores, porque en una situacion econdmica francamente dificil se
adoptaron una serie de decisiones sin contar con los profesionales, olvidando que son los
profesionales los que mejor conocen el funcionamiento del sistema sanitario, que podian aportar
propuestas y mejoras que contribuyeran a sostenerlo y a superar esos afos de crisis y el grado de
acuerdo, tanto con las organizaciones sindicales como con la participacion de los profesionales en
estos afos tan dificiles, ha sido escaso. En Ciudadanos creemos -porque nos preocupa, desde luego,
la calidad de los servicios, y la calidad de los servicios estda muy ligada al nivel de satisfaccién y de
compromiso de los profesionales con su organizacion- que ha faltado respeto; que ha faltado respeto
y participacion. Y el hecho de traer hoy a la Cdmara este tema es fundamentalmente para instalarles a
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iniciar un nuevo ciclo, un nuevo ciclo en el que, si los principios son de participacion, de didlogo, de
escucha, de buscar soluciones conjuntas no solamente con los representantes de los trabajadores,
con los profesionales, sino también con las otras fuerzas politicas, Ciudadanos va a estar a su lado.

El texto, ademds, va en absoluta consonancia con un punto que ustedes, la sefiora
Cifuentes, firmo en el acuerdo de investidura, el punto 52. Se comprometieron a hacer un analisis
para la mejora de las condiciones de los profesionales de la sanidad, ligado, eso si a una optimizacion
de los recursos. Estamos plenamente de acuerdo en el mensaje. Nosotros somos defensores de le
publico, y la mejor defensa de lo publico es hacer eficientes los recursos de los ciudadanos, que son
los propietarios del sistema sanitario publico, los que ponen a nuestra disposicién, por via de los
impuestos, dandoles el mejor uso. Pero en la Consejeria y en el Gobierno no pueden olvidar la
primera parte de la frase: mejorar las condiciones de los profesionales sanitarios. Somos realistas, no
pedimos una solucion inmediata a todos los problemas, a todas las dificultades que se han ido
generando a lo largo de estos afios de crisis econdmica, pero si tienen que irse dando pasos, pasos
graduales, pasos orientados a que las condiciones en las que trabajan nuestros profesionales sean
mejores.

La Administracion sanitaria, sefior Consejero, tiene que tener una disposicion clara a
negociar, y negociar significa intercambiar puntos de vista y también intercambiar informacion. Y
volvemos a algo que en muchas ocasiones estamos destacando aqui desde Ciudadanos y desde otros
Grupos Parlamentarios: falta transparencia. En el acuerdo de investidura, en el punto 18, hay un
compromiso claro -y lo ha recordado la sefiora Presidenta cuando ha hablado del portal de
transparencia- de facilitar en formato “pendata” los indicadores de gestién de los servicios publicos.
Queremos que las organizaciones sindicales, los ciudadanos y los Grupos Parlamentarios aqui
presentes tengamos acceso actualizado a las plantillas, pero no solamente a esas plantillas tedricas,
cerradas a 31 de diciembre de 2012, que figuran en el Plan de Ordenacion de Recursos Humanos, no;
queremos las plantillas que se han ido modificando con sucesivas normas, esas son las plantillas
organicas, pero, luego, los efectivos reales, las personas que a mes vencido trabajan en el hospital
Ramon y Cajal, en la atencion primaria o en el hospital Severo Ochoa, porque esa es una informacion
muy relevante que nos permite ver si se estan llevando a cabo nuestras propuestas y hacer un
seguimiento con rigor.

Si hacemos un analisis presupuestario —y es inevitable en el momento en el que estamos
hacer una breve referencia a los presupuestos de 2016-, no parecen estar entre sus primeras
prioridades los recursos humanos, y fundamento mi afirmacion: se produce un incremento de los
presupuestos de la Comunidad de Madrid sobre el papel, aceptando la veracidad de aquellos, de un
2,7 por ciento. Pues bien, la Consejeria de Sanidad tiene un incremento del 2,2 por ciento, por debajo
de la media, cuando sabemos que es desde los sectores donde con mas frecuencia se produce una
diferencia sustancial entre lo presupuestado y lo ejecutado; ya vamos un poco mal. Y en el aspecto
concreto del personal, el incremento que se produce estd en torno al 1,7 por ciento, y hay que
recordar que buena parte de ese incremento presupuestario no es debido a la accion del Gobierno,
sino que es una normativa de caracter nacional la que eleva los salarios de los empleados publicos en
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torno a un 1 por ciento, y ahora la devolucién de la paga. Por tanto, no parece que, aunque hay 3.000
millones de euros destinados a la retribucidon de los profesionales sanitarios, haya sido su apuesta
principal.

En el folleto que ustedes publican con el resumen de los presupuestos, aunque es muy
curioso, porque todavia seguimos sin tener datos fiables, como dijimos el otro dia en la Comisién de
Presupuestos -yo he traido el folleto; lo he dejado en el escafio-, la plantilla de profesionales
sanitarios es de 68.000; es lo que pone en ese folleto, que es un documento oficial. Luego se afirman
en Comision otras cifras. Yo lo que pido, y creo que es una demanda conjunta de toda la sociedad, es
claridad, que no haya contradicciones, saber mes a mes la plantilla real. Pues bien, la plantilla ha
sufrido un decremento importante en los afios de crisis. En un andlisis facilitado con el sindicato UGT,
entre 2009 y 2014 se produjo una disminucién de la plantilla de profesionales sanitarios en torno a un
12 por ciento, que es superior al descenso de las plantillas globales de la Administracion Publica
madrilefia; es decir, la sanidad ha soportado la disminucion de ingresos fiscales y la necesidad de
reducir presupuestos mas que otras actividades. Lo que pedimos ahora es que empiecen a revertir esa
situacion. Nosotros no somos una organizacion sindical. Entendemos que las condiciones de trabajo
son el fruto de la negociacion entre la Administracion Pdblica y los sindicatos. Lo que queremos desde
nuestra actividad politica es influir, orientarles, recordarles una serie de principios generales y también
de puntos concretos que les ayuden, de acuerdo con las organizaciones sindicales, a mejorar esas
condiciones.

Y empiezo por el Plan de Ordenacion de Recursos Humanos. Dicho plan, que se aprobd
tomando como referencia las plantillas de finales de 2012, como he dicho anteriormente, se hizo al
final sin contar con el apoyo de las organizaciones sindicales. ¢Eso es legal? Si. éEso es conveniente?
No, en absoluto. Si confiamos en que los representantes de los trabajadores estan expresando la
opinidon mayoritaria, tenemos que intentar llegar a acuerdos con ellos, sefor Consejero. Le pedimos
que actualicen el Plan de Ordenacioén de Recursos Humanos, que incorporen las plantillas a la fecha
actual y que busquen, en la medida de lo posible, el acuerdo con las organizaciones sindicales. En
nuestra opinidn, ese plan no solamente es un andlisis de la demografia indicando cuando se van a
jubilar las personas, sino que tiene que tener anticipacion. Hay necesidades sanitarias de la poblacion
gque ya no son emergentes, porque estan en el momento actual; todo lo que tiene relacién con la
cronicidad, y eso exige incorporar de manera progresiva —le pedimos que lo vayan haciendo a lo largo
de esta Legislatura- profesionales médicos del ambito generalista. ¢éA qué me refiero? Estamos
hablando de internistas, estamos hablando de geriatras, estamos hablando de enfermeras en atencion
primaria para facilitar la atencion domiciliaria y estamos hablando también de la salud mental. La
salud mental es algo que tiene una relacion muy clara con las condiciones socioecondmicas en las que
se desenvuelve la poblacion; la salud mental de Madrid tiene una estructura histdrica razonable,
adecuada, pero faltan recursos, y les pedimos que incorpore en sus previsiones la contratacién
progresiva, el refuerzo, de psiquiatras y de psicdlogos, y que innoven e incorporen psicologos en los
centros de salud también.

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto, seforia.
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El Sr. ALVAREZ CABO: Aspectos clave. Hay que favorecer la estabilidad en el empleo,
reduciendo las tasas de eventualidad. Hay que favorecer unas reglas de juego claras. Las oposiciones
para los empleados publicos exigen un decreto de provision y seleccion que sea homogéneo, que no
genere incertidumbre en los profesionales y que resuelva problemas histdricos, que se han ido
generando bolsas de profesionales, como logopedas, informaticos, técnicos de prevencion de riesgos
laborales y los odontdlogos de atencion primaria, que ahora se ven sometidos a unas reglas de juego
lesivas que estan generando mucha incertidumbre. Favorezcan en los concursos de traslado la
atraccion de talento, no solamente por razén de movilidad sino también por unas convocatorias
publicas de jefaturas, que nos parece fundamental que atraigan el talento, y que los profesionales se
sometan a evaluacion.

La Sra. PRESIDENTA: Seiioria, termine, por favor.

El Sr. ALVAREZ CABO: En los cinco minutos siguientes continuaré. Muchas gracias, sefior
Consejero. (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios de Ciudadanos y del Grupo
Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Tiene la palabra el Consejero de Sanidad
para contestar por un tiempo maximo de diez minutos.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos): Gracias, sefiora Presidenta. Sefior
Alvarez, le agradezco la oportunidad que me brinda para poder informar a la Camara de la labor que,
desde la Consejeria de Sanidad, estamos desarrollando y vamos a desarrollar a lo largo de la
Legislatura en relacion a la politica de recursos humanos y relaciones laborales. Subrayo lo de
relaciones laborales porque, como usted sabe, es asi como hemos querido denominar a esta nueva
direccion general.

Sefiorias, si en la Comunidad de Madrid hoy contamos con uno de los mejores servicios
publicos de salud en toda Espafia es, sin duda, gracias a todos los profesionales que cada dia ponen
su esfuerzo por mejorar la asistencia sanitaria que reciben los madrilefios, y por eso queremos
ponerlos en valor. En valor y también en nimeros: un total de 78.227 trabajadores que hacen posible
mejorar cada dia la calidad de la sanidad publica de nuestra region, y a los que no solamente
queremos escuchar; también les queremos motivar y mostrarles una actitud politica positiva. Y estoy
de acuerdo, sefior Alvarez, que quizds no hayamos sabido demostrarlo en afios anteriores. De
acuerdo. Por ello, sefiorias, y con el arranque del nuevo ciclo econdmico, queremos ahora reconocer
ese esfuerzo, y lo queremos hacer mejorando las condiciones laborales de nuestros profesionales, de
nuestro mejor activo: esos profesionales de las instituciones sanitarias del Servicio Madrilefio de
Salud. De hecho, sefiorias, lo primero que hice como Consejero de Sanidad —les aseguro que fue lo
primero- fue reunirme con todos los profesionales de la sanidad publica, asi como con las
organizaciones sindicales para conocer de primera mano sus inquietudes y para recibir sus
aportaciones, y asi lo voy a seguir haciendo a lo largo de la Legislatura: sindicatos de la Mesa

4038



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

sectorial; sindicatos que no estan en la Mesa sectorial; sindicatos que dicen que no son legales;
asociaciones que se llaman sindicatos pero que no tienen estatutos de sindicatos. A todos, épor qué
no? Incluso algunos sindicatos de la mesa sectorial se han molestado conmigo por recibir a otros
sindicatos. Este Consejero recibe a todos. Y quiero aprovechar esta intervencion para agradecerles a
todos ellos, aqui, publicamente, una vez mas, que estén respetando ese compromiso, ese cddigo de
honor, suscrito verbalmente por ambas partes y que conoce muy bien el sefior Freire porque él
también lo ha tenido conmigo. Muchisimas gracias, sefior Freire, sefior Alvarez y muchas gracias
también a nuestra portavoz de Podemos, a Ménica, porque asi ha sido y asi seguira siendo.

Agradezco, como no, la presencia de los grupos sindicales que hoy estan con nosotros, que,
ademas, yo creo que no deberian de estar solamente hoy sino que deberian estar siempre; no
solamente hoy porque se hable de recursos humanos, también en las preguntas anteriores, que les
podrian haber interesado a todos ellos, y estaré encantado de saludarles personalmente después.

Miren, es un compromiso que, sin duda, voy a seguir cumpliendo, de verdad, porque
tenemos que otorgar a nuestros trabajadores el lugar y el protagonismo que realmente les
corresponde. Estoy encantado, sefior Alvarez, de que nos encontremos en el camino. Estoy seguro,
porque me habla usted de respeto, didlogo, escucha y participacion, lo que hasta ahora, en estos
cuatro meses y medio, he hecho con todos ellos, y ellos, que estan aqui escuchando, son testigos.

En este contexto, el pasado 11 de noviembre, la Presidenta de la Comunidad de Madrid
firmd un acuerdo con los sindicatos de la Mesa General de Negociacion de los Empleados Publicos
para dar recuperacion, en los meses de febrero y octubre de 2016, del abono de cantidades
pendientes de la paga extraordinaria de 2012, que es de justicia. Este es un ejemplo mas de la
orientacion de esta nueva Consejeria de Sanidad hacia la humanizacion en las politicas de recursos
humanos. No piensen que cuando hablo de humanizacién, hablo de la humanizacién de las urgencias
o de las UVIS, hablo de la humanizacién de los pacientes, de los hospitales, de las paredes de los
hospitales, de las instituciones, y icomo no!, écdmo me voy a olvidar de la humanizacién de los
recursos humanos? De hecho, el Gobierno regional ya estad trabajando en la adopcion de medidas
concretas para favorecer esa conciliacion de la vida laboral y personal de nuestros empleados publicos
que siempre he defendido, ahora como Consejero y antes como profesional. Concretamente, dicho
acuerdo también contempla que todo el personal, con independencia de su régimen juridico o
vinculacion, fija o temporal, tendra un nimero mayor de dias de permisos adicionales. Les recuerdo
que en nuestros compromisos electorales se recogen medidas que prédximamente pondremos en
marcha para favorecer la reduccion voluntaria de la jornada laboral de los empleados publicos si las
necesidades del servicio asi lo permiten. Habla usted de esa conciliacion, y yo subrayo: conciliacion
laboral y familiar. La familia, personalmente, me parece que es algo muy importante para conseguir
esa motivacion de los profesionales.

Pero no, no falta transparencia; se lo digo con toda sinceridad. Todos los gerentes tienen ya
instrucciones para poder publicar sus plantillas y darselas a las organizaciones sindicales, y acabo de
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transmitir su peticion, porque no entiendo por qué no se transmite también a los partidos politicos,
incluso a esta Camara. iTransparencia siempre!

Permitame que rapidamente le recuerde que tenemos cuatro afios de Legislatura y, por
tanto, tenemos objetivos a corto, medio y largo plazo; esos pasos graduales que usted me dice.
Vamos a proseguir con el proceso iniciado en la pasada Legislatura de integracién de categorias
sanitarias en el régimen estatutario; vamos a posibilitar que médicos y enfermeros puedan optar
nuevamente a esta integracién; igualmente vamos a continuar con el procedimiento establecido para
el nombramiento de personal interino y del personal eventual; vamos a continuar con el convenio de
colaboracion entre la Consejeria de Educacién y la de Sanidad, de julio de 2014, para la atencion
sanitaria de los alumnos escolarizados en centros educativos plblicos, mediante el nombramiento de
personal estatutario de las categorias de enfermeria y fisioterapia; vamos a unificar los criterios en
relacion a las bolsas de empleo temporal. En el ambito de los pactos de gestion, vamos a proseguir
con este instrumento fundamental que, aunque algunos los llamen peonadas e intenten
descalificarlos, ahi estan los resultados y ahi tienen registrado el documento para que puedan
comprobarlo personalmente.

En este sentido, nuestro compromiso contraido al principio del pasado mes de septiembre
con todos ustedes es ya una realidad. Les diré que a lo largo de este mes de noviembre, el 67 por
ciento de los hospitales de la Comunidad de Madrid estan realizando actividad de tarde en dia laboral.

En cuanto a la creacidon de nuevas categorias estatutarias, ya saben ustedes: enfermero
especialista, técnicos de urgencia y emergencia, auxiliar de farmacia, optometrista. Asimismo,
creemos necesario actualizar las categorias estatutarias existentes para adecuarlas y ajustarlas, como
dice el sefior Alvarez Cabo, a la realidad actual.

En cuanto a la suspension de los apartados 1 y 2 del articulo 13.2 de la Ley 4/2012, équé les
voy a decir? Ya se lo dije el otro dia en la Comision —y estaba usted-; hemos incluido un articulo en el
proyecto de ley de medidas fiscales y administrativas para 2016 que implica la derogacion de dichos
apartados a los que se refiere la declaracion de “a extinguir” de ciertas categorias: albaiil, cocinero,
telefonista, que volveran a tener la condicion de categorias vivas.

Por Ultimo, quisiera resaltar que a partir del 1 de enero de 2016 se reconocera el derecho al
personal estatutario temporal que preste servicios en las instituciones sanitarias del Sermas a percibir
las retribuciones por antigliedad que les corresponda, que también es de justicia.

Medio plazo. En primer lugar, sefiorias, a lo largo del mes de mayo y junio de 2015 se han
efectuado 115 convocatorias correspondientes a facultativos de 23 especialidades, asi como de otro
personal sanitario y no sanitario. Pues bien, sefiorias, ahora vamos a acometer el resto de las fases de
las OPE convocadas. Asimismo, vamos a continuar con la implantacion de los turnos deslizantes en los
distintos centros de salud; sin duda, esto va a favorecer esa conciliacion de la vida familiar y laboral
de nuestros profesionales. Y, del mismo modo, vamos a elaborar, vamos a actualizar las plantillas
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organicas de los centros sanitarios para ese plan de ordenacion, del que usted hablaba, de recursos
humanos; tenemos prevista la creacién del registro de profesionales sanitarios.

En cuanto a la carrera profesional y promocion profesional, somos conscientes de que es
uno de los aspectos mas importantes en el desarrollo profesional y en la motivaciéon. Por ello, ya
hemos propuesto a la Consejeria de Hacienda la inclusion de un crédito especial para intentar de
modo paulatino, paso a paso, como usted dice, y cuando las posibilidades presupuestarias de la
Comunidad lo permitan... Ademas, también queremos elaborar el modelo de promocién profesional
para el resto de categorias. Igualmente, sefiorias, como todos ustedes saben, en los proximos meses
vamos a establecer entre todos un nuevo modelo de gestidon de recursos humanos propios del
Sermas, que nos va a permitir promover la profesionalizacion, el liderazgo, la experiencia, su
capacidad, su motivacion. Yo tengo muchisima confianza en ese acuerdito, como algunos dicen, y en
ese incipiente pacto por la sanidad que yo digo que ya ha sido concebido, gracias a la colaboracion de
todos ustedes.

Por ultimo -termino Presidenta-, medidas a largo plazo. Quisiera destacar: la elaboracion de
un proyecto de decreto en materia de provision y seleccion del personal estatutario que se adecue a
las peculiaridades del Sermas; la adecuacién de los servicios de prevencidon que actualmente existen
en los centros sanitarios del Sermas en la estructura sanitaria de la Comunidad de Madrid; la
convocatoria de concursos de traslados para aquellas categorias que no hayan tenido procesos de
movilidad, y la elaboracién de un modelo de incentivacion para los profesionales estatutarios que
permita el establecimiento de objetivos pactados y la asignacion de las cuantias de productividad
variable.

(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

En definitiva, seforias, mi principal objetivo, nuestro principal objetivo, en la Consejeria de
Sanidad sera mejorar indudablemente las condiciones laborales de nuestros excelentes profesionales,
que hacen que podamos seguir contando con un sistema sanitario de excelencia, pero siempre lo
haremos contando con su familia, hablando con su familia y potenciando precisamente esa
conciliacion laboral y familiar que ya estoy haciendo como Consejero con todos los cargos que he
nombrado en la Consejeria. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Consejero. Sefior Alvarez Cabo, tiene la
palabra por tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. ALVAREZ CABO: Gracias, sefiora Presidenta. Gracias, sefor Consejero. En mi
intervencién anterior he expuesto los principios generales de lo que queremos que sea la nueva
politica de recursos humanos. A nosotros nos preocupan las condiciones de trabajo de los
profesionales porque nos preocupan los pacientes. El hecho de que los profesionales trabajen en un
entorno agradable, participativo, que se sientan reconocidos y que dispongan de los medios
necesarios, €so va a redundar, sin duda, en la calidad de la asistencia que se presta a los pacientes.
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Me voy a centrar en aspectos concretos que no he podido comentar en la intervencion
anterior, alguno de los cuales usted ha comentado. El decreto de provisidén y seleccién nos parece
imprescindible, esperemos que se realice en un plazo razonable. Ese va a ser uno de los puntos que
vamos a incorporar en la mocién que manana presentaremos. Es importante que no se olviden de la
movilidad como un elemento de estimulo para los profesionales, movilidad no solamente en atencion
primaria, sino muy significativamente en atencion especializada; durante mucho tiempo los médicos
no han tenido esa oportunidad. Y la movilidad tiene que ser con previsibilidad, tiene que ser de forma
regular, previsible y que no incida en la dindmica de los centros sanitarios.

Les recuerdo que hay una serie de OPEs, algunas que datan incluso del ano 2005, que no
estan resueltas, con lo que significa de angustia para los profesionales y de sensacion de agravio
comparativo. Actualicen eso y pongalo todo en orden, por favor.

Me gustaria que nos hiciera alguna mencién luego, en la explicacién, en relaciéon con los
directores de centros de atencion primaria, si se va a regular esa figura, si va a haber algunos
responsables de la pediatria en atencidon primaria, que es un aspecto que también nos parece clave.
Estamos de acuerdo en la necesidad de reforzar los servicios de prevencion de riesgos laborales.

También hay dos aspectos que tienen que ver mucho con la negociacién con las
organizaciones sindicales que no pueden olvidar: hay que intentar que sea homogénea la aplicacion
de la jornada de las 37,5 horas en los centros sanitarios del Sermas -hay inequidad, hay diferencias
entre unos centros y otros- y que haya una normativa uniforme en relacién con los permisos y
licencias; Trabajando en la misma empresa, el Sermas, las condiciones concretas en cada centro son
distintas. Nos parece que es algo que tienen que subsanar a la mayor brevedad posible.

Nosotros estaremos muy vigilantes a los efectos que va a tener en los recursos humanos la
futura integracion, en el mes de julio del afio que viene, de los seis hospitales que son actualmente
empresas publicas en el Sermas; queremos ademas que se destinen mas recursos a la formacion
continuada de los profesionales, que, desgraciadamente, en buena parte sigue dependiendo de la
accién de la industria y creemos que es un servicio que tiene que prestar la Consejeria a sus
profesionales. Hay que ajustar y actualizar los cupos de los profesionales que trabajan en atencion
primaria —estamos hablando de médicos y de pediatras-, que parte de su retribucion la reciben en
funcion de las tarjetas sanitarias individuales, lo que para ellos es un misterio: nunca saben ni el
numero de enfermos que tienen asignados, ni el porqué de las subidas y bajadas que se producen.

Estamos de acuerdo en la promocién interna temporal. Y, en relacién con la carrera
profesional, con independencia de la disponibilidad econdmica, seria razonable hacer un
procedimiento extraordinario de reconocimiento, pactando con las organizaciones sindicales después
cdmo se va a retribuir. Pero en los Ultimos afios, como consecuencia de las OPE y de los traslados, se
ha ido generando una bolsa de profesionales que no estan en esa situacion. iRecondzcaselo! Y, luego,
de forma gradual, se le retribuira sucesivamente, pero no se puede dejar fuera ni a los profesionales
que han aprobado ni a determinados colectivos que en un primer momento ya quedaron excluidos —
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estoy hablando de técnicos de salud publica, estoy hablando de inspectores y de subinspectores, y
también de funcionarios del ambito de las emergencias sanitarias-.

Como conclusion, équé es lo que preocupa a Ciudadanos de la politica de recursos
humanos? -Y ahi vamos a orientar tanto nuestra mocidon como nuestra accion de oposicién-. Que
haya mas recursos de forma progresiva y realista a lo largo de la Legislatura, pero tiene que haberlos;
que haya mas didlogo con los profesionales y con sus representantes —diadlogo de verdad facilitando
informaciéon e intentando buscar acuerdos-, y que haya mas innovacién. Es necesario evaluar el
desemperio, reconocer las buenas practicas en el sistema sanitario publico...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. ALVAREZ CABO: Si; quince segundos, sefiora Presidenta. Ha habido mucha
impunidad para los pocos que no cumplen y ha habido poco reconocimiento para los muchos que
cumplen, y es obligacidon de la Consejeria subsanarlo. Innoven en ese aspecto, innoven en las
profesiones sanitarias que demanda la sociedad y busquen nuevas reglas de juego en el gobierno de
los centros y en la participacién de los profesionales. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, senoria. Sefor Consejero, tiene la palabra por tiempo
maximo de cinco minutos.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos): Muchas gracias, Presidenta. Sefor
Alvarez Cabo, yo quiero agradecerle su intervencion. Me ha quedado claro que estamos de acuerdo en
muchas cosas. Sinceramente, hemos dicho lo mismo, quizas usted ahora en menos minutos que yo
antes, pero el aspecto especialmente importante que yo quiero considerar aqui, el objetivo
fundamental, es seguir impulsando las politicas de empleo con el fin de reconocer la labor de nuestros
profesionales. No creo que haya diferencia.

Profesionales. Tengo que recordar a la CdAmara que con esa excelente formacion cientifica y
técnica, que yo estoy reconociendo de nuevo, estan haciendo posible la mejora constante de la
sostenibilidad de nuestro sistema y de la calidad de la atencién sanitaria: 50 millones de consultas de
atencion primaria, 12 millones de consultas externas, 507.221 ingresos hospitalarios, cerca de
450.000 intervenciones quirurgicas, 2,9 millones de urgencias.

Me dice usted, sefior Alvarez Cabo -y se nota que es médico aparte de diputado, profesional
sanitario-, con muy buen juicio: Mire, Consejero, si me preocupan los profesionales es porque me
preocupan los pacientes. Totalmente de acuerdo. Recuerdo alguna de mis primeras declaraciones, y
las sigo recordando cada dia cuando me levanto: que yo soy el Consejero de Sanidad de 6,5 millones
de personas y que por eso me preocupan los profesionales. Me preocupan los profesionales para que
esas personas no se conviertan en pacientes y para que los pacientes, evidentemente, tengan la
calidad de asistencia que se merecen. Esto es lo que hace que la Consejeria de Sanidad y el Gobierno
regional sean conscientes de la profesionalidad y la dedicacion de estas personas que hacen que
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nuestro sistema sanitario sea reconocido por su calidad y cercania. Y, para aquellos que piensan que
no es el mejor, les remito a las noticias que hoy se publican de los hospitales: los mejores hospitales,
en la Comunidad de Madrid; galardonados no por nosotros, no por la Consejeria, sino por los propios
profesionales sanitarios. De hecho, seoria, la Comunidad de Madrid lleva mucho tiempo haciendo un
enorme esfuerzo para dotar a los centros sanitarios de mas y mejores recursos humanos y materiales.
¢No se ha sabido hacer? Bueno, yo en eso no voy a entrar, pero si le pido a usted confianza. Le pido a
usted confianza, usted que ha tenido una reunidén conmigo en la que le he explicado cual es la politica
gue realmente vamos a poner en marcha, y usted sabe que eso es lo que estoy intentando con un
gran equipo de profesionales.

La verdad es que yo no sé si ustedes estan acostumbrados a no creer lo que los politicos
dicen aqui, ante estos micréfonos y en este atril; quizd sea eso. Pero, quiza, yo, que siempre he
luchado por una ética especial, icréame!, créame de verdad, sefior Alvarez Cabo, porque solamente
tocar este atril me da la sensacion de que estoy haciendo un juramento en alto. iYo, si! iYo, si!
Seforia, cumpliré todo lo que le diga aqui, y cuando vea que soy incapaz de cumplirlo, pediré
disculpas y luego le preguntaré a mi Presidenta si sigue teniendo confianza en mi. Pero todo lo que yo
le diga aqui, créase que es desde la sinceridad y desde la honestidad.

Hemos dedicado el 41,6 por ciento de ese proyecto de presupuestos de 2016. De hecho,
sefioria, ya sabe —el lunes lo informé-: el capitulo primero representa el 40,6 del presupuesto total de
la Consejeria; un total de 3.024,9 millones. Mire, ¢es poco? Si, la variacién de 1,7 por ciento; es decir,
51millones mas.

Durante 2016 vamos a continuar con la politica de racionalizacién; eso si, me gustaria que
usted incluyera en su mocion, si hay tiempo, la palabra “racionalizacion” de los recursos; no
solamente mas recursos sino racionalizarlos adecuadamente. Y para eso estoy de acuerdo con la
movilidad, y no de la especializada; ya sabe que a mi la palabra movilidad no me gusta, porque creo
que la especializada esta en todos los sitios. Voy a apoyar esa movilidad de atencién primaria y
atencién hospitalaria, y a través de la continuidad asistencial, y de acuerdo a las necesidades de cada
area en Madrid, pero racionalizando. Eso yo creo que es importante. Por eso le destaco una vez mas
esos 14 millones de euros que vamos a llevar a cabo en el plan de atencion primaria, con 212
efectivos y con 160 profesionales de distintas categorias. Queremos modernizar, reordenar, potenciar
la atencion primaria y la atencion hospitalaria con esa continuidad asistencial, y yo creo que usted lo
sabe.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Matos): Enseguida, Presidenta. Yo creo
que si usted incorpora esa palabra “racionalizacién”, nos vamos a encontrar en el camino, y -por qué
no- podria ser una nueva ocasion para que pudiéramos presentar no sé si una mocion o una
transaccional —me parece que se llama asi; si no, me disculpan ustedes, me lo aprenderé.
¢Transaccional, no?- para que pudiéramos estar todos de acuerdo. Desde luego, yo estoy de acuerdo:
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recursos, didlogo, innovacion y, ademas, lo que usted ha dicho: no impunidad para los que no
cumplen, porque de esa forma potenciaremos a los que cumplen de verdad en el sistema sanitario, y
ellos se lo merecen. Muchas gracias, Presidenta. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popuiar).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Concluidas las intervenciones iniciales de
interpelante e interpelado podran intervenir el resto de los Grupos Parlamentarios de menor a mayor.
En primer lugar, tiene la palabra la sefora San José, en representacion del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid, por tiempo maximo de cinco minutos.

La Sra. SAN JOSE PEREZ: Gracias, sefiora Presidenta. Diputados, diputadas, me
corresponde a mi fijar la posicion de mi Grupo Parlamentario en esta interpelacion sobre los recursos
humanos. Comprendo, sefior Consejero, su buena actitud, que diga que no le creemos. Yo le puedo
creer, pero si @ mi me piden una definicidn de lo que han sido las politicas de personal de la
Consejeria de Sanidad, la Unica caracteristica que a mi me parece que la define mejor es un continuo
ajuste de las plantillas y una perdida continuada de ese capital humano que son los profesionales
sanitarios —todos-, con el objetivo de disminuir los costes laborales. Son las consecuencias de este
modelo gerencial que llevamos aplicando las Ultimas décadas y que ustedes parece que van a seguir
aplicando. Solo hay que leer sus presupuestos, los hemos visto esta semana. Y usted puede decir que
va a emprender muchas actividades para mejorar las condiciones de los trabajadores y trabajadoras
sanitarios, pero uno va a ese capitulo primero, que usted dice que es el 41 por ciento, y serd mucho
pero es que nos acaban de entregar la liquidacion del ano 2014, iy resulta que lo que quieren emplear
este afio para el afio 2016 es menos que lo que se ha liquidado en el afio 2014! Entonces, parece que
el interés por las condiciones de los trabajadores sanitarios, por lo menos, esta en duda.

Mire, ustedes han ido haciendo ese ajuste de plantillas, sobre todo en este modelo —como le
decia- gerencial, en base a una legislacion que se ha ido aprobando y que lo ha permitido, lo ha
impulsado. Una de ellas es la bien conocida Ley 15/1997, que abrid la gestion de los centros sanitarios
a que pudieran ser gestionados en base al derecho mercantil, es decir, como verdaderas empresas,
mas preocupadas por esos costes laborales de los trabajadores sanitarios que por cualquier otra
necesidad en materia de salud de la poblacion; y a continuacion, un estatuto marco que también
profundizaba en ese comportamiento de los centros sanitarios como centros empresariales.

Asi, lo que se ha promovido, ademas de ese recorte de las plantillas, es un comportamiento
competitivo. Eso es lo que se ha impulsado en los Ultimos afios. En lugar de un trabajo en equipo, que
es lo que requieren nuestros centros de salud y nuestros hospitales, se ha impulsado un
comportamiento competitivo; y cuando se tenian que fijar las plantillas, las necesidades de esos
recursos humanos, lo que se hacia era tener “in mente” unos objetivos tanto cualitativos como
cuantitativos en base solo a una rentabilidad econémica de los centros sanitarios.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.
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La Sra. SAN JOSE PEREZ: Entre las propuestas que mi Grupo quiere realizar, urge un plan
de necesidades y urge que toda la eventualidad que se ha creado pase a interinos mientras no se
hagan las ofertas publicas de empleo.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seforia.

La Sra. SAN JOSE PEREZ: Y urge un plan de recursos humanos, pero en base —repito- a
unas necesidades de salud de la poblacion.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, senoria.

La Sra. SAN JOSE PEREZ: Urge también que cambie esa eventualidad por estabilidad en el
empleo.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, sefiora San José...

La Sra. SAN JOSE PEREZ: Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, seforia. En representacion del Grupo Parlamentario
Socialista, tiene la palabra el sefior Freire.

El Sr. FREIRE CAMPO: Gracias, sefora Presidenta. Sefiorias, sefior Consejero, en primer
lugar, quiero agradecer al portavoz de Ciudadanos y a los médicos que estan aqui; quiero saludar a
los representantes sindicales que nos acompaifian y a los que no han podido venir; también, al nuevo
Director General de Recursos Humanos del Sermas, que es un veterano funcionario del Insalud que
conoce su oficio y su trabajo.

En los cinco minutos que tenemos es muy dificil abordar la complejidad del tema que nos
trae aqui, pero habrd mas ocasiones, espero. En primer lugar, son importantes los puntos de
referencia. Quiero traer aqui una palabra que el sefior Gabilondo puso de moda en la campafia
electoral por el lado socialista: la palabra respeto. La politica de personal en el sistema de salud tiene
que tener como objetivo muy fundamental, en primer lugar, respeto a los pacientes, y en segundo
lugar, respeto al propio personal; y es clarisimo, es muy evidente que la politica de personal que
hemos tenido en la Comunidad de Madrid ha faltado al respeto a los pacientes, a los ciudadanos, y ha
faltado al respeto a los profesionales sanitarios. En los cuatro afios de la Legislatura anterior, han sido
incontables las ocasiones en las que desde esta tribuna, desde el escafio, desde la Comision he
denunciado el mal trato que desde la Comunidad se hacia a los profesionales sanitarios. Es muy
evidente para todo aquel que minimamente conozca la realidad de la sanidad que no hay buena
calidad asistencial si no hay buena calidad del empleo sanitario, y el empleo sanitario en Madrid se
caracteriza por la eventualidad, por la temporalidad, por el mal trato sistematico, por no contar con la
gente; en definitiva, es una muy mala politica.
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Antes comentaba, hablando de la lavanderia, que la incompetencia suficientemente
desarrollada se confunde con la mala fe. Si ha habido un area donde haya habido incompetencia, y
quiero afiadir, mala fe, ha sido en la politica que recursos humanos, y siento en este sentido darle la
razon al portavoz de Ciudadanos, y hacer un juicio de valor claro, pero tengo muy poco tiempo y
tengo que ser concreto. Ha habido mucha incompetencia, mucho maltrato, y, ciertamente, una mala
fe que ha llevado a una extraordinaria desmoralizacion del personal sanitario. Menciono al sefior
Consejero y no dudo en absoluto de su buena voluntad, que menciona su buena intencién para el
tiempo que viene, pero la realidad de los presupuestos canta sola, se lo dije en Comision, y es muy
evidente que ustedes tienen un presupuesto que no se corresponde con las necesidades de la
sanidad, y el 40 por ciento del presupuesto es para personal.

Antes de entrar en los datos de la Comunidad de Madrid, quiero mencionar dos cosas:
estamos ante uno de los temas mas complejos de la politica publica, que es la politica de personal en
el servicio mas complejo que tienen las sociedades modernas, que es el de sanidad. Voy a decir
rapidamente los elementos de esta complejidad -es hora de comer, estan cansados y no se atiende
nada, pero iqué se le va a hacer!-: en primer lugar, los grandes nimeros de los que hablamos; en
segundo lugar, la gran diversidad de categorias y profesiones; en tercer lugar, que tenemos un
sistema legal anticuado y que necesita reforma para contratar al personal sanitario, y esto hay que
decirlo alto y claro, porque, como he dicho en otras ocasiones, hacemos la misma medicina, la misma
anestesia o la misma neumologia que en Estocolmo o en Londres, pero gestionamos a nuestro
personal sanitario con métodos con los cuales es imposible hacer las cosas bien, es como si los
directivos, los politicos sanitarios, tuvieran que nadar con las manos atadas a la espalda. No me da
tiempo a extenderme sobre eso, pero es un tema critico y en algin momento habra que abordarlo;
hay elecciones generales y es un buen momento para un debate que, légicamente, no son cinco
minutos.

Existen otras complicaciones en nuestro terreno que nos hacen absolutamente diferentes a
lo que sucede en cualquier pais: la complejidad del terreno sindical, las relaciones adversariales y no
en pequefia medida los grandes cambios que se dan en los responsables.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. FREIRE CAMPO: Déjenme que les diga que en Madrid el mayor fallo es que no
sabemos dénde estamos.

La Sra. PRESIDENTA: Termine, por favor, sefioria.

El Sr. FREIRE CAMPO: El otro dia preguntaba en la Comision cuanto personal hay. Pues,
mire, no sabemos. Cito a la Camara de Cuentas: en 2012...

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria.

El Sr. FREIRE CAMPO: Sencillamente hemos perdido...
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La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, muchas gracias.
El Sr. FREIRE CAMPO: Aproximadamente, un 10 por ciento del personal.

La Sra. PRESIDENTA: Sefior Freire, muchisimas gracias. Su tiempo ha terminado.
(Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Socialista.) En representacion del Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Beltran Pedreira.

El Sr. BELTRAN PEDREIRA: Muchas gracias, senora Presidenta. Sefiorias, aunque tenemos
tiempo de debatir en la proxima mocidén que va a presentar el Grupo de Ciudadanos, creo que en la
sesion de hoy, y agradecemos a este Grupo y a su portavoz en materia sanitaria que haya presentado
esta interpelacién, ha quedado claro cudles van a ser las lineas generales que va a seguir la
Consejeria; el Consejero ha expresado desde el niUmero exacto de empleados publicos que tiene la
Sanidad madrilena, con un dato exacto, que es el dato, senor Freire, al que yo le remito, y cuales son
sus prioridades, digo, en relacion con lo que es la politica de personal dentro de la Consejeria de
Sanidad de esta Comunidad. Nos han sonado muy bien todas las cuestiones planteadas -y lo digo
claramente porque creo que es necesario que tengamos claridad en el debate- como lo que ha
mencionado el sefior Alvarez Cabo sobre necesidad de recursos, dialogo, innovacién y reconocimiento;
creemos que nosotros estamos en esa linea, que es la linea que ha marcado el Consejero. El
Consejero les ha dicho que esta ofreciendo didlogo, y aqui estan los representantes sindicales, a los
cuales aprovecho para saludar en nombre del Grupo Popular, y creo que esa es la linea que vamos a
seguir. Aqui no venimos a hablar del pasado, venimos a hablar del presente y del futuro, pues para
eso nos eligen también los ciudadanos, que cada cuatro afos ejercen ese derecho democratico y lo
gue quieren es que hagamos cosas, que no estemos mirando todo el rato por el retrovisor, y de ahi
creo que lo que ha expuesto el Consejero, sabiendo perfectamente la situacion en la que estamos, de
donde venimos y a donde vamos.

Presupuestariamente hablando todo es manifiestamente mejorable. Lo que si es verdad es
que hemos pasado unos afios de restriccion presupuestaria, por todos conocida, y a veces nos
olvidamos de que nuestro pais, Espaiia, estuvo a punto de ser intervenida en 2011. Entonces, a partir
de ahi, las Administraciones también tienen que priorizar los recursos y tienen que priorizar sus
acciones, y la situacion en materia de personal tampoco puede ser ajena. Aqui se ha hablado de la
necesidad de respeto, pues nosotros siempre hemos tenido y tenemos respeto a todos los empleados
publicos y a todos los ciudadanos y, por eso, creo que el ambito sanitario no ha sido tampoco la
excepcion. Podemos cometer fallos, lo digo continuamente cada vez que intervengo, no somos
perfectos, cometemos fallos y también estan ustedes aqui para decirnos qué fallos cometemos e
intentar enmendarlos; creo que esa es la dindmica entre oposicion y Gobierno y no nos duelen
prendas reconocerlo siempre que haya lugar a ello.

Luego, nos ha sonado muy bien también, sefior Consejero, lo que ha dicho usted sobre la
serie de medidas que tiene previstas, empezando por ese proyecto de decreto que nos ha anunciado
y su afan continuo desde que ha tomado posesion por esa mejora y que afecta también a los recursos
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humanos. Habla usted de racionalizar y eso esta en linea con toda la politica en materia de personal
que usted ha expuesto hoy aqui y que habia expuesto en su comparecencia en lineas generales y, por
ello, nos congratulamos de que lo vuelva a traer a este debate, el cual, insisto, tendremos ocasion de
ampliar el proximo dia con la mocién que presente el Grupo de Ciudadanos. Creo también que esa
politica es de integracion, como usted también se ha encargado de subrayar, las diferentes categorias
profesionales que ha mencionado, todo lo referente al personal interino, incluso en los pactos de
gestion que aqui se han criticado hoy volviendo otra vez a este concepto ya tan manido de peonadas -
cada uno es libre de definir las cuestiones- pero que usted, en aras de la transparencia- ya se habian
publicado hace dias y todos habiamos tenido acceso a los mismos- lo ha traido otra vez hoy y lo ha
entregado en el registro de esta Camara.

Creo que es importantisimo tener presente la carrera profesional, la formacion y, yo creo
que dedicar el 40 por ciento del presupuesto a cuestiones de personal no es una cuestion baladi, esos
3.024 millones son una cantidad considerable dentro de esos 7.400, ademas teniendo en cuenta que
el aumento presupuestario también afecta a materias como recursos humanos en atenciéon primaria,
lo cual es un compromiso de Gobierno que hemos ya analizado tanto en Comisién como en este
Pleno.

En definitiva, concluyo en aras de poner de manifiesto lo que ha dicho el Consejero, es
decir, que estamos con esa politica de didlogo con los representantes del sector sanitario a todos los
niveles y yo creo que eso va a tener y esta teniendo ya sus frutos. También tienen que ser
conscientes de que estamos ante un nuevo escenario presupuestario, es decir, ahora mismo las
condiciones no son las mismas que en 2011, 2012 o 2013 y eso también nos va a permitir cierto
margen y mayor flexibilidad, lo que, sin duda alguna, facilitara acuerdos como los que ha mencionado
ya el Consejero.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. BELTRAN PEDREIRA: Concluyo. Como ha dicho el Consejero, los informes
publicados ayer sobre la realidad sanitaria en la Comunidad de Madrid, tanto el Observatorio de la
Comunidad como el informe Monitor, creo que nos ayudan a todos a seguir trabajando con mas
ahinco por la sanidad madrilefia. Nada mas y muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Beltran. Sefior Consejero, tiene la palabra
para contestar a las anteriores intervenciones.

El Sr. CONSEJERO DE SANIDAD (Sanchez Martos): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Es
verdad, sefior Freire, que se le ve cansado. Es la hora de comer asi que yo espero no aburrirle mucho.
Voy a terminar contestando a todo lo que pueda y mostrando mi agradecimiento, por supuesto, a
todos los portavoces, y en especial a don Jacobo Beltran por el apoyo que reciben la Consejeria y el
Gobierno de todo el Grupo Parlamentario Popular.
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Mal trato, dice usted; yo creo que si, sinceramente, lo reconozco. Es verdad que también
pensamos, como ha dicho el sefior Beltran, que partimos de una base en la que estdbamos con un
problema econdmico y, evidentemente, se tuvieron que tomar decisiones. Seguramente no hubiera
sido yo a lo mejor tan valiente de ponerme aqui a decir las cosas que habia que hacer con el
problema econdmico por el que pasaba Espafia. Bueno, hoy me corresponde a mi y ademas estoy
muy orgulloso de poder representar a esta Consejeria, y yo sigo insistiendo en que es la mejor
sanidad del mundo, no solamente de Espaia. Como siempre digo, yo prefiero que nos comparen;
iqué poquito valgo cuando me valoro y cuando me comparo!, pero yo quiero esas comparaciones.
Quiero esas comparaciones con los continuos ajustes de plantilla con otras comunidades; quiero eso
con los planes de necesidades de otras comunidades, que no conozco; quiero eso con los eventuales
gue pasan a interinos en otras comunidades; esa comparaciéon es la que yo quiero. Evidentemente,
yo, como Consejero, voy a buscar que al menos no superemos ese 10 por ciento de eventuales, pero
vamos a compararnos, y eso es bueno. La comparacion siempre es buena y se lo digo siempre a mis
alumnos, pero vamos a compararnos con todo, porque ayer se publicd y no les vi a ustedes alli, les
eché de menos, al menos a los portavoces de Sanidad-, el Observatorio de Resultados del Sermas, a
las nueve de la mafiana en el hospital de La Princesa, que estaba abierto a todos, sefor Freire, y
usted lo sabia: 266 indicadores; quiero decirles que es el Unico pais de la Comunidad Europea, la
Unica comunidad. Si, vamos a compararnos: hay una Comunidad que lo hace, Cataluna, con 52
indicadores; nosotros, 266, y ademas ayer los ampliamos.

Permitanme que nos vayamos a comer con algun dato. Usted ha hablado del mal trato, claro
gue si, y yo voy a intentar evitarlo, pero, por favor, ayddenme a que entre los propios profesionales
no nos maltratemos. Miren, dice AFEM que estamos facilitando derivaciones a centros privados; mi
respuesta: no es cierto y, si tienen algin dato, por favor, traiganlo a la Camara. No le voy a decir
mas, solamente dos aspectos. (La Sra. SANCHEZ ACERA: Los tengo y los traeré.) No, lo lamento, si
usted tiene los datos, por favor, tiene usted tiempo todavia para poder registrarlos, como ha dicho la
Presidenta. Ademas, quiero conocer esos datos de primera mano.

Deshacerse como sea de la lista de espera quirlrgica, fundamentalmente derivando
pacientes: 2/3, aunque sea mas caro. iFalso! Se pretende lo contrario: ir derivando lo menos posible
y, si existe ese dato como dice el traumatologo del hospital Gregorio Marafidén, que se ha unido a
AFEM, por favor, le he pedido personalmente ese dato y no me lo da.

Priman la autoderivacion desde hospitales de gestion indirecta a sus clinicas privadas; no es
cierto, porque los hospitales de gestion indirecta no tienen pactos de gestion. Se quedan sin
argumentos y eso es lo que ocurre cuando alguien intenta poner bombas en la linea de flotacién. Lo
gue pasa es que nosotros con la ecografia estamos viendo esas bombas en la linea de flotacion, y le
pido esos datos, sefioria, sin ningin problema.

Termino, Presidenta. Vamos a publicar las plantillas, las va a tener ustedes publicadas en la
pagina web; las van a tener los sindicatos, los partidos politicos y, icomo no!, también los ciudadanos.
Ya estan publicadas en la pagina web “madrid.org”; lo tienen ustedes a partir de mafana con toda
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seguridad y posiblemente hoy. (El Sr. FREIRE CAMPO: Esta mafiana no estaba.) Bueno, he dicho
posiblemente hoy, déjeme terminar, iporque luego me quedo sin los segundillos esos que me raspa
usted siempre! A ver, van a estar, se lo puedo asegurar. La semana que viene usted me interpela y ya
esta; como va a haber una mocion, espero que en la mocién se diga que estan publicados.

Sinceramente, sefiorias, espero que me ayuden todos: todos los Grupos politicos, todos los
sindicatos, que me estan escuchando. ¢Contaré con la ayuda a la hora de la racionalizacion, de la
reordenacion, de la movilidad que me pedia usted, sefior Alvarez Cabo; de la movilidad hospital-
atencién primaria; reordenacion con la continuidad asistencial: pediatras que no son necesarios en
unos centros y si en otros? Es que la poblacion cambia. éVoy a contar con su apoyo? Yo desde aqui
voy a decir que si, que seguro que contaré con el apoyo de todos porque estoy seguro de que todos
ustedes, aun con sus sonrisas, todos ustedes, senores, apoyaran la sanidad publica y la mejoria de la
sanidad publica. Y espero que el sefior Alvarez Cabo introduzca la racionalizacion dentro de su
mocién. Muchas gracias, Presidenta. Buenas tardes a todos. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero. Concluido este punto del orden del dia, se
suspende la sesion hasta las dieciséis horas.

(Se suspende la sesion a las catorce horas y treinta y nueve minutos).
(Se reanuda la sesion a las dieciséis horas y nueve minutos).

La Sra. PRESIDENTA: Buenas tardes, sefiorias. Reanudamos la sesion en el quinto punto

del orden del dia, correspondiente a las mociones.

M-6(X)/2015 RGEP.4909(X)/2015, RGEP.5225/2015 y RGEP.5235(X)/201515.
Mocién del Grupo Parlamentario Socialista subsiguiente a la Interpelaciéon I-24(X)/2015

RGEP.3995, sobre politica general en materia de profesorado no universitario.

Segln acuerdo alcanzado en la Junta de Portavoces del pasado dia 17 de noviembre por
unanimidad de todos los Grupos Parlamentarios, el tiempo de intervencidon en las mociones, y en las
PNL también, en este Pleno, sera de diez minutos como maximo. Tiene la palabra, en primer lugar, el

sefior Moreno Navarro, autor de la interpelacion.

El Sr. MORENO NAVARRO: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, tuvimos oportunidad de
debatir hace un par de Plenos sobre un elemento esencial en la mejora de la educacion, sus
profesores. Hoy traemos aqui una mocion para sustentar esta afirmacion... la calidad de la ensefianza
descansa en sus ensefiantes y la calidad de estos, en como les tratamos. Por eso nos parece

necesario, nos parece de justicia, nos parece una deuda que tenemos con ellos, traer como
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consecuencia de la interpelacion una mocion que clama por tener una educacion mejor pero que

reconoce que esto pasa inevitablemente por cuidar mas a su profesorado.

Los continuos cambios en la sociedad han influido en los centros docentes, en los
estudiantes, en las familias y en su actitud frente a la ensefianza. Son muchas las demandas que
afectan a los docentes que han visto modificadas en parte sus tareas y que tienen que abordarlas con
habilidades profesionales mas amplias. Cuestiones como el aumento de la poblacion escolar, la
ampliacion de la ensefanza, la heterogeneidad del alumnado, la llegada de internet, el sefior
“Google”, la sefiora “Wikipedia”, los recortes también, claro, obligan al profesorado a afrontar una
accion educativa cada vez mas diversificada y con mayor exigencia de individualizacién, a la par que
mas necesitada de cooperacion, proyectos docentes compartidos y trabajo en equipo de profesionales
multidisciplinares. También ha cambiado la relacion entre los adultos y los jévenes en el ambito social,
familiar y escolar. El profesor ha sido tradicionalmente el transmisor de conocimientos con relevancia
y crédito reconocidos e insustituibles para proporcionar ensefanza -funcién en la que encuentra
respeto y valoracion- pero esto hoy debe convivir en los centros y en la sociedad con modelos de
relacion mas complejos y participativos. Todo ha cambiado, todo menos la esencia de la labor del
profesor, guiar, motivar, ensefiar a pensar y, por tanto, no solo siguen siendo fundamentales en el
proceso de ensefianza de aprendizaje sino un eje sobre el que deben girar todas las acciones en pos
de la mejora de la educacion. Vayan estas palabras de homenaje a los profesores que hoy nos
acompafan en la tribuna, a los que agradezco su presencia. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y de Ciudadanos).

Para poner todo ello en valor, nuestra mocién es muy concreta y sencilla y explora varias
dimensiones. La primera propuesta consiste en instar a que se pongan en marcha politicas de
profesorado que, entre otros objetivos, trabajen en recuperar su prestigio y una adecuada situacion
laboral. Para responder a las nuevas y mencionadas exigencias, seguimos confiando en maestros y
profesores, a los que pedimos habilidades, competencias y compromisos cada vez mas complejos, sin
las consiguientes contraprestaciones de formacién, motivacién o calidad del empleo. Y he aqui una
paradoja; una paradoja que, para resolverla precisa de varias actuaciones: quizas la principal, desde
un punto de vista institucional, es que es preciso abandonar la costumbre instalada en representantes
institucionales de transmitir un menosprecio y una falta de confianza al colectivo de docentes.

Con la salida de Wert y su camarilla algo ha cambiado en el Ministerio, y me consta que no
esta en el ideario del Consejero ni de su equipo, pero debe afianzarse como una politica general y no
al albur de la cordialidad del Ministro y del Consejero correspondiente. También es imprescindible
abordar el problema de la precariedad y de la rotatividad. Las cifras son muy contundentes y muy
desalentadoras a la vez: un tercio de la plantilla no tiene plaza fija y cambia de centro cada afio, justo
en el momento en que ha sintonizado con sus compafieros, el espiritu y el proyecto del centro; hay
una cantidad significativa de profesores todavia hoy con dedicaciones partidas o parciales, con tercios,
cuartos y hasta quintos de jornada. Los centros tienen que tener plantillas conocidas, integradas,
completas y a tiempo, porque eso favorece la cercania con las familias, con los estudiantes, y permite
desarrollar planteamientos y proyectos a medio y largo plazo que puedan ser suficientemente
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ambiciosos. Asimismo hay que acabar con la politica agresiva en cuanto a derechos, aun a sabiendas
de que la justicia corregira esa situacién. Son muy numerosas las sentencias que ponen en entredicho
las decisiones de la Consejeria en contra de derechos laborales que nunca se debieron perder como la
contrataciéon verano y el pago de oficio de los complementos. Otro punto de la mocion insta a
programar a lo largo de la Legislatura convocatorias suficientes y abundantes de plazas con el fin de
reducir la tasa de interinidad. Una mera visita a cualquier centro docente de la Comunidad, en
cualquier etapa, muestra que es indispensable disponer de mas profesores. Y, si me obligan a decir en
gué parte hay que hacer mas énfasis, asumiendo que es muy dificil seleccionar solo uno, mencionaria
la atencién y el apoyo a la diversidad en las aulas, donde la realidad es desoladora y hemos
desandado un camino muy importante. Se unen aqui dos problemas: el primero esta en el corsé legal
de la tasa de reposicion, que ha minado la labor docente en las aulas en toda esta Legislatura. Hay
que pelear por usarla al maximo y por eliminarla lo antes posible. Me diran, obviamente, que es una
competencia estatal, pero tampoco se puede olvidar que se trata todavia del mismo partido, que esta
en ambas instituciones; por cierto, el causante de esta tasa de reposicién pretende ser el cuarto
representante de los madrilefios en las proximas elecciones por su partido. El segundo problema si es
una cuestion que depende de la voluntad del Gobierno: contratar a mas profesores, y no Unicamente
a los 125 que, como ya vimos ayer en la Comisidn de Presupuestos, seran para sustituciones, y que se
nos anuncia a bombo y platillo como una gran promesa para el préximo presupuesto.

Otra de nuestras propuestas es completamente firme: derogar inmediatamente el Decreto
42/2012 y toda la normativa que lo desarrolla. Se trata de un decreto innecesario, no consensuado
con los agentes sociales, que contradice su pretendido objetivo de lograr los mejores docentes para
Madrid, y, sobre todo, es profundamente injusto. Sus origenes son conocidos: aunar en una norma un
cumulo de desconfianza, quizas de resentimiento, contra el entorno de la educacion, los profesores y
sus capacidades, los centros, las universidades, los agentes sociales... Desde el punto de vista
legislativo, no hay ninguna norma de rango superior que dé pie a su confeccion; ningln decreto
parecido estd en vigor en ninguna comunidad auténoma de este pais. Para desarrollar las listas de
interinos, solo se precisa dialogo con la parte social, voluntad y capacidad de acuerdos. Esto habia
funcionado bien, y los acuerdos del periodo 2006-2009 eran suficientes y oportunos. Y la derogacion
es urgente por dos propositos: primero, porque es preciso interpretar adecuadamente las
habilitaciones y condiciones de contratacion para recuperar magnificos profesionales, apartados sin
base suficiente. Ademas, tienen ya una reciente sentencia que les obliga; no hagan como en otros
casos, apliquenla de oficio y sin tardanza. Volvamos a contar con esos docentes que, de la noche a la
madre, dejaron de considerarse habilitados, cuando llevaban afios haciéndolo a plena satisfaccion y
acreditaban la titulacién vigente cuando accedieron a la profesion, que complementaron con
experiencia y con formacion adicional, en muchos casos la que se les indico desde la Administracion, y
con desembolsos propios de formacién como completaron todo su bagaje. No se pide que cambien
ahora mismo los criterios de las listas, pero hay que incluir en ellas, en el lugar que les corresponda, a
los eliminados arbitrariamente. Me consta que hay intencién de volver al didlogo social y con las
asociaciones de profesores y que se estaba trabajando con la Mesa Sectorial de Educacién -
bienvenido sea ello-, pero a esa Mesa se sienta el Consejero representando a la sociedad, y tiene que
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conocer y debe conocer y asumir como un elemento fundamental la opinion de esta CaAmara cuando
alli se siente, y traemos esta propuesta para que la Asamblea se pronuncie exactamente sobre este
punto; por eso, lo siento pero no podemos aceptar la enmienda, ni siquiera la transaccional que nos
ha hecho llegar el Grupo Popular.

Por Ultimo, hacemos referencia a los procesos selectivos para que realmente busquen a los
mas capacitados para confiar en ellos la educacion de nuestros hijos e hijas y ponerla en sus manos.
Es fundamental que se primen en la seleccidon la capacidad pedagdgica y que no se incorporen
cuestiones que no hacen mas que enturbiar el proceso, repartiendo culpas al resto del sector. Por
ejemplo, hay que eliminar ese mal chiste que es la prueba de cultura general, con su excesivo peso,
por encima de los conocimientos de los temas docentes. No tiene sentido que, habilitando para un
cuerpo nacional, los procesos selectivos de Madrid sean radicalmente diferentes al resto de las
comunidades; tampoco que no busque un equilibrio entre los resultados de la prueba y la experiencia
docente positiva. Y no estaria de mas un poco de sensibilidad para el colectivo de mayores de 55
afos, donde pueden encontrarse situaciones personales muy dolorosas e injustas.

En resumen, se trata de algo tan simple y tan sencillo, y a la vez tan necesario, como que
los docentes tengan una carrera docente predecible a partir de sus esfuerzos y, a la vez, de su labor
en las aulas con los alumnos, las familias y sus compafieros.

Termino, saben que me gusta acabar con alguna cita, y hoy aporto una que me parece
doblemente oportuna. Se trata de unos versos de la Marsellesa, que dicen asi: “Cuando ya no existen
nuestros mayores, alli encontraremos sus cenizas y las huellas de sus virtudes. ilLibertad, libertad
querida!” Muchas gracias. (Aplausos en los escarfios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Moreno. Se han presentado las siguientes enmiendas
a esta mocidn: una, de adicion por parte del Grupo Parlamentario Podemos, y una de supresion y otra
de modificacién por parte del Grupo Parlamentario Popular. Intervendran los distintos Grupos
Parlamentarios enmendantes, de menor a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos. En primer
lugar, tiene la palabra la sefiora Salazar-Alonso del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de
Madrid.

La Sra. SALAZAR-ALONSO REVUELTA: Gracias, sefiora Presidenta. Seforas y sefiores
diputados, amigas y amigos, el otro dia describia la situacién de los interinos y hablaba de que habian
sido vapuleados, y alguno se molestd. No quiero intentar hacer aqui, en estos diez minutos que tengo,
un rosario de la cantidad de atropellos que se han cometido sobre ellos. Les quiero contar solamente
una historia; una historia de las muchas que hay: la del “"Grupo de las 25”, como se autodenominan
ellas a si mismas. Es un grupo de profesoras de educacion infantil que llevaban mucho tiempo
impartiendo docencia cuando aln ni siquiera habia una titulacién especifica de educacién infantil. En
un momento determinado, a finales de los 90, el Ministerio de Educacion sacd una titulacion especifica
y les pide a estas docentes que hagan un curso, bien por la UNED bien por la universidad Auténoma;
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un curso que les capacita como especialistas en educacion infantil, y lo hacen mientras siguen
impartiendo docencia.

En el afio 2013, sin embargo, reciben de la Consejeria de Educacion la noticia de que su
titulacion ya no sirve, ya no es valida, y que les dan dos posibilidades -por supuesto, ninguna esta en
la publica-: bien la “Camilo José Cela”, bien la academia “Magister”. Estas docentes, sorprendidas, van
a la academia “Magister”, pagan sus 4.800 euros religiosamente y ensefian su titulacion para ver si
habia alguna posibilidad de que fueran convalidados los estudios y la formacién que tenian. Les
muestro aqui el estudio de reconocimiento de créditos de la universidad “Camilo José Cela”; son 30
asignaturas. ¢Saben ustedes cuantas les convalidaron, previo pago de 4.800 euros? i30 asignaturas!

Esta es una de las pequefias historias que estan jalonadas en la situacion de los interinos, y
este “Grupo de las 25", que nacid alli, nacié con la sorpresa y con la indignacion, sabiendo que eso
era una injusticia, y decidié interponer un recurso contra la Comunidad de Madrid a pesar de estar
haciendo el curso, a pesar de ya tener la especializacion, ipero decidieron que eso era injusto
completamente! Han estado dos afios en un contencioso-administrativo, en el que la Comunidad de
Madrid ha presentado recurso de apelacion, litigando con sus propios jefes, y, afortunadamente, el 3
de noviembre se ha desestimado el recurso de apelacion interpuesto por la Comunidad de Madrid,
frente al cual no cabe recurso. Esto que les muestro es la sentencia.

Decia que esta es una pequeiia historia, una pequefia historia de las muchas que hay, de las
muchas que mis compaiieros interinos me han ido contando. Es una historia que esta, punto tras
punto, jalonada de injusticias. Yo, desde aqui, les quiero dar la enhorabuena a las 25 —algunas estan
ahi; algunas estan en Ceuta y otras en otros sitios porque no han podido resistir aqui en Madrid- vy,
sobre todo, darles las gracias; las gracias por abrir camino a otros, las gracias por su coherencia, por
su valentia, por su constancia, por su sentido de la justicia y por su dignidad. Muchas gracias y
enhorabuena. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid).

Llevamos diez afnos de arbitrariedades e injusticias. No quiero hablar aqui de cuestiones
laborales; efectivamente hay derechos laborales que han sido pisoteados, y estara la mesa sectorial y
ahi hablaran ustedes. Yo lo que quiero es combatir ese discurso de que toda esta serie de
arbitrariedades se hacen para buscar la calidad y la excelencia, que es un poco el recurso que han
tenido los Gobierno de la Comunidad de Madrid; demostrar que su politica degrada la educacion, y
abordar la necesidad de un cambio en el que el punto de partida creo que puede ser esta mocion
presentada por el Partido Socialista.

Antes de entrar en los puntos de la mocion y en la enmienda que nosotros presentamos,
simplemente les planteo dos cuestiones que solamente ocurren en la Comunidad de Madrid. Los
interinos de la Comunidad de Madrid no tienen vacaciones, son los Unicos trabajadores que no tienen
vacaciones; no se les paga las vacaciones. ¢{Y esto es bueno para la calidad educativa? ¢Qué efectos
tiene esto? Primero, ya lo hemos visto, un principio de curso desastroso porque tienen que ser
llamados en septiembre, pero, ademas los alumnos de la Comunidad de Madrid no son evaluados ni
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examinados en septiembre por sus propios profesores sino por otros. Muchas veces se contratan
interinos por tres dias para examinar y evaluar a un alumno al que no han visto en su vida. iEsto no
es calidad educativa! En Madrid, quienes asumen estos tercios de plaza de los que hemos estado
hablando son también los interinos. iEsto no es calidad educativa!

Pero vamos al punto fundamental de la mocién y luego presento la enmienda. El punto
fundamental de la mocidn va sobre todo a este aspecto que hemos visto que es importante y que
marca la politica educativa de la Comunidad de Madrid, que es esta rotatividad permanente y esta
inestabilidad. Esto tiene dos origenes: por una parte, la escasa oferta publica y, por otra parte, el
Decreto 42, sobre el que se solicita la derogacién. Ya comentamos el dia anterior, hace dos semanas,
que se han perdido en la Comunidad de Madrid unos 7.500 puestos de trabajo. Y comentabamos un
dato, y voy a referirme a una asignatura para ir un poco fijando los datos. El afio pasado, la
Comunidad de Madrid contraté mas de seis meses seguidos, es decir, con un puesto de trabajo
relativamente para un curso, a unos 700 interinos; las plazas que salieron a concurso fueron 7. Estas
plazas se repartian en 31 tribunales; se presentaron a estas oposiciones 1.482 personas, mas o
menos correspondia que cada cuatro tribunales podian dar una plaza. Esto ya no es una oposicion,
esto ya es una loteria; es decir, los nimeros son tan absolutamente dispares que, cuando cada cuatro
tribunales tienen derecho a dar una plaza, ya no es simplemente competir sino que es mas bien una
loteria. Ademas, estos nimeros son tan escandalosos, responden tan poco a la realidad, hay tal
diferencia entre la oferta y la demanda, que los examenes de oposicidon se han convertido en... Yo,
cuando los hice, era que, si uno estudiaba, salia; ahora mismo se han convertido en una auténtica
criba. Fijense ustedes en el examen practico de Geografia e Historia de secundaria -me estoy
refiriendo a una misma asignatura-; suspendieron el 90 por ciento de los opositores. Los docentes
sabemos que, cuando en un examen suspende el 90 por ciento, no estd mal la gente, lo que esta mal
es el examen. iEso estd muy claro! Desde luego, acertar en la autoria de una obra menor, de un
artista poco relevante, no le hace a uno mejor profesor, lo que ocurre es que ha tenido mas suerte, y
no es suerte lo que tenemos que pedir a nuestros docentes.

Opositar en estas condiciones es mas bien opositar sin la menor esperanza de conseguir un
puesto, sino mas bien situarse en las listas. Fijense en la diferencia con Castilla y Ledn: salen 60
plazas y hay 18 tribunales. iEsa es una proporcion posible, que hace factible que se saque la
oposicion! En la Comunidad de Madrid, no. Pero a esta falta de plazas se le suma el Decreto 42, que,
segun dice, busca la excelencia y la calidad; para ello organiza las listas de interinos dando el peso
mayor, el 80 por ciento, a la nota de la oposicion, dejando la experiencia y la formacion en un grado
minimo. Evidentemente, esto hace aumentar la rotatividad, puesto que la formacion y la experiencia
son valores estables, mientras que una nota no es un valor especialmente estable, sobre todo en
estas condiciones en que hay examenes de oposiciones en los que suspende el 90 por ciento. Esto, lo
que hace especialmente es aumentar la rotatividad, y en esto yo quiero insistir -y en eso me uno al
sefor portavoz del Grupo Socialista- y hablar de los colectivos, del colectivo de mayores de 55 afos,
que muchas veces, con una experiencia de 15 o 20 afos, son un colectivo especialmente vulnerable.
Ahora mismo, estan muchos fuera y no pueden dar clase, y ya no hay en el mercado laboral ofertas
mayores de 45 afos, no las hay, y son personas que han estado 15 o 20 afos trabajando para la

4056




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

Comunidad de Madrid, que en estos momentos se encuentran con una vida laboral en blanco y sin
ninguna posibilidad de trabajar. Quisiera poner un foco en este aspecto, porque ademas voy a
intentar trabajar en ello desde esta Asamblea, desde la Comision de Educacidn.

¢Es buena la rotatividad? ¢Es bueno este continuo cambio de profesorado? Es
importantisimo para la calidad educativa tener en cuenta varias cosas. Por una parte, conocer al
alumnado, conocer a las familias, conocer y trabajar con el equipo docente. No se pueden desarrollar
proyectos a medio plazo. No se puede...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

La Sra. SALAZAR-ALONSO REVUELTA: Si. A todo esto se suma -y es el Ultimo minuto-
que se corta de alguna forma el acuerdo que habia, que era sacar oposiciones bianuales. Salen
anualmente y esto implica...

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria termine, por favor.

La Sra. SALAZAR-ALONSO REVUELTA: Termino ya. Esto implica que un profesor llega, se
pone a dar clase, tiene que preparar oposiciones, aprender inglés al mismo tiempo e intentar estar en
la lista.

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, senoria.

La Sra. SALAZAR-ALONSO REVUELTA: Gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos
Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefnora Salazar-Alonso. A continuacién, por el Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra la sefiora Ongil Cores.

La Sra. ONGIL CORES: Muchas gracias, Presidenta. Sefiora Presidenta del Consejo de
Gobierno, sefiores Consejeros, buenas tardes. Me corresponde fijar la posicion de mi Grupo
Parlamentario, el Grupo Parlamentario Popular, en relacion a esta mocion presentada por el Grupo
Parlamentario Socialista.

Quiero empezar diciéndole al proponente de la mocion, al sefior Navarro, que lamento
profundamente no haber podido llegar a un acuerdo. Usted lo sabe, hemos hablado largo y tendido, y
quiero expresar -que quede en el diario de sesiones- y dejar constancia del esfuerzo y del interés
personal, no de esta portavoz, que por supuesto que si, sino del Consejero de Educacion, Juventud y
Deporte, para llegar a un acuerdo, y usted lo sabe.

Sefior Navarro, yo comprendo que una de las labores de la oposicion es presentar la
iniciativa que crean oportuna, por supuesto que si. Pero usted sabe -porque este Consejero, desde el
minuto uno en que ha empezado esta Legislatura, ha contado con todos los portavoces de Educacion
en esta Camara; a todos les ha tenido informados permanentemente de lo que se esta haciendo- que
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practicamente toda esta mocion se esta tratando en la mesa sectorial. Por lo tanto, yo entenderia
que, si pasados seis meses o el primer afio de Legislatura, esto no se hubiera cubierto o no se hubiera
solucionado, ustedes lo hubieran presentado, pero me parece mentira, y es un poco lo que -
perdéneme la expresion- le afeo, es que venga usted a pedirme que tome una serie de decisiones,
cuando usted sabe que eso se esta trabajando. Se esta trabajando en la mesa sectorial, se esta
trabajando con los agentes sociales, se esta trabajando con los profesores, con las familias y también
con ustedes.

Por tanto, pretender esto ahora, cuando usted sabe que de los cuatro puntos hay dos que
yo le he dicho que los apoyabamos, uno de ellos ha sido una enmienda de adicién, o de supresion
simplemente, y modificar que usted estaria de acuerdo, y hemos llegado a una nueva en la que creo
que el esfuerzo que ha hecho la Consejeria y el Consejero de Educacién, sinceramente, usted no lo ha
sabido valorar. Porque usted sabe perfectamente, como lo que pide usted, poner en marcha politicas
al profesorado docente, que eso es lo que se esta haciendo, eso es lo que esta haciendo la propia
mesa sectorial, porque lo que queremos es agilizar la incorporacion de los profesores a los centros,
por supuesto que si; fomentar la estabilidad de las plantillas; potenciar la estabilidad en el empleo de
los docentes, y proporcionar a los profesores un plan de formacién permanente y de calidad, por
supuesto. Entonces, ese primer punto que usted proponia, por supuesto que lo ibamos a aprobar. Se
ha reunido ya dos veces la mesa sectorial y cuatro veces las mesas técnicas. Y yo sé que usted est3,
como el resto de los portavoces, informado. Entonces, sinceramente...

Ha dicho usted varias cosas fundamentalmente en el punto dos, que, segln usted, es la
base de esta mocion, respecto a derogar ese Decreto 42/2013. Se lo he dicho personalmente, pero lo
digo desde la tribuna. Usted sabe que la derogacion de ese decreto crearia un vacio normativo,
porque es que usted dice que hay que derogar ese decreto para llegar al acuerdo sectorial de 2006.
Usted sabe que eso no puede ser. iEso no puede ser! Ahi creariamos un vacio, porque al derogar un
decreto no pasa automaticamente ese acuerdo. Usted lo sabe. iClaro!, usted ha hablado de que ya ha
habido sentencias. iNo! Ha habido 16 sentencias en contra de los que recurrieron en contra de ese
decreto de 2013, que fue recurrido por Comisiones y por UGT. Y no se ha tenido en cuenta que
solamente ha habido una, iuna persona!, a titulo personal, a quien se le ha considerado. iPero esto
también se estd hablando en la mesa sectorial!

Sefior Navarro, no entiendo cdmo la enmienda transaccional que yo le proponia —y lo leo
para que el resto de los diputados lo conozcan-, que recoge seguir trabajando con las organizaciones
sindicales presentes en la mesa sectorial y en las correspondientes mesas técnicas para llegar a un
acuerdo sectorial que permita establecer el marco normativo de regulacion de los funcionarios
docentes interinos de la Comunidad de Madrid... Luego, entonces, a lo mejor llegariamos a ese fin
que usted quiere, ipero dentro!; no un acuerdo unilateral, sino dentro de la mesa sectorial, vuelvo a
repetir, que es en lo que estdbamos trabajando. Dice: No, sé que se esta trabajando en la mesa
sectorial. iNo! iNo! Se esta trabajando, no, estamos trabajando, ipor supuesto que si!, con todas esas
mesas. Y ya le adelanto que de aqui a final de afno estan previstas dos o tres reuniones mas.
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Dice: el menosprecio a los docentes. éCuando ha visto usted que este Gobierno o este
Consejero haya tenido algin gesto de menosprecio a los docentes? Lo uno a lo expuesto por la
portavoz del Grupo de Podemos hablando de la historia del grupo de las 25. Yo no tengo una historia
para contarles: tengo argumentos para decirles que este Gobierno tiene 48.000 profesores, 48.000
profesores, y que estd haciendo todo lo que estd en su mano, todo lo que la ley le permite para poder
darles mejor calidad, mejor estabilidad y mejor formacion. Lamento la situacion de esos 25, pero, en
cualquier caso, creo que el volumen de profesorado que tenemos en esta Comunidad es lo
suficientemente importante como para saber lo que se esta haciendo.

En relacion con el punto tres, que ha presentado usted, habla usted de reducir el 8 por
ciento de la plantilla. En la enmienda que nosotros le deciamos pediamos que fuera progresiva esa
sustitucion. Usted lo sabe. En el momento que se creen las convocatorias, automaticamente eso va a
bajar, y eso usted me lo admitia. Pero como se sigue insistiendo en ese 8 por ciento, si quiero decirle
que es que ese 8 por ciento supondria el 200 por cien de la tasa de reposicion, que es un tema del
Estado, que es quien pone el limite, y el limite estd en el cien por cien. Me parece muy llamativo que
usted, que es un gran conocedor de este tema, haya puesto el 8 por ciento. O lo ha puesto porque si,
éno? Supongo que no lo ha hecho por antojo, pero usted sabe que eso supone el 200 por ciento, y
sabe usted que tenemos un limite del cien por cien; por ciento, somos la Unica Comunidad, la Unica
Comunidad —a ustedes que les gusta lo de esa diferencia que tenemos en normativas porque no las
hay en otras comunidades- que ha estado requiriendo la convocatoria del profesorado hasta llegar a
ese cien por cien que nos permite la tasa de reposicion. Por lo tanto, yo creo que eso es bueno
recordarlo.

Y en relacion con el ultimo punto que ustedes han presentado, pues ipor supuesto que
también estabamos de acuerdo y también se lo he dicho!, que sigue convocando y continuara
convocando todas las oposiciones, tal como lo ha venido haciendo hasta el momento, y de acuerdo
con lo que le permite la LOE y el Real Decreto 276/2007, de 23 de febrero.

Concluyo, sefiora Presidenta. Termino, senorias, como empecé: lamentando; lamentando,
sefior Navarro. De verdad, creo que todo lo que son temas de educacidon -un tema sensible- y, por
supuesto, en el tema del profesorado —a los que quiero desde aqui reconocer la labor magnifica que
hacen con todos nuestros alumnos-, hubiera sido una buena oportunidad, insisto, una buena
oportunidad para haberlo aprobado por consenso. Ustedes no han querido, y espero que en proximas
ocasiones si lo podamos hacer. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Ongil. Ahora, como Unico Grupo no
enmendante, por el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, tiene la palabra la sefiora De la Iglesia.

La Sra. DE LA IGLESIA VICENTE: Buenas tardes. Muchas gracias. Me corresponde aqui
fijar la posicién de mi Grupo Parlamentario de Ciudadanos en relacion con la mocion presentada por el
Grupo Socialista a consecuencia de la interpelacion sobre politica general en materia de profesorado
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no universitario que tuvo lugar el pasado 5 de noviembre, como aqui ya se ha dicho. Es cierto que el
debate que en esta Cdmara se puede hacer sobre esta cuestidén tan importante va a representar un
pequeno paso en todo lo que supone la reforma de la politica de personal a nivel nacional. Se trataria,
por tanto, de apuntar algin cambio que pudiera hacer que la calidad de la ensefanza en la
Comunidad de Madrid mejore al mejorar algunos aspectos de la politica de personal. Si bien es cierto
gue los cambios con mayuscula, los cambios que todos esperamos, tendran que venir promovidos a
partir de una reforma integral de la formacion inicial: un MIR educativo; unos nuevos procesos de
seleccion disenados con otros criterios; la regulacion de una carrera profesional que establezca unos
sistemas de promocion docente bastados en los méritos y que redunden en un sistema que incentive
la formacion inicial y permanente del profesorado, y, por supuesto, la evaluacion, una evaluacion que
complete este cuadro de una buena seleccidn, formacidén y reconocimiento. Pero hasta que estos
cambios sensatos lleguen —y les aseguro que todo apunta a que llegaran y muy pronto- no nos
podemos quedar con los brazos cruzados. No debemos permitir que los docentes que estan ahi
sentados, y aprovecho para saludarles- no perciban que sus politicos no se preocupan por ellos. Sin su
colaboracion, los cambios no son posibles; sin su colaboracion, las reformas que se implanten dentro
de este sistema no son posibles; de ahi su importancia y de ahi la importancia del tema que nos
ocupa esta tarde.

Uno de los elementos que distorsiona el funcionamiento de los centros docentes —y se ha
apuntado ya aqui- es la falta de estabilidad de los docentes. Son innumerables los juegos de equilibrio
que todos los comienzos de curso tienen que hacer los equipos directivos para conseguir arrancar el
centro, porque, efectivamente, no existe estabilidad. Estos equipos directivos, efectivamente, intentan
suplir con su habilidad las carencias y los retrasos de una burocracia administrativa.

En esta mocion se insta a la Comunidad de Madrid a adoptar una serie de medidas, unas de
caracter mas general y otras de caracter mas concreto. Dentro de estas medidas se esta poniendo el
foco en una en concreto, que es la derogacion de un decreto que ahora comentaremos. Pero yo
quiero poner el foco en el resto de los tres apartados, porque, realmente, son los mas importantes.
Ademas del apartado concreto, que afecta a un aspecto y a un colectivo docente importante, también
son muy importantes otros puntos recogidos en esta mocion, y son los que nos ha llevado también a
apoyar esta mocion.

El punto uno: las politicas de profesorado que eliminen la precariedad y aumenten la
estabilidad en las plantillas. Estamos totalmente de acuerdo. Esto va a aumentar la motivacion, la
implicacion del profesorado y, por tanto, la calidad. No podemos estar mas de acuerdo, pero no es el
Unico factor que incide en la motivacion del profesorado, no nos olvidemos.

Respecto al Decreto 42/2013, que es el segundo punto en el que hablan de una derogacion,
somos conscientes también de las imposibilidades técnicas que pueden derivarse de esto. Entendemos
que cualquier derogacion se tiene que hacer cumpliendo el marco legal y sin perjudicar otros intereses
de otros colectivos, es decir, siendo respetuosos con unos y otros. Hablando de esa derogacion,
hablando de ese Decreto 42/2013, seamos conscientes de que en su preambulo se decia que se
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pretendia aumentar la calidad y la excelencia académica, pero decia textualmente —leo- que se
establecia “Un nuevo procedimiento de seleccidn de docentes en régimen de interinidad que, por un
lado, sea mas respetuoso con el principio de igualdad de oportunidades, y por otro asegure la
selecciéon de los mejor preparados, los que mejor conozcan las materias que constituyen su
especialidad”. Creo que este es el arranque del error de este decreto. Cabe preguntarse: ésolo con
ese conocimiento nos aseguramos a los mejores docentes? Afiado: éa los mejores para ensefar?
Efectivamente, a la espera de una regulacién mas sensata, mas equilibrada, parece oportuno apoyar
su derogacion y la vuelta a otro escenario anterior, al que derogaba, que era un acuerdo al que se
habia llegado con consenso. No obstante, nos alegramos de que se esté trabajando en una mesa
sectorial y esperamos que esto sea fructifero, que dé fruto pronto y que, de esa manera, se puedan
corregir las situaciones agraviadas.

Pero para nosotros también es importante el punto tercero que, en realidad, es
consecuencia del punto primero. Miren, no organicen la maquinaria de tribunales de seleccion para
convocar pocas plazas. ES un despilfarro de recursos. Hagan estimaciones exactas que no provoquen
los consabidos problemas en los inicios escolares.

Ese cuarto apartado que incluye en su mocidn el Grupo Parlamentario Socialista no es mas
que decir: “Hagase cumplir la ley”, porque los principios de mérito, igualdad y capacidad no son sino
los principios de acceso a la funcion publica, asi que no se esta pidiendo nada extrafo; y, desde
luego, que prime la capacidad pedagdgica. iFaltaria! Por supuesto que es necesario el dominio de las
materias y el conocimiento cientifico, que ya se presume en una persona licenciada, pero también
demostrar la capacidad docente. En este sentido, es fundamental la evaluacién de esa experiencia
docente. Esperemos que en futuras negociaciones estos aspectos relativos a la evaluacion docente se
incorporen. Por tanto, y terminando con ese punto, también es importante no generar agravios entre
comunidades auténomas que produzcan flujos de profesorado y movimientos extranos en este
sentido.

Por todo lo anterior, y sobre todo con el animo de mandar un mensaje de apoyo al
profesorado y de mandar un mensaje de necesidad de reformar el escenario docente, del estatuto
docente, y crear unos nuevos mecanismos de seleccion, creemos justificado y necesario apoyar esta
mocion. Muchas gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora De la Iglesia. Concluido el debate, pregunto
al sefior Moreno Navarro, autor de la iniciativa, si acepta alguna de las enmiendas presentadas.

El Sr. MORENO NAVARRO (Desde los escarios.). Sefiora Presidenta, aceptamos la
enmienda de adiciéon del grupo Podemos y la enmienda de modificacion del Grupo Popular, pero no
podemos aceptar la enmienda de supresion del Grupo Popular.

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Moreno. Por tanto, pasaremos a votar la mocion en
los términos resultantes del debate, con las dos enmiendas aceptadas por el sefor Moreno. Llamo a
votacion. (Pausa.)Ruego a los servicios de la Camara que cierren las puertas.
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Comienza la votacion de la Mocion 6/15, de la X Legislatura. (Pausa).

El resultado de la votacidn, con 126 diputados presentes, es el siguiente: 78 votos a favor y
48 votos en contra. Por tanto, queda aprobada la Mocion 6/15 de la X Legislatura. (Aplausos en los
escanos de los Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y en la tribuna de
invitados.) Muchas gracias, sefiorias. A continuacién pasamos al sexto punto del orden del dia.

PNL-73(X)/2015 RGEP.4606(X)/2015, RGEP.5217(X)/2015 y
RGEP.5229(X)/2015. Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Socialista, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Consejo de Gobierno a adoptar y
desarrollar las siguientes medidas en relacion con la gestion del ciclo integral del agua en
nuestra Comunidad: 1.- Elaborar, proponer y/o desarrollar, antes de la finalizacion del
actual periodo de sesiones, todas aquellas medidas normativas (legislativas,
reglamentarias y organizativas) para revocar las medidas privatizadoras del Canal de
Isabel II vigentes, asegurando la gestion publica en todo momento del ciclo integral del
agua en nuestra Comunidad. 2.- Modificar la representacion de los ayuntamientos de la
Comunidad de Madrid en los drganos de direccién y control de manera que se amplie
como minimo a un tercio, siendo nombrados a propuesta de la Federacion de Municipios
de Madrid. 3.- Modificar el modelo de eleccion de los Consejeros de manera que: Los
Consejeros de caracter no dominical (independientes) que sean propuestos para su
nombramiento deberan superar un proceso de idoneidad (nominacion) ante la Asamblea
de Madrid. Los Consejeros dominicales propuestos deban, en todo caso, ser ratificados
por el Pleno de la Asamblea de Madrid por mayoria cualificada de dos tercios. 4.-
Contemplar en los 6rganos de direccion y control la representacion de los sindicatos mas
representativos, en nimero de dos miembros, asi como la de las entidades sociales que
en su momento representen a los colectivos implicados en la defensa de la gestion publica
del agua, asignandoles un puesto en los referidos 6rganos

Tiene la palabra el sefior Cruz Torrijos por un tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. CRUZ TORRIJOS: Gracias, sefiora Presidenta. Buenas tardes, sefiorias. Permitanme
en primer lugar, al defender esta proposicién no de ley, saludar y reconocer su labor y esfuerzo a
todos y todas las trabajadoras del Canal de Isabel II y, de igual manera, agradecer a la Plataforma
contra la privatizacion del Canal, su ejemplo del compromiso ciudadano con la gestion pulblica del
agua en la Comunidad de Madrid. (Rumores).

La Sra. PRESIDENTA: Les ruego silencio, por favor, sefiorias. Perdone, sefioria.

El Sr. CRUZ TORRIJOS: Sefiorias, hoy traemos a debate una serie de medidas en relacion
con la gestion del ciclo integral del agua en nuestra Comunidad, con las que pretendemos mejorar la
misma impulsando la transparencia, la participacion y, con ello, la profundizacion democratica, ya que
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estamos convencidos de que gobernar es mucho mas que gestionar los recursos publicos. Para
nosotros, gobernar es garantizar el ejercicio pleno de nuestros ciudadanos. Para ello, es esencial
garantizar y blindar la gestion publica en todo momento del ciclo integral del agua en nuestra
Comunidad, mas allda del compromiso actualmente explicitado por la sefiora Presidenta, fruto de su
acuerdo con Ciudadanos, y, por tanto, nosotros, en un primer punto de esta proposicion, venimos a
instar al Gobierno de la Comunidad a finalizar, antes de que finalice el periodo de sesiones, todas
aquellas medidas normativas que en su momento llevaron a la gente a levantarse frente a lo que era
el afan privatizador del Canal. Creemos que hay que pasar de las musas al teatro; que en este
momento no valen ya declaraciones solamente, sino que hay que pasar a revertir, para garantizar,
asegurar para el futuro la gestion publica del agua en nuestra Comunidad. Si hay algo, o es algo, o
algunos de los elementos identitarios de nuestra Comunidad es la satisfaccion, el convencimiento de
gue tenemos un bien de todos y de todas, ademas de alta calidad. Por lo tanto, creemos que es
obligacion, una vez que se afirma que no se da ningln paso privatizador, dar el paso concreto -como
decia, pasar de las musas al teatro- y garantizar mediante la revocacion de todas aquellas normativas,
legislativas, reglamentarias y organizativas que dieron posibilidad a esto.

En segundo lugar, creemos ademas que es preciso modificar, dando pasos en la opcién
democratica, la relacién de presencia en los 6rganos de gestion y control del Canal. Los actuales
tienen que ver con un momento politico y social que no es este. Sefior Consejero, yo le decia en una
comparecencia, abusando de su amabilidad y también de una cierta confianza, que eran nuevos
tiempos, que exigian nuevos tiempos también de accion del Gobierno. Exigia que se actuara con una
vision mas larga, con un entendimiento mas profundo y con un respeto al didlogo con todos y con
todas. No son los tiempos anteriores, son otros tiempos. Eso hay que plasmarlo en todos los lugares,
también en los drganos de gestion y control del Canal de Isabel II. Tenemos que intentar, y debemos
hacerlo, porque es bueno para todos intentar incorporar al proceso del ciclo del agua la maxima
participacion posible. Eso genera, y generara, un mejor espacio democratico que darda mayor
confianza y generara ademas un compromiso global de la sociedad no solo de la Administracién, de
todos y de todas, en un bien natural que merece ser protegido, amado, respetado y, por tanto, del
concierto de todos y de todas. En ese sentido, creemos que los ayuntamientos son el primer y mas
grande espacio que deberia de tener una compensacion en su participacién como 6rgano de gestion.
Me podran decir que el que tiene que ver con su representacion en tanto en cuanto accionariado;
pero vamos mas alla, esto no es un problema puramente mercantil, no es una cuenta de suma y
resta, es un intento de incorporacion desde el liderazgo de la Comunidad a mas espacio en los
ayuntamientos, que son quienes tienen, en definitiva, el dia a dia del compromiso y la cercania de la
gestion del ciclo del agua con los ciudadanos. Por lo tanto, creemos que hay que ir por ese lado.

Creemos también, en segundo lugar, que esta Camara tiene que ser el lugar por donde todo
pase y todo se debata; Por lo tanto, los miembros de los 6rganos de direccion y gestién tendran que
ser aprobados con mayorias suficientes, absoluta, en esta Camara. No puede ser una decision
unilateral, sefiores y sefioras. Son otros tiempos, sefior Consejero, son otros momentos. Esa es la
politica que hace falta. Por lo tanto, le demandamos algo que ustedes, por otra parte, en otro tipo de
debates, consideran como razonable -Telemadrid por ejemplo-, le decimos que sea todo igual, que
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donde hay un debate de maxima participacion se dé en todos los lados, también en el Canal. Los
ayuntamientos lo merecen, lo exigen y les debemos el respeto institucional y el apoyo suficiente para
gue tengan esa representacion, insisto, mas alla de la que le daria su porcentaje en el accionariado.

Ademas entendemos que —en un momento como este, en todo momento, pero en un
momento como este- es tiempo de que una empresa del tamafio, del valor, de la importancia del
Canal de Isabel II en la Comunidad, con unos trabajadores y trabajadoras que han soportado ver
cdmo se atentaba contra su principio de trabajo publico durante el tiempo en que han trabajado bien
y mucho, merecen, tienen que estar, es mas democratico, es mejor para todos y para todas que
tengan representacion en los consejos de administracién y de gobierno. Por tanto, les llamamos,
sefiores y sefioras, sefiorias, especialmente a ustedes, a que les den aquello que tuvieron,
sencillamente que escuchemos, que atendamos, que compartamos con los trabajadores y
trabajadoras también los momentos en los cuales se decide qué se va a hacer con el Canal de Isabel
II. No es una peticion baladi, insisto, tiene que ver con lo que se hacia antes y con lo que es norma y
normalidad en consejos similares en toda Europa. Mirémonos donde queremos mirarnos, miremos y
comparémonos no con lo que a ustedes les gusta pertinazmente para montar aqui barullo sino con la
realidad que importa. Miremos a Paris, miremos a Paris cuando ha revertido el proceso de
privatizacién y ha incorporado a los agentes sociales, econdmicos y ciudadanos en sus consejos y
organos de gestion. Por tanto, los sindicatos creemos que tienen que estar, pero, mas alla, también
creemos que la sociedad civil madrilefia merece estar ahi y tiene que estar ahi y tiene que estarlo
porque ha sabido dar la cara, ha sabido salir a defender lo que era suyo. En una especie de
recopilacion de motin en esta Comunidad, y en esta ciudad, que ha sido frecuentemente ejemplo de
honradez, civismo y participacion, los madrilefios y madrilefias dijeron no a la privatizacion. Dijeron:
“el agua es nuestra y la vamos a defender; y la queremos publica y la queremos de todos”. Asi es
como fue y, por tanto, ese reconocimiento debe de estar en esos consejos y 6rganos. Hablabamos en
este caso de un observatorio del agua, donde entendemos que deben estar representados esos
colectivos sociales, esos defensores de los consumidores y usuarios, que tienen mucha palabra y
quieren tener mucha mas presencia. Les pedimos que revisen esa posibilidad, que miren -insisto
nuevamente- los momentos politicos con ojos nuevos y consideren que no es un problema, que es
una ventaja, que no es un déficit, al revés, que es un impulso que los ciudadanos participen y estén
presentes en la accion politica. Gobernar —les deciamos- no solo es utilizar el boletin oficial -o no debe
serlo- para llevar sus politicas; gobernar es colaborar, participar y dar espacios de participacion. La
gente vota un dia pero tiene que estar presente en elecciones todos los dias. Asi es como creamos
mas ciudadania, por tanto, mas democracia y, por tanto, mas comunidad. Ser mas, “somos mas”,
dicen ustedes en su publicidad; efectivamente, sedmoslo con esto. Por lo tanto, traiamos una
proposicion en la que hablaba del agua y hablaba de mucho mas: hablaba de transparencia, hablaba
de democracia, hablaba de participacion, hablaba de entender la politica con nuevos ojos, de
entender lo que dice la sociedad, lo que dice la ciudadania; habla de reconocimiento, habla de muchas
cosas y habla, por tanto, de algo que yo creo es preciso hacer.

No puedo terminar sin agradecer y reconocer la colaboracion, la participacion y la mutua
comprension y una misma idea de los amigos y comparieros de Ciudadanos y de Podemos —Paco y
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Alejandro, fundamentalmente, y algunos mas- que hemos estado viendo cdmo encontramos un texto
en el que nos diferenciaba puntualmente, y de ahi la transaccional que hemos presentado, algun
matiz, pero todos y todas teniamos el convencimiento de que veniamos aqui a recordarles que el
tiempo de la mayoria absoluta, del absolutismo y desprecio a todo se ha acabado, senores.
Incorpdrense en este momento a este nuevo cambio, y yo les pediria el voto a favor de esta
proposicion. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Socialista y
Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria. Se han presentado varias enmiendas a la
PNL 73/15, conocidas por todos los Grupos, asi como una enmienda transaccional suscrita por los
Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos y de Ciudadanos. Intervendran los Grupos Parlamentarios
enmendantes, de menor a mayor representacion, por un tiempo maximo de diez minutos cada uno.
En primer lugar, por el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, tiene la palabra el sefior Lara Casanova.

El Sr. LARA CASANOVA: Sefiora Presidenta, seforias, en Ciudadanos no compartimos ni
hemos compartido que una empresa publica como el Canal de Isabel II, con los servicios que presta y
con los beneficios que tiene, deba ser privatizada. La privatizacion que pretendia hacer el Partido
Popular hubiera conllevado importantes perjuicios sociales y ambientales dificilmente reversibles y sin
ningun tipo de interés general y ambiental. No tiene ninguna justificacion que la Unica empresa
publica con beneficios de la Comunidad de Madrid, en concreto mas de 400 millones de euros en los
dos ultimos afos, tuviera que ser privatizada por el Gobierno del Partido Popular. Ni lo compartimos
nosotros ni creemos que lo comparta la inmensa mayoria de los madrilefios. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

Por ello, en nuestro programa, en el punto 190, como en los acuerdos de investidura, hemos
defendido la titularidad publica del cien por cien del Canal y hemos mostrado nuestro rechazo a la
privatizacién y mantenemos que, con independencia del color politico que tenga el Gobierno de la
Comunidad de Madrid, se mantenga el caracter publico del Canal y sea ejemplo de cdmo una gran
empresa puede gestionarse eficazmente desde el sector publico.

Lo que se pretende y lo que se propone en el texto transaccional que hemos acordado entre
los tres Grupos -tenemos que lamentar, como ha hecho una portavoz anterior del Partido Popular que
no se haya sumado el Grupo Popular y no se vaya a sumar, por lo que vemos, a este texto y a esta
propuesta- fundamentalmente es ampliar la participacion, reforzar los mecanismos de control y
fiscalizacion y, sobre todo, reforzar las medidas para impedir la privatizacion del Canal, eliminando los
pasos que se dieron por el anterior Gobierno del Partido Popular para poder posibilitar la privatizacion
del mismo. En concreto, se recoge modificar la representacion de los ayuntamientos. Se propone una
ampliacion de la participacion de los ayuntamientos, a pesar de que su participacion en el
accionariado no llegue al 20 por ciento, entendemos que el incremento es positivo y contribuye a
implicar mas a estos en la gestidn del agua, ademas de reforzar nuestra apuesta por el municipalismo.

4065




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

Se recoge modificar el modelo de eleccion de los consejeros. Se propone que los consejeros
deban ser ratificados por la mayoria del Pleno de esta Asamblea. Se refuerzan los mecanismos de
control y fiscalizacion de la Camara. Se posibilita que se pueda reforzar el caracter de los consejeros
no dominicales -esos que en teoria son independientes y luego no lo son tanto- y, en el supuesto de
que se produzca algin caso de no idoneidad de algin consejero, que la Camara se pueda pronunciar
sobre ello.

Se recoge contemplar en los drganos de direccién y control a los sindicatos y entidades
sociales; se propone abrir la participacion a las entidades sociales, también a los representantes
sindicales, a todos lo que tengan representacion en el Canal, y supone reforzar los mecanismo de
informacion y transparencia, ademas de volver a posibilitar que los usuarios y trabajadores -estos a
través de sus representantes sindicales- puedan participar y recibir informacién de las decisiones que
se adopten.

Se recoge revocar las medidas privatizadoras del Canal de Isabel II. Entendemos que las
medidas que se proponen se deberian haber iniciado por el Gobierno regional, ya no existe la excusa
de que acaban de llegar, y vemos como en aquellos asuntos donde pueden obtener una rentabilidad
electoral no ha habido ningln obstaculo temporal y se han dado la suficiente prisa para ponerlos en
marcha.

Proponemos revocar todos aquellos pasos que se dieron por el anterior Gobierno para la
privatizacién del Canal. Defendemos estas propuestas de revocacion de las medidas privatizadoras y
aprovechamos para instar al Consejero, y Presidente del Canal, a que se sume vy realice todas las
actuaciones pertinentes para ponerlas en marcha. Sefior Consejero, uno tiene la credibilidad por lo
que hace, no por lo que dice, y ustedes pierden credibilidad no apoyando esta propuesta. No vale con
decir de palabra que estan a favor o en contra de la privatizacion del Canal, hay que demostrarlo con
hechos. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos.) Y recuperando una frase
suya del otro dia en el debate de los presupuestos de la Consejeria de Presidencia, esta propuesta no
va en contra del Gobierno, va a favor de los vecinos, de los ciudadanos, de los madrilefios; nunca en
contra del Gobierno, a favor de los madrilefos si, en contra del Gobierno no.

En definitiva, consideramos que el contenido de esta propuesta consensuada es dar un paso
mas, reforzando y complementando lo que hemos defendido desde el Grupo Parlamentario de
Ciudadanos: garantizar el caracter publico del Canal de Isabel II con independencia de quién ostente
la responsabilidad del Gobierno. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario de
Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Lara. A continuacién, intervendra el senor
Sanchez Pérez por el Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, por tiempo maximo de
diez minutos.

El Sr. SANCHEZ PEREZ: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Senorias, agradecemos mucho
al sefior Cruz y al Grupo Parlamentario Socialista el haber traido esta proposicion no de ley sobre la
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restitucion del caracter publico al Canal a la Asamblea de Madrid. Han pasado siete afios desde que en
2008 el Partido Popular aprobo en solitario, a través de una ley de acompainamiento, la privatizacion
del Canal de Isabel II, un organismo prestigioso, que proporcionaba un servicio de calidad, sin
problemas econdmicos y bien valorado por los ciudadanos madrilefos. Sin razones de peso, la
privatizacién constituyé una operacion de base ideoldgica ultraliberal, cuyo objetivo fundamental era
entregar el Canal al sector privado, aunque esto ponia en cuestion los propios valores del servicio
publico; una operacidon que ejemplificaba la politica del Partido Popular de poner los recursos publica
en manos de sus amigos.

En este periodo, a pesar de las actuaciones y movilizaciones llevadas a cabo contra la
privatizacion del Canal, con recogida de decenas de miles de firmas por parte de los ciudadanos en lo
gue todo el mundo conocié como marea azul y la constitucién de una plataforma en contra de la
privatizacién del agua en la Comunidad de Madrid, el Partido Popular implemento un nuevo modelo de
gestion mercantil con animo de lucro, de funcionamiento opaco y depredador con el patrimonio de los
madrilefios y las madrilefas y las competencias municipales. A través de la firma de los convenios de
adhesion al nuevo modelo de gestion privatizado puso en marcha una operacion de vaciamiento de
las competencias municipales en materia de abastecimiento y saneamiento que han convertido a los
ayuntamientos y a los ciudadanos en meros clientes de una sociedad anénima.

Sin embargo, debido a la crisis econdmica, la venta del Canal al sector privado no pudo
llevarse a cabo en los plazos previstos, aunque el Gobierno de la Comunidad contintio el proceso
privatizador constituyendo en 2012 la sociedad anénima Canal de Isabel II Gestién. Amparandose en
esa condicién de sociedad andnima el Gobierno madrilefio ha convertido Canal Gestién en una entidad
de caracter privado, opaca, ajena al control parlamentario y a la rendicion de cuentas y, ademas,
patrimonializada por el propio Partido Popular, que lo viene utilizando como aparcamiento de personas
de dudosa profesionalidad, y ejecutando operaciones arbitrarias ajenas a los intereses de los
madrilefios, como fue la adquisicion del servicio de Aguas de Lanzarote, o las distintas operaciones en
Latinoamérica, que incluyen empresas que nada tienen que ver con el suministro y calidad del agua
de los madrilefos.

Ademas, la privatizacion ha tenido consecuencias muy negativas en el servicio. Con el
objetivo de maximizar beneficios se han venido sucediendo recortes drasticos en los gastos de
personal, bajos sueldos, precariedad, reduccion de las inversiones, incremento de las tarifas,
eliminacion de las reservas de la entidad e incremento de su deuda, aspectos que ponen en peligro la
sostenibilidad del Canal y su naturaleza publica, que estan incidiendo en la disminucion de la calidad
de los servicios prestados, y, lo que es mas grave, en el corte del suministro de cada vez mas
personas, a las que ya no se trata como ciudadanos con derecho al agua sino como simples clientes
de una mercantil.

Lo que se pretende en consecuencia con esta PNL, entendemos, es detener la privatizacion
del Canal de Isabel II de manera definitiva y restablecer un sistema de gestion publica democratico y
participativo. Hay que restablecer un modelo de gestion del ciclo integral del agua, es decir, desde
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que se capta, se suministra, la depuracion y la devolucion a los rios, basandose en que el agua es un
bien publico, que los rios acuiferos, lagos y humedales forman parte del dominio publico hidraulico y
gue los servicios de abastecimiento y saneamiento se vinculan a derechos humanos y de ciudadania.
La gestion del ciclo integral del agua no puede realizarse desde la l6gica del mercado, bajo criterios y
prioridades de negocio privado sino desde la gestion publica, sin animo de lucro, como un servicio de
interés general.

Por todo ello, desde el Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid optamos por la
liquidacion de la sociedad andnima Canal Gestion y el retorno a una entidad publica empresarial. La
experiencia nos ha demostrado que este arquetipo sirve para establecer un servicio de calidad
excelente y para establecer un sistema de cooperacion entre las distintas Administraciones, por ello,
estamos de acuerdo en reforzar el peso de los ayuntamientos en los érganos de direcciéon de la
entidad, respetando su autonomia, como viene en la PNL que ha presentado el Grupo Parlamentario
Socialista, pero, ademas, queremos aprovechar la oportunidad para proclamar el derecho humano al
agua y al saneamiento, en los términos definidos por las Naciones Unidas, que lo configuran como un
derecho que deben garantizar los poderes publicos a través de un servicio publico guiado por los
principios de igualdad, equidad, realizacién progresiva y no discriminacion, a través de una gestion
sostenible, participativa, transparente, con acceso a la informacién y con rendicién de cuentas. Por
ello mismo, denunciamos el incremento producido en los Ultimos afios en los cortes de suministro,
justamente a la raiz de la creacién de la sociedad anénima Canal Gestion, prueba palpable de que
desde su creacidon han primado los beneficios sobre el servicio y la garantia del suministro. Una
entidad publica debe garantizar el suministro de una dotacién minima por domicilio o unidad familiar,
asumiendo el compromiso de no cortar el suministro en caso de impagos, justificados social o
econdomicamente.

Ademas, consideramos que, si se cuenta con los medios necesarios, la complicidad de los
trabajadores y una gestion transparente en la que participe la ciudadania, desde la gestion publica se
pueden prestar los servicios relativos al ciclo integral del agua, cumpliendo con los estandares de
calidad y eficiencia mds exigentes. Por ello, entendemos que un servicio de alta calidad precisa de un
personal suficiente y cualificado, con derechos y condiciones de trabajo justas y equitativas para todo
el personal, y sin enchufismo o represiones por la supuesta afinidad politica de los trabajadores.
Necesitamos de la colaboracion y participacion de los trabajadores en la gestion cotidiana del servicio
y, por lo tanto, hay que garantizar los mecanismos para que sus representantes participen en el
funcionamiento y la formulacion de las politicas de canal; por ello, abogamos por restablecer la
participacion de los sindicatos en el Consejo de Administracion. Entendemos que no basta con
defender la gestidn publica sino que esta debe regirse por los principios de pluralidad, transparencia,
rendicion de cuentas y participacion ciudadana.

Es preciso promover nuevas formas de control social y de democracia participativa que
garanticen la participacion ciudadana en el funcionamiento del ente publico y también es necesario
establecer medidas para que el Gobierno de la Comunidad Auténoma, sea del color que sea, no pueda
blindar ni monopolizar los drganos de Direccion del Canal. Por ello, defendemos que los 6rganos de
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Direccion y control del Canal sean aprobados por la Asamblea y que tengan una composicion plural,
en la que participen representantes tanto del Gobierno como de la oposicién parlamentaria, de los
ayuntamientos, de la Confederacion Hidrografica del Tajo, de los trabajadores y también de las
organizaciones y movimientos sociales.

Ademas, defendemos que se establezca un d6rgano de participacion social y ciudadana, un
observatorio del agua de Madrid —y agradezco mucho al sefior Diego Cruz y al Grupo de Ciudadanos
gue hayan admitido esta enmienda del Grupo Podemos- que esté integrado por organizaciones y
movimientos sociales, asociaciones de vecinos, asociaciones de usuarios y consumidores, sindicatos,
ONGs ecologistas, instituciones académicas y expertos preocupados por los problemas del agua, cuyo
objetivo sea controlar y evaluar la gestion del Canal, y que esperamos poder desarrollar en futuras
iniciativas en la Asamblea de Madrid.

Queremos que el Canal esté implicado en la sociedad madrilefa, que colabore con sus
medios materiales y humanos, con ayuntamientos, colegios, universidades, instituciones y
asociaciones de todo tipo en los temas que tengan que ver con sus fines y ambito de actuacion: el
ciclo del agua, el medio ambiente hidrico, los usos del dominio publico. Pensamos también que en el
siglo XXI el Canal debe ser un motor de la investigacién y de la innovacion, colaborando con
universidades y centros de investigacion.

Por todo ello, sefiores del Gobierno, sefior Garrido, sefiora Cifuentes, les pedimos que vayan
mas alld en su acuerdo con Ciudadanos y que den los pasos necesarios para deshacer el camino
andado por su predecesor, el sefior Gonzalez, y devuelvan plenamente el Canal de Isabel II a sus
legitimos propietarios, que son todos los ciudadanos y ciudadanas de la Comunidad de Madrid.
Muchas gracias. (Aplausos en los escafios de los Grupos Parlamentarios Podemos Comunidad de
Madrid y Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, seforia. A continuacién, por el Grupo Parlamentario
Popular, como Unico Grupo no enmendante, tiene la palabra el sefior Pérez Garcia.

El Sr. PEREZ GARCIA: Buenas tardes, senorias. Estamos ante una iniciativa que nuestro
Grupo ha analizado pormenorizadamente y ya adelanto que no vamos a poder apoyar, pero no por
una simple posicion politica sino porque creemos que esta iniciativa, ademas de innecesaria debido a
que se habla del caracter publico de una entidad cuyo caracter publico esta fuera de cuestion ahora y
lo estara en el futuro, habla de una transparencia que esta debidamente acreditada; habla de una
participacion de los ayuntamientos, que hoy es superior a la que ha habido jamas en la historia de
esta entidad, y habla también de una supuesta participacion que, basicamente, pretende transformar
los érganos de gestion, que vienen reglados en la legislacion, por una suerte de circulo asambleario
que realmente no responde ni a lo que la legislacién establece ni a lo que una entidad de este
caracter precisa para poder hacer lo que tiene que hacer, que es prestar un servicio de la maxima
calidad. Por tanto, como digo, no solo nos parece que es innecesaria esta iniciativa, porque, aunque
compartimos esos objetivos, en su generalidad, como no puede ser de otra forma, creemos que las
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medidas que se plantean no solo no contribuirian a alcanzar esos objetivos sino que, precisamente,
los debilitarian, como voy a tratar de explicar brevemente.

En primer lugar, como decia, ha quedado suficientemente claro —y se ha dicho aqui en sede
parlamentaria- que, por supuesto, se han adquirido los debidos compromisos por parte del Gobierno
de la Comunidad de Madrid para mantener ese caracter publico de esta entidad, que, por otra parte,
nunca ha sido cuestionado, ni siquiera cuando se habla de esa privatizacion porque en ningln
momento se plantea la pérdida de esa titularidad publica ni de ese control publico de la mayoria de la
entidad. En todo caso, tras el posicionamiento del Gobierno de la Comunidad de Madrid, asi como del
acuerdo con el Grupo Ciudadanos, ha quedado sobradamente claro que no existe ningun propdsito
para profundizar en ninguna medida privatizadora. Por tanto, lo primero queda absolutamente puesto
de manifiesto: es innecesario.

En segundo lugar, cuando se habla de la transparencia, lo que se plantea es volver
practicamente al modelo anterior, cuando se quiere suprimir Canal Gestion, cuando se quieren
eliminar determinados érganos que se han creado no por capricho sino precisamente para dar
cumplimiento a la legislacion que afecta a este tipo de sociedades . Si lo que se esta pidiendo es
volver al antiguo modelo, cuando en el actual existe el maximo grado de transparencia, que es el que
exige la ley en una entidad que esta controlada por la Comision Nacional del Mercado de Valores, una
sociedad que no solo cumple la legislacion para cualquier Administracion, para cualquier entidad, sino
gue va mas alld con requerimientos muy exigentes, como la creacién, como decia, de determinados
organos de control, de fiscalizacion, de auditoria, etcétera, las medidas que esta iniciativa plantea
respecto a la transparencia significarian también un retroceso.

En tercer lugar -y es un aspecto que a mi, obviamente, como Alcalde y como Presidente de
la Federacién de Municipios, me afecta y me interesa muchisimo-, se habla de esa participacién de los
ayuntamientos. En este momento existe la maxima participacion de los ayuntamientos y no esta por
debajo del 20 por ciento, esta por encima del 30 por ciento, pero no solo es una cuestion de
porcentajes, es que los ayuntamientos estamos presentes en todos los drganos de decision, y lo
estamos con capacidad muy importante de determinacion de las lineas politicas, de las lineas de
gestion y de los nombramientos, como no puede ser de otra forma. Nunca los ayuntamientos
habiamos tenido esa participacion. Eso lo primero, pero lo segundo o que por primera vez, y eso se
eliminaria, como consecuencia de la aplicacion tedrica de esta iniciativa- se pretende acabar con algo
que ha permitido que los ayuntamientos participemos de los beneficios de esta entidad y que los
ayuntamientos seamos parte del grupo de sus propietarios. Los ayuntamientos -y aqui me refiero
también al Grupo Podemos- representamos a muchos madrilefios, representamos a nuestros vecinos,
a nuestros ciudadanos, y estamos, por primera vez en este modelo actual, que se cuestiona en esta
transaccional, participando de esa propiedad, estamos recibiendo esos beneficios, que tal como se
plantean aqui, cuando se habla de animo de lucro, parece que van a manos de no sé sabe quién; ino,
no!; retornan a las politicas publicas, educativas, sanitarias, a las que contribuimos también los
ayuntamientos en cada uno de nuestros municipios en coordinacion con la Administracion central, con
la Administracién autonémica.
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Por tanto, por primera vez los ayuntamientos estamos también participando a ese nivel y
eso se quiere anular, segun los planteamientos de esta iniciativa. Pero no es lo Unico que se quiere
restar a los ayuntamientos con ella, también se quiere que en los o6rganos en los que los
ayuntamientos tenemos capacidad determinante en la toma de decisiones, se diluya, se reduzca la
participacion. ¢Como? Incluyendo nuevos agentes sociales y nuevos representantes de todo tipo de
sectores que convertirian la participacion, la representacion municipal, en accesoria frente a la
condicién decisoria que tiene en este momento. Por tanto, como tercera razon, considero que esta
iniciativa no solo no potenciaria el papel de los ayuntamientos sino que menoscabaria su fuerza a la
hora de seguir dirigiendo, en nombre de los vecinos, en nombre de los ciudadanos, en nombre del
pueblo, del que se habla de que hay que devolverle el agua que nunca ha perdido, por otra parte, esa
capacidad. En consecuencia, por esas razones, es dificil que esta iniciativa vaya a contribuir a los
objetivos que se buscan.

Finalmente, cuando se habla de participacion, creo innecesario y creo que es un retroceso
gue se vuelva a transformar, como decia, ese Consejo en una especie de circulo asambleario, donde
se quiere decir que tiene que haber representantes independientes en los O6rganos, tan
independientes como los sindicatos, tan independientes como los movimientos sociales que no se
concretan y que ya imaginariamos cudles podrian llegar a ser, cuando realmente en una entidad de
estas caracteristicas, que presta un servicio esencial como este, de lo que se trata es de que se
designe a los representantes que técnicamente y desde un punto de vista también empresarial, de
gestion, puedan tomar las decisiones adecuadas para prestar el mejor servicio.

Por tanto, ni mas transparencia ni mas participacion de los ayuntamientos, ni mas
participacion de la sociedad, es lo que significaria esta iniciativa.

Ademas, cuando escucho a los portavoces que han intervenido en nombre de los Grupos,
parece que es necesario conseguir que el agua vuelva a ser de todos, que el Canal de Isabel II vuelva
a ser de los madrilefios, que el servicio vuelva a ser publico, que consiga ser de la maxima calidad,
gue consiga ser muy respetuoso medioambientalmente... iEs que todo eso ya lo es el Canal! El Canal
es una entidad ejemplar, una entidad absolutamente respetuosa con el medio ambiente,
perfectamente gestionada, estd ofreciendo unos resultados envidiables, que estd prestando un
servicio publico de la maxima valoracion por parte de los usuarios, de los ciudadanos, que son quienes
tienen que calificar esa gestion y que, por supuesto, es una entidad transparente y una entidad
absolutamente respetuosa con el medio ambiente. Por todas esas razones creemos que lo que hay
que hacer es continuar trabajando en que el Canal siga siendo esa entidad ejemplar.

iQue nos pregunten a los ayuntamientos! En vez de querer sustituir a los ayuntamientos por
otros 6rganos o por otras instancias, como puede ser esta Asamblea, para tomar las decisiones de
nombrar a personas, que actualmente designan los ayuntamientos, que se designen aqui, cuando la
legislacion sitla en la Junta General esa capacidad de decision, y ahi es donde estamos representados
los ayuntamientos. Creo, sinceramente que, si se pregunta a los ayuntamientos de uno u otro signo,
si se pregunta a los ciudadanos, veremos que estan satisfechos con el servicio que se esta prestando,
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estan satisfechos con el modelo que hay actualmente y estan satisfechos con las decisiones politicas
gue se han adoptado y se han expresado en forma de compromisos que dejan fuera de cuestion ese
caracter publico y esa prestacion ejemplar del servicio. Muchisimas gracias. (Aplausos en los escafios
del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Pérez. Concluido el debate, como ya les he
informado, se ha presentado una enmienda transaccional por parte de los Grupos Parlamentarios
Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y Ciudadanos. Le pregunto al Grupo Parlamentario Popular
si acepta que se tramite. (Asentimiento por parte del sefior Pérez Garcia.) Muchas gracias.

Consecuentemente, se acepta la enmienda transaccional, que conlleva la retirada de las que
estaban presentadas anteriormente, y pasamos a votar esta proposicion no de ley en los términos
resultantes del debate. Llamo a votacién. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Cdmara que cierren las
puertas. Comienza la votacion de la PNL 73/15. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 126 diputados presentes; 78 votos a favor y 48
votos en contra. Consecuentemente, queda aprobada la PNL 73/15. (Aplausos en los escafios de los
Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos Comunidad de Madrid y de Ciudadanos).

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-81(X)/2015 RGEP.4785(X)/2015, RGEP.5226(X)/2015, RGEP.5236(X)/2015
y RGEP.5237(X)/2015. Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario de Ciudadanos,
con el siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de
Madrid para que: 1.- Proceda a la reforma del Consorcio Regional de Transportes. 2.- Se
elabore un Plan Estratégico de Transporte de la Comunidad de Madrid con un alcance de
10 afios (2016-2026). 3.- Creacion de una mesa politica para el seguimiento y supervision
del Plan Estratégico. 4.- Compromiso con el cumplimiento de la Directiva Europea en
materia de medioambiente. 5.- Desarrollo y aprobacion de la Ley de Financiacion del
Transporte Publico.

Tiene la palabra el sefior Rubio Ruiz por tiempo maximo de diez minutos.

El Sr. RUBIO RUIZ: Muchas gracias, sefora Presidenta. Sefiorias, en estos Ultimos tiempos
hemos sido testigos de los problemas que habia en el transporte en la Comunidad de Madrid: grandes
atascos, grandes retrasos... En definitiva, teniamos que tomar medidas. En base a esta mania que
tenemos en Ciudadanos de planificar, de gestionar, bajo los conceptos de gestion puros y duros,
nuestra propuesta es bien simple: desarrollemos un plan estratégico. Y quiero agradecer, en primer
lugar, la disposicion del resto de Grupos Parlamentarios porque han entendido que es una necesidad
gue tienen los ciudadanos de Madrid y que teniamos que superar las diferencias existentes entre
nosotros, como asi ha sido, para llegar a un acuerdo.
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¢Cémo entendemos una planificacion estratégica? Pues, efectivamente, como estratégica,
como algo a largo plazo, con una vision amplia, con una vision, en este caso, planteada hasta los diez
afnos, en la que demos respuesta a las necesidades y en la que seamos capaces de anticiparnos a las
necesidades que nos puedan plantear, pero sobre todo anticiparnos también a los incidentes no
planificados. Asi de complejo lo planteamos.

¢Qué consideramos que es fundamental en un plan estratégico? Desde luego, partir del
diagnostico de la situacion actual, definir unos objetivos que precisamente nos permitan orientar
nuestro trabajo hacia una determinada parte y plantear distintas alternativas en las que trabajar. Todo
este trabajo, eminentemente técnico, es el que entendemos que tienen que desarrollar nuestros
trabajadores publicos, que siempre ponemos en valor desde Ciudadanos y que seguiremos
haciéndolo.

Vamos a fijar también prioridades también a corto y medio plazo. ¢Cémo lo planteamos? Lo
planteamos a través de una serie de objetivos que entendemos razonables; objetivos que pasan por
disminuir los tiempos de recorrido en los transportes interurbanos. Y nos queremos proponer un
objetivo mucho mas amplio, que es lo que llamamos “Objetivo 1 por 1”: tardar un minuto por
kildbmetro; asegurar que en el transporte interurbano, cuando un municipio esta a 60 kildmetros de la
Comunidad de Madrid, no van a tardar mas de sesenta minutos los transportes urbanos en situarle en
el intercambiador mas préximo.

También queremos optimizar los tiempos de desplazamiento dentro de la ciudad de Madrid,
que hemos visto que tiene una serie de problemas importantes, y para eso proponemos, como es
I6gico, una intermodalidad entre los diferentes medios de transporte. Queremos optimizar y garantizar
el acceso mediante el transporte publico a los servicios de primera necesidad: hospitales, guarderias,
colegios; queremos garantizar una financiacion equitativa, justa y, sobre todo, necesaria en estos
momentos, y evitar guerras como las que hemos tenido que padecer en estos Ultimos tiempos. Desde
luego, queremos mejorar los indicadores de seguridad, que consideramos fundamentales, y converger
en los principios de planificacion con otras comunidades auténomas.

¢Qué otros objetivos entendemos que tienen que ser cuantitativos y que debemos
plantearnos alcanzar de manera eficaz? Un tiempo maximo para desplazamiento en transporte urbano
-insisto, urbano- maximo de quince minutos para acceder al ambulatorio mas préximo o colegio y/o
guarderia mas proxima, y un tiempo maximo de desplazamiento de treinta minutos hasta el hospital
de referencia. Y, para transporte interurbano -independientemente de ese “Objetivo 1 por 1” que ya
he mencionado-, tener acceso a los servicios basicos: hospitales, colegios, etcétera, en un tiempo
inferior a cuarenta y cinco minutos.

¢Coémo pretendemos afrontarlo? Analicemos lo que es la gestidn. La gestidn es planificacion,
presupuestacion, por supuesto financiacion...Vamos a analizar cada parte. Lo primero que
entendemos es que debemos plantearnos una reforma de la Ley del Consorcio Regional de
Transportes, entre otras cosas porque incluso su propio organigrama, su propio modelo funcional,
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depende de esta ley. En ese sentido, actualmente, por ejemplo, el Consejo de Administracion tiene:
un consejero; siete vocales de la Comunidad de Madrid; seis de los ayuntamientos —tres de ellos del
Ayuntamiento de Madrid y tres de otros municipios-; dos vocales de los sindicatos, técnicamente con
mayor representacion en Madrid —asi lo define-; dos vocales de empresas interurbanas, de transporte
interurbano; un representante de los consumidores y dos del Gobierno central, fundamentalmente por
la presencia y participacion de Renfe a través de Cercanias en nuestro sistema de transporte. Bueno,
independientemente de que no cerramos en absoluto la posibilidad de ampliacién, porque lo que
proponemos es el desarrollo del plan, entendemos que se puede mejorar sustancialmente, incluso con
este mismo modelo, la parte del Consejo de Administracién. Proponemos mantener los mismos de la
CAM, dar presencia a dos representantes aqui nombrados a través de la Federacion Espariola de
Municipios y Provincias: uno, en representacion de ayuntamientos de mas de 50.000 habitantes vy.
otro, en representacion de ayuntamientos de menos de 50.000 habitantes. Los vocales de los
sindicatos entendemos que deben permanecer dos; sin embargo, en nuestra opinion, seria bastante
mas razonable que correspondiesen a sindicatos sectoriales y no a sindicatos con mayor
representacion -preocupémonos del transporte, no del sindicato en general-. Mantenemos las
empresas interurbanas, porque es una parte fundamental de nuestro servicio de transporte, también
representantes de los consumidores y representantes del Gobierno central también, y proponemos,
como no puede ser de otra manera, la incorporacion de un representante en nombre de Cermi, que,
como saben, es la Asociacion mas importante y que aglutina a mayor nimero de personas con
diversidad, porque entendemos que la diversidad es uno de los objetivos fundamentales que tenemos
gue plantearnos dentro del Plan Estratégico de Transportes.

Queremos dotar, como es ldogico, al Consorcio Regional de Transportes de capacidad
ejecutiva, de capacidad para toma e implantacion de sus decisiones; de esta manera, conseguiremos
gue, efectivamente, sea eficiente y eficaz en toda su labor. Me gustaria poner, como ejemplo —y ha
salido hoy, sin ir mas lejos- el caso de la estacion de Valdebebas, del que me ha llegado la noticia, a
través del periddico, de que abren en diciembre; antes habia salido la noticia de que era en
noviembre. En cualquier caso, no puedo culpar, como es logico, a la Consejeria, en este caso porque
no depende directamente de ellos, depende del Ministerio de Fomento; pero, si tuviésemos esa
capacidad ejecutiva, nos evitariamos esta serie de problemas. ¢Cémo lo proponemos hacer? A mi me
ensefiaron en la Escuela de Negocios que, cuando no tienes que pagar por tus errores, es muy dificil
que te responsabilices de ello; cuando algo no es tuyo, es mucho mas dificil no responsabilizarse del
buen funcionamiento del mismo.

Hemos podido asistir, insisto, en estos Ultimos tiempos a que si el Metro era de la
Comunidad, que si la EMT era del Ayuntamiento, que si otros eran del Real Madrid y otros del Betis.
En definitiva, quien ha pagado de verdad todo esto han sido los ciudadanos de Madrid, que han
tenido serios problemas de transporte y puede seguir teniéndolos con el tiempo.

Proponemos que haya un intercambio de accionariado, con valor en libros, no nos
preocupamos de mucho mas. ¢Cuanto? No lo sé, tendria que definirlo el propio Plan Estratégico;
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pongamos un 25 por ciento a cada una de las partes. En definitiva, que se sientan responsables
también de cdmo funciona Metro y la EMT, independientemente de la institucion a la que representen.

Tenemos, por ejemplo, sistemas de monitorizacién de los servicios; monitorizacion para
saber donde estd cada unidad de tren, cada unidad de la EMT y cada unidad interurbana en algunos
de los casos. Metro tiene los suyos, la EMT tiene los suyos, el Consorcio tiene los suyos aungue no tan
detallados como los tienen las otras empresas. Optimicemos. Hay una cosa que se llama economia de
escala; también viene en primero de Gestidén. Y en economia de escala lo que nos dice es que
integremos todos los servicios, todos los servicios de gestion y monitorizacion, incluso podemos
aprovechar el exceso de espacio libre, el exceso de “workstation”, el exceso de software, para montar
una unidad de recuperacion ante desastres. En definitiva, entendemos que a partir de 2018 tendria
que estar ya absolutamente integrado.

Proponemos la creacién de una mesa técnica; una mesa técnica que es eso: técnica;
técnica, en la que fundamentalmente tienen que aplicar dos conceptos: los econdmico-financieros y la
vision de la planificacién y de las operaciones. En definitiva, la parte operativa de servicio y la parte
econdmico-financiera de los servicios: analizar las necesidades de cada parte, identificar las
inversiones necesarias, pero también asignar un indice de criticidad para estas inversiones, analisis de
duplicidades y redundancias -quitemos precio administrativo y metamos dinero en servicios-, estudio
de analisis de demanda -los solicitados y los que quedan por solicitar-, identificacion —y por eso
insistimos en que se ha cruzado- de lo que hemos denominado “costes impropios” utilizando la
terminologia municipal. Y me viene a la cabeza, sin ir mas lejos, que la EMT incluye en sus
presupuestos el mantenimiento del carril bus cuando no es un uso exclusivo que tienen los autobuses
de Madrid porque, como bien saben, es compartido tanto con taxis como con motocicletas y bicicletas
-bicicletas menos por el riesgo que corren-; pero, en general, no se les puede aplicar el cien por cien
del coste a la EMT de Madrid. Como también tenemos que revisar por qué estamos prestando
servicios del Consorcio a municipios de mas 50.000 habitantes, servicios de transporte publico,
cuando, segun ley, todos los municipios de mas de 50.000 habitantes tienen la obligacion de hacer su
propio servicio de transporte publico. Lo podemos integrar, lo podemos organizar, lo poner planificar
de manera conjunta, pero hagamos una distribucion de costes.

En cuanto a operacién y planificacion, fundamentalmente lo que queremos es tener una
visién a largo plazo; le queremos dar la doble funcionalidad que entendemos que tiene una mesa
técnica: la resolucién de incidencias a corto plazo -no hay ningin problema, para eso tenemos esa
capacidad y para eso lo integramos-, pero tenemos que tener también una vision a largo plazo,
tenemos que anticiparnos a la aparicion de los problemas, y eso solo lo podemos hacer con nuestros
técnicos; nuestros técnicos son los que van a tener esa responsabilidad de desarrollar, emitir los
informes y trasladarlos para que después ya se tomen las decisiones politicas que correspondan pero
en base a datos objetivos, técnicos, cuantitativos... Numéricos en definitiva.

Luego, vamos a hablar de la necesidad de una mesa de supervision, de una mesa de
valoracion, de seguimiento —vamos a llamarla mesa de seguimiento-, de ese trabajo que se va a
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desarrollar; y esa mesa de seguimiento es simplemente para que, desde la Asamblea de Madrid y de
manera coordinada con los ayuntamientos, podamos valorar cdmo se va desarrollando el plan
estratégico.

¢Qué mejoras proponemos para el servicio? pues muchas que se nos ocurren y que
gueremos aportar ya inicialmente. En el transporte urbano, ese estudio de duplicidades entre lineas
de EMT y Metro; garantia de cumplir los compromisos que hemos descrito; analisis de necesidades de
nuevos desarrollos urbanisticos y adecuacién de los servicios actuales. En transporte interurbano, nos
gustaria plantear un disefio mixto, un disefio en red, completado con diseno de copo de nieve, con
disefio de tela de arafa... En definitiva, asegurar la comunicacién transversal entre diferentes zonas
entre todos los municipios que van alimentando los nodos de comunicacion; esos nodos que van a
estar asociados, en nuestra opinion, a unos “parking” disuasorios que tendran un tamafo adecuado:
nodo primario, en el primer anillo de Madrid, secundario o terciario en funcion de la distancia. Con
este sistema, podemos tener lanzaderas troncales de autobuses...

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto, seforia.

El Sr. RUBIO RUIZ: Utilizando un sistema de prevalidacion de los titulos de transporte, que
se llama sistema de corral —ya sé que es un nombre un poco ristico, pero es asi-, que permite la
alimentacién de las unidades de transporte de una manera mucho mas rapida y eficiente; en fin,
disminuimos los tiempos.

No me voy a extender, aunque lo tenia aqui previsto, en el titulo de transporte intermodal
porque lo hice en una PNL hace poco tiempo y me sirve la exposicion de entonces. Lo que si
queremos destacar, y es muy importante, es que hasta ahora tenemos un informe del Cermi con los
incumplimientos de los objetivos planteados para 2011 y de los incumplimientos planteados para
2014. Somos razonables, no somos unos suicidas; proponemos que en 2016 hayamos alcanzado los
objetivos comprometidos hasta ahora...

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, termine, por favor.
El Sr. RUBIO RUIZ: Si, sefiora Presidenta, un minuto. Y para 2020 la accesibilidad total...
La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rubio.

El Sr. RUBIO RUIZ: Y poco mas. Me falta toda la parte de financiacion, que es importante.
Si me permite, sefiora Presidenta...

La Sra. PRESIDENTA: No, sefioria, es que se ha pasado ya dos minutos de su tiempo.

El Sr. RUBIO RUIZ: Pues, tenemos modelos de financiacion para poder aportar. Muchas
gracias. (Aplausos en los escanios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).
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La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Rubio. Se han presentado distintas
enmiendas a la PNL 81/15 -todos ustedes las conocen- y una transaccional suscrita por los cuatro
Grupos Parlamentarios; por tanto, van a intervenir los Grupos Parlamentarios enmendantes, de menor
a mayor, por un tiempo maximo de diez minutos cada uno. Por el Grupo Parlamentario Podemos
Comunidad de Madrid, tiene la palabra la sefiora Diaz Roman.

La Sra. DIAZ ROMAN: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, entre los elementos
basicos de la politica europea se encuentra la consideraciéon del transporte como uno de los principios
unificadores de sus politicas de integracion, y es de esta premisa de la que parte Podemos en
cuestiones de movilidad: considerar el transporte publico como un verdadero eje vertebrador del
territorio. Frente a este enfoque, lo que nos encontramos en la Comunidad de Madrid, después de dos
decenios del Partido Popular, es el modelo de ciudad en el que nada ha cambiado, como dicen los
expertos; ciudades en las que la expansion urbana se produce en cualquier espacio que vaya
quedando libre, primero, llenando esos espacios de viviendas y de usos urbanos y, luego, se improvisa
el transporte de forma cadtica y sin planificacion de ninglin tipo. El pasado mes de octubre
comparecia en la Comision el Consejero Delegado de Metro de Madrid y, sin rubor alguno, nos
explicaba que ahora, en 2015, se va a empezar a elaborar un plan estratégico a largo plazo, porque
nos decia que tenemos que tener claro hacia donde tiene que ir la compaifiia en un horizonte de
veinte anos, pues resulta que gran parte del material del metro tiene esa vida Util, y nos dijo que
tenemos que saber en qué momento toca sustituir determinados coches; es decir, una empresa
publica con una deuda de mas de 600 millones resulta que no tiene una planificacion estratégica a
largo plazo.

Y no acababan ahi las confesiones del sefior Consejero Delegado. Resulta que también nos
contd, cuando le pediamos los estudios de demanda de las ampliaciones en esas estaciones fantasma
gue tiene nuestra red de metro, que la ampliacion de la red es responsabilidad de la Comunidad de
Madrid, no de Metro. Pueden leerlo en el diario de sesiones del 23 de octubre. Nos lo contd el maximo
responsable de Metro, y es verdad, todos sabemos que hay estaciones fantasma que nadie usa; lineas
construidas por empresas privadas a las que tenemos que pagar durante decenas de afios unas
hipotecas que dejan nuestro presupuesto atado de pies y manos para afrontar las inversiones que
verdaderamente necesita nuestra red publica de transporte; decisiones puramente politicas para ver si
ahora se subvenciona el metro o a los operadores interurbanos y abandonamos a su suerte a la
Empresa Municipal de Transportes. Todo depende de quién gobierne en el Ayuntamiento. Aqui todo
vale para hacer politica, incluso la viabilidad de las empresas encargadas de la movilidad de todos los
madrilefios (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid.). O
pedirle al Ayuntamiento que venga ahora a rescatarles de su mala gestién en el metro, como cuando
el otro dia le pedian que financiara el metro. Miren lo que dice el articulo 13 bis de la Ley 6/2011, una
ley que aprobaron ustedes con mayoria absoluta: que las ampliaciones del metro le corresponden a la
Comunidad de Madrid y que son competencia exclusiva de la Comunidad de Madrid, hasta el punto de
que forzaron al Ayuntamiento a dejar todos los bienes de los que disponia en la red de metro a favor
de la Comunidad.
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Ante este panorama, parece evidente que es urgente introducir cordura en la gestion del
Consorcio Regional de Transportes y exigir la elaboracién de un plan estratégico, como pide el Grupo
de Ciudadanos, con un alcance de diez afios. Este plan estratégico debe ser el resultado de un
proceso participativo en el que se cuente con la colaboracién de los distintos actores de la sociedad
civil. La funcion del publico en el logro de un sistema de transportes sostenible es fundamental por
varias razones: en un plan mas general, la participacién del publico realza la legitimidad y
aceptabilidad de los proyectos, pudiendo disolver conflictos potenciales; la amplia participacion de los
miembros de la comunidad y de los interesados consigue mejorar la calidad de las politicas y los
proyectos al aportar conocimientos e informacion de los que de otro modo no dispondrian los
planificadores. Como dicen los expertos en esta materia, para que una planificacion dé resultado ha
de ser realizada por la poblacion, para la poblacién y con la poblacion.

También estamos de acuerdo con la necesidad de contar con una ley de financiacién del
transporte publico, una ley que asegure dos elementos: el derecho al transporte publico y la
transparencia en las operaciones del Consorcio; una ley de financiaciéon que dote a los distintos
operadores del transporte publico de un marco estable y de la asignacion de los recursos que sean
necesarios para que funcione el sistema, cuya sostenibilidad —ya lo estamos viendo- peligra ahora
como consecuencia de la introduccion de criterios politicos alli donde solo deberia haber motivos de
eficiencia, efectividad y solidaridad. Apostamos por una ley de financiacion que ademas sirva para
evaluar la actividad del Consorcio Regional de Transportes. Nuestro objetivo es mejorar esa gestion
del Consorcio manteniendo la total transparencia en las inversiones, justificando las decisiones que se
toman y estableciendo mecanismos de control ciudadano.

En el programa de Podemos para las pasadas elecciones ya incidiamos en la necesidad de
garantizar una politica de tarifas seria y rigurosa, basada en criterios de progresividad y que
garantizase la inclusiéon social; nada que ver con su modelo tarifario, que consiste en hacer todo lo
contrario de lo que venian haciendo y diciendo durante los Ultimos veinte afios y en crear falsas
expectativas a la gente que mas lo necesita, como esa burla de abono social que han aprobado y
anunciado a bombo vy platillo, que solo llegara al 10 por ciento de los desempleados y solo por seis
meses. iUna verdadera burla! (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad
de Madrid).

Consideramos también imprescindible el desarrollo y aprobacion de una ley de movilidad en
esta Comunidad, en esta Legislatura, como tiene Francia desde 1985 o Catalufia, desde 2003; una ley
que supedite el desarrollo urbanistico a la movilidad, de manera que en el futuro no se pueda aprobar
ningun proyecto urbanistico nuevo si no cuenta con un estudio serio de movilidad, en el que los
costes de esa movilidad sean interiorizados y asumidos por los promotores del nuevo desarrollo.
Necesitamos contar con un instrumento legal que vincule a los agentes privados con las
consecuencias financieras y de planificacion de las nuevas infraestructuras de movilidad que generen
esos nuevos desarrollos. Esa ley de movilidad que proponemos tendra como objetivos basicos integrar
las politicas de crecimiento urbano y econdmico con las de la movilidad: dar prioridad al transporte
publico y a los sistemas eficientes de transporte; potenciar la intermodalidad, tal y como se aprobd
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aqui en el pasado mes de octubre, y una ley que permita, en definitiva, ajustar los sistemas de
transporte a la demanda en zonas de baja densidad de poblacién, disminuir la congestion de las zonas
urbanas, aumentar la seguridad vial, y reducir la contaminacion y las emisiones, en ese compromiso
que tiene Podemos con la salud de las personas que habitan nuestras ciudades y con la salud de
nuestro planeta.

Ya, para terminar, solo comentaré que nos hubiera gustado que Ciudadanos asumiera
nuestra propuesta inicial en el enmienda que presentamos ayer por Registro, en la que plantedbamos
que la Mesa politica para el seguimiento y supervision del plan estratégico fuese una mesa
enriquecida con las aportaciones de toda la sociedad civil y con los diferentes agentes sociales y
operadores que realizan su actividad en el ambito de la movilidad. No fue posible, y, en aras del
consenso, hemos aceptado una transaccional, en la que no se introduce este extremo, con el
convencimiento de que esta es una primera piedra que vamos a poner entre todos para llevar a
nuestro sistema de transportes publicos por la senda de la modernidad, de la eficacia y de la
solidaridad, y que seguro que en ese camino podremos también convencer a todos los Grupos
politicos de la imperiosa necesidad de que, en este nuevo paradigma de la movilidad madrilefna, esté
hecho por la poblacién, para la poblacion y con la poblacién. Muchas gracias. (Aplausos en los
escafios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA. Gracias, sefora Diaz Roman. A continuacion, por el Grupo
Parlamentario Socialista, tiene la palabra el sefior Vicente Viondi.

(La sefiora Presidenta se ausenta de la sala).

El Sr. VICENTE VIONDI: Buenas tardes. Gracias, sefiora Presidenta. Yo creo que en el
inicio del debate de esta proposicion no de ley debemos remarcar que hemos pactado el desacuerdo;
hemos llegado al menos a la conclusion de que no estamos de acuerdo. Y yo, como representante del
Grupo Parlamentario Socialista, me felicito porque el Grupo Parlamentario Popular asuma parte de los
problemas que visualizamos tanto el Grupo de Ciudadanos como el de Podemos, y, por supuesto, el
Grupo Socialista, porque pactar el desacuerdo siempre es el inicio del consenso. Y como hemos
rematado en esta Camara en un sinfin de ocasiones, y remarcado especialmente por nuestro
portavoz, por Angel Gabilondo, estamos de acuerdo en buscar consensos sobre materias que
consideramos imprescindibles para la calidad de vida y las condiciones de los madrilefios y madrilefias.

Por tanto, si hoy sacamos adelante esta proposicion no de ley, firmada por los cuatros
Grupos Parlamentarios, le estamos mandando un mensaje a los ciudadanos: que en esta Camara
debatimos problemas que les afectan, y tenemos la intencion y podemos llegar a la conclusion de que
hay medidas que podemos recoger todos los Grupos Parlamentarios.

También esto sirve para hacer un alto en el camino. Hacemos una parada, espero que no
solo sea técnica sino una parada politica, de acabar con la guerra que esta instalada en el Consorcio
Regional de Transportes. No vamos a entrar hoy en quién tird la primera piedra, si fue la Comunidad
de Madrid con sus medidas prometro y antiempresa municipal de transportes o si fue el
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Ayuntamiento, que se equivoco a la hora de elaborar el presupuesto y no incluy6 todo el dinero
necesario que tenia que agilizar. Si ahora que ustedes, hace apenas diez dias, se declararon una
tregua, brindemos por ese tiempo de paz. Pensemos que a partir de ahora van a ser capaces las dos
principales instituciones de esta regidon de sentarse a negociar, a hablar y a consensuar sobre la
financiacion del transporte pulblico en las dos principales redes: Metro de Madrid y la Empresa
Municipal del Transporte.

La propuesta que inicialmente presentd el Grupo Parlamentario de Ciudadanos; por cierto,
disfruté mucho cuando lei aquello de arbitro, como sé que anunciaban el sefior Aguado y la sefiora
Villacis.” Perddn, el Grupo de Ciudadanos no es arbitro; en esta Camara lo sabemos, ustedes son
jueces y parte, sostienen al Gobierno regional de la Comunidad de Madrid con su voto todos los
jueves, y ya vera usted cuando lleguen los presupuestos, que saldran adelante gracias a su Grupo
Parlamentario.

Hablabamos en esta proposicion no de ley de los consensos. Hemos llegado a un acuerdo:
hay que reformar el Consorcio Regional de Transportes creado en el afio 1985. No tenemos claro
ninguno de los Grupos —el Grupo Socialista si, porque hizo una enmienda que no ha sido asumida-
gue hay que reformarlo. Pero no solo es una cuestion de los miembros que se sientan en el Consejo
de Administracion, hay que hacer una reflexion mucho mas profunda. El texto de la proposicion no lo
permite pero la reforma de la ley del Consorcio tiene que ir no solo a hablar de dinero o de quién se
sienta en el Consejo sino de la estrategia de planificacion, de los espacios de encuentro y de
colaboracion entre las instituciones y los municipios de la region. Partiendo de que estamos a favor de
esa reforma de la ley del Consorcio, bienvenida sea.

Hablamos de un plan estratégico de transportes para la Comunidad. En este acuerdo que
hemos alcanzado con esta proposicion no de ley, es verdad que nosotros proponiamos un plan
estratégico mucho mas ambicioso, que no hablara solo de las competencias directas que tiene el
Consorcio Regional de Transportes sino también incluiamos en esa estrategia general de transporte el
transporte ferroviario, el transporte aéreo, el transporte privado en cada una de estas tipologias; un
verdadero plan estratégico para la Comunidad de Madrid, una década que nos permita desarrollar el
modelo de regién que queremos vivir en las proximas décadas. Porque el transporte va de la mano de
la vivienda, y la vivienda, a su vez, y del transporte van adosados al medio ambiente. Y en esta
Camara se ha anunciado en repetidas ocasiones por el Gobierno una nueva ley del suelo. Pues es
basico que esa ley del suelo esté relacionada y cuestionada en los temas que anteriormente le he
mencionado. No solo es una cosa de urbanismo; para el desarrollo estratégico de una region hay que
contemplar todos estos puntos. Y ahi, como hemos dicho al principio, pactamos el desacuerdo, pero
estamos dispuestos a iniciar el consenso. En la ley del suelo, lo que hemos visto hasta este momento
es que el PP solo busca hacerle guifios, hacerle carantoiias al Grupo Parlamentario de Ciudadanos
para aprobar esa ley del suelo, curiosamente lo mismo que pasé con la Ley de Telemadrid. No
renunciamos a llegar a un acuerdo. Pactemos el desacuerdo como hemos hecho en esta ocasion.
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En ese plan estratégico, desde el Grupo Parlamentario Socialista, queremos que haya unas
lineas que eviten los errores del pasado, porque si ha habido errores en la planificacién del transporte
colectivo en esta region: hemos visto duplicidades; lineas en las que se han gastado miles de millones
gue a dia de hoy se demuestra que son ineficaces socialmente y de escasa rentabilidad econdmica,
basta ver en el metro ligero lo que nos cuesta a cada uno de los madrilefios el billete. EI 96 por ciento
de ese billete lo pagamos desde la Administracion, porque el transporte solo soporta el 4 por ciento
que paga el viajero. iEso es insostenible!, ustedes, que son el Gobierno, son conscientes de ellos.

Evitemos esas duplicidades. Hagamos un plan donde podamos encontrarnos todos y
desterremos de una vez por todas que cada vez que hagamos algo en materia de transporte
pensemos en cortar una cinta o qué rédito electoral nos puede plantear. Porque ustedes, que se
afanan en decir que son el nuevo PP, el nuevo testamento del PP, todas las medidas que han
realizado en el transporte van enmarcadas en el mismo camino que llevaban sus predecesores: la
sefiora Esperanza Aguirre y, me voy mas atras, el sefior Alberto Ruiz-Galladon. En la extension del
abono joven, renuncian a sus quince afnos de votos en contra para alardear de que lo han conseguido.
Nos anuncian 360 conductores, que les vuelvo a repetir que no son 360, que son 180 fijos y 180
parciales, iy ustedes van a contratar con caracter fijo a menos conductores que los que despidieron
ustedes en el ERE del afio 2004! Eso es “marketing”. Y no le digo nada de ese superabono para
desempleados que ustedes han tratado de confundir a muchisimos desempleados creyendo que iban
a tener un abono por 10 euros, que imagino que ya tendran un buen cimulo de quejas en el Registro
de la Consejeria de muchos ciudadanos que estan en situacion de desempleo, engafiados por su
Gobierno con respecto a este tema.

En esta PNL llevamos ademas dos temas que nos parecen fundamentales, y ademas nos
gusta que vayan en el concepto de ley, de marco normativo dentro de la Comunidad de Madrid, que
son la financiaciéon del transporte publico, que dejemos que la financiacién -y estos dias la hemos
estado viendo- sea forma de chocar entre instituciones con intereses partidistas, que marquemos
claramente las reglas del juego en la financiacion del transporte publico de cara a las préximas
décadas, y por supuesto, como le decia antes, una ley de movilidad sostenible, porque el transporte
tiene que ir vinculado directamente a la sostenibilidad y, ademas, que se haga de comun acuerdo con
el conjunto de los ayuntamientos de la region.

(La seriora Presidenta se reincorpora a la sesion).

Creo que hoy no me voy a exceder en el tiempo. Quiero pensar en positivo. Quiero pensar
que de esta proposicion no de ley vamos a arrancar un compromiso con todos los Grupos
Parlamentarios, porque si hoy finalmente el Partido Popular vota esta PNL, esperamos que esta si
salga adelante y se ejecute por parte del Gobierno regional. Porque le recuerdo, sefior Consejero, que
usted tiene una proposicion no de ley y una resolucion de esta Camara, votada por todos los Grupos
menos el suyo, donde le piden dos cosas bien sencillas. Una es el billete intermodal. Se aprobd hace
mas de 40 dias en esta Camara y no tenemos ninguna noticia del Gobierno de que vayan a
desarrollarlo. Por tanto, si hoy avalamos esta PNL, también queremos que avalen y que desarrollen las
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gue ustedes no votan, porque nosotros también somos representantes de los madrilefios y
madrilefias...

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

El Sr. VICENTE VIONDI: Y se lo hemos pedido claramente. Y, por supuesto, ya que he
hecho mencién al abono para desempleados, esta CAmara la semana pasada aprobd una extension
del abono...

La Sra. PRESIDENTA: Termine, seoria, por favor.

El Sr. VICENTE VIONDI: Si, concluyo ya. Hemos pedido una extension del abono para
desempleados, que se amplie a muchisimas mas personas...

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefioria.

El Sr. VICENTE VIONDI: Perddn, Presidenta. Yo creo que al diputado de Ciudadanos le ha
permitido después de encenderse esta lucecita roja, al menos 45 segundos, porque lo he contado.

La Sra. PRESIDENTA: Seioria, su tiempo ha terminado.

El Sr. VICENTE VIONDI: Creo que me merezco por lo menos poder despedirme...
(Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Su tiempo ha terminado, sefioria. Muchas gracias. A continuacion,
por el Grupo Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefor Fernandez-Quejo.

El Sr. FERNANDEZ-QUEJO DEL POZO: Gracias, sefiora Presidenta. Sefiorias, la
Comunidad tiene una de las redes de transporte mas importante no solo de Madrid sino del mundo
entero. Eso lo tenemos -yo creo- todos muy claros y de esa situacion es de la que partimos. Digan
ustedes lo que digan, partimos de esa situacion. ¢Se podra mejorar? Si, pero partimos de esa
situacion, tenemos una de las mejores redes de transporte del mundo.

Tenemos objetivos claros, como son la vertebracion regional, la cohesion social y reequilibrio
territorial, la movilidad ciudadana y la movilidad sostenible. Para el Gobierno regional lo que esta claro
es que invertir en transporte es invertir en politica social; por ello, todas esas medidas que ustedes
han citado aqui, que a algunos les gustan poco: la ampliacion del abono transporte de siete a
veintiséis afnos, con una tarifa de 20 euros al mes, y esa tarifa plana de diez euros que ustedes critica,
pero, escuchen, no ayudara a todos los parados pero ayuda a muchos parados, luego ya es un paso
muy importante. Yo creo que el Gobierno sabe que tiene que seguir mejorando y que tiene que seguir
invirtiendo en transporte; por esa razon, ha aumentado su aportacion al consorcio en 166 millones
con respecto a 2015, llegando casi a 923 millones.

4082




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

Con respecto a la PNL y a la propuesta de reforma del consejo del Consorcio Regional de
Transportes, que se cred, como hemos dicho, en el afio 1985 con el Gobierno de Joaquin Leguina y
durante estos afios ha funcionado y ha proporcionado un desarrollo sostenible en términos
socioecondmicos, medioambientales y financieros correctos de nuestra Comunidad. Ademas, yo creo
gue somos una referencia. Son mas de 250 visitas las que vienen de otros paises y de toda Espafia
para ver como funciona el Consorcio, y para poder llevarse esa experiencia y ponerla en valor en sus
sitios de origen; los ultimos, unos ciudadanos chinos que han estado aqui hace poco. En cierto modo
estamos de acuerdo, el consejo de Consorcio es amplio, pero también puede permitir otra ampliacién
para que entre, por ejemplo, el Cermi.

A partir de ahi, la PNL propone la elaboracion de un plan estratégico; un plan estratégico
que ya tiene el Consorcio, lo tiene para doce afos y acaba en 2025 y tiene una estrategias muy
claras. Es verdad que ustedes piden uno nuevo. Bien, nosotros lo que haremos es hacer uno nuevo
como ustedes piden, porque no tenemos por qué negarnos, pero adecuaremos también el anterior,
porgue estd en una situacién avanzada y porque esta participando en la promocion del transporte, en
la integracion modal, en la promocion de los modos blandos y en la accesibilidad universal.

Hay otra propuesta que habla de la creacion de una mesa, que siga ese plan por parte de
los Grupos politicos. Esa mesa ya existe en el plan actual, pero yo creo que también podemos aceptar
que esa mesa revise trimestralmente la evolucion del plan; puede ser interesante e incluso necesario,
a nuestro juicio y por parte de los miembros de esta Camara.

Como cuarta propuesta, el cumplimiento del compromiso de la Directiva europea de Medio
Ambiente. Seforias, nuestra Presidenta y nuestro Consejero tienen una fijacion muy especial y dos
principales objetivos en politicas medioambientales en el transporte: la lucha contra el cambio
climatico y la mejora de la calidad del aire. Esas politicas vienen y emanan de la Union Europea, como
todos ustedes saben, y ademas se incluyen en la Estrategia de Calidad del Aire y Cambio Climatico
2013-2020 y en el Plan Azul+. Ese protocolo marca 58 medidas para mejorar la calidad del aire en
nuestra Comunidad y, de esas 58, 19 son en el sector del transporte. Ademas esas medidas ya se
estan llevando a cabo con varias lineas de actuacion: la primera, con tecnologias y combustibles
menos contaminantes; de hecho, se ha promovido la renovacion de flotas de taxis y de vehiculos
comerciales, y estd sentado también las bases para la renovacién y para la recarga de una red de
vehiculos eléctricos. La segunda linea propone alternativas al trafico motorizado, la ampliacion de la
red de aparcamientos disuasorios, las bajas emisiones y la circulacién de vehiculos eléctricos por otras
zonas, especificamente, por el carril bus. La tercera linea, son los transportes alternativos, como
favorecer el uso de la bicicleta y de la moto y el desplazamiento a pie, el vehiculo compartido vy el
vehiculo multiusuario. La cuarta linea, respecto al transporte de mercancias, con la reduccion de
emisiones de ese transporte y con el corredor gasificado de Madrid-Castilla-La Mancha. La quinta
linea, tiene cuatro medidas, que son: las plataformas reservadas, mejoras en el transporte,
actuaciones en intercambiadores y desarrollos de planes de movilidad. Y una sexta linea que se refiere
al trafico aeroportuario.
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Asi pues, yo creo que queda muy patente —todo eso estd en marcha, todo eso se esta
haciendo- el compromiso, hasta el momento, de la Comunidad de Madrid y del Gobierno de la
Comunidad de Madrid con todas esas medidas que ya tiene en marcha, y que para el Consejero, como
les he dicho, y para la Presidenta son una prioridad. Por eso esa PNL, que dicen que fije nuestro
compromiso con esa directiva, nos parece bien y, como respuesta, en la PNL también se habla de la
Ley Financiacion, aunque pensamos que esto quiza sea —quiza- de regulacion estatal, y no tanto de
competencia de la Comunidad de Madrid, lo que si que hay que tener claro es que el Consorcio esta
fijando y esta garantizando la estabilidad financiera del sistema de transporte, porque complementa
los ingresos por tarifas con la aportacion de las Administraciones: la Comunidad aporta 923 millones;
el Ayuntamiento de Madrid, 112,3 millones, aunque en el presupuesto haya puesto 100 millones.

Y, sefiores Podemos Comunidad de Madrid no digan que nosotros dejamos tirada a la EMT.
La EMT, primero, tiene que presupuestar lo que tiene que presupuestar, y después, ademas de
presupuestarlo, tiene que ir pensando en la financiacion y en la renovacion de los autobuses que tiene
la EMT. O sea, nosotros no hemos dejado tirada a la EMT, es el propio Ayuntamiento el que no ha
financiado en la cantidad suficiente a la EMT en sus presupuestos. El Estado pone 126 millones y otros
16 millones que ponen otros ayuntamientos.

En fin, hay una parte Ultima de la transaccional, que es el Plan Estratégico de Movilidad en
el Transporte, que valora seguir potenciando el transporte publico colectivo, los mecanismos para
adecuar la movilidad en los municipios en la regién, mejorar la movilidad reducida y seguir reduciendo
el consumo energético y la emision de gases contaminantes.

Yo no quiero terminar sin hacer una reflexion a algo que se ha dicho aqui de que le pedimos
o chantajeamos con el metro al Ayuntamiento de Madrid. Quien hizo esa primera reflexion de que
querian volver a entrar en la gestion de Metro fue el Ayuntamiento de Madrid. Nosotros lo que les
hemos dicho ha sido: ibienvenidos! Vengan ustedes, financien, ayuden, colaboren y, a partir de ahi,
aqui estamos todos. Que vuelvan a poner el dinero que ponian, que pongan los 150 millones vy, si
ellos ponen los 150 millones aqui les estamos esperando. Mientras, la Comunidad de Madrid lo que
sigue es gestionando el metro, gestionandolo bien y haciendo que el metro sea una referencia para
todos los ciudadanos de Madrid.

Yo termino ya, agradeciendo a todos los Grupos que nos hayamos puesto de acuerdo para
apoyar esta transaccional, para votarla a favor, y a los portavoces de los Grupos que hayamos
trabajado todos conjuntamente y, especificamente, y muy claramente al Consejero, porque a lo largo
de estos dias y, hoy en concreto, ha tenido una disposicion al acuerdo que a todos nos ha sorprendido
y que creo que merece la pena resaltar. Nada mas y muchas gracias. (Aplausos en los escarios del
Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefior Fernandez Quejo. Al haberse presentado una
enmienda transaccional por parte de todos los Grupos Parlamentarios, entiendo que todos estan de
acuerdo en su admision y, consecuentemente, se acepta dicha enmienda y se votara en los términos
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resultantes del debate. Por tanto, llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que
cierren las puertas. Comienza la votacion de la PNL 81/15 de la X Legislatura. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 121 diputados presentes, 121 votos a favor. Por
tanto, queda aprobada la PNL 81/15 de la X Legislatura. (Aplausos).

Gracias, sefiorias. Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-86(X)/2015 RGEP.4852(X)/2015 y RGEP.5233(X)/2015. Proposicion No de
Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el siguiente objeto: la
Asamblea de Madrid insta al Consejo de Gobierno de la Comunidad de Madrid a aprobar,
en el plazo de 3 meses, un Decreto para regular los procesos de contratacion publica de
obras, servicios y suministros de la Comunidad de Madrid y sus organismos autonomos,
con las especificaciones que se relacionan en el escrito.

En primer lugar, tiene la palabra la sefiora Espinosa de La Llave por un tiempo maximo de
diez minutos.

La Sra. ESPINOSA DE LA LLAVE: Venimos a esta tribuna a exigir mas transparencia y mas
eficacia en las instituciones, que llevan demasiado tiempo cerrando puertas y ventanas a la
ciudadania. Esta proposicion no de ley trata sobre la contratacion publica. La contratacion publica
puede servir para cubrir las necesidades de la gente o para atender las necesidades de los amigos, es
algo que depende de la voluntad politica; siempre, simple y llanamente, voluntad politica. Y su
voluntad politica, la del Partido Popular, ha servido para que la contratacion publica sirva como
elemento de sus redes clientelares. Han ido subastando los servicios publicos no al mejor precio sino
al peor postor y, a la larga, esto nos ha salido mas caro a la ciudadania. Presumen ustedes de que
son buenos gestores y, hasta ahora, hemos visto que nada mas lejos de la realidad. Cuando ustedes
dicen que el precio es el criterio mas objetivo se olvidan de que precisamente ese ha sido el criterio
que ha abierto la puerta a la corrupcion, y olvidan también tres cosas: en primer lugar, que las
empresas reduciran sus costes y, por tanto, haran que el servicio sea mucho mas precario,
empeorando el servicio que ofrecen a la ciudadania; en segundo lugar, olvidan que servira de excusa
para recortar los derechos laborales y para despedir a trabajadores y trabajadoras y, en tercer lugar,
a la larga sale mucho mas caro, pues, como bien dice el dicho, lo barato sale caro, y tampoco implica
que exista una mejor relacion calidad/precio.

Esto hicieron ustedes —un ejemplo muy claro- con la lavanderia hospitalaria, de la que
despidieron a gente y bajaron el salario, lo que ademas hoy supone que el 17 por ciento de la ropa de
nuestros hospitales esté sucia, lo que ha implicado también que exista un mayor nimero de
infecciones en los hospitales madrilefios. En definitiva, la contratacion publica, tal y como ha sido
hasta ahora, no ha funcionado. Lo hicieron ustedes también con el 012 Mujer, ese teléfono que
atiende a las victimas de violencia machista, en cuyo pliego de condiciones primaba el criterio del
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precio mas bajo por encima de la cualificacion de los profesionales que atendian a nuestras victimas
de violencia machista, y ahora, tras su gestién, batimos records de asesinatos machistas. Lo hicieron
también ustedes con la escuela infantil “Las nubes”, en el Ayuntamiento de Madrid, donde dejaron la
educacion de nuestros pequenos en manos de empresas constructoras. Lo hicieron también ustedes
con la residencia de atencidon a mayores de Pefiuelas, y este caso es especialmente sangrante, y
pueden ver ustedes cdmo en el pliego de condiciones en un 90 por ciento se valora el precio y en un
10 por ciento se valora la calidad del servicio; eso es lo que les importa a ustedes la calidad del
servicio de atencidén a nuestros mayores. Y no solamente eso, sino que, ademas, se lo otorgan a la
empresa de la publica, haciendo que el cuidado de nuestros abuelos y nuestras abuelas sea un lujo
para muchos y un negocio para unos pocos. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

Parece que, “in extremis”, llegamos a un acuerdo los cuatro Grupos Parlamentarios de esta
Camara para que la contratacion publica no se regule ahora Unicamente por el precio; ojala que
después de la votacidn de hoy no tenga que volver a recordar ninglin ejemplo como estos.

Por no hablar ademas de los sobrecostes, en los que ustedes dan, por ejemplo, la
construccion de una radial a la empresa mas econdmica y a lo largo del contrato -iUy!, iqué
casualidad!- aumentan los precios; aumentan los precios incluso terminabamos rescatando radiales,
como la que va de Vallecas a Alcald de Henares. Por tanto, vemos como el precio no es el mejor
criterio y menos si a lo largo del contrato las empresas aumentan el precio.

Pero équé queremos conseguir con esta proposicion no de ley? éQué queremos conseguir
con esta iniciativa parlamentaria? Pues insisten ustedes en que ya existe legislacion que regula la
contratacion y que permite aplicar otros criterios diferentes del precio. Efectivamente, la legislacion
actual permite aplicar otros criterios, lo que pretendemos con esta iniciativa es exigirles que apliquen
otros criterios ademas del precio, no solo para poner en el centro las necesidades de la gente y no
solo para garantizar un servicio publico de calidad, sino ademas para incidir, a través de la
contratacion publica, en la sociedad que queremos construir. Si a la hora de comprar suministros, por
ejemplo, no solo se tiene en cuenta el precio, sino que ademas se valora la existencia de un plan de
igualdad en una empresa, o la inversion en I+D+i, o el impacto ambiental, o si es una empresa de
economia social incidiremos de esta manera en nuestro entorno. Eso si proponemos siempre que sean
criterios objetivables y medibles.

Y si, si es posible realizar una contratacion publica diferente, y si es posible hacerlo a través
de un decreto, como lo ha hecho Manuela Carmena en el Ayuntamiento. También es posible porque
asi lo recomienda la Comision Nacional del Mercado de la Competencia. Si no hacen caso a este Grupo
Parlamentario, haganselo a las recomendaciones de este organismo, al que, desde luego, no se puede
tildar de radical ni antisistema. Hagan también caso a la Directiva 24/2014, que establece que los
servicios sociales o sanitarios deben tener una estricta perspectiva de la calidad del servicio.
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Apelamos, en definitiva, a la misma voluntad que llevo a todos los Grupos Parlamentarios de
esta Cdmara a aprobar la proposicién no de ley acordada para que los contratos de escuelas infantiles
no pudieran venderse al peor postor. Con la misma logica, el resto de servicios tampoco debemos
permitir que se atribuyan a razén del precio.

Sefiorias, équieren ustedes que a nuestros mayores se les cuide de la manera mas barata?
¢Quieren que nuestros pequenos sean educados de la manera mas barata? éQuieren que se proteja y
atienda a las victimas de violencia machista de la forma mas barata? ¢Que se lave y se limpie en
nuestros hospitales de la forma mas barata? Yo quiero que a nuestros hijos se les eduque de la mejor
manera, que a nuestras abuelas se las cuide como merecen, que una maltratada reciba la mejor y
mas profesional de las atenciones, y que los enfermos de nuestros hospitales reciban el mejor de los
cuidados. Madrid y su gente merecen servicios de calidad y no nos vamos a conformar con menos. En
nuestras manos esta conseguir que la prestacién de servicios sea de calidad y que garanticemos un
empleo digno, aplicando no solo criterios econdmicos sino también criterios de justicia social.
Tenemos la oportunidad de apostar por una sociedad mas igualitaria, mas sostenible y con una
economia social en las que las necesidades de la gente sean el centro de la politica y no los intereses
de unos pocos. Es nuestra responsabilidad. Gracias. (Aplausos en los escarios del Grupo Parlamentario
Podemos Comunidad de Madrid).

La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefioria. Se han presentado las siguientes enmiendas a esta
PNL: tres de modificacion y dos de adicién por parte del Grupo Parlamentario Socialista y una
transaccional sobre la enmienda de modificacion nimero 1 del Partido Socialista, suscrita por los
Grupos Parlamentarios Socialista, Podemos y Ciudadanos. Por tanto, en primer lugar intervendra la
sefiora Gallizo Llamas, en nombre del Grupo Parlamentario Socialista, como Unico enmendante por
tiempo maximo de diez minutos.

La Sra. GALLIZO LLAMAS: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Esta proposicion no de ley
del Grupo Podemos nos propone, valga la redundancia, incorporar a los criterios de valoracion de las
ofertas que se presentan a los contratos publicos una perspectiva social que complemente otros
criterios que, obviamente, deben ser tenidos en cuenta por la Administracion. No se trata, sefiorias,
de ninguna excentricidad, de ninguna rareza, se trata, por el contrario, de que la Administracion
contribuya a conseguir un crecimiento inteligente, sostenible e integrador.

Los contratos publicos deben fomentar cada vez en mayor medida un elevado nivel de
empleo y contribuir a alcanzar otros objetivos, especialmente los ambitos de las politicas de igualdad,
de las politicas sociales y de las politicas ambientales. Tampoco esto es una novedad, esta perspectiva
ya la incorpora una directiva debatida y aprobada hace casi dos afios en el Parlamento Europeo, y
viene a reconocer que hay que tener en cuenta otras variables mas alla de la oferta econdmica mas
ventajosa y que estas variables deben ser tenidas en cuenta a la hora de puntuar las ofertas que
concurren a los procesos de contratacion de la Administracion. Decia que no es una novedad, pero es
muy oportuno traerlo a esta Asamblea para comprometer, sin mas dilacion, a nuestra Administracion,
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sin esperar a que se trasponga esta directiva por parte de la Administracion central del Estado y a que
posteriormente nos llegue a nosotros.

Al Grupo Parlamentario Socialista nos parece especialmente importante primar a las
empresas que incorporen eficiencia medioambiental, igualdad entre hombres y mujeres, accesibilidad,
investigacion, innovacion, solidez social y condiciones laborales justas; primar a estas empresas frente
a aquellas que quizd puedan presentar ofertas econdmicas mas ventajosas pero que lo hacen a
cuenta de degradar las condiciones de sus trabajadores o de no incorporar elementos sociales,
innovadores y de equilibrio, que contribuyen no solo a que nuestra economia pueda crecer sino a que
lo haga de una forma justa e igualitaria; en definitiva, reconocer que desde la Administracion
podemos contribuir a que, a cuenta de la crisis y de la necesidad de trabajar para salir de ella, no se
deterioren las condiciones de vida o de trabajo de la ciudadania.

Por otro lado, se propone introducir una nueva consideracion de la relacién calidad precio
como factor relevante a la hora de evaluar aquello que pretendemos. Desde la Administracion,
seforias, se pueden utilizar los contratos publicos para apoyar objetivos sociales comunes, como la
proteccion del medio ambiente, el empleo o la inclusidn social, y para establecer las mejores
condiciones posibles para la prestacion de servicios publicos de elevada calidad. Como se dice en la
Estrategia Europa 2020, la contratacién publica desempena un papel clave como uno de los
instrumentos basados en el mercado que deben utilizarse para conseguir un crecimiento inteligente,
sostenible e integrador, garantizando al mismo tiempo un uso mas eficiente de los fondos publicos.

El Grupo Parlamentario Socialista ha presentado a esta proposicion no de ley del Grupo
Podemos varias enmiendas que creemos que enriquecen el texto. Agradecemos, por Ccierto,
formalmente la generosidad del Grupo proponente y de la proponente Maria Espinosa aceptando las
consideraciones que hemos hecho los Grupos. Una de estas consideraciones, de estas enmiendas,
anade un elemento nuevo que nos parecia interesante y necesario, como es el establecimiento de
algunas condiciones que reparen la injusticia que en este momento padecen las pymes; muchas
empresas pequenas y medianas desarrollan actividades en torno a contratos publicos adjudicados por
la Administracion y es nuestra responsabilidad velar para que se les garanticen unas condiciones
equitativas de competencia.

Sin duda, sefiorias, sobre todo sefiores del Gobierno, habra que desarrollar una normativa
que garantice que lo que hoy se propone pase del estadio de las buenas intenciones a la realidad; es
conveniente que pongamos un plazo para que asi se haga y habra que hacerlo escuchando a todas las
partes implicadas y teniendo en cuenta todos los intereses, bueno, me refiero a todos los intereses
legitimos, claro, los otros es mejor no tenerlos en cuenta ni ahora ni nunca. Este es el reto que
tenemos y este deberia ser el compromiso que adquiriese hoy este Parlamento. Muchas gracias.
(Aplausos en los escafos del Grupo Parlamentario Socialista).
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La Sra. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Gallizo. A continuacion intervendran los Grupos que
no han presentado enmiendas. En primer lugar, tiene la palabra el Grupo Parlamentario de
Ciudadanos, concretamente, la sefiora Gonzalez Pastor.

La Sra. GONZALEZ PASTOR: Gracias, sefiora Presidenta. El Grupo Parlamentario Podemos
nos trae a este Pleno dos proposiciones no de ley sobre transparencia y contratacion que, de algin
modo, nos han sorprendido, mas que nada por el foro, porque pensabamos que, al ser las cuestiones
mas importantes las que enumeramos exhaustivamente en el Pleno anterior sobre transparencia en la
contratacion, pues quiza un debate en el Pleno y no en esa Comisién quedaba un poco marginal.
Pero, bueno, las hemos leido con mucho carifio, las dos, y hemos enmendado las dos por cuatro
razones principalmente: primero, para aportar rigor juridico, porque nos parecia que, tal y como
estaba redactada esta proposicién no de ley en concreto, faltaba ese plus que le daria mayor utilidad
politica. Segundo, por ser consecuentes con la representacion parlamentaria y, en todo caso, aunque,
como ya decia, nos parecia mas objeto de Comision que de debate en el Pleno, la transversalidad del
asunto de la contratacién, que afecta a muchas Consejerias, lo hacia interesante para debatir aqui.

Centrandome en esta primera iniciativa que trae este Grupo, quiero decir que, como
conocen, hemos negociado una transaccional, porque nuestro Grupo si que esta de acuerdo en la
cuestién politica de fondo vy, al final, con las enmiendas tanto del Grupo Socialista, que nos parecian
razonables, como con la transaccional que hemos negociado nosotros, lo que estamos haciendo no es
mas que aplicar con sensatez la normativa que ya existe.

La primera version que vimos nos parecia que arrojaba cierta inseguridad juridica, y voy a
explicar por qué: primero, porque se instaba a que el Gobierno legislara por decreto desde una
Camara parlamentaria, y la verdad es que nos parecia que, aunque efectivamente los decretos los
dictan los Gobiernos, es de esperar que los Grupos Parlamentarios de la oposicion no animen mas a
un Gobierno a legislar por decreto sino a desarrollar la normativa necesaria. Nosotros considerabamos
mucho mas democratico y digno del parlamentarismo hacer buenas proposiciones no de ley o
proposiciones de ley en vez de instar a un Gobierno a que firme decretos y ademas querer dictarselos.

Ademas de esta cuestion, ustedes instaban en la primera version, como digo, a regular -leo
literalmente- “los procesos de contratacion publica de obras, servicios y suministros de la Comunidad
de Madrid y sus organismos auténomos”. Como ya tuvimos ocasion de comentar ayer, esta regulacién
ya existe. De entrada, la Constitucion Espafiola, en su articulo 149, atribuye al Estado la competencia
exclusiva para promulgar la legislaciéon basica sobre contratacion administrativa de aplicacion general
a todas las Administraciones Publicas. Pero es que ademas, desde el afio 2003, en la Comunidad de
Madrid tenemos un Reglamento General de Contratacién Publica de la Comunidad de Madrid, y toda
esta normativa, que no es poca, ya contempla otros factores a ponderar sin que sea el precio el Unico
a tener en cuenta, aunque es verdad que se reserva la facultad de que, si las otras consideraciones y
los otros factores no existen o no se consideran, siempre sea el precio el que se aplique por defecto.
éPor qué? Hay una razdn: porque muchas veces hay muchos contratos en los que el objeto del
contrato es un servicio o un producto que esta normalizado, que esta estandarizado, es decir, que no
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tiene una calidad ni una cualidad diferencial mas alla del tema del precio y, por tanto, atendiendo a un
criterio de eficiencia, puede ser interesante en ciertos contratos, no digo en todos, que sea el precio
un factor a considerar en defecto de otros.

Ademas de toda esta legislacion que, como digo, ya lo permitia, estamos a menos de un afo
para tener aprobado un Proyecto de Ley para la trasposicion de las Directivas 23, 24 y 25 del afo
2014, que ahondan precisamente en dar mas prioridad a estos criterios, a estos otros factores que
complementen el precio como criterio definitivo de adjudicacion.

Asi pues, ustedes no han hecho con esta proposicion no de ley sino tratar de adelantar unos
meses la legislacion que va a venir y sobre la que se lleva ya adaptando a nivel nacional desde el afio
2014, en el que se constituyd un grupo de expertos, y llevamos casi un afno ya con un documento
definitivo de anteproyecto de ley, un documento muy completo, que se firma en enero de 2015, con
nada menos que 340 articulos y 35 disposiciones adicionales, que ya trasponen a la legislacion
nacional —si bien todavia es un borrador de anteproyecto- la Directiva que comentdbamos y
comentaba también el Grupo Socialista. Y en este borrador de las 340 disposiciones y normas ya hay
algunas de las propuestas que ustedes plasman en esta proposicion, pero, ademas, hay alguna —que
esta nos preocupaba- que podia contravenir algun precepto, y yo le pido la sefiora Espinosa que se
revise especialmente el articulo 145 de este borrador sobre los criterios de adjudicacién del contrato.
Pero, bueno, a nosotros lo que nos parecia razonable, en principio, era esperar a la nueva Ley de
Contratos del Sector Publico para no incurrir en posibles contradicciones con la propia directiva o con
la nueva ley, que esperemos que se apruebe a no mas tardar de aqui a seis meses.

Es mads, destaco que, aunque ya incluia alguna de esas propuestas que ustedes
mencionaban, en su proposicion ustedes mencionaban especialmente y hacian referencia a servicios
sanitarios, educativos y sociales; sin embargo, tanto la directiva como el borrador de anteproyecto no
solo no hacen distinciones sino que aplican estos criterios a cualquier tipo de contrato, es decir, se
mejoraria incluso la propia propuesta que hacen ustedes. Por nuestra parte hubiéramos esperado, sin
menoscabo de desarrollar luego una normativa que lo mejorara, pero sin embargo hemos negociado
una transaccional y voy a explicar por qué. Primero, porque estabamos de acuerdo y entendiamos que
quiza el proyecto de ley pudiera dilatarse, y en el mientras tanto es verdad que puede hacer falta
asegurar, sobre todo en algunos contratos de especial sensibilidad con la salvaguarda del Estado del
bienestar, del medioambiente o simplemente para incentivar nuevos sectores, una normativa
transitoria compatible con las competencias que tenemos en la Comunidad de Madrid y que ayudara a
que, aunque la ley lo permite, “de facto” se aplicaran criterios mas alla del precio de un modo mas
justo.

Lo que nos preocupaba es no introducir con esta propuesta rigideces adicionales, y lo voy
explicar; voy a poner el ejemplo de un centro de mayores. Un centro de mayores, que estaria dentro
de estos sectores de especial sensibilidad, puede implicar distintos tipos de contratos, puede implicar
un contrato por obra, lo que es hacer el edificio, y uno puede pensar que el ladrillo es el ladrillo y que,
quiza, es un tema de precio, aunque, bueno, tratandose de un centro de mayores requiere de unas
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dotaciones especiales mas allda del simple criterio de precio. Pero es que un centro de mayores
también tendria contratos de gestidn de servicios y, evidentemente, en este tipo de contratos no
podria ser el precio el Unico ni el principal factor en ningln caso. Pero, bueno, también hay contratos
de suministros sobre productos que no son diferenciales —y, bueno, no quiero llegar al ejemplo
extremo del papel higiénico- donde si pudiera permitirse aplicar el precio como Unico factor
simplemente por un tema de gestidn eficiente. Entonces, nosotros apelamos al sentido comun y a que
la aplicacién de esta norma, teniendo en cuenta prioritariamente otros factores mas alla del precio,
también considere unos criterios de eficiencia cuando haya lugar.

En cualquier caso, estamos contentos también con la enmienda que ha presentado el PSOE
en el sentido de blindar que no pueda contradecirse esta legislacion transitoria a desarrollar con la
directiva que, como ya he explicado, viene en camino. Y es que de fondo, la sefiora Espinosa
planteaba con esta propuesta un dilema que no es tal, es una falacia; o sea, ella planteaba un dilema
entre la cuestion econdmica pura representada en el precio y otros factores como voluntad politica, es
decir, un dilema entre lo que es la cuestion econdmica y la cuestién politica. Y, sin embargo, esto no
es asi, porque la filosofia que estd detras de toda la legislacion en contratacién publica no es un
dilema entre lo econédmico y lo politico, es una busqueda incesante de la maxima objetividad para
adjudicar con el mejor criterio y la mayor equidad los contratos publicos, es decir, atender lo mejor
posible a las normas de libre concurrencia y no discriminacion. Por lo tanto, el dilema no es tan
simple, porque, si atendemos nada mas que al factor mas objetivo que puede existir, que es una cifra
que es el precio, es verdad que podriamos no ser justos. ¢Por qué? Porque asignando siempre los
contratos con este criterio, que es el mas objetivo por excelencia, podriamos tener el servicio mas
inadecuado y, por otro lado, tendriamos que los factores subjetivos, aunque sean medibles, tampoco
son perfectos. ¢Por qué? Porque son precisamente estos criterios, aunque sean medibles y que no
atienden a una cifra Unica que se pueda comparar, los que han constituido el caballo de Troya de la
corrupcion, llevandonos a sobrecostes sospechosos o a adjudicaciones presuntamente teledirigidas.
Con lo cual, como siempre, en el punto medio suele estar la virtud.

Finalmente, les diré que vamos a votar a favor, gracias a la aceptacion de la transaccional.
Yo también agradezco a la sefiora Espinosa la generosidad con los otros Grupos que se han querido
sumar, porque yo creo que es la primera vez que una enmienda transaccional de un Grupo que no es
el proponente acaba logrando un cambio en el sentido de voto de un Grupo que, en principio, no era
muy afin a votarlo.

La Sra. PRESIDENTA: Vaya terminando, sefioria.

La Sra. GONZALEZ PASTOR: Si, término. Finalmente, tal y como queda la propuesta
estamos cémodos en el sentido de que garantizamos que: primero, no estamos reinventando la
rueda; segundo, prevenimos incurrir.

La Sra. PRESIDENTA: Sefioria, termine, por favor.
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La Sra. GONZALEZ PASTOR: ...en contradicciones graves y, por Ultimo, somos sensibles a
las necesidades sociales que salvaguardan la esencia de nuestro Estado de bienestar. Gracias.
(Aplausos en los escalfios del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gonzalez. A continuacién, por el Grupo
Parlamentario Popular tiene la palabra el sefior Moraga Valiente.

El Sr. MORAGA VALIENTE: Gracias, Presidenta. Buenas tardes a todos. Subo a esta
tribuna en nombre del Grupo Popular para fijar nuestra postura en relaciéon con la proposicion no de
ley formulada por el Grupo Podemos Comunidad de Madrid, en la que se insta al Gobierno de la
Comunidad a desarrollar, en el plazo de tres meses, la normativa aplicable sobre los procesos de
contratacion publica y que se establezca que el criterio de precios no es el criterio de mayor peso en
la valoracién, especialmente para contratacion de servicios sanitarios, educativos y sociales. Una
proposicion no de ley que inicialmente tenia otra redaccion, que se ha enmendado y, naturalmente,
en el momento en que, en particular en la primera parte, en su parte dispositiva —valga la
redundancia-, han eliminado la obligatoriedad de que se elaborard un decreto en tanto que se
producia una colision competencial que no era deseable, caso en el que hubiéramos votado, en
contra, pero en el momento en que han hecho la reflexién y la consideracion de presentar una
enmienda transaccional y hemos tenido la oportunidad de sumarnos, obviamente, nos hemos
sumado.

Les recuerdo, en relacién con esta cuestion —ha hecho mencién a ella también el portavoz
del Grupo de Ciudadanos-, que, efectivamente, hablando de cuestiones competenciales y para que no
suceda en lo sucesivo, la Constitucién Espafola, efectivamente, en su articulo 149.1.18 atribuye al
Estado la competencia exclusiva para promulgar la legislacion basica sobre contratacion
administrativa, que es de aplicacion general a todas las administraciones publicas. En este marco
general, a la Comunidad de Madrid le corresponde, efectivamente, el desarrollo legislativo, la potestad
reglamentaria y la ejecucion en materia de contratos administrativos, de conformidad con lo dispuesto
en la Ley Organica 3/1983, de 25 de febrero, de Estatuto de Autonomia de nuestra Comunidad. Por
tanto, la contratacion publica de la Comunidad de Madrid se rige por la legislacion basica del Estado
en materia de contratos de las administraciones publicas, las leyes que puedan aprobarse en esta
Asamblea de Madrid y por las demas normas de caracter reglamentario que se dicten para su

desarrollo y ejecucion.

En este contexto, les quiero recordar que fue el Decreto 49/2003, de 3 de abiril, el que se
aprobd el Reglamento General de Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid, Reglamento que
contiene el desarrollo de todos aquellos aspectos en materia de contratacion publica que competen al
sector publico de la Comunidad de Madrid y no solo a la Administracion y organismos auténomos, y
ademas para todo tipo de contratos, no solo Unicamente para los de obras, suministros y servicios.
Por tanto, la Comunidad de Madrid ya cuenta, insisto, con un Decreto por el que se aprobd el texto
reglamentario que regula aquellos aspectos de la contratacion pulblica objeto de su competencia. De
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modo que, sefiorias, insisto en que la regulacion basica de los procesos de contratacion publica
corresponde a la Administracion General del Estado mediante ley, y no a la Comunidad de Madrid.

Respecto al segundo de los aspectos que contemplaba su proposicién, yendo al criterio de
valoracion de las ofertas al que se hace mencién, el articulo 150 —esto hay que subrayarlo- de la Ley
de Contratos del Sector Publico, texto refundido aprobado por Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14
de noviembre, tiene caracter de legislacion basica, como ustedes saben, conforme a lo dispuesto en el
apartado 3 de la disposicion final segunda de dicho texto, que regula los criterios de valoracion de las
ofertas que podran utilizar los 6rganos de contratacion a fin de determinar la oferta econémica mas
ventajosa, pudiendo utilizarse varios criterios o bien un Unico criterio que habra de ser,
necesariamente, el del precio mas bajo, debiendo estar siempre y directamente vinculados al objeto
del contrato. Y, sefiorias, algo que la ley establece, y que, por otra parte, nos parece elemental, es
gue la eleccién de los criterios de adjudicacion mas convenientes -tal y como ustedes piden en su
proposicion no de Ley- para determinar la oferta econdmica mas ventajosa no puede ser impuesta por
una norma de forma general y taxativa para todo tipo de contratos; como es légico, no puede ser asi
porque dejaria de cumplir su funcion de servir para determinar la oferta econdmica mas ventajosa,
dado que cada contrato concreto, aun siendo del mismo tipo, requiere de uno o varios criterios
especificos en funcién de su objeto concreto. Por tanto, seforias, no resulta acorde con la regulacion
sobre contratacion publica ni se encuentra dentro de las competencias de la Comunidad de Madrid —
hablamos otra vez de competencias- establecer la obligacién de utilizacion de varios criterios de
adjudicacion para todo tipo de contratos ni establecer criterios distintos a los recogidos en el articulo
150 del texto refundido de la Ley de Contratos del Sector PUblico, que —reitero- es de caracter basico;
de hecho, en su apartado 1, referido al articulo 150, establece que para la valoracion y determinacion
de la oferta econdmicamente mas ventajosa habra que atenerse a criterios directamente vinculados al
objeto del contrato tales como la calidad, el precio, la formula utilizable para revisar las retribuciones
ligadas a la utilizacion de la obra o prestacion del servicio, el plazo de ejecucion, el coste de
utilizacion, las caracteristicas medioambientales, las caracteristicas de satisfaccion de exigencias
sociales, el valor técnico, etcétera. Naturalmente, para una correcta interpretacion del articulo 150 del
texto refundido al que hago referencia, es preciso tener en consideracion tanto lo dispuesto a ese
respecto en la Directiva 2004/18 como la jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea
y, particularmente, dos comunicaciones interpretativas de la comision en relacion con la posibilidad de
integrar aspectos medioambientales y aspectos sociales, a los que ustedes han hecho referencia. A
estos efectos, también conviene recordar que hay contratos en los que el producto o la prestacion a
adquirir esta tan definida y normalizada —la portavoz de Ciudadanos ha hecho referencia a esto- que
las ofertas de los licitadores no pueden suponer en ningln caso ninguna variacion o mejora,
qguedando, por consiguiente, el precio como Unico factor determinante de la adjudicacion.

Por Ultimo, en cuanto a la valoracién concreta del precio entre varios criterios de
adjudicacion, tampoco puede establecerse una norma general para todo tipo de contratos y objetos,
seforias. Su mayor o menor puntuacion dependera de multiples factores que estaran en funcion del
objeto especifico de cada contrato, duracion y caracteristicas; en esta linea, de acuerdo con las
directivas europeas y, concretamente, la Directiva 2004/18, es preciso dejar claro que esta deja a la
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entidad adjudicadora la libertad de eleccion respecto a los criterios de adjudicacion del contrato que
pretende aplicar, pero tal eleccidén solo puede recaer sobre criterios dirigidos a identificar la oferta
econdmicamente mas ventajosa; y, como no, también hay que tener presente la nueva Directiva
2014/24 —también se ha hecho alusién a ello-, que sefala que podra incluir la mejor relacion
calidad/precio, que se evaluard en funcion de criterios que incluyan aspectos cualitativos,
medioambientales y/o sociales vinculados al objeto del contrato publico de que se trate.

Seforias, voy concluyendo. Conviene tener presente también —han hecho mucho hincapié en
ello en su intervencion- la indudable objetividad -desde nuestro punto de vista- del criterio precio a la
hora de ponderar la proposicién econdmicamente mas ventajosa, en linea con uno de los principios
fundamentales de la contratacion del sector publico: la eficiente y responsable utilizacion de los
fondos destinados a los contratos publicos.

Por las razones expuestas y por las matizaciones y cambios que han introducido ustedes —
nos congratulamos de ello- en su inicial proposicién no de ley, les anuncio que nuestro Grupo, el
Grupo Popular, va a votar favorablemente. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario
Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Moraga. Concluido el debate, les informo que
se ha presentado una nueva enmienda transaccional firmada por los cuatro Grupos Parlamentarios
que sustituye a las anteriores. Entiendo que se acepta por todos los Grupos al haberse suscrito por
todos ellos y que decaen las anteriores enmiendas; por tanto, pasamos a votar la PNL en los términos
resultantes del debate, es decir, la Ultima enmienda presentada y suscrita por todos los Grupos
Parlamentarios. Llamo a votacion. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Camara que cierren las puertas.
Comienza la votacion de la PNL 86/15, de la X Legislatura. (Pausa).

El resultado de la votacion es el siguiente: 122 diputados presentes; 122 votos a favor. Por
tanto, queda aprobada por unanimidad la PNL 86/15. (Ap/ausos).

Pasamos a la siguiente proposicion no de ley.

PNL-87(X)/2015 RGEP.4853(X)/2015, RGEP.5230(X)/2015, RGEP.5234(X)/2015.
Proposicion No de Ley del Grupo Parlamentario Podemos Comunidad de Madrid, con el
siguiente objeto: la Asamblea de Madrid insta al Gobierno de la Comunidad de Madrid a: 1.-
Realizar, entre la tercera y la cuarta semana de enero de 2016, unas Jornadas Regionales de
Transparencia en la Contratacion Publica en la que se expongan todas las licitaciones y
contrataciones que las diferentes Consejerias tienen previsto realizar, presentando las
partidas presupuestarias a las que se refieren y las condiciones de las mismas. 2.- A que
dichas jornadas estén abiertas a la asistencia y participacion de los diferentes actores
empresariales de la Comunidad de Madrid y a que la informacion presentada sea accesible,
posteriormente a las jornadas, en la pagina web de la Asamblea de Madrid o en otra pagina
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destinada a tal fin. 3.- Abrir un proceso de dialogo con el resto de los grupos politicos y
con el tejido econémico y empresarial madrileiio (PYMES, patronales, asociaciones de
autonomos, coordinadoras de economia social, etc) para el disefio de la metodologia de
las Jornadas Regionales de Transparencia en la Contratacion Publica.

En primer lugar, tiene la palabra el sefor Martinez Abarca por un tiempo maximo de diez
minutos.

El Sr. MARTINEZ ABARCA: Gracias, sefiora Presidenta. Cuando empezamos la Legislatura,
en la Comision de Vigilancia de las Contrataciones tuvimos un interesante debate, a propuesta de
Ciudadanos, en el que hubo una conclusién de consenso, y es que esta Legislatura tenia que ser la
Legislatura del cambio también en el sistema de contrataciones de la Administracion Publica. El
sistema que hemos tenido hasta ahora ha sido un agujero por el que se han colado contratos que, si
no estaban decididos de antemano, estaban sometidos a un sistema de licitacion que permitia
identificar en el momento de la licitacion qué empresa iba a ganarla. (Rumores.) Asi, por ejemplo, el

otro dia vimos un contrato que se saco a concurso...
La Sra. PRESIDENTA: Perdone, sefioria. Les ruego silencio, por favor.

El Sr. MARTINEZ ABARCA: Cuando se sacd a concurso, era para una web del Ivima, y
hubo una noticia en “El Pais” que decia: “con esas condiciones, la empresa que va a ganar el concurso
es esta.” Y, un par de meses después, la noticia en “El Pais” era: “El concurso de la web del Ivima,
como se preveia, ha sido ganado por esta empresa.” Como esto, hemos tenido muchos ejemplos en
los Ultimos afios, muy desgraciados para la ética pero también para el tejido econémico madrilefio,
que ha sido un lastre porque no ha podido ser dinamizado por la Comunidad de Madrid.

La medida que proponemos no solo tiene como objeto formas de transparencia que rompan
con las inercias de estos afos sino que sobre todo pretende hacer de la Administracion Publica un
agente dinamizador de la economia madrilefia, facilitando la libre concurrencia real de las empresas,

de autéonomos, de cooperativas, en las licitaciones de la Administracion Publica.

Nuestra propuesta, como se especifica en la proposicion no de ley, consiste en celebrar cada
afo, a finales de enero, es decir, un mes después de haber aprobado los presupuestos, una gran
jornada de transparencia. Esta jornada serviria para exponer publicamente, para todos los actores
economicos, para la ciudadania, y también para estos actores que pueden querer contratar con la
Comunidad de Madrid, qué contratos tenemos previsto licitar desde la Comunidad de Madrid a lo largo
del afio; es decir, aquello que se haya presupuestado. No se trata de licitar todo en enero,
evidentemente, sino de ir anunciando para que haya esa informacion publica y los actores que
quieran licitar tengan la informacién con tiempo suficiente para hacer sus previsiones, preparar
pliegos y tramites, etcétera. Asi, todo el sector econdmico estara en disposicion de competir por la
contratacion publica, sin privilegios de ningun tipo, de forma accesible para empresas, cualquiera que
sea su tamano. Para disefiar esta propuesta, hemos hablado con las dos caras de la moneda en la
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contratacion: con gente que ha tenido responsabilidades en la Administracion Publica, en accion de
Gobierno, y con empresas; también hemos hablado con responsables politicos que han tenido
responsabilidad de Gobierno en ayuntamientos y nos dicen que la medida no solo es posible sino que
es muy facil de implementar a poco que haya voluntad para ello. Estas semanas estamos discutiendo
el proyecto de presupuestos de la Comunidad de Madrid, y nosotros somos muy criticos con el
Gobierno -eso lo sabe todo el mundo- pero no tanto como para pensar que los presupuestos estan
hechos al azar. Los presupuestos estan hechos pensando en una serie de partidas y en una serie de
previsiones, que ya estan hechas, de qué se va a licitar el afio que viene; por lo tanto, que dentro de
un mes esto se haga publico para que los actores econdmicos puedan ir preparando los concursos no
seria un esfuerzo supremo.

Por otra parte, hemos hablado con empresas, con asociaciones de autonomos, de
cooperativas, hasta con la propia CEIM que no peca de asamblearismo ni de cosas raras -bueno, de
cosas raras si, pero no de estas-, y hemos llegado a acuerdos. Esta medida les ha parecido optima a
todos ellos; en ningln caso se han puesto pegas sino que no llegaban a entender que esto fuera una
novedad. Pensaban que ninguna empresa privada podria no tener previsto en enero qué contratos va
a licitar -en general, siempre luego hay imprevistos pero no pasaria nada- y no entendian que esto
pudiera suscitar algun tipo de debate o de encontronazo.

A nosotros se nos ha caricaturizado mucho cada vez que hemos hecho alguna propuesta
gue no se ha querido aprobar; por ejemplo, en el debate sobre la pobreza, nos dijo el sefior Aguado
gue nosotros queriamos expoliar a los ricos porque somos comunistas bolcheviques. Bueno, mas alla
de esta caricatura, la medida que traemos es que el comln de los empresarios, no aquellos que
tengan informacion privilegiada, son los que se van a ver beneficiados si se lleva a cabo porque van a
poder competir en igualdad por la contratacion publica y, por tanto, la Comunidad de Madrid va a ser
un agente dinamizador del comdn de las empresas, no del 1 por ciento, que coincide que, ademas de
ser donante, luego se lleva empresas, se lleva contrataciones, luego las encarece, genera un perjuicio
para los madrilefios, para el resto de empresas, y genera peores servicios publicos. Sé que se
caricaturizard esta proposicion como si estuviéramos proponiendo una asamblea del 15-M para
contratacion, y que, si hiciéramos asi (Aplausos en lenguaje de signos.) cada vez que salga un
contrato, o asi (Movimiento de manos indicando repeticion.) si es un contrato que ya se ha aprobado
varias veces 0 que se pagda varias veces por el mismo servicio aunque no se haga... No estamos
proponiendo eso; estamos proponiendo, de acuerdo con lo que hemos hablado con agentes politicos y
econdmicos, una medida realista, una medida barata, una medida posible y sencilla, que favorece la
limpieza en la contratacion publica y, por tanto, favorece a la economia madrilefia y la calidad de los
servicios publicos. Es, por tanto, una medida pintiparada tras lo que hemos visto que ha sucedido en
legislaturas anteriores.

Hemos recibido dos enmiendas: una, por parte del Partido Socialista y, otra, por parte de
Ciudadanos y, desgraciadamente, entendemos que no ha habido la posibilidad de llegar a un acuerdo.
La enmienda del PSOE basicamente se queda con el nombre de la propuesta: unas jornadas de
transparencia, pero quitando en qué consisten estas jornadas. Entendemos que esto desnaturaliza

4096




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

nuestra propuesta, apostando basicamente por un acto sin un contenido sustantivo y, viendo lo que
hemos visto en estos meses de Legislatura, sabemos que eso se convertiia en un acto
propagandistico del Gobierno, como la presentacion de un portal de transparencia, que, en cuanto
abres, lo que dice es lo que siempre escuchamos aqui: que el Gobierno cumple sus programas, que su
programa es un contrato, etcétera; es decir, propaganda. Nosotros no queremos propaganda sino
transparencia y, por lo tanto, no podiamos aceptar esa enmienda tal cual. La de Ciudadanos es
distinta; de hecho, nosotros propusimos una transaccional porque hay cosas que incluso mejoran
nuestra proposicion, como, por ejemplo, la posibilidad de que cada trimestre se revise aquello que se
ha licitado, se revise lo que se anunci6 en el primer trimestre, por si ha habido alguna modificacién,
alguna supresion, si se afiaden algunos contratos, etcétera. Nosotros afiadiriamos que eso tiene que
ser motivado, porque también hemos visto cdmo se han modificado las licitaciones publicas o el precio
de la contratacién solo para engordar algunos bolsillos y siempre en detrimento del comdn de la
ciudadania; eso lo hubiéramos afiadido. Yo, si redactara de nuevo la proposicion no de ley, afadiria
esta aportacién de Ciudadanos, que me parece muy pertinente, y algin detalle menor como qué
informacion habria que publicar, etcétera.

Con lo que no estabamos de acuerdo es con lo que se quitaba, que es basicamente que
hubiera dos jornadas de transparencia, que son el objeto de la proposicién; no podemos aceptar una
enmienda que basicamente lo que hace es apartar nuestra proposicién pese a que aporte otras cosas
gue sean positivas. Nosotros proponemos un modelo de didlogo publico y transparente que, quitando
esas jornadas de transparencia, no se produciria sino que simplemente encerraria ese dialogo en esa
asamblea entre los Grupos y los actores sociales, entre el Gobierno y los Grupos, pero en ningin caso
entre el Gobierno y los actores econdmicos, que es a lo que va nuestra propuesta. De todas formas, si
es verdad que hay una posicion consensuada en que esas aportaciones son positivas, como las
proposiciones no de ley no son vinculantes, como se nos ha dicho muchas veces, que algo no esté
votado en proposicion no de ley tampoco impide en absoluto al Gobierno para hacerlo.

La Sra. PRESIDENTA: Le queda un minuto, sefioria.

El Sr. MARTINEZ ABARCA: Es decir, que, si el Gobierno del Partido Popular,
efectivamente, viera bien esta enmienda que hacia su socio de Gobierno, lo comprobaremos en enero
cuando publiquen en una web toda la licitacion que se va a hacer a lo largo del afio 2016. Si lo
vemos, nos alegraremos, porque sera una mejora; dudo yo que lo veamos y que nos encontremos

con €eso.

En todo caso, creo que nuestra propuesta seria muy positiva, en primer lugar, para la
transparencia de la Comunidad de Madrid, pero, también como consecuencia inmediata de ello, para
dinamizar la economia madrilefia y hacer de la Comunidad de Madrid un actor que sea positivo para la
economia madrilefia y ayude al crecimiento y a la creacion de empleo. Nada mas. (Aplausos en los
escafios de los Grupos Parlamentarios Podemos Comunidad de Madrid y Socialista).

4097



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 83 / 19 DE NOVIEMBRE DE 2015

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor Martinez Abarca. Se han presentado las
siguientes enmiendas a esta PNL: una enmienda de modificacidon por parte de Grupo Parlamentario de
Ciudadanos y una enmienda de supresion por parte del Grupo Parlamentario Socialista. Intervendran,
en primer lugar, los Grupos Parlamentarios enmendantes, de menor a mayor representacion. Tiene la
palabra, por el Grupo Parlamentario de Ciudadanos, la sefiora Gonzalez Pastor.

La Sra. GONZALEZ PASTOR: Gracias, Presidenta. Sobre esta segunda iniciativa de
Podemos, supuestamente sobre transparencia, voy a ser breve por la hora y por lo que nos parecia al
final que daba de si. La primera impresion que nos dio es que se trataba de una iniciativa
bienintencionada para abrir a la sociedad civil la informacién sobre la planificacién de los contratos en
las Consejerias, favorecer la participacion y, hasta ahi, nada que objetar; nos parecia interesante. Lo
gue nos resultaba un poco extraiio era el formato ya que, por un lado, habiamos acordado todos los
Grupos dotar al perfil del contratante, via web, del maximo contenido y accesibilidad posible no solo
para los parlamentarios sino para todos los ciudadanos y especialmente para todos aquellos que
concurren -0 deberian- en igualdad de condiciones y de oportunidades, y que son los contratistas;
pero, por otro lado, y en lo que queda circunscrito a la labor de control parlamentario, entendiamos
gue la regeneracion pasaba -y pensabamos que estabamos todos de acuerdo en el Pleno pasado- por
dotar a la Comisidn de Vigilancia de las Contrataciones -para eso esta- del espacio, del peso, de los
recursos informativos suficientes, para hacer su labor sin menoscabo de la participacion de la sociedad
civil en la misma, como corresponde y es facultad de cualquier Comisiéon. Por ambas razones y, como
digo, pensando bienintencionadamente que este era un tema de transparencia y de participacion,
presentdbamos una enmienda simplemente para resituar y reenfocar la cuestion: por un lado, el canal
de transparencia para todos los ciudadanos en el perfil web del contratante y, por otro lado,
reconsiderar el foro adecuado y coherente para la labor parlamentaria dedicada al asunto, como
hemos aprobado todos los Grupos, en la Comision de Vigilancia de las contrataciones, de la que, por
cierto, usted, sefioria, es portavoz de su Grupo.

La exigencia de dedicacion presencial en unas jornadas al margen de las Comisiones y de la
web, nos parecia altamente ineficiente en principio y por eso la enmendamos: primero, por un coste,
en tiempo y forma, de los recursos parlamentarios, pero sobre todo porque de nuevo se confundia lo
que es transparencia publica con informacion presencial, como tantas veces se da en esta Camara, y
esto es fruto de un Reglamento que sabemos que se ha quedado obsoleto, pero a mi ciertamente me
sorprende que un Grupo que dice defender y entender la transparencia en un sentido moderno venga
con una propuesta en la que lo importante era que fueran presenciales.

Es cierto que el sefior Martinez Abarca nos reconocid que la enmienda de Ciudadanos
enriquecia sustancialmente la original, sobre todo en lo referente a cdmo mejoraba y completaba el
perfil del contratante, que era lo que estaba a disposicion de todos los agentes sociales que
intervienen en una contratacion; y sorprendentemente no era aceptada. ¢Por qué no era aceptada?
En principio, porque resulta que era imprescindible que las jornadas fueran presenciales; esto no era
un inconveniente, y de hecho propusimos que podian serlo en el contexto de una o dos sesiones
extraordinarias en la Comision de Vigilancia de las Contrataciones. Pero aqui viene el quid de la
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cuestion. Si, sefior Martinez Abarca. Porque la respuesta fue muy reveladora. Lo que ustedes nos
dijeron fue: no, porque en Comision las asociaciones invitadas no pueden confrontar al Gobierno, sino
solo escuchar y/o presentar sus propuestas a este y al resto de los Grupos. Es decir, ustedes no
guerian sesiones de transparencia informativa ni de participacion, sino un debate de todos con todos.

Yo les pregunto, sefiorias, ¢es que ustedes querian hacer de una Comision parlamentaria
una sesion asamblearia? Yo no sé si ustedes no han asumido todavia que un parlamentario electo —o
sea, lo que es un politico- lo es por los votos que representa y ha de defender como intermediario
ante el Gobierno y con la sociedad civil. Asi que expliquenos si lo que quiere Podemos es delegar en
terceros las funciones de representacion democratica parlamentaria para las que han sido elegidos, o
si es que no confian en los mecanismos parlamentarios, o quizas en ustedes mismos como
representantes de la sociedad civil y estan ustedes con esta propuesta haciendo dejacion de sus
funciones democraticas. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario de Ciudadanos).

Mire, el sistema que nos hemos dado los espafioles, gracias a la Constitucion y en la misma
linea que todos los paises de nuestro entorno, es una democracia representativa. ¢Quiere esto decir
que el resto de la sociedad civil no ha de poder participar en las instituciones parlamentarias, como
por cierto preguntd uno de sus diputados en unas sesiones que nos dieron desde la Secretaria
General? En absoluto, en absoluto. Ustedes deberian saber, como sabemos todos los demas, que las
comisiones parlamentarias no solo estan abiertas a que ustedes inviten a quien es consideren sino
gue, es mas, pueden participar; claro que pueden participar.

La sociedad civil -siempre lo hemos dicho desde Ciudadanos porque venimos de la sociedad
civil- ejerce una labor de control, impagable e imprescindible, de todos los partidos. ¢Ha pasado
Podemos del no nos representan al no queremos representarles? Miren, les voy a contar. Un Gobierno
lo es porque tiene la responsabilidad de elegir cdmo y en qué dedica recursos a través de los
presupuestos y de los programas que dan lugar a contratacion publica, y es responsabilidad de la
oposicion, de la Camara legislativa en la que ustedes estan, ademas de proponer leyes, hacer labor de
control contando con la sociedad civil, pero también en representacion de esta.

En la propuesta que ustedes planteaban, en este debate de todos con todos, ustedes
negaban el derecho de priorizar las acciones de Gobierno a cualquier Gobierno, y me da igual si fuera
del Partido Socialista, de Ciudadanos, del Partido Popular o de Podemos; es no saber de la separacion
de poderes y es no saber de la funcidn legislativa, la de esta Camara y por qué esta separacion de
poderes son contrapesos que funcionan cuando entiendes que cada uno tiene una responsabilidad
propia y de control del otro.

Asi que ustedes venian a vendernos como jornadas de transparencia, sobre un plan anual de
contratacion gubernamental, lo que en realidad ustedes querian convertir en un debate asambleario
de prioridades, en un tétum revolitum, que es retroceder en el sistema democratico que nos hemos
dado yo le diria, que asi como casi tres siglos; vy, la verdad, es una politica muy vieja para un partido
tan nuevo.
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Pensemos tristemente lo que hubiese sucedido de haberse aceptado la enmienda de
Ciudadanos tal y como la propusimos. Por un lado, habriamos mejorado incluso las medidas de
transparencia en la contratacion que ya presentamos en el Pleno pasado. ¢Por qué? Porque se afiadia
la parte de la planificacion de grandes contratos por Consejeria, que no contemplabamos en las
medidas del Pleno anterior, que solo miraban hacia atras en un mecanismo de control. Ademas, usted
lo ha mencionado, se aseguraba un seguimiento trimestral de la ejecucion sobre este plan inicial
presentado. Pero es que ademas se facilitaba toda la sociedad de la informacidén que precisan para
hacer su participacion mas justa, que ese es nuestro trabajo, por cierto. En fin, esto habria sido un
buen avance, pero la verdadera intencion de ustedes era hacer dejacion de sus funciones
democraticas y plantear un debate de todos con todos, confundiendo la responsabilidad del Ejecutivo
con la del Legislativo y con las de la sociedad civil.

Tienen ustedes un problema de confusiébn de responsabilidades muy serio y muy
preocupante. Cuando ustedes tomaron posesion de sus cargos dijeron que era para devolver las
instituciones a la gente. {No sabian ustedes que tenian que acercarlas trabajando también por la
gente? Quizas o se hayan hecho todas estas preguntas, pero créanme si les digo que no aceptando la
enmienda que presentabamos, y nos preocupa mucho mas alla del tema de ineficiencia del formato,
los costes, etcétera, eso era lo de menos; lo que mas nos preocupa es la confusion de
responsabilidades que tienen ustedes sobre para qué han sido elegidos, les hacen muy poco fiables
como compaferos de viaje, aun puntualmente. Y en esta tarea de regenerar las instituciones y sacar
adelante este pais, desde luego, la fiabilidad brilla por su ausencia.

Asi que, sefores, esto que ustedes han presentado no es transparencia ni es participacion,
es pura irresponsabilidad, y votaremos en contra. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo
Parlamentario de Ciudadanos).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora Gonzalez Pastor. A continuacion intervendra
la sefiora Gallizo Llamas por el Grupo Parlamentario Socialista.

La Sra. GALLIZO LLAMAS: Gracias, sefora Presidenta. Senorias, practicar la transparencia
es fortalecer los valores de la democracia. Que una Administracién sea transparente no es sinédnimo
de que sea una Administracion justa, ni de que practique la equidad, ni siquiera de que haga accesible
la gestién pulblica a la ciudadania. La transparencia no es una panacea, es solo una obligacion, una
componente ineludible de la democracia en el siglo XXI, practicar y fortalecer el derecho que los
ciudadanos tienen a conocer lo que hacen quienes gobiernan en su nombre.

Podemos nos propone con esta proposicion no de ley no solo que la Comunidad lleve la
transparencia a la contratacion publica, sino también que lo haga abriendo un debate publico en el
que participe la sociedad. Aunque discrepemos de la forma en que materializan su propuesta y
aungue no la votaremos a favor si no elimina la concrecion de un formato que no compartimos y que
nos parece imposible e irrealizable, sin embargo, creemos que proponer apertura a la sociedad en
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este debate es una buena iniciativa, y sentimos sinceramente que hayan decidido no ceder en esto,
no corregirlo.

Ya debatimos sobre la transparencia en la contratacion en el Pleno de la semana pasada con
motivo de una PNL del Grupo Parlamentario de Ciudadanos. A pesar de que el partido que gobierna
considerara todo esto debates innecesarios, porque seguro que esto ya se les ha ocurrido a ellos hace
tiempo o porque se empefiaran en convencernos de que ya lo vienen practicando desde siempre, al
Grupo Parlamentario Socialista, sin embargo, le parecen iniciativas oportunas y necesarias, aunque a
veces discrepemos en alguno de los puntos en que se concretan, incluso aunque no las votemos;
oportunas porque vienen a incidir en una de las carencias mas sobresalientes de esta Comunidad, a
pesar de lo que el Partido Popular diga, y eso se revela en toda la actuacion pasada y presente del
Gobierno de la Comunidad.

Quiero recordar que en este momento esta Asamblea tiene tres comisiones que de una u
otra manera trabajan sobre la falta de transparencia en las contrataciones que ha habido y sigue
habiendo, y necesaria, porque algunos Grupos, el mio desde luego, estamos empefados en cortar con
estas practicas de opacidad que han venido siendo un ingrediente muy Util en todos los casos de
corrupcion.

La transparencia en la contratacion publica no solo es un requisito para que sean accesibles
a todas las empresas y a todos los ciudadanos las condiciones para contratar con la Administracion, es
también un mecanismo de control sobre los abusos. La transparencia no evita la corrupcion, pero la
dificulta. En unas semanas, seforias, he aprendido mucho sobre mecanismos para eludir el control
democratico, para hacer tratos de favor, para contratar con empresas que tienen algun tipo de
relacion con quien oferta los contratos. Yo les aseguro que si se hubiese publicitado adecuadamente a
quién se adjudicaban los contratos, cdmo se cumplian estos, cuando se iba a aprobar lo modificados
sobre los mismos; si los contratos se hubiesen publicitado con tiempo suficiente para que pudiesen
presentarse algunas empresas que no disponen de esa informacion de primera mano, que muchas
veces circula por circuitos tan informales como infernales, les aseguro que al menos alguna de las
cosas mas feas con las que nos hemos encontrado hubiesen tenido dificultades para ser hechas.

Esta PNL de Podemos aborda el aspecto de informacion de los contratos. Ya he manifestado
nuestra discrepancia con la forma en que quieren que se hagan estas jornadas, que es muy
participativa y abierta, pero poco realista y poco util. Pero pase lo que pase con esta PNL, lo
interesante es que esta iniciativa se suma a la que aprobamos la semana pasada, a la que hemos
visto antes y a otras que vendran, y asi hasta que rompamos la capa de opacidad que sigue
envolviendo esta Comunidad como una contaminacion del aire moral que también nos impide respirar.

La informacién publica, la transparencia, no es del Gobierno ni de la oposicidn, es de la
ciudadania. Transparencia es contestar a las peticiones de informacion que hacen los diputados de
esta Asamblea sin ampararse en que ocupan mucho espacio, aungue se les esté pidiendo solo una
cifra. Hace falta, sefiorias, sefiores del Gobierno, mucho mas que abrir portales; hace falta voluntad
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politica de verdad para que esta Comunidad se acerque a lo que creemos que es la transparencia.
Muchas gracias. (Aplausos en los escanos del Grupo Parlamentario Socialista).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefora Gallizo. A continuacion, como Unico Grupo
no enmendante, tiene la palabra el sefior Moraga Valiente en representacion del Grupo Parlamentario
Popular.

El Sr. MORAGA VALIENTE: Buenas tardes otra vez, seforias. Comparezco en esta tribuna
en nombre del Grupo Popular esta vez para fijar nuestra postura en relacién con la proposicion no de
ley, formulada por el Grupo Podemos Comunidad de Madrid, para celebrar unas jornadas sobre
contratacién, con la participacion de los diferentes actores empresariales, etcétera, y lo hacemos
leyendo algo que hace que sea dificil llegar a un acuerdo cuando empezamos asi: “La Comunidad de
Madrid suspende a la hora de hablar de transparencia.” Primer parrafo de la parte expositiva de su
proposicion no de ley. Repito: “La Comunidad de Madrid suspende a la hora de hablar de
transparencia. Lo hace, ademads, ocupando las Ultimas posiciones en diferentes indices
internacionales, como el de “Transparencia Internacional”. Supongo que ustedes dan todo el crédito
del mundo a ese érgano independiente que es “Transparencia Internacional”, puesto que lo ponen en
su proposicién. Pues bien, supongo que daran crédito precisamente al Ultimo estudio realizado por
“Transparencia Internacional” en 2014, que dice que la Comunidad de Madrid obtiene una valoracién
de cien sobre cien en materia de contratacion publica. iCien sobre cien! Dicho sea de paso, la media
del resto de comunidades de Espafia tampoco esta mal: un 89,5 sobre cien, 10,5 puntos menos que la
Comunidad de Madrid. De modo que, cuando contemos las cosas, contémoslas de verdad y en toda
su dimension y no tergiversemos los datos.

Sepan, sefiorias, yendo al grano, que la Comunidad de Madrid, desde el punto de vista del
Partido Popular, asume la transparencia como una forma de Gobierno, no como una obligacion legal,
y por eso se han dado y se estan dando pasos importantes. Y con este objeto nacié —antes de ayer se
anuncié el primer paso importante- el Portal de la Transparencia, para facilitar la informacion y
difundir la gestion que hace el Gobierno de la Comunidad de Madrid no solo en materia de
contratacion sino en otras cuestiones que también resultan de interés a la ciudadania. Creo que es
importante que sus sefioria sepan que en la elaboracion de este portal de la transparencia han
participado absolutamente todas las Consejerias en la generacion de los contenidos en sus respectivos
ambitos competenciales; que, para facilitar el acceso a la informacion, el portal de transparencia ha
seguido la estructura de contenidos que sigue la propia Ley de Transparencia, como, por otra parte,
entiendo que es de rigor, recogiendo tres bloques fundamentales: uno referido a la informacion de la
organizacion, otro referido a la informacion de relevancia juridica, y otro referido a toda la informacién
relativa al contenido presupuestario. Articulos 6, 7 y 8 de esa ley estatal de transparencia a la que me
estoy refiriendo.

¢Y qué novedades presenta principalmente este portal de la transparencia? Pues, miren
ustedes, apuesta principalmente por la transparencia en los compromisos con los ciudadanos; por un
plan de Gobierno por el que el ciudadano tendrad acceso de forma concisa y sencilla a todos los
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compromisos adquiridos, el estado de ejecucion de los mismos y las acciones que se desarrollen dia a
dia para el cumplimiento de la actuacion. Pero, mas concretamente, se apuesta por la transparencia
de los altos cargos con la comunicacion de las retribuciones, la declaracién de bienes e intereses,
declaracién de la renta de todos los altos cargos de la Comunidad de Madrid —ustedes no son ajenos a
nada de esto, porque esto se esta ejecutando, y nunca mejor dicho, en los Ultimos meses; por la
comunicacion directa con los ciudadanos a través de las redes sociales, correos electronicos, etcétera,
de modo que se pueda mantener una comunicacion fluida si es menester, asi como directa, con los
ciudadanos; se difunde la actividad de los miembros del Gobierno —estamos hablando de la agenda
del Gobierno-, y, por supuesto, se establece un apartado especifico de transparencia en la
contratacion, que es lo que hoy nos trae aqui.

Conscientes de la importancia y necesidad de publicitar toda actividad contractual de la
Comunidad de Madrid, el Portal de Transparencia contiene una pestaia especifica, dentro de toda la
informacion econdmica y estadistica, denominada “contratos publicos”. Toda la informacion que ahi se
muestra estd, en primera fase, enlazada directamente con el portal de contratacion como contenedor
global de toda la informacion y de la contratacion publica de la Comunidad.

Se facilita, sefiorias, asimismo, toda la informacién mas demandada por los ciudadanos vy las
nuevas incorporaciones al portal; se facilita el conocimiento y ubicacion del patrimonio y otros
recursos de la Comunidad de Madrid, y por supuesto, algo que nos parece sustancial e
importantisimo, se apuesta por la transparencia para seguir teniendo a los mejores funcionarios. Y en
lo referente, en este sentido, al empleo publico, publicando mas contenido que el exigido por la ley,
como los nuevos procesos y datos estadisticos en relacién con los procesos de seleccion. Y todo ello
de acuerdo con el compromiso de la Presidenta Cifuentes de ser una Administracion transparente,
cercana y que cuenta y quiere contar a los ciudadanos y con todos los ciudadanos.

Y muy en particular ya en relaciéon con el “petitum”, con la parte dispositiva de su
proposicion no de ley, quisiera decirles que no nos parece ni necesario ni eficaz organizar unas
jornadas regionales de transparencia en la contratacion publica por varias y sencillas razones: en
primer lugar, porque lo que se propone exponer en dichas jornadas ya se encuentra a disposicion de
los diferentes actores empresariales de la Comunidad de Madrid, del publico en general; en segundo
lugar, para evitar que ello suponga un gasto adicional a la Administracién autonémica y, por supuesto,
también al sector empresarial madrilefo, porque esto tiene unos costes que habria que evaluar, que
ustedes no lo han hecho, y, en tercer lugar, porque desde nuestro punto de vista la Comunidad de
Madrid cumple totalmente con el principio de transparencia en la contratacion publica a través del
perfil del contratante del portal de contratacion publica de la Comunidad de Madrid, donde se publica
la informacion sobre la actividad contractual de los érganos de contratacién del sector publico
autonémico.

Miren ustedes, se tiene acceso e informacion, tal y como tuvimos ocasion de debatir en esta
Camara en el Pleno el pasado dia 5, a lo siguiente: a los anuncios de informacion previa a
convocatorias de las licitaciones abiertas o en curso, ademas de las histdricas, junto con las
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condiciones de las mismas, incluyendo los pliegos, pliegos de clausulas administrativas y de
prescripciones técnicas particulares, los proyectos y, en su caso, documentacion complementaria; se
tiene acceso, asimismo, a la adjudicacién y formalizacion de los contratos; de igual modo, a la
composicion de las mesas de contratacion y demas dérganos competentes para la valoracién de las
ofertas. También se tiene acceso a la informacion relativa a la tramitacion de los procedimientos, es
decir, los defectos subsanables de la documentacién presentada, los empresarios admitidos y
excluidos, las empresas con ofertas anormales o desproporcionadas u otros datos que se publican en
el tablon de anuncios electronico, cuando en el pliego del contrato asi se haya previsto; se tiene
acceso a la orden o resolucidon de adjudicacion; se tiene acceso a las modificaciones de los contratos
que han sido aprobadas a partir del 1 de julio de 2015, y esto con anterioridad a ser exigible por la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Buen Gobierno,
y se tiene acceso también a las prorrogas de los contratos que se han formalizado a partir del 1 de
julio de 2015.

Asimismo, se estd preparando, como ustedes saben —esto ya hemos tenido ocasion de
comentarlo en la Comision de Vigilancia de las Contrataciones-, el perfil de contratante para publicar
proximamente la informacién sobre los contratos menores adjudicados trimestralmente por los
organos de contratacién del sector publico autonémico.

Por otra parte, en el portal se ofrecen los servicios relativos a la presentacion y registro
contable de facturas electronicas, la informacion sobre el estado de tramitaciéon y la consulta de los
pagos realizados y pendientes a realizar.

Sé que les estoy contando un auténtico ladrillo, pero es lo que es. (Risas.) Al final es que las
cosas son asi. (Aplausos.) Y es inevitable, pero es que ustedes estan permanente y constantemente
con el latiguillo de que aqui no hay transparencia, y yo creo que no se puede ser mas transparente.

Dicho esto, y por todo ello, y por ir concluyendo, sefiora Presidenta, seforias, el Grupo
Popular no considera necesaria la realizacion de las jornadas propuestas por tres cuestiones: primero,
reiteramos, por el coste que supondria para todos los agentes sociales y para la propia Comunidad de
Madrid; segundo, la informacion de todas las licitaciones y contrataciones ya se estan realizando es
accesible y gratuita a través del portal de contratacion publica de la Comunidad de Madrid, vy, tercero,
por una cuestion que a nuestro juicio es muy importante y es que ademas tiene un ambito subjetivo
mas amplio que el previsto en la proposicion no de ley que ustedes formulan, puesto que abarca
mucha mas informaciéon contractual de todos los drganos de contratacién del sector publico
autondmico que ustedes proponen. Por todos esos motivos, nuestro Grupo va a votar en contra de su
iniciativa. Muchas gracias. (Aplausos en los escafios del Grupo Parlamentario Popular).

La Sra. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Moraga. Concluido el debate, pregunto al
sefior Martinez Abarca si acepta o no alguna de las enmiendas presentadas.

El Sr. MARTINEZ ABARCA (Desde los escaiios. ): No.
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La Sra. PRESIDENTA: Bien, entonces pasamos a votar la iniciativa tal y como estaba
inicialmente. Llamo a votacidn. (Pausa.) Ruego a los servicios de la Cdmara que cierren las puertas.
Comienza la votacién de la PNL(X)87/15. (Pausa).

El resultado de la votacidn es el siguiente: 124 diputados presentes; 23 votos a favor, 65
votos en contra y 36 abstenciones. Por tanto, queda rechazada la PNL(X)87/15.

Sefiorias, concluido el orden del dia, se levanta la sesion.

(Eran las diecinueve horas y veintiséis minutos).
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